A PROTESTANS IRODALMI TARSASAG MART. 24-KI
KOZGYULESE.

Végre tehit szervezkedett s ezzel a megalakulds utolsé proces-
sussan is keresztiil esett a prot. irod. tdrsasidg. A mart. 24-ki koz-
gyiilést, melyen e szervezkedés megtértént, a prot. egyh. lapok ilta-
liban orommel idvozolték. Résziinkrl sem kivdnunk elmaradni az
tidvozlettel. Mert mi nagyra becsiilink minden oly intézményt, mely
a kozmiiveldés s fgleg a vallds-erkolesi élet eldmozditdsdra van hi-
vatva, viselje az a Szt. Istvdn vagy Gusztiv Adolf, a Luther vagy
Kalvin, a Socinus vagy Ddvid Ferencz nevét. A név végre sem 1é-
nyeges. A f6dolog az, hogy ez is, az is csakugyan a kozmivel§dés-
nek szolgaljon s hasznara nem pedlg kérira legyen az emberiségnek,
mely hasonléan az Isten minden alkotésdhoz folytonos fejlgdésre van
hivatva. Nem kételkediink benne, hogy a prot. irod. tirsasig e te-
kintetben nem fog, legaldbb nem akar utolsé tényezd lenni.

De a midén ezzel a tdrsasig megalakuldsa irdnti 6romiinknek
mi is kifejezést adndnk, lehetetlen nehdny megjegyzést nem tenniink,
ha csak a torténeti igazsig kedveért is, arra az eljardsra, melyet a
mart. 24-ki kozgyiilés velink, illetve az unitdriusokkal szemben el-
kévetett. A diplomatidt ez eljdrdsté]l megtagadni teljességgel nem
lehet. De hogy az evangelinmszerit s akdr keresztényi, akdr keresz-
tyéni lett volna, azt ugyan soha senkivel elhitetni nem fogja még a
legnagyobb exegeta se.

Mindamellett, hogy a tdrsasig megalakitisa irdnt megindult
mozgalom, annak fejlGdése, a kebelében tdmadt meghasonlds s az
ebb§l kifejlett valsdg korilményesen ismerve van e folydirat t. ol-
vasGli el6tt is, fennebbi allitdsunk igazoldsira sziikségesnek tartjuk
azokat még egyszer réviden Osszegezni.

Még az 1887-dik év februdr havdban a protestins pitspckok és
f6gondnokok egyiittesen egy felhivist bocsdtottak ki egy magyar prot.
irod. tdrsasig megalakitdsira, kozolvén ugyanakkor az alapszabdly
tervezetet is. A felhivds mAar kétségtelenné tette azt, hogy a terve-
zett tdrsasdgot a magyarorszdgi hdrom protestins egyhdz tagjal egy-
massal kezet fogva akarjdk létre hozni. Ez alapon indult meg a ta-
gok gyiijtése. Természetesen unitdriusok is jelentkeztek. Nem is volt
ez ellen j6 ideig senkinek semmi kifogdsa.

A tagok szdma szépen gyarapodott, az alap gyiilt, kozeledett a
megalakulds ideje. E testvéries és egyértelmii munkédlkodds kozben
azonban egyszer csak megkondult a debreczeni vészharang, zugva,
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hombolve a vilignak, hogy az unitiriusok nem lehetnek a tirsasig
tagjai. Némelyek azt mondjak, hogy e vészharang kitele Budapestre
ért s onnan kezdték rdngatni. Mi azt hisszitk, hogy egy szdlat itt
kozelebb hozzank is meglehetett volna taldlni. Mindegy. Elég hogy
a kozonségben riadalom lon. Egy része atvette a jelt, a masik mo-
solygott vagy boszankodott a vak lirmin. Megindult az egyhazi la-
pokban a kérdés felett a vitatkozds, a kapacitilds, a tirgyilagos esz-
mecsere s a felekezeti elfogultsiggal telt személyeskedés, a mint eze-
ket annak idejében mi is megismertetni igyekeztink.

Ily elézmények mellett tartatott meg 1888. 4pr. 16-dn az ala-
kulé kozgyilés. Kivdanesiak voltunk az eredményre. El voltunk 1ra
késziilve, hogy a debreczenick vészkidltisira el kell pusztulnunk,
hogy sem az égben, sem a f5ldén nines szdmunkra tébbé hely. S
aligha mar akkor esakugyan ki nem zdrattunk volna a tdrsasighél,
ha maga Tisza Kédlman, a dundntali egyhdzkeriilet f6gondnoka, ki
egyszersmind miniszterelngk is, f6] nem emeli szavat sigy nem szél:
»A protestantizmus szelleme pem ismeri a kizdrélagossagot. Krre
aztan leereszkedtek a.rdnk mdar felemelt kezek; st olelgetni is kez-
dettek tébben. Még most is vissza csengnek fiileinkbe egy felszélalé-
nak az unitdriusok kizdrdsit ellenz§ heszédéb6l a tobbek kozott
eme szavai: ,Onmagunk, hazink, egyhdzunk czélzatai elleni biint ko-
vetnénk el, ha Onmagunk vetnénk el a viszdly magvit oda, a hol
ha kikel, mérges gyiimolesoket terem, hol énmagunk bénitjuk meg
sajat erBnket. Fityolt vetve a harczokra és kiizdelmekre, melyek ré-
gen a két egyhdz kozott folytak, ne bolygassuk e régi zsinatok em-
1ékét, ne nyissuk fel ma a XVI. szdzad konfessioinak egyik-masik
lapjat és ne olvassuk egymdisra a paragrafusokat, melyek nem csak
az unitiriusok, hanem a lutherannsok ellen is szélnak. Ha e térre
visszitk a vitdt, nemcsak, hogy az unitdriusokkal harczolunk meg,
de magunk kozt sem élink hékés napot.“ Es igy tovabb. — Es
igy tobben. A mire aztin szavazdsra keriilt a dolog, a kozgyiilés im-
ponilé tiobbsége elvetette az unitdriusok kizdrdsat magdba foglald
inditvinyt s a debreczeniek, mint vert had hagytdk oda a kiizdtért.
—- Nem az unitiriusok, hanem a protestantismus elve meg volt
mentve . . .

De nem oda Buda! Ha nem hallgattok a mi vészkidltdsunk-
ra, hit akkor felgyujtjuk a hdzat sajit fejetek felett — gondoldk a
dehreczeniek S csakugyan egy, 1888. dec. 2-r8l kelt nyilatkozatban
a kandezot is megmutattik. Erre a téhbség is megrémiilt. Ezek a
debreczeniek készek lesznek az unitdriusok miatt minket is megta-
gadnmi. A szervezkedd kozgyiilés is mdar 6ssze volt hiva dec. 18-ra.
A zavar a tetd pontra hdgott. Nem kis mértékben nevelte ezt az is,
hogy a dehreczeniek nyilatkozatira az dgost. hitiiek is folemelték fe-
Joket s dr. Masznyik Endre hatdrozottan ellene mondott ama nyilat-
kozatnak, melyben & ,a szellem szabadsiginak vakmer§ megsemmi-
sitését s nemesak az unitdriusok, hanem az dgost. hitiiek felekezeté-
nek is a helvetika confessio betithirdsiga ald helyezését litta;* = a
mire a ,Prot. Kozlony“ szerkesztéje érvek hiinyaban nem tudott
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egyebet mondani, minthogy a dr. Masznyik nevével és liberalismus-
saval gunyolédott. Ki segiti ki a tdrsasigot e bajb6l? Ez 16n most
az egyetlen kérdés. Tanakodtak felette Budapesten. Ment az izenet
Debreczenbe. J6tt Kolozsvarra. Semmi kildtds a hékességre. Ekkor az
unitariusok piispéke azt mondja: ,ne legyen miattam és az enyimek
miatt nektek romlistok. Ha nem szerettek is, én nem gyiiléllek.“ S
bejelenti egy a szervezkedd kiizgyiiléshez intézett levélben, hogy a
prot. irod. tarsasdghdl kilép. Ezzel természetesen a kérdés megold-
haté lenne. De hatha valahogy a felemelt zdszlét legalabb Gsszetorve
még meg lehetne menteni. Erre id6t kell nyerni. S a dec. 18-diki
szervezkedd kozgyilés a nélkil, hogy akdr a dr. Masznyik inditva-
nyardl, akar pispokiink levelérsl hivatalason tudomdst vett volna,
annal kevésbé targyaldsukba ereszkedett volna, egyszeriten elnapolta
magat. S hogy erre az elnapoldsra alapitott szdmitds nem volt czél-
talan, azt a kovetkezés megmutatta. Az unitdriusok mar tisztdban
voltak a helyzettel. Dr. Masznyik Endre: ,a Prot. Irod. Térsasig és
Debreczen“ czim alatt még egy terjedelmesebb vilaszt irt ugyan Ba-
logh Ferencznek, a ki az 6 inditvinyat megtimadta, a mive Balogh
Ferencz szintén megkezdette a viszonvdlaszoldst. De ekkor eszébe ju-
tott, hogy hatha dr. Masznyik Endre nem is egészen komolyan mon-
dotta el Debreczenrdl, hogy csak magit tartja Magyarorszigon a tiszta
és meghamisitatlan kalvinismus incarnatidjanak, egyedil illetékes
sz6sz616jdnak és Orének; hogy — miképpen maga a kalvinismus,
azonképpen Debreczen is csalatkozhatlan,® (17. 1) hogy ,a nagy kél-
vinista Réma — a mint gyakran nevezi Debreczent — semmi ma-
radandébb alkotdsra nem képes, de a prot. Egyletet meg tudta buk-
tatni s most a lutheranusokkal kozoson akarjak megesindltatni ma-
guknak a Prot. Trod. Tdrsasigot, (28. 1) hogy ,a lutheranusok ed-
dig egyebet se tettek, minthogy a kélvinistdk szekere utin kullogtak,
legfennebb ha a saroglydba felvették“, (28. 1) hogy & (Dr. Masznyik)
nem az unitdriusokban, hanem a debreczeniekben ismeri fel az evan-
geliumi szabadsdg s igy hdt magdinak a protestantismusnak is ellen-
ségeit“ (41. 1) hogy ,kovesse meg magdt Debreczen, mert toérténeti
alapon ép oly kevéssé formdlhat jogot a protestins névhez, mint az
unitariusok, mely jog csakis a lutheri reformatio hiveit illeti meg®
(44. 1) hogy ,még a debreczeniek mernek kérkedni a nyiltsig, a
szabad sz6 és egyenesség specifikus kdlvinista erényeivel, (50. 1)
hogy ,elvi szempontbdl a rém. katholicismus alldspontja és azon 4l-
laspont kézott, melyet a debreczeni nyilatkozat elfoglal, semmi kii-
tonbség“ (8. 1) hogy ,a ki tidvozolni akar, forduljon a debreczeniek
papiros papajahoz, (helv. hitv.)) mert kiilsnben elvesztia mozdithatat-
lan orszagot,“ (58. 1.) hogy ,Kélvin végelemzésben azt akarta léte-
siteni a prot. keresztyénségen bel6l, a mit létesitett Mdzes a zsiddsa-
gon bel§l: theokratikus egyhdz allamot“ (84. 1) hogy ,ridegs a ke-
resztyénség szellemét6l merSben idegen szellem az, mely a Kalvin
institutiojat athatja® (88. 1) hogy ,Kélvin az ellenmonddkat a mag-
lya, borton vagy szamiizés altal rdztale“ (91. 1) sth. Balogh Ferencz
tehat abban hagyta ezekre megfelelni; mert a mint megjegyeztik,
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eszébe jutott, hogy hat ha dr. Masznyik Endre mindezeket nem is
komolyan mondotta; s ha majd Worsmban — akarék mondani Bu-
dapesten elébe teszik miivét, lesz annyi esze, hogy azért nem zdratja
el magit Wartburgba, hanem igy szdl: itt allok, csindljatok irka-fir-
kammal a mit tetszik, csak engem ne bantsatok. Hat ha csak azt
akarta elérni, hogy ne iljén tébbé a saroglydban. Ennek majd ki le-
het a mo6djat taldlni, ha egyszer Budapesten lesziink, a hol mar a
miénk a vildg s koriilltiink forognak a nagy bolygék is, a melyek
csak azért forditottak volt nekiink hitat egy idére, hogy az alatt az
ellenldbasok szemét megkdprdztassik fényiikkel.

Fs ezzel mi is Budapestre érkeztiink a mart. 24-ki kézgyii-
lésre. Persze, hogy ez is csak olyan rethorikai figura, mint a Dr.
Masznyik fennebb emlitett munkdja. Nem kell szészerint venni, a
mennyiben kozilink bizony senki sem jelent meg azon a kozgyilé-
sen. Pedig még a vasuti kedvezményes igazolvinyokat is megkaptuk.
Mi czélja volt ennek a figyelemnek? Erteni egyitalin nem lehet;
miutdn a tdrsasig végrehajté bizottsiga a kozgyiilést megel§zbleg,
mart. 3-4n tartott gyiilésében mar jegyzkonyvileg a kovetkez8kben
allapodott meg: ,a) teljesen méltanyolja Ferencz Jézsef unitdrius
piispoknek felolvasott levelében kifejezett indokait s a tdrsasdghdl
valé kilépését tudomdsul veszi; b) Balogh Ferencz és Kis Albert
hatdrozati javaslatit hasonléképpen tudomdsul veszi és a benyqjték
kivinsigdhoz képest jegyzGkonyvbe vétetni hatirozza; c¢) a mi pedig
a tiszdntuli egyhdzkeriilet hatdrozatit és az abban kifejezett agodal-
makat és Ghajtdst illeti, arra nézve a bizottsdg athatva levén, e kér-
désnek nagy elvi fontossdgatél s érezve a hazai protestantismus meg-
oszlisibil eredhetS veszélyeket, kimondja, hogy mivel az alapszaba-
lyok szivege, melyben az unitdriusokrdl szé sines, ily aggodalmakra
okot nem szolgiltat; mivel tovibbd az unitdrius pilspok ur ezen
aggodalmakra valé tekintetbSl mdr tényleg kilépett, és nem kétls,
hogy példdjat hitsorsosai koziil tobben kovetni fogjdk s csaknem bi-
zonyosra veszi, hogy az unitdriusok miatt bdtran beléphetnek a deb-
reczeniek a tarsasigba és végre mivel a végrehajté bizottsig kivald
sulyt helyez a tiszantuli egyhdzkeriilet timogatdsira: ennélfogva en-
nek jegyziékonyvileg kifejezett Ohajit olyképpen fogja figyelembe
venni, hogy a végleges szervezés alkalmdval ugy a tisztikar, mint
az igazgaté vilasztindny és a bizottsigok vilasztdsindl a tiszantuli
egyhizkerillet allispontja tényleg érvényesiiljon.“ Mds széval, hogy a
tisztikar, az igazgaté vilasztmany és bizottsigokba egy unitdrius sem
fog bevilasztatni. E megallapodds utin mondjuk. hogy leheteit azt
még csak fel is tenni. hogy a midrt. 24-ki kozgytilésben valamely
unitdrins tag részt veszen? Kivetkezdleg e kozvetett meghivist se
lehetett egyébnek tekinteni, mint — keriilve az erdsebb kifejezést,
— olyan diplomatiai eljirisnak, a mindnek a kozgyiilési eljarast is
nevezni bitrak voltunk, s a mely a nélkiil, hogy akir a debreczeniek
nyilatkozata, akdir a Dr. Masznyik Endre inditvanya, s6t ezt még a
végrehajto bizottsig se vette szimba, akdr az unitirius piispok le-
vele felolvastatott, s érdemileg elintéztettek volna, egyszeriien weg-
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valasztotta a tiszti kart, az igazgaté vilasztmanyt; természetesen ki-
hagyva azokb6l — az unitdriusokat. Valéban, ha a végrehajtd bizott-
sig eldzetes megillapoddsit se hoztdk volna nyilvdnossigra, a mint
ez, ugy latszik, tervezve is volt, ma almélkodassal tekinthetnénk a
szervezked§ kozgyiilésre, melyen a legnagyobb ellentétek minden szé
nélkiil egy szempillantds alatt kiegyenlittettek.

Ismételten elismerjitk, hogy a mart. 24-ki kozgyiilés eljérdsa
a legtigyesebb diplomatiai fogds volt, a minét a tarsasidgot csaknem
két év 6ta nyugtalanitd kérdéssel szemben kigondolni lehetett. De
teljesen hidnyzik belGle az Gszinteség és nyiltsdg. Hiszen mi volt a
meghasonlds oka: a kérdés? Hogy lehetnek-e az unitdriusok a prot.
irod. tarsasig tagjal vagy nem? Meglett-e ez oldva? Meg; de ugy,
hogy kiki tetszése szerint magyardzhatja: ha akarom fejér, ha akarom
fekete. Mi meg vagyunk gy6z8dve, hogy ha azok, a kik ma is ra-
gaszkodnak ahoz a nagy tobbséggel proklamalt elvhez hogy a pro-
testantismus szelleme nem ismeri a kizardlagossigot s ezek kozott
a mar megvalasztott tisztikar tiszteletremélté elnske is megkérdez-
tetnének, hogy beléphetnek-e az unitariusok a tdrsasigba? minden
habozds nélkiil azt felelnék, hogy be. Hiszen, még pispokiink kilé-
pési nyilatkozata se vétetett tudomdsul hivatalosan a kozgyiilés &l-
tal. Fﬁgondnokunk annak ma is tényleg tagja. Dr. Masznyik Endre
pedig egész elragadtatdssal kidlt fel az Evang. egyh. és isk. lapban,
hogy a prot. nod tarsasdg alapszabalyilag megallapitott és szentesi-
tett alldspontja sértetleniil fenmaradt (1. 13. sz. ,Unnep* czimii czikk.)
S ebben igazuk is van ; mert az unitdriusok Kizérisa a kozgyiilésen
széba se jott. De ép ugy igazuk van a debreczenieknek is, a kik az
ellenkez§ élldspontot foglaltdk el, ha azt mondjik, hogy az &k el-
vitk jutott diadalra, s az unitiriusok kizdrattak a tdrsasdgh6l, —
tehat a mi nincs kimondva széval, el van érve tényleg. Mert a mart.
24-ki szervezked§ kozgyiilés utdn csakugyan nem képzeliink oly on-
érzetes unitdrius embert, a ki abba a tarsasigba még belépjen. Ezért
mondom a kozgyiilés eljardsircl azt, hogy nem volt &szinte és nem
volt nyilt. Tehdt nem volt evangeliumszerii se. Mert abban maga a
nagy mester mondja, hogy nem lehet két urnak szolgilni. A koz-
gyiillés pedig két urnak kivdnt szolgdlni: a liberalismusnak és az
orthodoxidnak egyszerre.

Nem terjeszkedtiink volna ennyire a szervezkedd kozgyiilés is-
mertetésében, ha csak némi gyongédséget tapasztaltunk volna az
irod. tdrsasdg részérd] az unitdriusok irdnt, a kiknek kdszonheti
végre is, hogy nem kelle vagy nyiltan bevallania azt, hogy a velink
valé szovetkezés csak olyan szemfényvesztés akart lenni, vagy ha e
szindéka komoly volt, nem kelle miafttunk sajit édes testvéreivel
meghasonolnia. De lehetetlen volt legaldbb ezeket el nem monda-
nunk, mid6én a prot. egyh. lapok egy részében a kozgyiilésrdl sz6l6
tuddsitdsokban valésdgos karorém sugirzik ki az unitiriusok vere-
sége miatt. S6t a debreczeni prot. lap odaig megy, hogy az unitarius
kérdést a j6 Isten kedvezd kegyelmébsl immdr eltemetettnek (13. sz.)
hirdeti. Nos, hidt mi megveretve nem érezzilk magunkat. Még a pof
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se mindig azt bélyegzi meg, a ki kapja, hanem sokszor épen azt, a
ki adja. S ha tényleg vereséget szenvedtiink volna is, oGrvendiink,
hogy ezzel egy édltalunk is kezdettd]l fogva melegen felkarolt tigyet
diadalra juttattunk. A mi pedig a debreczeni lap circum-dederuntjat
illeti, a miatt épenséggel nem esiink kétségbe. Hogy szeretne sir-
asénk lenni, azt elhissziik, de a jé Isten kedvez8 kegyelmébsl még
teljesen jol érezzitkk magunkat. Hamarabb elreped a debreczeni nagy
harang, minthogy az unitdrius kérdést eltemethesse. S bar az uni-
tirizmusnak hivatalos képviseldi e szerint mar nem lesznek az iro-
dalmi tdrsasigban, legkevésbbé se kételkediink abban, hogy nem egy
kiadvianyaban, nem egy szellemi termékében a sajit magunk gondol-
kozdsmoidjara, vallisos meggy6z6désére és hitelveire fogunk ismerni.
Ezért legkisebb okunk sincs visszavonni a prot. irod. tirsasig meg-
alakuldsan mdr nyilvanitott idvozletiinket. Isten segedelme legyen a
nemes igyon. Ha odanyujtott keziinket nem tudtdk elfogadni, majd
csak hasznit vesszitk mi annak. Tetszett az Istennek, hogy nekiink
is orszdgot adjon. Ennek miivelése most mdr kétszeres kotelességiink
lesz. Nem fogjuk szem el§l eltéveszteni, hogy a ki az eke szarvira
teszi kezét, annak nem hitra, hanem elére kell néznie. Mi bizalom-
mal néziink a jévBbe. S bar mennyit gunyoljanak a jov6 valldsdval,
nem mondunk le arrél a reményrdl, hogy abban az egyedil valé Is-
ten fog megdics6ittetni.

FiavrLo.



PARIS] LEVEL.
riris, 1889. mirt.

(Egyhdzi valasztisok a franczia reformdlt egyhdzban. Tiltakozdsok a naturalista
irodalmi irdny ellen.)

Szerkesztd Ur!

Foly6 évi februar 10-én ment végbe az egyhdzi tandcsok meg-
ujitdsa a franczia reformalt egyhdzban. Egy régebbi levelemben meg-
irtam volt a mi egyhdzi tandcsaink megujitdsinak mdédjat, mire, gy
hiszem, a folyoirat olvaséi emlékezni fognak. A kik nem emlékezné-
nek, azok szimara megjegyzem, hogy a franczia reformalt egyhidzak
tandcsaikat fele részben minden hérom évben megujitjik, és hogy a
valasztéknak legaldbb 30 éveseknek kell hogy legyenek, s ha hdza-
sok, hdzassdgukat meg kell hogy a pappal dldattik legyen.

Ezel6tt nehdny évvel a szabadelviiek és orthodoxok kézott el-
keseredett harcz folyt csaknem minden egyhdzban, hol a két part
kozel egyenl§ szdmban volt. Ma mir a kedélyek nem oly izgatottak
s kevés kivétellel csendben folytak le a vdlasztisok. Ugy ldtszik,
hogy most mind a két fél mdas eljardst kovet, kevesebb zajjal, de
hasznosan mikédik. Kilénben is sok egyhdzban az orthodoxok azt
a tapasztalatot tették, hogy hidba prébalnik meg a szabadelviiek dl-
ldsdnak megingatdsit. Lemonddst tanusitanak, ha nem is valdban, de
legalabb latszélag. De ha az orthodoxok mem is itnek oly nagy lar-
mét, azért érzelmeik kevésbé viltoztak, a mint mindjirt ldtni fog-
juk a parisi egyhdzakban lefolyt valasztasokbol Ok most is ugy gon-
dolkoznak, hogy a szabadelviieknek vagy ald kell magukat vetnick
a zsinati hataﬁrozatoknak, vagy elhagyni az egyhdzat, hol semmi jo-
guk sincs. S ha teljesen kezokbe ragadhatndk a hatalmat, egy per-
czig sem haboznink a felett, hogy ld6zzék a szabadelviieket, kik
az orthodox hitvallist nem irjak ald. A szabadelviieknek tehdt résen
kell lenniok, ha &lldsaikat nem akarjik elveszteni. A jelen évi vi-
lasztasok a két part helyzetén, Périson kiviil, nem sokat véltoztattak.
A szabadelviiek Dél-Francziaorszdghan nyertek ugyan nehdny helyet,
de ez semmit sem viltoztat a helyzeten. De nem ez az eset Paris-
ban. Itt a liberdlisok, az Oratoire-i egyhdzkozséghen, az egyetlen
helyen, hol hossza id§ ta mindig nagy tobbségitk volt, legy8zettek.
A hérom szabadelvii jelolt koziill csak egy valasztatott meg. A tobbi
egyhdzkozségekben a szabadelvii kisebbség megtartotta addigi allasat,
Az Oratoire-ban tértént veszteség sokakat, a kik erre nem is gon-





