LUXUS A NEVELESBEN¥)

Oly eszmét, tdrgyat emliték, melyr8l igen sokat irtak és irnak;
még tobbet beszéltek és beszélnek mindennap, a nélkil, hogy valaki
meghatdrozta volna, hogy tulajdonképpen mi a luxus. Ha természeti
szitkségeink kielégitését veszszitk mértékill, akkor mindaz, a mivel
mai nap foglalkozunk, a mit miiveliink, mind luxus s kordntsem ér-
demli meg azt a kérhoztatist, desdrldst, a mivel il]ettetik;'mert em-
beri természetiinkbél szitkségesképpen kovetkezik, s6t az emberiség
fejlddésének, miivelgdésének, szdval a mai cazivilizdtionak alapja és
és indité oka. A hiblia értesitése szerint, egy par ember élt paradi-
csomi artatlan, mondjuk természetes életet, mint a természet gyer-
mekei; a tiltott gytiméles élvezése, azaz Ontudatra jutds utdn a nd-
nek fijdalmakat kellett szenvednie, a férfinak féradtsdggal keresni
eledelét. A klassikusoknak nevezett gérogdk és rémaiak mythologid-
ja szerint az egész emberiség élt paradicsomi éntudatlan boldog éle-
tet, mignem Jupiter istenségre jutdsa utdn e paradicsomi életet meg-
sziintette; az emberek szivében vigyakat ébresztett, hogy az embert
vigyainak kielégitése és megélhetés végett killonboz6 mesterségek
feltaldldsdra szoritsa. Ez dltal az embert eri fejlesztésének, a civi-
lizdtionak utjira szoritotta. Ma mér a természetes sziikségeket véve
mértékiill, mindnydjan luxust Gziink étkezésben, ruhdzkoddsban, egyéb
foglalkozdsban. Igen természetes, igy hozza ezt magival az ember
szellemi és testi tehetségeinek érvényesiilni akardsa.

Ez 4llitdsunk szerint gyermekeink nevelésében 1s luxust
tziink; holott a gyermekek nevelését oly fontos dolognak tartjuk,
miszerint azt gondoljuk, hogy taldn soha sem tesziink eleget. Azért
helyesebben azt kellene mondanunk, hogy a gyermekek nevelésében
nem mindent tesziink helyesen s nem a maga idejében. Egyebekben
luxusra vezet§ hajlamainknak, tetteinknek szabalyozéja a j6zan okos-
sdg, a hasznossdg €s szép irdnt vald érzékiink, gyermekeink neve-
1ésénél a nevelés czéljanak a megértése.

*) Felolvastatott janudr 29-én a David F.-egylet felolvasé gyiilésén.
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Az emberek a torténelem kilsnb6z8 szakaiban a korukban
uralkodé vildgnézet és uralkods felfogds és eszmék, sGt az egyes
nemzetek nemzeti jellegiik, életmddjuk szerint hatdroztik meg a ne-
velés czéljat, tehat killonbozbleg; abban azonban mindig és mind-
nyijan megegyeztek, hogy a nevelés feladata, hivatisa els§ sorbana
gyermekben az embernek, azaz az ember szellemi és testi tulajdon-
sagainak, erfinek a fejlesztése; ez éltalinos meghatirozishoz tegyiik
hozza: a kifejlesztett tehetségeknek hasznos s erkélesileg és vildgi-
lag szép életczélokra vald irdnyzasa. Vajjon jelen nevelési médunkkal
tudatival birunk-e ennek a czélnak ? Szdmitésba veszsziik-e példaul,
hogy gyermekeinkre, fiainkra, mint lednyainkra a nevelés bevégezte
utin az életben sok bajoskodds, nehéz kiizdelem var, melyet csak
kitarté, folytonos munkdval vivhatnak meg,

Tagadhatatlan, hogy minden tiszteséges sziil§ iparkodik a le-
het6t megtenni gyermekeiért, de az is tagadhatlan, hogy igen gyak-
ran éppen gyermekeink irdnt valé gyongédségh@l, helyesebben gyen-
geséghdl, nem készitjiitk eléggé gyermekeinket arra a kiizdelemre; a
helyett, hogy magokra, ¢nerejitk fejlesztésére utalndk, mi magunk
iparkodunk ellesni szitkségeiket s azokat vagy tudtokon kiviil kéz
alatt, vagy tudtokkal kielégitjiik. Nem tartom &ltalan indokoltnak
azt a stereotyp panaszt, hogy a sziil6k elkényeztetik gyermekeiket;
masfeldl a sziilldi gyongéd szeretettel is ellenkezének tartom a régi
magyar azon nevelési elvét, hogy a gyermekkel, kivilt a fiuval, esak
egy gradussal kell jobban bdnni, mint a kopékolytkkel ;de azt mégis
ki kell mondanom, hogy kivalt mi, kik sajait munkink utin tisztes-
ségesen és becsillettel megéliink s gyermekeinket is igy névelhetjiik
igen gyakran gyermekeinknek ruhdzdsival, étetésével, élvezeteik, mu-
latsigaik megszerzésével gyermekeinkben nem mondom &briandokat,
de oly véigyakat, szokdsokat keltink fel és erSsbitink meg, a me-
lyeket, hogy gyermekeink az életben valdsithatnak és elérhetnek-e,
arr6l nem vagyunk biztositva s ez dltal magunk készakarva munka-
lunk arra, hogy gyermekeink az élethben vagy reményvesztett elégii-
letlenek, vagy ha élénk természetiiek, megrogzitt vigyaik és kivan-
sigaik kielégitéseért még a becsiilet utjirdl is el tudjanak térni.

Luxust {ziink gyermekeink nevelésében az 4ltal is, hogy na-
gyon sokat tanittatunk nekik. Fiaink tanitdsit és tanuldsi rendszerét
a torvény szabalyozvin, vizsgdléddsunknak nem tdrgya, arra a szii-
18knek ugyszélva nincs is befolydsuk. Mivel korunkban a tudomi-
nyok és a miiveltség virdgzé allapotban vannak, szitkségesnek vél-
juk, hogy lednyaink is minél tobbet tanuljanak, szeretnsk, hogy
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mindazt tudjik, a mit korunk tudoményos dramlata szerintiink igé-
nyel s mert a tanitiei id6t rovidnek tartjuk, rainél tébb tudomdnyos
ismeretet igyeksziink lednyaink fejébe tomni. Rousseaunak azt az
allitdsat, hogy a nevelésben nem az a f8elv, hogy id6t nyerjiink, ha
nem hogy 1d6t veszitsink, pem csak paradoxonnak, hanem eszte-
lenségnek tartjuk, minél tébbre, minél korabban akarjuk megtanit-
tatni lednyainkat. K buzgalmunkal-—batran nevezhetem luxustizésiink-
kel,—megraboljuk lednyaink gyermekéveit, a gyermekszobit tudomany-
mithelylyé viltoztatjuk, hol a tudominyt gyuratjuk velsk s mert a
tudomdnyokat, ismereteket rohamosan halmozzuk éssze fejitkben, ak-
kor, midén azoknak befogaddsira, rendezésére értelmok nem elég
er§s, azok késbb, kiilonosen a nd hivatdsinak teljesitése kozben
szdzszorta konnyebben elmosddnak s elenyésznek, mint a hogyan
gyiijtettek, s mert magunk is szeretjitk, hogy 16—17 éves lednyaink
modern kifejezés szerint tudomanyosan képzetteknek ldtszassanak s mert
ez az 6k hinsiguknak is kedvez, a rovid kéntdst hordjdk ugyan, de
viselkedésokben éretteknek, fejletteknek akarnak latszani. Nagy el6-
legezés a jov8 szamlajdra, ezért van, hogy ma mdr a 20 éves szép
ledny vén lednynak tartatik; s a 22 éves filu, a fiatalsdg termsé-
szetes mulatsdgait, példdul a tdnczot és tdrsas jatékokat hozzd il-
letlen gyerekségeknek tartja.

Hasonléan el6legeziink, tehat luxust tiziink az okossdggal is,
midén a tanitds amaz elvét, hogy a gyermekeknek csak olyan dol-
got tanitsunk, a melyet megértenck s mindent ugy tanitsunk, hogy
a gyermekek megértsék; ez elvet, mondom, Atvisszitk a nevelésre is.
Mintha bizony a gyermekek az erkélesi s elvont fogalmakat, mint
Isten iméddsa, sziillk tisztelete, az emberek irdnt valé szeretet, jo-
tékonysdg, szorgalmatossig, igazsdg s a hibdkat, biinsket, milyenek
a hazugsdg, irigység stb. megtudnak érteni. A helyett, hogy az er-
kolesi kotelességeket velok gyakoroltatndk s elvdrndk, hogy értel-
mok fejlddésével azok az eszmék, azok az erények, melyeket eddig
megszokashél gyakoroltak s azok a hibdk, a melyektdl tiltdssal, s6t
néha biintetéssel is visszatartottuk, gyermekeinkben az értelmi erdk
fejlésével ontudalosakka véljanak, hogy azok szépségét vagy rutsd-
gdt maguk a gyermekek magukra megértsék, 4tldssik; mid6n azt
akarjuk, hogy gyermekeink azokat sz erényeket gyakoroljak, meg akar-
juk velitk egyszersmind értetni, hogy azokat miért gyakoroljdk és ha
azt akarjuk, hogy hibdkat, biinoket ne tegyenek, meg akarjuk ne-
kiek magyardzni, hogy miért nem j6, nem szép s tehat miért kell
nem tenniok, Ha kordn hivatkozunk gyermekeink jézan okossdgira,
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tévediink magunk, midén azt gondoljuk, hogy megtanitottuk vala-
mire, a mit pedig meg nem tanittathattunk nekiek, tévedésbe ejtjiik
gyermekeinket, mikor azt hitetjik el velok, hogy olyasmit tanultak
és értettek meg, a mit nem érthetnek és tanulhatnak meg. E téve-
désnek az a rosz kovetkezése van, hogy gyermekeink nem jézanon
okoskoddkk4, hanem okosdiakka lesznek, mésfel§l a hidnyos felfo-
gds okdn maguknak sajat logikdt teremtenck, melynek segitségével
még hibdikat is erényekké tudjik kiokoskodni. Erdemes volna tiize-
tesen megvizsgalni, hogy vajjon a térsadalomban, az emberek kozt
el6fordulé biingknek s valamint a napjainkban a vallis és erkdles
dolgdban sajnosan tapasztalhaté lanyhasignak, az igaz hidnydnak
nem ez a gyermeki ra'ionalizmus az okozdja.

Egyebek kozott luxust ziink gyermekeinkkel ezek palyajanak
megvalasztdsdban. A politikdban demokratdk, a tdrsadalomban aris-
tokratik vagyunk, az embereket emberi és polgari jogokra egyen-
16knek tartjuk, de a tdrsadalomban osztdlyozzuk ket nem csak
szilletés, hivatali rang és gazdagsdg szerint, hanem még foglalkozas
szerint is, elfogultsigunkban killgnbséget tesciink a tisztes és ke-
véssé tisztes foglalkozdsok kozott, e szerint dllitjuk fel a tisztes
és nem tisztes osztilyokat s a szellemi munkét, vagy jobban szélva
az irGasztalndl, vagy hivataliirodaban, szészéken vagy tanteremben
teljesitett munkat tisztességesebbnek {artjuk a mdhelyben vagy tiz-
letben teljesitett munkdnil vagy miként régebben mondtam, a ten-
tds kormit tisztességesebbnek tartjuk az enyves vagy csirizes ko-
romnél. A kilonbsz8 hivatali pdlydkra el6készit6 tanintézetek no-
vendékeinek szima mindeniitt ardnytalanul szaporodik. Vajjon a tu-
domdnyok, a tudoményos miiveltségnek szomja kalauzolja a néven-
dékeket az ily intézetekbe s a sziildk gyermekeik tudoményosan
leendé kimiiveléséért viszik-e gyermekeiket az ily intézetekbe? Ta-
pasztalatom szerint indité ok ebben az a gyengeségiink, hogy mul-
hatlanul az Altalunk tisztesnek véit osztilyban akarjuk megtar-
tani gyermekeinket, masfelsl amaz elfogultsigunk, hogy a hivata-
los foglalkozisban valG girnyedést kionynyebbnek tartjuk az tizleti
kéz1 munkdndl, habir kevésbbé jovedelmezS is és néha czifra nyo-
mMorusag.

Lednyaink életpilydjinak meghatdrozisira kevesebb befolyd-
sunk van, az a sorstél fiigg, mint mondani szoktuk, kinek miné
szerencsét rendel Isten. Ha nekik életpdlydt nem vélaszthatunk, ugy
kell nevelniink 8ket, hogy birmely életpalydn, barmely 6letkirben
feltaldljak magukat s akdr tisztes, akdr kevésbbé tisztes foglalkozdsu
1érj mellett tiszteletre mélték legyenek Kovicst Axrar,
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sMindnyédjan, kik szomjuhoztok, jojjetek e vizek-
re, ti is, kiknek nincsen pénzetek, jojjetek el vegye-
tek és egyetek, j6jjetek el vegyetek minden pénz nél-
kil, és minden jutalom nélkiil, bort és tejet. Miért kol-
tetek pénzt a hisztalan eledelre és faradtok azért, a
mi meg nem elégithet? Hallgassatok engem valéban,
hogy ehessetek és a tilelketek gyénydrkodtesse
magdt!“ E szavakkal hivta FEzsaids préféla Izvaelt ama forrdsok-
hoz, honnan a léleknek taplalékat kell meriteni. Es ha valahol mél-
té alkalmazdst taldl e hivds, bizonydra e szent asztalndl. Mert
avagy nem az él6 forrdshoz hiv-e ez, a melyb8l a ki iszik, meg
nem szomjuhozik soha; és nem ingyen osztogatja-e ez ajindékait;
nem ez-e a forvds, a melybdl lehet venni pénz nélkil és minden ju-
talom nélkiil, lehet venni bort és tejet.

Bort, az életnek és igazsdgnak borit, azt az életitalt, mely a
szivet erdsiti, hogy sajit gyengeségeit legy@zni tudja s mely az élet
harczénak nemesen megharczolisira, az igazsig mellett valé ténto-
rithatlan kiizdelemre batoritja; azt az életitalt, melynek meg van a
maga mamora is — és mily fenséges mamor! a léleknek az isteniek-
t6l valé megittasuldsa, magasztos piinkdsti tinnep, szent lélek ki-
toltetése !

S minden pénz nélkill ¢s jutalom nélkiil lehet venni tejet. Te-
jet, azt az eledelt, mely a kebel tiszta érzelmei: a szeretet, josdg
nemeslelkiiség, konyorilet tdplaléka, a gy-rmeki 4rtatlansig, az an-
gyal-szelidség édes kenyere. A kik evel élnek, azoknak szdl a mes-
ter monddsa:,llyeneké a menyek orszdga.“

Minden pénz nélkiil és minden jutalom nélkiil lehet venni a
menynyei ajandékokat. Miért koltiink hat pénzt hasztalan eledelre és
firadunk azért, mi meg nem elégithet? Kincset gyiijtunk és még
sem vagyunk gazdagok, mert aranynyal csak erszényt tolteni lehet,
de nem a szivet. Uritjiikk az 6rém habzé pohardt; bédit, de nem

*) Kevés médositdssal hasznilhatni mas alkalommal is.





