LEHET-E AZ EKKLEZSIAKOVETES KOTELEZO GYULEKEZE-
TEINKBEN? *)

Tisztelt egyleti gyiilés! Legyen szabad szives elnézésokre s be-
cses figyelmokre szdmitnom, habdr felolvasisom targya nem valami
érdekfeszitd is; mert megvallom, ennél kaphattam volna tin diva-
tosabb s ¢nmagédt ajdnlébb dolgot eleget, a mir8l beszéljek, mint ez
a divatbdl sok helyen rég kiment, mdsutt alig ismert vagy ritkdn
latott intézmény, mely felett bdr ezelGtt éppen szdzegy esztendGvel
volt kimondva a haldlos itélet, még sem halt meg egészen soha s
barha most is csak tiirve van: vészben, zivatarban éljen, ha megél-
het, végkép kimulni még sem fog, mert énmagiban hordja életreva-
16s4gat. Eppen azért, mert létjogosultsiggal bir s fenmaraddsira sziik-
ség van, megérdemli, hogy foglalkozzunk vele ezen a vallisos egy-
leti gyiilésen annyival inkdbb, mert ez is a valldsossignak s ennek
ikertestvérének, az erkolesiségnek allott szolgdlatdban eleit§l fogva s
ha szolgdlattételében s eljdrdsiban nem is volt valami elGkel8ség és
valasztékossig, nem az 6 hibdja; a kor, melyben viligra jott, maga
is nélkillozte a finomsdgot, de ha 4talakitjuk olyannd, milyet a fel-
vildgosult kor s id8nk szelleme kivdn, elére is ki merem mondani,
nem elvetend§, hanem teljesen fentartandd leszen.

Hogyan? kidlt fel az alszabadelviiség! lehet-e valaki amai kor-
ban, a ki oly intézményt, melyet még a mult szdzban elitéltek, most
vissza akarjon 4llitni ? Lehet-e valaki a kortdl oly elmaradott gon-
dolkozassal bir6, hogy a mit mdsok el is feledtek, hogy valaha 18-
tezett, mint egy megkovesilt mamiat, vagy egy sotét éjszakai kisér-
tetet akar az él6k kozé hozni ijeszt8nek vagy csudénak?!

Hat ugy van t. egyl. gyiilés, ¢z a kiilonés gondolkozisu ember
én vagyok, ha csakugyan avval a czimmel tisztel meg valaki tisz-
telt hallgatéim kozill; de hogy magamat is emeljem, a mi a mai
korban épen ,korszerii“ eljdrds, helyesebb lesz, ha azt mondom :ime
én vagyok az az elszdnt, ki elég batorsigol érzek magamban, vé-

*) Felolvastatott a Déavid F. egylet maroskdri fidkegyleti gyfilésén,
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delmére kelni oly iigynek, melyet meglehet sokan elitélnek s mely-
r6l egy nem nagyon régen megjelent s tekintélyes irdé tollabdl szér-
mazott miben®) is az iréd nem pdrtoldlag nyilatkozik, mondvan:
az egyhézi fegyelem az evangeliomi alapot nélkwlo-
zi, hogy a Jézus orszdgdba befogadta a jékat és go-
noszokat, mint a gyalom a kitlénféle halakat; anzagy
vacsordhoz a sdntdk és béndk, az utczai csécselék
itltek le; a tékozlé fiu minden penitenczia tartas
nélkiill visszafogadtatik. Ks tovibb: Zikeusnak egy-
szeriien bocsdnat adatik, az elsd vacsordban Judis
az druld isrészesittetik; az 8 sajdtsdgos kozonsé-
gét épen a blin6s6k és publikdnosok képezték svila-
gosan megmondd, hogy nem az egészségesekért jott
hanem a betegekért sth. sth.

Mit mondanék egyebet ezekre, minthogy mind ugy vannak és
mind igazak e szavak; csakhogy nem iehet és nem kell figyelmen
kivill hagynunk ama fontos kérillményt, hogy a Jézus nem egy szer-
vezett egyhdznak, hanem a hozzd onként gyiilekezetteknek beszélts
neki egyhdzat alapitni s egyhdzalkotmdnyt és szervezetet létesitni
nem &llott szdndékdban, csak eszméket és elveket hirdetett, a me-
lyeknek alapjdn aztin kovet6i s ezek kozt a nagytudomdnyu P4l
létesitették azt az egyhizat, melyen a pokol kapui sem ve-
hetnek diadalt. Es én aat hiszem, ellentétben a fentebb emli-
tett iréval, hogy a Maté 18. r. 15—17. verseiben val$ nyilatkozata
urunknak, éppen magvdt képezi az egyhdzi fegyelemnek, f. i. ha
vétkezik ellened a te atyddfia, menj el és dorgdld
meg §t, csak te kozotted és 8 kozotte, hogy ha szé-
dat fogadja, megnyerted 8t; ha pedig szédat nem
fogadja, végy magad mellé egy vagy két tanut s ha
azoknak sem fogadja szavokat, mond meg a gyileke-
zetn ek sth. Mert mint fentebb is monddm, Jézusnak szervezett egy-
héza nem volt; neki czélja Jehetett minél tébbeket megnyerni esz-
méinek. De kivetkeztetés utjan fel kell tenniink, hogy ha lehet és
van egyes ember elleni vétség, ugy kell lenni s bizonydra van téar-
sasag s igy valamely valldsos tirsaség, mondjuk gyiilekezet elleni biin is.

A Mité 18, 15—17 alapjan fogta fel az egyhdzi fegyelem kér-
dését mar kezdetben a protestans egyhdz is, s hogy az apostoli

*} L. Szeremlei S. ,A valliserkélesi és tdrsadalmi élet Magyarorszigon
1848, 6ta.« 107. lap.
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eljards ming elvek alapjan tortént, annak az ujszdvetségi szentird-
sokban tébb nyomaira akadunk. Nézzitk csak Pélnak ide vonat-
kozé nézeteit: megirtam nektek, hogy a pardzndkkal ne
tirsalkodndtok; most pedig irtam nektek, hogy ne
tarsalkodjatok azzal, ha valaki, holott atyafiunak
neveztetik,pardzna vagy fosvény,bdlvanyimadod vagy
szidalmazé, részeges vagy ragadozé; az ilyenekkel
ingyen se egyetek, vessétek ki e gonoszt kdziiletek’
1. Kor. 5., 9, 11., 13. egymasnak terhét hordozzitok és ugy tolt-
sétek be a Krisztus torvényét. Gal. 6. 2. ha valaki nem enged
a mileveliink 4ltal valé beszédiinknek, azt megje-
gyezzétek, és azzal ne tdrsalkodjatok, hogy megszé-
gyeniiljon; de ne tartsdtok mint ellenségteket, ha-
nem intsétek, mint atydtokfiat. 2. Thess. 3, 14—15. S mit
eldbb kell vala emlitenem, a protestins egyhdzakrél tett emlitésem
alkalmaval, itt bar utolagosan megjegyzem, hogy ott kettSs fokozata
volt az egyhdzi fegyelemnek,t. .urvacsordtdél valé eltiltas
és gyiilekezetb6]l vald kirekesztés; de az ugynevezett ekklé-
zsia-kdvetds, mint 6ndllé bintetés is alkalmaztatott, f6leg pardznik
és megesett személyek ellen*

De a fegyelem legdurvdbb nemét, mely mdr testi biintetésekre
is kiterjedett, alkalmaztik a kereszténységet megel6z8 1dGben, fGleg
a pardzndkra, minden rendezett 4llamban él§ dkori népek, mit fel-
emliteni szintén nem litom szitkségfelettinek. Az egyptusiakndl pl. a
pardzna férfira ezer botot vertek, a parizna asszonynak pedig orrdt
vagtdk el; az arabokndl haldl volt a pardznasidg biintetése. A ger-
méanokndl a férj a pardzna nének hajat elvigta, s meztelenre vet-
koztetvén, verte az uton. A rémaiak XII téblas torvénykonyvitk sze-
rint, ha elismerte vétkét a pardzna, megiletett. A lex Julia szerint:
a mésok teleségének elcsdbitéi karddal élettek meg. Kés6bb Justi-
nianus térvénye a pardzna nét kolostorba zérta, honnan a férj két
év mulva kivehefte, ha neki tetszett kivenni; ha nem, holtdig ott
veszett.** Vegyilk hozzi ehez a zsidéknak a pardznikra vonatkozd
agyonkodvezési torvényét s elSttink 4ll az ¢kor a maga durvasagdban,
melylyel mint mds dolgokban, ugy itt is kimutattdk emberietlen el-
jarasukat.

Kétséget nem szenved t. egyl. gy. hogy a kereszténység is az
egyhdzi fegyelem alkalmazdsiban sokszor eltért a Jézus és apostolai

*) Kovées A. Egyh. Jogt. IL k.
**) Maklari Pap L. Bibl. egyezm. szétir, 401 lap.
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szeretet-elvétél s oly borzalmassigokra talilunk a kereszténység tor-
ténetének egyes lapjain, melyek a legs6tétebb kornak is gyaldzatd-
ra vélndnak; s melyek miatt sokan el is itélték a kereszténységet
és mégis a keresztény elv van hivatva 4talakitni a viligot s elve-
zetnl az emberiséget a tokély ama fokdra, mely e {0ldon elérhets.
De kérdés, hogyan érheti el az egyhiz magasztos czéljat: megja-
vitni a biinds emberiséget, ha eszkdzok rendelkezésére nem
dllanak ? hiszen ha a jékat jutalmazni s ez altal tobbrl-tobhre ser-
kenteni szitkséges, mert ez a szitkségesség az emberi természettsl
elvidlhatlan: akkor természetesen a hibdzdkat s altaldn azokat, kik
nemesak magukra nézve teszik lehetlenné a haladdst, hanem maéso-
kat is gatolnak tokéletesedéstkben, kell valamivel fenyitni és pedig
olyannal, mely a midén biintet, egyszersmind javit is. Mert a biin-
tetés fGczélja az igrzsidgszolgdltatis és megtorlds mellett a javitas
és fGleg a visszatartds is meg kell hogy legyen, minthogy a biinte-
tés egyszersmind a tdrsulat védelmi eszkoze is, mi abban nyilvdnul,
hogy megfosztja a biinost a vétkezés lehetGségétsl.

Ilyennemii biintetéseket az egyhdz, mint erkélesi intézmény
természetesen nem haszndlhat; az § eszkozel tdlnyomdan vallasiak
és erkolesiek lehetnek s egyéb elméletek hattérbe szoritdsdval a ja-
vitis elve kell hogy legyen az irdnyads. (Kovdes A. Egyh. jogt. 1L
k, 116. §) Ennek a javitdsi czélnak allott szolgdlatdban a prot. egy-
hdzakndl egyebek kozt az dltalam védelmezett ekklézsiakdvetds, mely
ha némely esetekben botrdnyossd fejlgdott is s ez 4ltal a vildgi ha-
talmat maga ellen ingerelte, ez nem azt teszi, hogy tehdt haldl res,
meg kell sziintetni, hanem igenis azt, hogy le kell nyesni réla a
fattyu hajtdsokat, hogy 4t kell alakitni oly mddon, hogy ez 4ltal
beleilleszthetd legyen a kor keretébe s annak humanus szelleméhez
idomuljon. A vallds igazsdgaihoz is id6k folytdn sok salakok tapad-
nak s éppen azért azok iddrdl idére miés kifejezési formdkat nyernek
de ha a tudoméany dltal felfedezett vivmdnyok és igazsdgok tekin-
tetbe vételével tisztogatjuk, nemde a lélek tidvosségének és boldog-
sagdnak egyedili eszkdze marad mind az id6k végéig?

[s mégis, mintha minduntalan hallahdm a megszokott és min-
den tovdbbi gondolkozis nélkiili ellenvetést: az ekklézsiakiovetés még
sem a mai korba valé intézmény s ha olyan lenne, ezéta az egyhdz
kotelezéivé tette volna. De hét azt kérdem én, miért nem? mi van
abban oly mddon kezelve, hogy szentvallasunk szellemének megfe-
le]§ legyen, korellenes, vagy kivet§? részemrs! 4tlitni nem tudom.
Taldn csak azért, hogy a régi név minden a régi id6ben hozzita-
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padt eszméket felkslt lelkiinkben? hiszen akkor adjunk neki més
nevet, hitha igy nem lesz olyan ijesst6?! s hogy a kérdést kérdés-
sel vildgitsam meg, kérdem: miért éllitotta vissza a haldl-biintetést,
melyet kordbban megsziintetett volt az eurépai minta kis allam:
Sweicz? bizonyosan azért, mert megsziintetését az dllamra nézve ki-
rosnak taldlta. S&t, hogy visszatérjek magunkhoz, a mindennapi ta-
" pasztalds igazoldsa szerint a botbiintetés altaldnos és minden kivé-
telnélkiili megsziintetése is, valljuk meg igazdn, korainak mondhatd,
az id6 nem volt még rd megérve s a nép odaemelkedve, s rendesen
alkalmazva, hasznos volta szembetiing lenne s a corruptio nem ter-
jedne oly ijesztéen tdrsadalmunkban. De az alszabadelviiség, meg a
mindenben hatra-vakra majmolasa a kilfoldnek, figyelmen kiviil ha-
gyasa azon koriilménynek, vajjon mi felel meg a nép szellemének,
a szertelen sok §. gydrtds stb. stb. ma-holnap kivetkeztetik a ma-
gyart faji jellegébdl!

A fennebbiek utin ugy hiszem mdr kimondhatjuk, hogy az
egyhdzi fegyelem életbeléptetése kotelezbleg elodézhatlan sziikség;
mert mint minden tirsulatndl, ugy a vallasi testiileteknél is a szer-
vezet kiegészit§ részét képezi. Erre utasitott a kereszténység két ki-
magaslé tekintélye: Jézus (Maté 18 r.) és Pal (1. Kor. 5.) Igazolja
a mult; nemesak a zsidékndl, de minden szdmbavehet§ népeknél
megvolt, csakhogy vagy az egyhdzzal egygyéolvadott 4llam gyako-
rolta, vagy az egyesek is esetr§l-esetre gyakoroltdik a térvény jéva-
hagydsa mellett.

Fegyelmi torvények vannak alkotva tandrok és papok s mds
tisztviseldk részére; hat vajjon a gyiilekezetek ellehetnek a nélkiil ?
ezeknek nincsenek hibdi? s ha vannak az egyhdzzal szemben vald
olyan hibak és vétségek, melyeket az orszigos térvények sem nem
keresnek, sem nem {ildéznek, nem kell azok megsziintetésén a ma-
gunk kirében hatnunk? Az eldradott kdromkoddsok, vadhdzassigok
S p.ar;iznas,é,gok f6leg azok a biinok, melyek tdrsadalmunk megannyi
rakfenéi s ki gondol azokkal? A kirily személye sérthetetlen s foldi
értelemben szent és ez JOl is van igy; de fijdalom, a kirdlyok ki-
ralyat, ki valéban szent, Birki, barhol, birmely pillanathans azem-
beri nyelv legundokabb kifejezéseivel gyaldzhatja! J6l van-e ez igy?
s minden ellentmondds nélkiil eltiirheté-e ?! Nem, és ez ezerszer is
nem!.. Ne mondjitok s ne mondja senki azt a gyonge és meg Nem
allhaté ellenvetést: ott van a papok kezében az ige kétéli fegyvere
s hadakozzanak azzal ez 6rdogdék ellen; mert legié azoknak
neve s egyenetlen a velok valé kiizdelem, ha més hatésabb fegy-
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vert is nem hasznilunk ellenok; s ha helyes elv a Pal apostol el-
ve, hogy tejnek italdval kell a gyongéket taplalnunk,
akkor hasonlatilag az is helyes, hogy a hol a szelid sz6 és intés
nem elégséges, ott keményebb hangot, s6t fenyitéket is kell alkal-
maznunk, mint példinyképink a Jézus, ki a binds ndnél megelé-
gedett ezzel: én is nem kdrhoztatlak, eredj el és tobbé
ne vétkezzél; és ismét: biineid meghocsdttaltak, mert
felette igen szerettél De haragra lobbant a szelid mester és
korbdacsot ragadott gyongéd kezébe, mikor azokat, kik az wrnak ha-
zat latrok barlangjava tették, onnan ki kelle dznie!..

Osszegezzilk mar az elmondottakat a kovetkezSkben: azekklé-
zsiakovetés mint fegyelmi eszkioz kotelezdvé teendd, *) mert ezt
kivanja:

a) a gytilekezet kozérdeke, hogy az apostol intése sze-
rint mindenek ékesen és jé renddel legyenek s a menuyiben lehet-
séges, bar erkoélcsileg igazsigot szolgaltassunk hiveinknék.

b) hiveink kozérzitlete, mely a kotelezetlenség mellett
is a legtobb helyen mdig fentartotta s hozzd ma is ragaszkodik. En-
nek a kozérzetnek pedig dpol6i kell hogy legyiink, ha azt akarjuk,
hogy botrankozdsok ne legyenek.

¢) a vétkes lelkimegnyugtatisa; mert az Onmagit bingsnek
érz§ elGtt édesen hangzik a biztatd sz6: meghbocsdttattak bi-
neid s ugyanakkor fillében cseng az intelem: eredj el, de tob-
bé ne vétkezzél!

Mondja ki tehat a t. gyiilés, e vallisos egyesiilet, hogy felolvasa-
som targydt magdévi téve, a kell§ dton oda fog hatni, hogy egyhdz-
torvényhozdsilag ezen fegyelmi tigy haladék nélkil szabalyoztassék s a
kellGen elkészitett szabdlyzat foganatosittassék; nevezetesen az ék-
telen kiromkoddsok, vadhizassigban él6k s a pardznasig sokféle
nemei ellen, mint a melyek feltinbb czégéres bundk s bizony nagy
mértékben el vannak 4radva.

Bs most t. egyl. gy. megkdszénve szives figyelmoket, egy te-
kintélyes egyhdzi irénak idevonatkoz$ s nagy figyelemre mélté sza-
vaival zdrom be felolvasisomat: ,Mid6n a magyar nép kedélye a
régi fegyelem durvasigait tobbé el nem hordozhatta, a magyar egy-
hdz vezetéi nem birtak azon higgadtsiggal, hogy a fegyelmet az 1j

*) Miként, mily alakban? Szerk.
18
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viszonyok szerint &talakitsik, hanem merSben eltérolték, s ez altal
megfosztottdk az egyhdzat egy hatékony erkélesi nevelS eszkozisl s
megnehezitették erkolesi czéljai elérését.“ (Kovdcs A. Egyh. jogt. II
k. 120. §) Vajha ez a vid tovibb ne terhelné egyhdzunkat. Vajha
az Istennek angyala leszillvin folkavarnd a Bethesda nyugvd vizét,
hogy gydgyuldst nyernének erkélesi betegeink!!

Unrnost Kirman.
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Szerkeszts ur!

On talin mar kérdezhette magiban, hogy miért nem ismertet-
tem Pressensének az év elején megjelent kitiinG konyvét: L'ancien
monde et le Christianisme, melyr6l a lapok annyi elisme-
réssel szélottak. Mire azt kell felelnem, hogy nem tehettem, mert
nem volt elég 1d6m dtolvasdsira. Most kipétlom mulasztisomat.
Valéban hiba is lenne észrevétlen hagyni, mi Pressensé tollabdl ered.
Pressensének, mint embernek nagy erkolesi értéke van, s ennél
nem kisebb benne a gondolkozéé. Liehet, hogy az ember nem min-
dig fogadhatja el azt az alldspontot, melyr8l 6 a dolgokat nézi, de
tudomdst nem venni réla, nem lehet, sem miiveit olvasva, 6t nem
becsiilni. Faradhatlan munkds és mdr szdmos 06ndllé milvet irt azon-
kivil, hogy a Journal des Débats-ban, a Revue Bleuve-
ben és a Revue Chretienne-ben tébb értékes czikke jelent meg,
nem is emlitve a senatusban tartott beszédeit, melynek egyik legje-
lesebb és legszorgalmasabb tagja. S aszt sem szabad feledni, hogy e
mellett mint a Szabad Egyhdz(I'Eglise libre) lelkésze mindig hiven
teljesiti teenddit. S adjuk hozzd még ezekhez hogy Pressensé munkdiban
a leglelkiismeretesebb és ha id8kozben ujabb okmdanyok jének napvilagra
és a tudomanynak uwjabb eredményei felszinre, melyek éllitdsainak ellent-
mondanak, mindig kész azokon véltoztatni, mi megtetszik, példaul
Jézus élete czimii mitvének kiilonféle kiaddsaibdl De egy miivét
sem dolgozta annyira ujra, mint azt, melyet most I’ ancien monde
et le Christianisme czim alatt adott ki. E mi tényleg nem
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