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(A lutherinusok papi értekezletei. Lieconte de Lisle fogadtatisa az akadémidban.)

Szerkeszt ur!

A valldsi tdrsulatok gyiilései, s a papi értekezletek, melyek az
év e szakdhan szoktak tartatni, mar bezdrddtak, Nem czélom e gyii-
léseket mind leirni, mert nem is sok érdekest lechetett taldlni ben-
nok. Azok, mondhatni, minden évbhen egyformak. Igazdn szélva csakis
a papi értekezletek azok, melyek figyelmet ébresztenek, mert azok-
ban érdekes vitatkozdsokat folytatnak egy egy becses munka, vagy
napi kérdések felett. A reformatusok papi értekezleteir§l nem irok
semmit, abbdl az egyszerii okbél, mert onnan a szabadelviiek ez al-
kalommal is ki lettek zdrva, Egy pillanatra ugy latszott, mintha sza-
kitani akarndnak azzal az oktalan rendszerrel, mely szerint, hogyaz
ellenmondds hangjat elhallgattassik, e gytilésekre nem fogadtik bhe
a szabadelviteket. A mult évben,-tényleg fel is tétetett az a kérdés,
hogy a szabadelviieket oda beengedjék-e. E kérdés az idén tdrgyalds
ald keritlt Nyegaard nancy-i lelkésztGl eléterjesztve. Ugy latszott,
hogy az .8 szépen kidolgozott munkdjinak meg lesz az eredményes
a szabadelvilek befogadtatnak a papi értekezletekbe. De nem ugy
tortént. Hidba ajinlotta a mérsékletet, hidba hangsulyozta, hogy a
szabadelviieket meghallgatis nélkiil nem kell kdrhoztatni. A gytlés
33 széval 17 ellen elvetette az elfadé véleményét, s el fognd vetni
tizezer is, a meddig abban a mostani szellem uralkodik. Annal in-
kabb kell beesiilniink azt a széleskorii szellemet, melyet lutheranus
testvéreinknél talalunk. Ok értekezletikot ez évben is megnyitottik
mindeneknek, tekintet nélkiil arra, hogy mely egyhizhoz tartoznak,
vagy mely irdnyt kovetnek. Gyiiléseik nagyon népesek voltak s va-
léban megérdemelték, hogy azok legyenek.

A mnapi renden els§ kérdés volt: Jakab apostol levele.
Az eléad6é Kritger ur, a Missioi Intézet tandra, munkdjinak e
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czimet adta: Az uj szdvetség legrégibb okmdnya. Kikell
mondanom mindenekel8tt, hogy Kriiger ur felolvasisa nem kozonsé-
ges mi. Az igen jeles és vildgosan irt tanulminy az uj szdvetség
emez annyit vitatott okményardl, melyet sokan felmagasztaltak, méi-
sok meg nem elég méltdnylatban részesitettek s kiilonvsen Luther,
ki annak eszméivel szemben ellenséges dllaspontot foglalt el. E le-
vél kezdettSl fogva sokat foglalkoztalta a kritikusok talalékonysdgit,
kik még sohasem tudtik annak sem keletkezése idejét, sem szerz6-
jét meghatdrozni. Minden képzelhet§ hypothesist feldllitottak, de min-
denik hagyott fenn kivdnni valét.

E levélnek mdr a cziménél is nagy nehézség forog fenn. Mit
kelljen érteni a diaspora alatt, a hovd e levél intézve volt? Krii-
ger ur minden iigyessége mellett is, melylyel megmutatni igyekezett,
hogy a diaspora a gorég és rémai varosokba bedkelt ugynevezett
zsid6 negyedek voltak, a kérdést ugy tetszik egy lépéssel sem vitte
a kielégité megoldds felé. Azt mondja, hogy a zsidé negyedekben
voltak azok a kevély gazdagok, kik a szegényekel elnyomtik s esak-
nem ugy bdntak velik, mint rabszolgikkal, de ezzel semmi sincs
megmutatva. Hanem a mi Kriiger ur allitdsai kozt a legtarthatatla-
nabbnak tetszik, az az, hogy Jakab apostél levelét az ujsziovetség leg-
régibb okmanydnak allitja. Szerinte ez mindjirt Istvin vértanu ha-
lala uldn iratott. Igaz, hogy Kriiger urnak sziitksége volt arra, hogy
a levé]l keltezése idejét ne tegye késGbbre Kr.u. a 40-ik évnél, hogy
ez altal igazolja azt az allitasat, mely szerint Pil apostol tana és
Jakab apostolé koézt nincs semmi ellenkezés. Lehet gondolni, hogy
e tételt nem hagytik megjegyzés nélkiil, anndl is inkdbb, mert ahoz
meg azt tette, hogy véleménye szerint Jakab, a Jézus testvére a le-
vélnek szerzdje. Ezzel szemben nagyon természetesen az az ellenve-
tés tétetett, hogy a levél tartalma s killonoson pedig a Il ik feje-
zeté csak ugy magyardzhaté meg, ha feltessziik, hogy P4l apostol-
nak a hit 4ltal valé megigazuldsi tana mar nagyon el volt terjedve
és szenvedélyes vitdkat idézett elé. Kovetkezdleg a levélnek a 40,
42-ik évnél jéval késGbbre kellett keletkeznie.

Egyébirant, ha annak a hagyomdnynak van némi alapja, hogy
Jakab 64-ben halt meg, a keltezés idejét 20 évvel késdbbre téve,
még lehet neki tulnjdonitani a szerz@séget. De akkor is kérdés ta-
mad a styljére nézve, mely a zsidékhoz irt levél stylussdval egyiitt
annyira ellentétben dll a tobbi ujszovetségi iratokéval, f8leg pedig
Pil apostoléval. S aztan P4l gorog nyelven irt, mig az uj szévetség
tobbi iréinak nyelve valdészinilleg az aramiai volt. A vitdban egy
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nagyon kiilénds vélemény nyert kifejezést,az t.i hogy e levél lchet
a Jakabé; és hogy stylussa ardnylag ipen szép, az onnan magyari-
zandé ki, hogy irdja Egyptomban, Alexandridban is tartézkodott.
Nem tudom, hogy az illetd min§ okmdanyok alapjan nyilvdnitotta e
véleményt, de nekem ugy tetszik, hogy az egészen képzelethdl ka-
pott. Hogyha a magam véleményét szabad mondanom, szerintem a
kérdéses levél sokkal késthbb keletkezett 60 —62. évnél s szerz§jének
legkevéshé lehet Jakabot, a Jézus testvérét tartani.

A Kriiger ur munkdja feletti vita emelkedett hangn és igen
érdekes volt. A kik henne részt vettek, egy pillanatra sem Ilépték
at az ill§ hatdrokat. A szerzft végill melegen fidvozilisk lelkiis-
meretes és sikeriilt felolvasdsdért.

A miésik kérdés, mely a lutheranusok papi értekezletén tirgyal-
tatott: Hogyan kell a valtsdg tandt tdrgyalnia ka-
techumenusok oktatdsdban? Appia lelkdsz ur figyelemre
mélté munkdt olvasott fel e tdrgyrdl, de a mely a kérdésnek
csak mellette jart, hogy ne mondjam rajta kivill. Kivonatokat adott
azokbdl a katékbdl, melyeket a lutherauus egyhizakban hasznilnak
s melyek a ref. egyhdzbdl valé némely hallgaték el8tt valdsziniileg
ismeretlenek voltak; legaldbb én részemr§l azok kozil egyetsem is-
mertem.

De elfelejtette megmondani, hogy min§ mdédon kell tanitni a
valtsig tanat, azoknak a novendékeknek, kik a konfirmatiora ké-
sziilve elbszor részesiilnek tulajdonképeni hittani oktatisban. Ugy,
hogy azt lehet mondani, hogy a telolvasé a kérdéssel igen roviden
bant el, azt mondva, hogy a bevett médon kell tanitni a névendé-
keknek a torténelmi és gyakorlati vallas elemeit. A felolvasds utdn
tébben széftak a keérdéshez s mindenik ugyanabban az értelemben,
mint a felolvasé. Nézetem szerint ezt a kérdést igen nehéz arrdl az
allaspontrél tdrgyalni, a melyr§l tdrgyaltatott., Az orthodox fel-
fogds kizar minden mds meghatdrozdst s viligos, hogy az ember
abba a nehéz helyzetbe jut, hogy miképpen magyarizza meg a gyer-
mekeknek ezt a rettenetes dogmidt, mely haldlra kirhoztatja az ar-
tatlant, hogy megmentse a vétkest. Most mdir, ha az ember azzal
akarja megviligositani, hogy ez szitkséges azért, hogy Istennek igaz-
sdgossiga megelégittessék, nagyon kiilonés eszmét ad IstenrSl a né-
vendékeknek, kik az igazsigossdgrol s f6leg Isten igazsigossigdrdl
mas fogalmakat tanultak addig ismerni. Ezt az ellenvetést tényleg
meg is tették, nem kis zavardra a felolvasénak és azoknak, kik az
6 nézetét partoltik.



200 KULFOLDI LEVELEZES.

Ezzel a lutheranusok papi értekezletei bevégz8diek, a leg-
jobb benyomdsokat hagyva hdtra maguk utdn. S nekiink, reforma
tusoknak, nem ezt kellett-e hogy mondjuk magunkban: mily kénnyii
mégis egyiittesen megvitatni oly kérdéseket, melyek inkdbb a szivre
tartoznak, hogyha az ember a jét akarja. A mi lutheranus testvé-
reinknek lehetséges, miért ne lenne valésithaté a mi kortinkben is?

A franczia akadémidnak ritkdn volt oly érdekes iilése, mint
az, melyben a Hugd Vietor helyére valasztott Leconte de Lisle t fo-
gadtdk. A bevett szokds szerint az uj tag dicsbeszédet tart el8dje
gletér8l és munkdirél. S erre a fényes tdrsasignak valamelyik tagja,
a kit el6re kijelélnek, felel az uj tagnak. E tisztet most Dumas Sin-
dor teljesitette. Leconte de Lisle 69 éves s sziiletett a Reunion vagy-
is a régebb ugynevezett Bourbon szigetén. Fiatal kordban jott Fran-
cziaorszdgha s azdéta mindig Pdrisban él. Nevezetes kolts, de egy
kissé fanyar. Munkai sajitsdgos bélyeget hordanak magukon, a mi
miatt sohasem fognak népszeriikké lenni. Azok nagyobb részint bil-
cselett tartalmuak, de az 6 boleselete reménytelen, ugy, hogy azt a
semmi bélcseletének lehetne mnevezni. Egy széval Leconte de Lisle
pessimista, s6t tobb: a pessimista iskoldnak elismert feje Franczia-
orszagban. S bizonydra a pessimismus még oly nagyszerii sorokban
énekelve is, mint az uj akademikuséi, nem fog ndlunk soha népszeriivé
valni. Leconte de Lisle {§bb munkdi: ;Poémes antiques®, ,Poémes tragi-
ques?, ,Poémes barbares“. E kiilsnh6z8 kolteményekben s kivdlt a két
els§ kotetéiben a legfényl8bb lapokat taldljuk. De ismétlem, hogy re-
ménytelenség jellemzi. Leconte de Lisle a kereszténységgel, s fileg
pedig a kozépkori keveszténységgel és tdrsadalommal szemben na-
gyon elfogult. S ez 6t, mondanom sem sziikséges, igazsdgtalanni te
szi az emberek és dolgok megitéléséhen s a torténelemnek hamis
magyardzatot ad.

A Hugé Victor dies@itésére mondott beszéde szép, de melegség
nélkili, hideg volt. Nagyszerii szavakban beszélt réla, de ugy tér-
gyalta 6t, mint vele egyenl6t. S6t nekem ugy tetszik, hogy & Hugd
eszméit és érzelmeit egy kissé a magdéi alatt alldknak tekinti. Leg-
alabb erre lehet kovetkeztetni abbdl a modorbdl, melylye! 8 a nagy
kolts  spiritualis bolcselmét ismertette, melyet egyszertien illusié-
nak nyilvanitott. Azt mondotta, hogy ,Hugé Victor egész életében
természetfeletti dlmakat és apokalyptikus visidkat iizott.« Eppen igy
kifogisolta az Istenben és a lélek halhatatlansdgiban valé hitét is.
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Leconte de Lisle beszéde semmi rendkiviilit nem tartalmazott, s nem
is ez volt az, mi az akadémia ez iilését annyira érdekessé és fon-
tossd tette. A valédi érdekeltség Dumas beszédében 6szpontosult.

A mi mindenekel6tt meglepd volt, az a két szénok kozti nagy
ellentét. Az egyik hideg és érzéketlen, a mdsik meleg és gyujtd,
tiszta és szép hanggal s nagy drdmai erdvel. S vegyiik hozzd még
ehez azt a kiilonhséget, mely Leconte de Lisle eszméi és Dumaséi
kozt van. Az egyik pessimista, mig a mdsik az optimismus hive.
Kovetkezéskép, midén Dumas vette 4t a szdt, a hallgatésdg lathaté
orommel és megelégedéssel fogadta. Beszédét azzal kezdette meg,
hogy tisztelettel adézott Leconte de Lisle tehetségének, lingelméjé-
nek s aztin megragaddan beszélte el azt a viszonyt, mely Hugé Vic:
tor kozt és 6 kozte alakult, ki kés6bb a franczia akadémiiban utéda
lon. De az elismerés, a méltdnylds utdn jott a birdlat az uvj akadé-
mikus béleselmi eszméi f6l6tt, ki a koltészethsl a vallast, Istent és
az emberi lelket egészen szimiizni akarja. Ks e birdlat oly igazsé-
gos és oly talild, hogy megérdemli, hogy bel6le egy nehdny tételt
idézzek: ,On oly koltészetet akar, melyben nincs személyiség: a
csillagok, a szelek, a vihar, a f6ld és az ég, mindez kétségteleniil
nagyszerii; de az embernek is helye van a természetben. Mi a kol-
tészet, hogy 6n az embert bel6le kizirja? On nem akarja, hogy a
k6lt6 nekiink a lélek dolgairdl: szent heviiletr8l, eszményrél, a hit-
18], a sziv dobbandsairdl és konnyekrsl beszéljen. On nem vesazi
észre, hogy ugyanazzal a csapdssal az eget pusztdvd és a foldet né-
mava teszi.... S mit ad 6n mindezek helyett cserébe? .... a ha-
lalt és a semmit!

Aesthetikal nézeteire vonatkozdlag pedig, melyekkel Leconte
de Lisle a Buddha koriba vagy Homer Gordgorszdgiba akar visz-
szavezetni, igy szolott: ,Valmiki és Homér 6ta egy rendkiviili, va-
ratlan, dmbar megjésolt esemény tortént. Az orpheusi és vedicus
koltemények kozé, egy kicsiny konyvet ldttak az égbGl leesni, egy
egészen kicsiny konyvet, mely nem nagyobb, mint az Iliasnak
vagy a Ramayand-nakegyéneke, és ez a kicsiny konyv a legeso-
dalatosabb torténelmet beszélette el az embereknek, melyet 8k va-
laha hallottak, és a legtisztibb, legérthet8bb, legvigasztalébb és
hasznosabb moralt mutatta fel, melyet a {5ldén valaha hirdettek. Az
emberiség egyszerre uj lelket érzett magdba szillani a kicsiny Ju-
dedbdl jott rapsodidk hangjandl, melyeket istenieknek mondottak s
meggyGzdéssel és lelkesedéssel terjesztettek .... Az 6-kor valldsos
koltészete aztin elhalvdnyull, mint a hogy a nap els§ sugardra a
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csillagok kialusznak, melyek csak az éjszakdnak vildgitanak . .. ..
Ett8] kezdve az emberiség a szép bdlvinyimaddsatél a j6 vallisdra
ment &ltal. A léleknek épp ugy meg vannak a maga szitkségei, mint
a testnek és szellemnek. A miivészetnek, mely 6n szerint sajit ma-
gamagdnak kell hogy czélja legyen, az isteni kijelentés szolgdlatiba
kellett magst kegyesen adnia. Istennek, mint az isteneknek, meg
voltak a maga’ Phidiassai és Lysippussai, Apellessei és Zeuxissei Do-
natelloban, Michel Angeloban, Leonardban és Raphaélben ; és meg-
sziiletett a zene, hogy egyesitse a teremtésnek minden hangjit az
ujonnan felfedett teremtd dicsGitésére; s végre a koltészet maga
feladva kozetlen uralmit a szellemek felett, szolgdjdva, kisérG zené-
jévé lett az uj 6romhirnek.

A Moézes és Jézus Istene lehelletének hatdsa alatt nyerte az
inspiratiét Dante Divina Comedidjahoz, Klopstock Messidsahoz, Cor-
neille Polyencte-hoz, Racine Atholie-hoz, Milton Az elveszett para-
dicsomhoz, Goethe Fausthoz sth.... Ime, a mi ellen 6n harczolni
akar, és a mit meg akar 6n semmisitni.*

Mindezek az idézetek azonban alig adnak fogalmat Dumas ha-
talmas és bamulatos szénoklatardl. Leconte de Lislenek pessimismus-
sdra azt mondotta: Nem hiszem, hogy valéban kivinnd a haldlt, a
ki oly szép kolteményeket ir, mint 6n is. ,Mindez a csiiggetegség
nekem ugy tetszik, csak tisztin irodalmi. Mindazok koziil a dolgok
kézill, melyeket az ember kivinhat, szerencse, gazdagsig, egészség,
szeretet, a haldl az egyedili, a melyr8l azonnal hatalmiban &ll gon-
doskodni az istenek segedelme és az emberek segélye nélkill. Ks
mégis éppen ez az, a mire csaknem sohasem gondol. A haldl-
nak meg van a maga jé oldala, de az ember mindig inkdbb fogja
szeretni az életet..... Ennek a bizonyitéka, hogy mi ont élni lat-
juk, és pedig Istennek héla j6 egészségben élni.“

E birdlat igazsdgos és finom. De itt meg kell szakitanom bér-
mily érdekeseknek ldtszanak is, a beszéd els§ részébgl vett idézete-
ket, mert véleményem szerint' a mdasodik rész a legérdekesebb, a
mely Hugd Victorra, erre a félistenre vonatkozik, a mint &t annyi-
szor nevezték, a kit eddig érinthetlennek tartottak, s a kit mindenki
killsnbség nélkill és feltétlenill csodalt. A franczia akadémia ez iin-
nepélyes iilésében, Dumas az § nyilt beszédével széttépte a fityol
egy részét, mely az oltdrt fedte, a mely el6tt tomjéneztek és dldoz-
tak. O merészkedett megmutatni, hogy ez a cultus nélkilozi az ér-
telmet. Egy sz6val, § nyilvin, komolyan és sok j6 érzékkel fiigget-
len véleménynek adta jelét és megkezdte a sziikséges visszahatdst
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a tomjénez8k elSitéletes nézeteivel szemben.... Eddig csak egy-
egy félénk birdlat jelent meg Hugd ellen s azoknak is az iréi min-
den képzelhet§ mdédon igyekeztek magukat menteni, hogy érin-
teni merték a balvanyt, habdr oly kis mértékben is. Dumas nem
folyamodott mentségekhez; 6 ugy gondolkozik, hogy Hugé Victor
elég nagy volt, elég nagy lingész arra, hogy az & tokéletlenségeit is
meg lehessen mutatni. O azt hiszi, hogy az 6 munkajabél lehet to-
rillni, a nélkill, hogy az ember igazsigtalansigot kévetne el ez dltal
ellene, és hogy bdrmennyi toriltessék is azokbdl, § mégis a szdz
leggazdagabb irdja marad.

De hogy fogalmat adhassak arrél a teljes szabadsdgrdl, mely-
lyel Dumas Hugé Victort megitélte, ide irok beszédébél nehdny té-
telt s éppen azokat, melyekkel Hugé jellemét prébélta meghatdrozni,
melynek uralkod$ f8vondsa, szilletésétll kezdve a mérhetlen vagyra-
vagyds volt, mely nem mindig emelkedett feliil kicsinyes hiusdgokon.

Neki egy megrogzitt eszméje volt. Ks ez az eszme egysze-
riien az, hogy a mikor § érett korra jut, hondnak és minden idGk-
nek legnagyobb kolt8je leend, és abban a mértékben, a mint kor-
ban eléhalad, minden orszigok és minden 1d6k iegnagyobb embere.“
Annyira szerette a dics@séget, hogy Ruy Blas-ban ugy nyilatkozik,
hogy sohasem bocsitana meg annak, ki az § népszeriiségét el nem
ismerné, vagy kérdésbe tenni merészelné.

Dumas azt mondja, hogy ez magyardzza meg azt a sajitsigos
véltozékonysdgot, melyet Hugé Victornal tapasztalni lehetett. O fel-
valtva, és egész Uszinteséggel, volt royalista, katholikus, aztdn re-
publikanus és demokrata; miért? Mert oly természet, mint az 6vé,
nem zdrhatja be magit emberi combinatiékba. ,0 tehit nem en-
gedte meg, hogy korminy vagy valldsformakba beszoritsik, a me-
Iyekben neki nem lenne joga mindent mondani és nem maradna
fenn annak a lehet8sége is, hogy 8 elsG legyen. Elutasitotta maga-
t6l a monarchidt és a katholicismust, mert e két formaban kikeriil-
hetleniil valaki mindig felette 4ll. Elfogadta volna 6 a monarchicus
allamformat, ha odajuthatott volna, hogy kirily legyen; s megma-
radt volna a katholicismusban, ha elérhette volna, hogy papiva te-
gyék, hogy egyesitse magdban a pdpit és a csdszart, Istennek ezt a
két félfelét, a mint Hernani-ban mondja.“

.. .. Napoleon alakja gyakran foglalkoztatta a k6ltGt, nagysiga
nyugtalanitotta &t és lelkesitette. Napoleon a legnagyobb dicséségnek
volt a megtestesiilése, a melyet csak egy ember igényelhet. ,Minde-
nek eltt megprébédlta az & nagy alakjit Francziaorszig emlékezeté-
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b8l kitoriilni, de minthogy ez sem neki, sem senkinek nem sikeriil-
het, aztdn énekli &t a kit nem lehet elfeledetté tenni. Igy akar
vele egyenl§ rangba jutni vagy talin akarja &t felulmulni. Avagy
Homér nem sokkal nagyobb-é, mint Achilles?

Végre Dumas azt a kérdést téve fel, hogy mit fog tartani a jové
Hugé Vietor munkdirdl, ezeket mondotta : ,Mifog torténui e rengeteg,
sajitsdgos, firasztd, 8ssze nem ill6, fényes alkotdsokkal, melyek a
legkeményebb, legesillogébb, legdrigibb és legtorékenyebb anyaghdl
vannak Osszeillesztve® Az a mi toérténik az emberi szellem minden
munkédjdval. Az id6 nem fog kivételt tenni ezekre nézve sem, éppen
mint médsokra; tisztelni fogja és meger@siteni, a mi azokban mara-
dand$ s aldbb szaillitani, a mi nem az.“

Levelem mér is hosszura nyult s nem akarom azt tovabb foly-
tatni. De a mit irtam és idéztem, ugy hiszem b&ségesen elégséges
arra, hogy fogalmat adjon az akadémia ez iilésérdl, és hogy mutassa,
hogy a Hugo Victor irdnti elvakult bélvinyozis megsziint. Most kez-
dik 6t komolyan vizsgdlni, megitélni s kovetkez§leg nem csudélni
benne, csak a mi csuddlatra méltd. Barmily szdmosak legyenek is a
porlandé részek, s birmennyit vigyenisel a szél Hugo Victor mun-
kaibél, még mindig marad mégis mit esudalni.

CHARRUAUD.

II.
ANGOLORSZAGI LEVEL.
Belfast, 1887, jun.

Nem lehet kifejezni, min8 mély részvét és rokonszenv ébredt
fel benniink, mid8na toroczkdiakat ért szerencsétlenséget olvastuk. Mi
ugy érestiik ezt a csapdst, mintha ¢épp minket taldlt volna. Részemrdl
sohasem fogom elfeledni azt a gyonyort, melyet nekem Magyaror-
szdgon tett utazisom alkalmaval ez a ritka szépségii hely nyujtott,
s azt a lelkes fogadtatdst és vendégszeretetet, melyben ott részesiil-
tem. Tiszta és szent hitiinknek szépsépét és hatalmit ott oly mé-
don lattam nyilvinulni, mely engem szokatlandl meglepett. A Brit
és Kulfsldi Unitdrius Tdrsulat gyiilésén az elnok Nettlefold Frigyes
megnyité beszédében megemlékezvén a toroczkdi szerencsétlenségrsl,
sokan mindjart megfoghatébb formdban Ghajtottak részvétiknek ki-
fejezést adni. S én a mdsnap tartott Soiree-n Chalmershez igy szd-
lottam : , Menjiink, jarjuk kérill a gyiilést, hadd lissuk mit gyijt-
hetnénk Gssze ; Steinthal is csatlakozni fog hozzank®. Keziinkbe fogva
kalapunkat koriilmentink és mindenkit8l kaptunk egy keveset. Mi-





