IRODALMI ERTESITO.

Dr. Brassai Simuel nagy tudésunknak fiizetiink clején 4116 Va l-
lis és hit czimi felolvasisa kiillon lenyomatban is megjelent a David F.egy-
let szdmira. Ez értekezés méltd kicgészitése a J6v6 vallisa czimit nagy-
érdekit értekezésnek. Ugy hissziik folosleges b&vebben ajanlanunk a kitiing
munkat. Kaphaté Boros Gyorgy titkdrnil (Kolozsvart, Rézsa-utcza 2. sz.)

A keresztyénegyhdz torténelme. Irta Warga Lajos sirospa-
taki theologiai tandr. II. kétet. A reformatié utdni korszak, vagy a protestan-
tismus fejlodése és az dllamok fiiggetlen uralma. Ara 5 frt 20 kr. E vaskos
kotet n. 8-ad rétben csinosan van kidllitva s 820 lapra terjed. Két id8szakra
oszlik : az elsé 1517—1648-ig, s 12 szakaszbol all; a mdsodik 1648—1814-ig s
9 szakaszt foglal magaban. Szerz8 alaposan, tiszta, viligos irdlylyal s a legap-
rébh részletességgel tdrgyalja az eseményeket. Kozli a forrdsokat s a nevezetes
szevepl6k mnnkdjat, a mi a m@i becsét nagyon emeli. Ajinljuk olvaséink, s
mindazoknak figyelmébe, kik az egyhdztorténelmet részletesen akarjik tanul-
ményozni.

yKendervesi Gibor szomoru esete vagy az 6rdogok itala. Ta-
nulsiigos igaz torténet a magyar nép szdmira. Versekhen megirta Murdanyi
Sandor.* Ez egyike ama népies fliizeteknek, melyekkel a Tatdr Péter-fele butitd,
babondt terjesztd ponyvairodalom termékeit akarjik a piaczrdl leszoritani. Je-
les irék munkdlnak kozre e czélra. S mi felette drvendiink, hogy a mieink k-
zill Murdnyit is résztvenni latjuk emez a nép gondolkozdsit emels és erkolesét
nemesitd nemzeti vallalatban. Kenderesi Gabor esetében a palinka-ivis szomoru
kovetkezményei vannak felmutatva. Valéhan megtortént dolgot heszél el, melyre
Maros-Széken sokan emlékezhetnek az 50-es évekbSl, de latszik, hogy azt kol-
t3 szedte versekbe. — Csakugyan tdle jelentek meg még: ,A taldlt kincs®
(elbeszélés) és ,A mi jo, meg a mi nem jé“. (Egészségi tanicsok a nép szd-
madra) czimit fiizetkék is. Ugy az el§bbit, mint a két utébbit ajinljuk paptar-
sainknak, hogy azt minél szdmosabb példanyban {erjeszszék a nép kozott. A
fizetkék ara darabonként 2 kr. Megjelentek Budapesten, Méhner Vilmos ki-
adédsaban (IV. ker. Papnivelde-uteza 8. sz.)

Magyar Plutarech. — UjMagyar Athenas most klddott X-ik fiizetével
befejezddott. Sz. Kiss Kdroly, Kalmin Farkas és Bierbrunner (usztiv gyiijtot
ték benne 6ssze az ujabbkori ref. és Ag. hitv. egyhdzi irék életrajzait. A tiz
fiizet ara 5 frt. Aigner Lajos kiaddsa Budapesten. — A Protestans Nép.
konyvtarnak, melybe vef. és 4g. hitv. irék dolgoznak II ésIII. fizete meg-
jelent. (Hornydnszky V. kiaddsa. Budapest, egy fiiz. dra 20 kr) A villalatot
ngy latszik mind szélesebb korben kezdik felkarolni. Ref. és dg. hitv. afidnak
tehat mir megvan és gyarapodik népkonyvtiruk. Reméljiitk, hogy a David F.
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egyletnek juniusra hirdetett palyizata meghozza azt a sikeres eredmiényt, mely
a mi egyhdzunkban is egy népkényvtir meginditdsdra kezdetill szolgilhat, —
Keresztény Népharat. Missio és Gusztiv Adolf egylet havi kézlonye.
Kiadja Budapesten Hornysinszky. Ara 2 k1. -—— Magyarorszdg helység-
névtira két kotetben. Szerkesztette Dvorzsik Jinos. (Budapest, II. Dondti-
ateza 3. sz.) Ara 10 frt.

Kénosi J. kézirati muvei A K. Magvets f. évi els§ fiizetében
Jakab Elek ur ,Kidlté s26 a pusztiban® cz. czikkében tohbek kozt ezt irja:
»A tordai unitarius kézéptanoda kionyvtirdbol Kénosi Tozsér Janos két kézirati
nagybecsit mitve a gréf Kemény Jozsef gerendi konyv és kézirat tariba jutott
s ma az erdélyl Muzeum-egylet birtokiban van.¢

Nem kivanok a Kénosi-féle iratok torténetének fejtegetésébe ereszkedni.
Az igazsig érdekében csak azt jegyzem meg, hogy Kénosinak emlitett két miive
u. m. De Typographiis et Typographis Unitariorum és Bibliotheca Sriptor. Tran-
sylvaniae Unitariorum sth, a Kénosi és Uzoni eredeti kéziratiban, az els6 cson-
kén, az utoébbi teljes dllapothan a kolozsviri unitdr. Colleg. kényvtirdban van
s sohase voltak a tordat gymn. konyvtardban. A muzeum koényvtiraban levé
példany csak mdsolat, mir8l Kénosinak — tobbek kozt a kolozsviri Colleg.
matric.-ban isk. féndk (senior) kordban tett iratival valé Osszehasonlitishél
birki azonnal meggy6zédhetik. De meg lehet gy6zédni ezen példdnyoknak a tor-
dai iskola matriculijival valé Osszehasonlitdsabodl is, a melyet Kénosi szintén
sajatkeziileg irt s mely ma is a tordai gymn, konyvtirdban van, honnan Varadi
Kéroly, mint igazgaté adta volt 4t czikkiré urnak és vissza is tette.

Benczédi Gergely.
KULONFELEK.

A Keresztény Magvet6ért! A Keresztény Magvet§ érdekében Ko-
vacs Dénes bagyoni birtokos, hithuzgd egyhaztanicsos afidtol a ko-
vetkez§ levelet és killdeményt vettik: ,T. Szerkesztdség! Egy régéta
eszembe tartott és melegen dpolt gondolatomnak akarok kifejezést adni;
és ez az, miszerint a t. szerkeszt8ség tigybuzgdsiga mellett 6hajtanam,
ha egyetlen folydiratunk, a Ker. Magvetd biztositisa tekintetéhdl hizo-
nyos alapot eszkozolhetnénk, mely az elismerés mellett id&vel némi kér-
potlast is nyujthatna az elGfizeték és partolok valtozékony szama mellett.

Igaz ugyan, hogy folydiratunk nagy elismeréshen részesiil, széle-
sen kiterjedett olvasé korrel dicsekszik, s bizonyara csak szaporodhat-
nak el6fizet8i és partoldi. Azonban gondoljuk meg azt is, hogy vagyo-
nosabh s aldozatkész bitrokonainkot, azoknak halalaval aligha tudhat-
juk pétolni, és igy onként red jovink az én gondolatomra, t.i. hogy
az elffizetdk egyszermindenkorra fizessenek 50O fo-
rintot és a partolék 100 frtot készpénzben — urhéri
vagy 4llamkotvényben — s mint alapité tagok kapni
fogjik, mig élnek egy-egy példanyban a Ker. Magvetd
filzeteit; a befizetett dsszegek t6két fognak alkotni, melynek kamatja
— mint addig is — a folydirat koltségeire fordittatik,





