HUGO VICTOR EMLEKEHEZ.

Angol unitirius testvéreinknél szokdshan van, hogy a lelkészek
kivilé egyénekr6l alkalomszeriileg egyhdzi beszédeikben is megemlé-
keznek, s6t ezeknek jellemzése képezi nem egyszer vasdrnapi prédi-
kdczidjuk targyit. — Ily beszédet tartott kozelebbrSl Birkenheadben
Binns Vilmos unitdrius lelkész, melyet a ,Liverpool Mercury“ egész
terjedelmében kiadott. Mi az ,Inquirer® utin szintén érdekesnek
tartjuk a kovetkezd befejezd részletet kozolni:

Oly sok miivét olvasva s életének oly sgdmos eseményeit is-
merve és ezek 4ltal érezve, mint a hogy én a magam részér6l ér-
zem, hogy Istennek egy vilasztott gyermekével vagyunk tarsasdghan,
csaknem megbocsithatlan hibdnak, a szentlélek elleni biinnek latszik
ama kérdést csak is fel is vetni, hogy vallisos ember volt-é¢ Hugo
Victor? Egy nagy és jé ember — és § mindkettd volt, esak valla-
sos lehet. A genius, az emberiségért valé 6nodaadds, a lélek nagy-
siga és a nemes torekvés mind vallisos tulajdonsigok. Megannyi
lanceszemek, a melyek szellemiinket Istenhez kitik s egy isteniesebb
elhivatist jelolnek, mint a minGt szavakban kifejezni vagy képekben
ecsetelni tudnink. Mivel a Pantheonban temettetett el, még pedig
rendes egyhdzi szertartds nélkil s haldlos dgya mellett nem volt egy
pap is, azt mondtik, hogy a Pantheon megszentségtelenittetett és
hogy & atheista. Hugo Victor atheista! Hogyan! Hat mi egyéb az
atheismus, mint az erkélesi torvény, a lelkiismeret és felel§sség meg-
vetése, mint az értelmi ravaszsig korminyozott, gonosz és 6nz§ czé-
lokat hajhdszé, vadallati erfszak uralomra jutisa. Minden bizonynyal
vannak emberek, a kik szeretik magukat atheistiknak nevezni, de
a kiket azért azoknak tartanunk nem lenne helyes. Hasonlék ezek
azokhoz az orthodox emberekhez, a kiknek erkdlesi magaviseletik
jobb mint hitczikkelyeik szerint lenni kellene s csak félre magya-
rizzak legmélyebb érzelmeik jelent@ségét és siiric homdlyba burkol-
jak azt, midén minden felleget szétoszlathatndnak. Hiszen mi az er-
kolesi fénség irvdnti tisztelet az emberben, ha nem az Isten tisatele-
tének kezdete, a ki minden erkolesi fonségnek végetlen személyesi-
téje ? Mi az az 6nmagit megvet§ érzés, a melylyel néha sajit ma-
gunk &ltal elkovetett hibat nézzilk, ha nem az az 6ntudatra ébredds,
hogy a legf6bb szentséget megsértettik ? Mi az a bens6 zsongis,
mely minket sziintelen eldre buzdit, ha nem a benniink lakéz6 meny-
nyei atya szézata? Magyardzzatok ki ezen dolgokat a materialismus
vagy atheismus alapjan, nevezzétek azokal az anyag csillimai ko-
vetkezményeinek, melyek megett semminemii értelmi ok és akarat
nincs. S aztin? Egyaltaliban ki nem magyardztitok. Hanem elki-
vettétek azt a hostettet, hogy eljatszottitok a Hamlet szerepét az §



186 HUGO VICTOR EMLEKEHEZ.

jelleme nélkiil. Nem ugy Hugo Victor. A materialismus és atheismus
neki hidba kindlgattdk megmérgezett kelyheiket. A Hugo Victor leg-
viligosabb nyilatkozatai ezen fontos tdrgyakrél 1880-ban megjelent
»A vallisok és vallds* czimii miive. s mit mond 6 az § 78 éves
kordban ? Parbeszédet tart az emberiség egyetemes vallisi szelleme
és az egyoldalu vallisos és vallistalan dogmik koz6tt, a melyek ids-
r5l-id8re feltiintek. Elveti az Kdenr§l és a Kdlvériai dldozatrdél vald
mythus kozonséges felfogast, mivel — a mint mondja — nem akarja
egy sorba helyezni egy alma megevését az istenség megolésével. El-
veti az 6rdogot és elveti az atheismust, de a kettd§ koziil nagyobb
tévedésnek tartja az atheismust, mert az embereknek lehet hitsk egy
hatalmas Ordogben és lehet hitok egy még hatalmasabb Istenben, a
miben bizonyos megnyugvast taldlhatnak, mig az atheismus csupa
ires semmi. Végiil arra a kovetkeztetésre jut, hogy van Isten éshogy
Isten a mindent athaté erd, a legfdbb szépség és szeretet, mely az
embert munkdra, imidatra, 6romre és minden irdnt haldra hivja.
Mindezeket a ragyogé koltészet dalaiban zengi el, melyekben ha a
nyelv néha igen szenvedélyes és a metaphorak felette sokat foglal-
koznak is a természet eredeti erSivel, a bolesészeti felfogis szildrd,
a vallisos érzés mély és az eredmény egészben hasonlé egy napsu-
girhoz, mely a Dante és Milton pokoli homdlyat attéri és az elkdr-
hozottakat a menny profétai latdsdval aldja meg. Ez a mi Emerson-
nak egy szép helyét juttatja eszembe: ,Kilonbség van az élet egyik
s méasik 6raja kozott azoknak fontossdga s ebbdl szdrmazé eredmé-
nye kozott. Hitiink pillanatokban sziiletik, de ezeknek a révid pil-
lanatoknak oly jelent@ségitk van, a mely arra indit minket, hogy
azoknak nagyobb realitdst tulajdonitsunk, mint minden mads tapasz-
talatainknak.“ Hugo Victor a hitnek ily pillanatait teremti meg lel-
kiinkben és elGtiinteti amaz uj Jeruzsilemet, a politikai, a tdrsadal-
mi és valldsi vildgban. A politikai vildghan a szabadsig és egyenls-
ség dltal, mely csupdn a természet dltal megalapitott kilonféleségnek
van aldrendelve. A tdrsadalmi vilighan a kolestnds segitség és test-
vériség helyes értelmezése dltal, megkiilonboztetve egyfel6l a gond-
talan 6nz6 Osszeiitkozdsektsl, masfeldl attdl a socialismustél, mely a
tarsadalmat ugy akarja megmenteni, hogy el§szor feldarabolja s az-
tan osszerakni igyekezik. A valldsi viligban nagy erfsségek dltal,
melyek a kereszténységet a holt hitczikkek kitelékébsl kiszabaditjék
és az atheismust arra kényszeritik, hogy kinyissa szemeit, és meg-
lissa Istent, hogy megtalilja nyelvét és halikat adjon Istennek. Is-
ten veled koltd és proféta! Isten veled te emberek szevetSje, te ked-
ves dalnoka az & unokdiért égf nagyatyai szeretetnek! Tsten veled,
Istennek fia és Grikose a halhatatlansignak !
—f.



PAR SZO AZ ,UNITARIUS EGYHAZ ES KOZIGAZGATAS“ ¢zZIM(O
CZIKKHEZ.

Laborfalva, junius 9-én 1885,

Tisztelt SzerkesztGség!

A JKer Magvet6“ idei folyama 2. fiizetében ,Unitdrius
egyhdz és kozigazgatds® czimen, Sz. aldirassal, igen fontos
dolgokat olvastunk, melyekbl 6rvendetes jelenség gyandnt tiint ki,
hogy egy éber Grszellem, meglehetSs ismeret gazdagsiggal mutat rea
egyhazi életiink holmi oly szikséges kellékeire, a melyek anyagi 1é-
tink jobb dllapotjat elémozdithatjdk s a melyekt6l fiigg szellemi te-
kintethen is egy dhajtott jov§ biztositéka. — S éppen ezért Grommel
elszivelhetSk a czikk iréjanak a kozigazgatis kozegei ellen hangzéd
kifakaddsai.

Azonban, ha kozigazgatasunk rendszere ily oldalrél nyilvinos-
shg elébe van hozva, egyszersmind tekintetbe veends, hogy vannak
elhallgatott koriilmények, melyek szintén kozérdekiick és fontosak s
a felemlegetett esetekkel szorosan egybe fiiggnek. Mely okbdl legyen
szabad a dologhoz szélanom.

Jelzett czikkben az van mondva, hogy ,egyhédzunk tor-
vényei 6szszehasonlithatlanul jobbak, mint kor-
manyzdsa az egyhdzkoérokben® Ez a kifejezés igen sok
tekintetben igaz. De vannak esetek, melyeket a tiszteletet érdemls
ird, nem emlitett.

Példdul: én ,vitdlis“ érdekin dolognak tartom, hogy minden
kozigazgatisi mivelet csaknem az eklézsidk pénztira rovésira esik.
Igy, ha kori gytilése van valamelyik egyhdzkornek : az eklézsia, mely-
re a sorrend szerint a gyiiléstartds koltségeinek a terhe esik, azok
fedezésére sajit pénztdrat kell hogy meguyissa. Ha az egyhizi vizs-
gilat ideje elj§ — rendesen az év végén — az évi kiaddsok soro-
zatdt a vizsgilé bizottminy honordriuma zirja be. Aztin a
viaticumok, mely képviseleti dij zsinat vagy fGtandcs gyilésen,
éppen ugy beszdmithatd, mint a vidéki zsinat tartds koltségei-
nek terhe a sorba kovetkez egyhdzkirnek. — Mindezeket tekintetbe
véve — ne csodalkozzunk, ha a népet communisticus fogalma elra-
gadja; ha megaddéztatdsnak tekinti a gyilések és bizottmd-
nyok koltségeit s azt, a mib8l t6le kérnek: magdénak tekintvén,
mint ilyenbél, adandé alkalommal — szomju vdgygyal részesiilni ki-
van. — Mentsitk meg az elfogult tomeget a téves fogalmaktdl (Ezt
stirgette az illetd czikk is. Szerk.) hogy szabad {ér nyiljék a kézala-
pok ellenmondis nélkilli remdezésére. Kiilonben maradnak, lesznek
visszavonasok és ellenmondisok.
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