UNITARIUS EGYHAZ ES VALLASOS SZELLEM.

Minden egyhiznak legf6bb feladata a vallisos szellemet dpolni,
hiveiben fejleszteni, mert abban é1 maga az egyhdz és azért kell él-
nie. Folkelteni a valldsos érzelmet, névelni a lélek valldsos aspira-
tioit, irdnyozni a lathatatlan, az érzékfeletti vilagrél valé gondolko-
z4sat, ugy hogy végill egy boldogitéd vallisos vildgnézlet és ezaltal
taplalt dllandé vallasossdg, érzetben és cselekedetben valldsos szel-
lem legyen az eredmény — az egyhdz hivatisa. Szép és nagy elhiva-
tas, de azt megfelelGen is kell teljesiteni. A mely egyhdz tényleg nem
tud hivatdsa magaslatira felemelkedni s eme nehéz, de magasztos
feladatdt ihlettel, buzgalommal és kitartdssal betdlteni, nem jogosult
szép jOv8 iranti reményekre sem, mert azoknak alapja els§ sorban
hivei valldsos szelleme lehet. Meglehet, hogy tovdbb él, s mitkodik
intézményeivel, mint egy gép, de nem fejlédik, mint egy él§ orga-
nismus.

Az unitdrius egyhdzat tekintve, igen szép szinben latdsa lenne
a dolgoknak, ha azt mondandk, hogy az a vallisos szellem &4pold-
sira legtobbet tesz. De azt igenis mondhatjuk, hogy helyzete, el-
tekintve kitls6 mostoha viszonyaitdl, arra nézve a legkedvezdbb. A
mivel§désnek korunkban tett nagy eléhaladdsa az emberek valldsi
nézeteiben is lényeges véltozést idézett elé. s azoknak az egyhé-
zaknak, melyek régi dogmdikkal akarnak ma is az emberek lelkére
hatni, lépten-nyomon nehézségekkel kell taldlkozniok. A jelenkor is-
meret-vildgdval gondolkozé 1élekben az egyhdzak dogmaival nem egyez8
hiteszmék, s6t ellenkez8 nézetek keletkeznek. Ks emez egyhdzaknak
a vallasos szellem fejlesztése iranti torekvése gyakorta mar elvi §sz-
szelitkzéseken hajétorést kell hogy szenvedjen. Az unitdrius egy-
hiznak ily nehézségekkel nem kell kiizdenie. A haladds és felvil4-
gosodds eszméiért harczolt maga is mindig és a mi ezeknek fel-
tétele, a lelkiismereti szabadsdg nagy és szent elveért, s bar ereje
megfogyott a hoszszu harczokban és szdmban meg apadt, de az uj
1d6k szellemi mozgalmai kell§ magas szinvonalon taldltik. Hiteszméi
nem hogy viszszahatdst sziilhetnének s okot szolgdltathatninak arra,
hogy hivei vallisellenes szélsGségekbe ragadtassanak, vagy pedig foly-
tonosan ellenmondésban érezzék magukat a koruk tudomdnya altal
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nyujtott ismeretekkel, hanem azok mellett éppen a jelen felvildgo-
sultsdga, eléhaladott gondolkozds mbdja tesz bizonysigot. Azokkal két-
ségteleniil leginkdbb Oszhangozhatik az a vallis, — melyet a mai
kor felviligosult emberei szabad vizsgilédassal alkothatnak maguk-
nak, — mert hisz azokat is a szabad vizsgdlodds, szabad gondol-
kozis hozta létre.

Az unitdrius egyhdz hiteszméi tehit elég kedvezSen jelennek
meg arra, hogy hiveiben azokkal a vallisos szellemet dpolja és fen-
tartsa. De mert éppen ugy jelennek meg, anndl kevéshé lehetiink meg-
elégedve a valldsos szellemnek egyhdzunkban vald jelenlegi dllapota-
val. Természetesen a mértéket nem mds egyhdzakban tapasztalhaté
allapotatdl veszszitk a valldsos szellemnek, hanem azt nézzik, hogy
milyennek kellene lenni annak,' vallisunk benst, eszmei tartalmi-
nak megfelel6leg. Nem varjuk és nem kivdnjuk, hogy a valldsossig,
mint a kozépkori keresztény egyhdzakban, rajongdsig fokozddjék, mert
az nem is egészséges fejlédés, de virnunk és kivdnnunk lehet, hogy
bens@ségében mélyebb, s a kozéletre valé kihatdsaiban dlddsosabb le-
gyen. A kozony és rajongds kozti kozép dllapotot dhajtjuk mi, azt
a mely erény, azt az emelkedett hangulatu jézan vallisossigot, mely
egyhdzunk legjobbjal lelkét toltolte el, s mely a jézan hitnek, tisata
erkolesnek és nemes dldozatkészségnek oly fényes példdit irta torté-
nelmiinkbe.

Igaz, hogy a vallisos kozszellem épitésének sok mindenféle
akadédlyai vannak; s a hit apostolainak nem egyszer kell éreznidk,
hogy még kicsinyes tirsadalmi érdekek is bénitélag jatszanak bé
miikodésitkbe; s aztin ha nem is nagy szdmban, de vannak talfel-
viligosultjaink is, nem vallastalanok talin, de a kik bizonyos Ontet-
szelgéssel onmaguk kivinnak papjai lenni maguknak s kérkedve
maradnak tdvol a vallisos szellemet leginkdbb épit6 koziszszejovete-
lektél.

De hogyha e koriilményeket figyelembe veszszik is, még sok
marad, a vallisos szellem ki nem elégit6 allapotira nézve, mi apos-
tolaink terhére esik. A munka, melyet némelyek végeznek, inkéabh
napszdimos s nem apostoli munka; s egydltalan nem litszanak elég-
gé érvényesiteni azt az elnyds helyzetet, melyet elvi &allispontunk
a korszellemt6l tdmogatva nyujt. Pedig azt sem dallithatndék, hogy
hitnézeteink jelzett eldnyének ne volndnak teljes tudatdban. S6t
nekiink ugy tetszik, hogy mert igenis abban vannak, egy vészt
ez okozza a bajt. Az unitarismusnak, mely eddig inkdbb csak félre-
értésben és iildoztetéshen részesiilt, korunkban tortént méltanyldsa,
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s jogosultsdganak, — merthisz régebb azt is kétséghbe vontdk — nem
egyszer tintetSleg nyilvénitott elismerése, a midSn megelégedéssel
toltotte el hitfelekezetiinket, némelyekben azt a véleményt timasz-
totta, hogy az méar most magitdl is halad s konnyen végzi felada-
tit, s igy munkdssdgukat nem hogy fokoztdk volna, hanem boldog
hititkben aldbbhagytak vele. Az ilyenek 6romest beszélnek az uni-
tarismus dicsé jovGjérdl, de hasonlithatlanul kevesebbet tesznek ér-
te, mint a mennyit beszélnek.

De a leczke, mit nekiink jelenlegi helyzetiink tanit, nem nyu-
godt szemléldés avagy elbizakodds, hanem minél odaadébb és lel-
kiismeretesebb munkéssdg kifejtése, mert az eszmék hatdsa mindig
attdl figg, hogy mily mérvii munkdssdgot szenteltiink érdekitknek. Sem-
mit sem fog hasznilni mdasoknak az elismerése az unitarius eszmék
szépsége és igazsiga irdnt, hogyha azokat nem igyeksaziink é16 ha-
talmukban: mélységes éserds vallisos szellemben felmu-
tatni. Erre torni langol6 buzgalommal, akaratunk egész erejével, a valld-
sos szellemet egyesekben és az Oszszesben odaemelni, hogy az él6,
munkds kereszténység legyen: szent kitelesség, mert ez az egyhiz
és apostolal rendeltetése, s ez jJovénk biztositisa. Kzt mir aztin le-
het magdra is hagyni, mert azel fogja végezni magatél, mire Istentsl
hivatva van.

8z,
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(Az allami segélydijak megsziintetése a protestans seminariumokban, annak a

reformalt egyhdzat illetd kovetkezései; az orhodoxok kiilonds eljardsa. — A Sor-

bonne iskoldban egy pap dltal vitatott tétel. — Lessepsnek a franczia akadémia-
ban valé fogadtatisa. — A halottak : Monnier Mdrk.)

Szerkeszt§ ur!

Megtortént, a koltségvetést véglegesen megszavaztik, a Cultus
tarcza illet@iséget kilondsen leapasztottdk. A protestinsok szeme ldt-
tara véglegesen tortlték azokat az Osztdndijakat, a melyeket eddig
oly fiatal embereknek adtak, a kik a protestins papi palyira szin-
tik magokat. Ha a cultus budgetet meglehetett volna menteni, két-
ségkivill megmentette volna az a remek beszéd, melyet Pressensé ur
a senatushan a szészékben elmondott. Ez a beszéd nemecsak kivalg
szénoklati mintadarab, de egyszersmind helyes és merész fellépés.
Ritkdn emelkedett fel Pressensé ur ily magas nézpontra, erre a lo-
gikai okoskoddsra. De mind hidba, az iigy elSre el volt ejtve. A szé-
nok egyébardnt tisztiban volt az eredmény irdnt; nehdny nappal az
iilés eldtt beszéltem vele a kérdésrdl, a melyben, oly tiindoklgen fel-
szélalt ; s éppen nem titkolta elSttem, miszerint nem reméli, hogy
tgyét megnyeri. De egyenességével és bator éntudatdval, mely jellem-
zi, nyiltan, tartézkodds nélkiil elGadta véleményét, a mely a jézan
észszel és igazsiggal talil. Sajndlom, hogy e helyen nem ismertet-
hetem terjedelmesebben e beszédet; megérdemelné a firadsigot. A
tanulék 6sztondijait tehdt torslték. Ezen tehdt minélel6bb segiteni
kell; mert azok a fiatal emberek, akik a mult novemberben a theo-
logiai fakultdsokba léptek, szimitottak ezekre az Gsztondijakra, hogy
tanulisukat folytathassik. Mivel az 4llam nem akarja tartani ezeket
a flatal embereket, az egyhdznak kell réluk gondoskodni. Bizonyos,
hogy az egyhdzak iparkodni fognak Osszeszerezni azt a nehdny ezer
frankot, melylyelaz allami 6sztondijakat pétolui lehessen. Ebben min-
denek egyetértenek. Nekem ugy tetszik, hogy a protestdnsoknak
mindnyéjan egyet kellene érteni abban, hogy ne tegyenek semmu kii-
Ionhséget a parisi meg montaubani két protestdns fakultds kozt. 1eljes
egyenldségnek kell lenni e két fakultds kozt az 6sztondijakat illets-
leg, az azokban levé tanulék ardinyihoz képest. Ez eljards egyszerii
logikai lesz vala; de ebben nem lehetett helye a partszellemnek,
mely a jézan értelmet és logikdt igen gyakran mell6zhets tényez6k-
nek tekinti. Az orthodoxok a budget megszavazdsa utdn azonnal egy
hosszu felhivist intéztek a franczia protestdnsokhoz, nyomdsan siir-
getvén a protestins theologusok segedelmére valé adakozdst. Ezt a
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felhivist a hivatalos zsinat 4llandé bizottmdnya irta ali. De nem
mulattik el megjegyezni, hogy a begyiillend§ adomdnyok kivaléan a
montanbani fakultds novendékei szdmara fognak fordittatni. S miért
csak azokra? Mert a montaubani fakultds zsinati. Megjegyezték, hogy
a parisi tanuldknak is adnak segedelmet, ha az aldirék, hatirozot-
tan megjelelik, hogy adoményokat ezek szimira adjak. S6t e mel-
lett azt is kikototték, hogy a parisi tanuldkat, a kik segedelmet akar-
nak élvezni, valamely zsinatnak ajinlani kell. Ez eljdrds els6 tekin-
tetre kiilondsnek tinik fel. De ha ismerjiikk a multat, ha tudjuk, pél-
ddul azt, hogy a pdrisi fakultds mindig tdvol tartotta magit minden
parteselszovénytsl, nem it8diink meg az orthodoxok magatartisén.
Ma méir mindenki tudja, hogy orthodoxaink csak azt Ghajtjik, hogy
a parisi fakultis gyengiiljon, a mésik pedig, mely kedvenczok, erd-
sodjék. A périsi fakultds azért nem tetszik nekik, mert helyzeténél
fogva tSbb biztositékot nyujt a komoly tanulisra, mert emelkedet-
tebb, szabadabb szellemii; killsnosen pedig azért nem szeretik, mert
minden zsinati mitkddéstsl tartézkodik. Az orthodoxok el6tt pedig
ma a Zsinat minden. Ezért foglalkoznak felhivdsokban csak a mon-
taubani tanulékkal. Tervoket elére olyan jél megéllitottik, hogy nem
fogadtik el a szabadelviieknek az irdnt tett ajanlatat, hogy egy ko-
z0s felhivdst intézzenek a franczia protestdnsokhoz a tanuléknak a
fakultasokra valé tekintet nélkiili segedelmezésére. A szabadelviiek
tehat koriratuk olvasisira megbotrinkozvan, azonnal Gsszegyilltek Pa-
risha s elhatdroztdk, hogy 6k is folyamodnak az egyhidzakhoz a pi-
risi fakultds érdekében ; de mielstt a felhivast kibocsitottak volna,
példaaddsul, a parisi fakultdsnil szitkséges segély fele részét aldirtak.
Ha ez tigynek meg van az a kedvetlen oldala, hogy a franczia re-
formalt egyhéz két partjinak egyenetlenkedését inkdbb-inkdbb feltiin-
teti, meg van az az orvendetes oldala is, mert azt mutatja, hogy a
francziaorszagi protestdnsok az dllam segitsége nélkil is meg tudnak
élni; és hogy a concordatum eltorlése okozhat ugyan nehézségeket
a protestantizmusnak, de nem 6li meg. Az orthodoxok eljarisa elle-
nére a szabadelviiek hizottménya nagyon békiilékenyen nyilatkozott
az egyhazakhoz intézett felhivisiban. Ennek az okménynak szelleme
és hangja egészen mas, mint az orthodoxusokénak. A bizottsig ugyan
is melegen ajdnlja protestansoknak, hogy adakozzanak s adomdnyai-
kat kitlonbségnélkil kiildjék a seminariumok igazgatdsigaihoz. Eazt
az ajanlatot az orthodoxok évakodtak megtenni, mert 6k éppen az
ellenkez6t ajanlottdk. A szabadelviiek korirata igen helyesen egy pon-
tot emel ki az orthodoxok koriratdbdl; a zsinathoz valé csatlako-
zds, melyet a korirat az illetd 18 éves ifiaktél kovetel. Kz mélyen
sérti az erkolesi és vallasos ontudatot. Nemesak a szabadsigot kor-
litolja, hanem az egyéni méltésigot is veszélyezteti. Fajdalom az
egyhazi torténelem mindenik lapja azt bizonyitja, hogy az orthodoxok
minden idfben legkevésbhé vették tekintethe az erkolesi méltésigot
és a lélek szabadsdgit.

— Ezel6tt par héttel tomott sokasdg tédult az 6reg Sorbonne nagy
biltermébe. Ebben a rokonszenves sokasdgban tébb egyhdzi és vildgi
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Périsban ismeretes protestinst lehetett litni. Valdjdban egy neveze-
tes tétel vitatdsirdl volt sz6, melyet egyik hitfelok, egy pap Allitott
fel tudori vizsgdjara. A tétel targya kivdléan protestins volt, s egé-
szen a ivanczia protestantizmus becsiiletét érdekelte. A czime: Ta-
nulmany a protestans akadémidkrdl a XVI. és XVIIL. évszazben, irta
Bourchenin pap. Ez a munka valésdgos dldds, melyre az iré hét évig
folytonosan kutatott, hogy a szétszort okmanyokat 6sszegyiijtse. Ezek
kozill az okmédnyok koziil csak nehdny volt kizolve, nagyobb részék
kiadatlan és ismeretlen volt. Mid6n a Nantesi edictum visszavondsa
elenyésztette a protestins tanintézeteket, a levéltdrok nagyobb ré-
szét is megsemmisitette s a tObbit szétszdérta. Nagyon nehéz és ba-
jos feladat volt tehat az Oszszegyiijtése azoknak a hiteles adatoknak,
a melyek a tanitdsnak minden fokozatin, a protestdnsoknil a tizen-
hatodik és t'zenhetedik évszdzakban valé &llisdra vonatkoznak. El
kell ismerniink, hogy Bourchenin ur firadozdsai és virasztisai gaz-
dagon megjutalmaztattak. Dolgozata minden tekintetben tanulsigos,
vonz$ s unélkiilozhetetlen arra, ha tisztdn akarjuk latni, hogy a fran-
czia protestansok mit tettek a paedagogidban az elemi, kozép és felsd
oktatdst illetGleg. E szerént egy oly hézagot pétolt, melynek létezé-
sét nemecsak a protestinsok, dea paedagogial j6 mddszer minden ba-
ritja fajlalta. Azt a killonds tényt constatdlhatjuk, bogy abban a
nagy paedagogiai reformban, mely nehdny év 6ta Francziaorszdgban
folyt, éppen azokat az elveket taldljuk fel ismét, a melyeket a pro-
testinsok az elmult szdzadokban alkalmaztak. Ugyanazon ellenha-
tds a katholicismus tekintélyi mddszere ellen, ugyanaz a fellizadis a
butité hagyomény ellen, ugyanaz a hivatkozds az egyéni kezdemé-
nyezésre. Arrél az uj modszeno] melyet most béallitani prébalgat-
nak s a nevelésnek arrél a szabadelvii megujitdsarél, melyet most
tapogatézva életbe kezdettek Iéptetni, Bourchenin ur mindezekr§l
megmutatja, hogy a multban mdr megvoltak. Nem lehet &llitani, hogy
dolgozata nem id8szerit.

Bourchenin ur hosszu bévezetését egészen a kiznevelésnek a
XVI. évszdzban volt dllapotdnak tanulmanyozdsira szenteli. Ez a be-
vezetés nagyon kellemes, vildgos, hatdrozott és tiszta képet szolgdl-
tat a kérdésrgl. Ezutdn kovetkezik a munka els§ része, mely el6bb
a masodfoku tanitdst és a protestdns collegiumokat tdrgyalja; ebben
oly sok részletet, {ényeket és nevet taldlunk, a mennyit igy Ossze-
gylijtve hasztalan keresnénk barhol. A collegiumok tanterveit is
megtaldljuk ott, a mely tervek tisztdn mutatjdk, ming széles korii
volt az oktatds, melyet a collegiumok adtak, s miutdn elolvastuk,
nincs miért csodilkoznunk azon a bimulandé ismeret bivségen, a
melyet a XVIL. évszdzban élt elgdeink irdiban, munkdik utdn fel
kell tenniink. Hisz legfiatalabb koroktél fogva éppen oly komoly,
mint mély oktatisban részesiiltek. A collegiumok tanulmdnyozisa
utin Bourchenin ur a protestins felsébb oktatdst és az akadémidkat
targyalja. A reformdtusoknak o6t akadémidjok volt; az iré megismer-
teti velink részletesen azok keletkezését és rendszersket; tanulsi-
gosan tdrgyalja azok tankorét és rendszabdlyait. S6t képet nyujt ne-
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kiink a tandroknak és az akadémiai oktatdsban részesill§ fiatal em-
berek életérél. Ezeknek a lapoknak elolvasisa utin arrél gy8zSdhe-
tiink meg, hogy a fels6bb oktatds teljesen mélté volt a collegiumok-
ban megkezdetthez, s annak j6l értelmezett logikai befejezése volt.

Munkéja mdsodik részében szerz6nk az akadémiik bels§ szer-
vezetét tanulmdanyozza, a tanité személyzetet és azt, a mit tanitot-
tak; azoknak a viszonyit a zsinathoz, a mely akkor az egyhdz egye-
dilli korméanya volt. Végill az érdekes bezards kovetkezik, melyet az
olvasék legnagyobb része hihetSleg leginkdbb fog szeretni. Ez szaba-
tos, részrehajlis nélkil valé Gsszehasonlitdsa az éltala tdrgyalt pro-
testans tanitasnak az akkori egyetemek, jezsuitik és jausenistik ta-
nitasival. Es ez Gsszehasonlitisbél vildgosan kitiinik a protestédns ne-
velésnek nem csak sajétszeriisége, hanem minden mds tanitds felett
elvitathatlan felsSbbsége. Ks éppen ezen paedagogia dtaldnos érdekes-
ségénél fogva fogjak becsiilni a Bourchenin ur kényvét mindazok, a
kik paedagogiai kérdésekkel foglalkoznak.

Mid6n a konyv ismertetését bevégzem, nem tehetem, hogy ne
jelezzek egy eseményt, a mely a tirgyalaskor eléfordult. A Sorbonne
tandrai egyike, a ki éppen vizsgdlé volt s a ki clericalis gondolkoda-
sardél ismeretes, confusionalis gyerekes kérdésekre szillitotta le a tdr-
gyalast s eziltal csaknem botrinyt idézett eld. A hallgatésig mozog-
ni kezdett, mikor ez a tanir igenis édes-csipls kitételekkel nem he-
lyeselhet6 mddon birdlni kezdette a protestans eszméket és a jelelt
ltal el6adottt véleményeket. Ez a tandr kétségkiviil azt szerette vol-
na, hogy a Sorbonne, miként a XII évszdzban, kényorilet nélkil el-
itélje mindazt, a min bdrmi részben heresis észlelhets. Az ily idék
mir rég elmultak s hala Istennek sohasem isfordulnak ismét viszsza.

Az irét egy hizelgs, de megérdemlett kitiintetés érte. A koz-
oktatdsi miniszter éppen most egy nagy munkit készitett a paeda-
gogia torténelmérsl Francziaorszdghan; e czélra fel-
hivast intézett a szakemberekhez. A protestdns paedagogidra vonatko-
z6 reszt egészen Bourchenin urra bizta. Tanulminyaival jol elkésziilt
erre és konyve a legjobb biztositds arra nézve, hogy dolgozata min-
den tekintetben teljes és kitiing leend.

— A killonbdzo valldsfelekezetek évi gyiiléseir§l akartam dnnek
irni, de észrevettem, hogy ezaltal igen terjedelmes lenne levelem. Ko-
zelebbi levelemben irni fogok mindenikr§l. Mivel ezek a gyilések
csak egyszer tartatnak évenként, két hénap alatt semmit sem vesz-
tenek érdekokbsl. Lesseps urnak, kinek nevét mindeniitt ismerik, a
franczia akadémidban vald fogaddsirdl irok. A fogadds 4&pril 23-dn
tortént. Egy lap azt irta, hogy ez a fogadds a legtiindskl6bh volt a
XIX évszdzban. Nem tudom, de azt tudom, hogy nagy feltinést csi-
nalt. A nagyterem minden részét rokonszenves érdekelt kozdnség tol-
totte meg zsufolisig. Ezen éppen nem csodalkozhatunk, ha tudjuk,
hogy a két szénok Lesseps és Renan urak voltak. Az Institute falai
ritkdn hallottak oly tartés tapsokat, mint dpril 23-dn. Magitdl érte-
tik, hogy Lesseps ur neve keltette fel az érdekeltséget. Az emberek
valdjaban kérdezgették, hogy mirdl fog beszélni ez a bimulandé oreg
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ember. S8t némi aggilyok is mutatkoztak. Attol tartottak, nehogy
azt higyje, hogy az akadémiai-irdly hoszszas kérmondataihoz kell fo-
lyamodnia neki, kinek foglalkozdsa éppen nem taldl a jelz6k latol-
gatisdval és a tételek tudés kikerekitésével. Miként maga elmésen
megjegyezte, az § természete nem taldl ezzel a mesterséggel és azt
soha nem is tanulta. Lesseps ur elégségesnek tartotta, hogy rivid
diszheszédet tartson Henri Martin felett, a kinek utéda. Kiviléan ha-
zafini szempontbdél méltatta elGdét. Mindenki érzette, hogy Lesseps
ur szive benne volt a dolgozatban és abban a jellemzésben, melyet
nemzetiink torténetirdjardl nyujtott. Széval a nagy és szellemdis mér-
ndk elegenddnek tartotta, hogy fogadtatisi beszédében Onmaga le-
gyen — s ez volt a médja, hogy valGjdban érdekes legyen. Ks ez
azt mutatja, hogy ezt a mindig ifju, bamulatos tevékeny szénokot
nem lehet hatirozott szabdlyokhoz kotni és hogy mindig eldrulja ma-
gat valamely humoristikus kiilonlegességgel ; beszédét meglehetss
csattandsan igy végezte he: Szivesen kiszondém ondknek, hogy be-
fogadtak engem a szabad és nyugodt gondolkodds e menhelyébe, bar
nem merészlem megigérni, hogy csendesen ok karosszékemben.

Lesseps urnak Renan ur, ki jelenleg éppen az akadémia igaz-
gatdja, felelt.

Renan ur beszéde mindig kedves azoknak, a kik a szép nyel-
vezetet, a finom szellemes eszméket, a kiilonbhiéz6 valtozatokat Osz-
hangzd egészszé alkotva szeretik. Legilletékesebb birdlatok nyilatko-
zata szerint Renan ur ritkdn volt ugy inspirdlva, mint e beszédé-
ben. Tobbszér megjegyezték, hogy szdmos munkdjdban, kiilonosen pe-
dig beszédeiben igen b8ségesen vannak paradoxonok, hogy minden
elfogadott eszme ellen harczra kel Kiloniosen hibdztatték rideg bol-
cseségét és gunyolddé skepticizmussat, mintha csak az volna czélja,
hogy ezek altal figyelmet keltsen. Ez utolsé beszédében keveset ta-
lilunk Renan ur rendes hibaibdl.

Azt monddm, hogy csak keveset, mert mégis van benne. Csak egy
ellenmondast akarok kiemelni. Tudjuk, hogy mennyire és hidnyszor ma-
gasztalta Renan ur a tanulmanyozd élet gydnyoriiséges voltdt, azt a
dolgozé-szobdban valé nyugodt életet, hol az ember magdra van a
mult id6k gondolataival és munkdival, magira van sajat gondolatai-
val, tivol a tett embereinek nyugtalan életétdl. S a beszédéhen,
melylyel Lesseps urat fogadta Renan ur, egészen telve van lelkesiilt-
séggel a kiilsG élet irdnt, a lizas tevékeny, teremt§ lélek irdnt, mely
a teremtd miivét tokélyesiti. Annyira megy, hogy Lesseps urhoz igy
szol : ,Soha sem nézhetek onre a nélkid, hogy arra ne gondoljak,
hogy mit tehettiink volna mi ketten, ha szivetkestiink volna, hogy
valamit megalapitsunk. Példaul, ha mir nem volnék oreg, nem tu-
dom mind csdbité jétékony hatdsu véllalatot ajinlanék onnek ¢ Meg-
lehet, hogy egy oly kitiin személynek a jelenléte, a milyen Lesseps
ur, a kir6l azt mondjdk, hogy munkai olyanak, mint valamely me-
sés kalandok, Renan ur valdjiban érzettte a kiils6 munkds életirant
nyilvanitott szenvedélyt, bimulata Gszinte meghatottsig volt; inmen
szarmazhatott az elSaddsban és eszméiben nyilvanult szabadsdg, mely
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nél fogva hallgatéi rokonszenvvel osztoztak érzelmeiben. A hallgats-
sdg annyira megértette és osztotta a szdénoknak bamulatit, hogy él-
taldnos helyeslése csaknem szakadatlan volt. Azt hiszem, hogy mi-
ddén ezen iilésrl jelentésemet bevégzem, legjobban teszem, ha egy
ez tigyben illetékes birdlénak szavait idézem: ,Renan ur sajit jo
szellemére bizta magit ; nem elég azt mondani, hogy ez a hasonlit-
hatlan virtuoz tirgya magaslatin dllott, hozzd kell tenniink, hogy
nevelte, gazdagitotta, hogy az anyagi, physikai nagysdgok halmazd-
bél szemeink el6tt egy erkolesi nagysigot tintetett fel, egy humi-
nus j6tékony hatalmat, a mely mindent most elhomadlyosit. Lesseps
urat még sokszor fogjik dicsérni, de nem hisszitk, hogy valaha job-
ban dicsérjék ; mert soha sem fogja senki jobban éreztetni ldngel-
méjének erkolesi erejét, munkdinak czivilizalé jellegét és egyéniségé-
nek bensS kellemes voltit. Lesseps ur arczképe a nagy munkds ju-
talma marad és a festd miivésznek, a ki azt ecsetelte, egyik mes-
termtive.“

Aprilis 18-4n Genfben korai halsllal egy ismeretes iré halt meg,
Marc-Monnier, az irodalmi kar dekdnja. Ez az éppen annyira nem
vélt, mint korai haldl fijdalmas benyomast tett mindazokra, a kik,
mint én, ismerték és szerették a szimos munka és kiltemény irgjat.
Olvaséi koziil sokan azt hitték, hogy schweitzi; éppen nem. Marc-
Monier Florenczbe sziiletett, franczia atyitél s bar Genfben az iro-
dalom tandra volt, soha se mondott le franczia nemzetiségérgl. Me-
legen, szenvedelyesen szerette Franczmmszagot kiilsnosen az 1870-i
szerencsétlen haboru utdn. Otvenhat éves kordban halt meg, legjobb
kordban éppen akkor, mikor legnagyobb munkdjin dolgozott; ez az
emberi szellem a’lltalé,nos torténelme a XIV. évszdztdl kezdve, czime:
JHistoire generale de lalitterature moderne® Csak
az elss kotet jelent mege czimalatt: \La Renaissance, deDante
a Luther A franczia akadémia épen egy jutalmat itélt oda neki,
nem bizonyos, hogy értesiilt-e errl. Monniernek szimos czikkei, folydira-
tokban megjelent tanulmdnyain kiviil szamos eredeti és forditott mii-
vel maradtak; eredeti miivel kozil kiting: a Jézus élete az
evangeliumok szerint; forditdsai kozill Rollando furioso, meg
a Faust forditdsa.

Marc-Monnier protestins volt. Szemére is hinytak, hogy igen
kimutatta felekezeti eszméjét az irodalom dltalinos torténelme czi-
mii munkdjiban, Nemes sziv, értelmes G volt.

CHARRUAUD.



HUGO VICTOR EMLEKEHEZ.

Angol unitirius testvéreinknél szokdshan van, hogy a lelkészek
kivilé egyénekr6l alkalomszeriileg egyhdzi beszédeikben is megemlé-
keznek, s6t ezeknek jellemzése képezi nem egyszer vasdrnapi prédi-
kdczidjuk targyit. — Ily beszédet tartott kozelebbrSl Birkenheadben
Binns Vilmos unitdrius lelkész, melyet a ,Liverpool Mercury“ egész
terjedelmében kiadott. Mi az ,Inquirer® utin szintén érdekesnek
tartjuk a kovetkezd befejezd részletet kozolni:

Oly sok miivét olvasva s életének oly sgdmos eseményeit is-
merve és ezek 4ltal érezve, mint a hogy én a magam részér6l ér-
zem, hogy Istennek egy vilasztott gyermekével vagyunk tarsasdghan,
csaknem megbocsithatlan hibdnak, a szentlélek elleni biinnek latszik
ama kérdést csak is fel is vetni, hogy vallisos ember volt-é¢ Hugo
Victor? Egy nagy és jé ember — és § mindkettd volt, esak valla-
sos lehet. A genius, az emberiségért valé 6nodaadds, a lélek nagy-
siga és a nemes torekvés mind vallisos tulajdonsigok. Megannyi
lanceszemek, a melyek szellemiinket Istenhez kitik s egy isteniesebb
elhivatist jelolnek, mint a minGt szavakban kifejezni vagy képekben
ecsetelni tudnink. Mivel a Pantheonban temettetett el, még pedig
rendes egyhdzi szertartds nélkil s haldlos dgya mellett nem volt egy
pap is, azt mondtik, hogy a Pantheon megszentségtelenittetett és
hogy & atheista. Hugo Victor atheista! Hogyan! Hat mi egyéb az
atheismus, mint az erkélesi torvény, a lelkiismeret és felel§sség meg-
vetése, mint az értelmi ravaszsig korminyozott, gonosz és 6nz§ czé-
lokat hajhdszé, vadallati erfszak uralomra jutisa. Minden bizonynyal
vannak emberek, a kik szeretik magukat atheistiknak nevezni, de
a kiket azért azoknak tartanunk nem lenne helyes. Hasonlék ezek
azokhoz az orthodox emberekhez, a kiknek erkdlesi magaviseletik
jobb mint hitczikkelyeik szerint lenni kellene s csak félre magya-
rizzak legmélyebb érzelmeik jelent@ségét és siiric homdlyba burkol-
jak azt, midén minden felleget szétoszlathatndnak. Hiszen mi az er-
kolesi fénség irvdnti tisztelet az emberben, ha nem az Isten tisatele-
tének kezdete, a ki minden erkolesi fonségnek végetlen személyesi-
téje ? Mi az az 6nmagit megvet§ érzés, a melylyel néha sajit ma-
gunk &ltal elkovetett hibat nézzilk, ha nem az az 6ntudatra ébredds,
hogy a legf6bb szentséget megsértettik ? Mi az a bens6 zsongis,
mely minket sziintelen eldre buzdit, ha nem a benniink lakéz6 meny-
nyei atya szézata? Magyardzzatok ki ezen dolgokat a materialismus
vagy atheismus alapjan, nevezzétek azokal az anyag csillimai ko-
vetkezményeinek, melyek megett semminemii értelmi ok és akarat
nincs. S aztin? Egyaltaliban ki nem magyardztitok. Hanem elki-
vettétek azt a hostettet, hogy eljatszottitok a Hamlet szerepét az §





