BovOZLO IRAT. 199

haté nyilvinuldsainak tekintjik, melyek az eszméknek, reménynek kdlcsdnods
kozlése 4ltal a szellemi kapcsolatot szorosabban fizik s & melyb§l az egyes ta-
gok uj hitet, uj reményt és bAtorsdgot meritenek.

Mi reméljiik és hisszitk, hogy & harmsas kotél — melynek egyes szé-
lait az amerikai, angol és magyar unitdriusok fonjdk — nem hamar sza-
kad el (Préd. 4, 2.)

Ezen érzelmek és eszmék tolméicsolésa végett kiildottik ondkhoz neve-
zett kbvetinket s middn 6t dnodk tapasztalt szives joindulatiba ismételten ajénl-
juk, buzgén kérjitk a Mindenhaté Istent, a ki az Associatiot megsegitette, hogy
alig félszézados fennallasa 6ta az unitdrius egység érdekében oly sok szép és
hasznos szolgilatot tehettek, ielen gytlésokre is terjessze ki &ldfsos segedel-
mét, hogy most is sikerrel munkilkodhassanak a szabad, felviligosodott ke-
reszténységuek, az unitarismuspak gzilarditdsin.

Ferencz Jozsef, Koviesi Antal,

magyar unitaring ptspok. titkar.

IRODALMI ERTESITO.

Konyvismertetés. Das Elend und die Noth der
protestantischen Kirche. Sendschreiben sth. nebst Aufforderung
Unitarische Gemeinden in der protestantischen Kirche zur Ab-
hiilfe der Noth zu bilden und zu griinden von Dr. H. I. Bo-
norden. Herford 1881.

E kis fiizet szerz8je eldadvdn, hogy 1876-ban megjelent
kionyve, melynek az volt a czélja, hogy a nagy zavarban levé
theologiai tudomény elétt megmutassa az Osvényt, melyen ha-
ladva, a zavarbdl kimenekedjék, nem taldlt czéljdhoz méltd el-
ismerésre és méltatdsra; ennek okét abban taldlja, hogy a pa-
pok nem hallgatjdk meg az igazsigot, ha vildgi ember mondja.

Elénken festi a zavart, melyet a protestans egyhézban
az orthodoxok elfogultsidgukkal, a liberalisok pedig tagadésa-
ikkal eléidéztek. Hogy az orthodoxok nem szeretik az igazsa-
got, azon nem csoddlkozik ; de anndl hevesebben kikel a libe-
ralis theologusok ellen, hogy hiusdguknak és énhasznuknak,
nem pedig uruknak, a Krisztusnak kivénnak szolgdlni.

A Tliberalis theologusokat azzal védolja, hogy rontanak ;
elismerik a torténelmi Krisztust; de tagadjdk a benne és 4l-
tala nyilatkozé isteni kijelentést, tagadjék feltdmaddsit, s ez
dltal egyataldban a feltdmaddst és az Orck életet — a keresz-
tény vallds sarkkiovét. Ez dltal ellentétbe hoztdk a theologiai
tudoményt az evangeliummal, a hitczikkelyeket a keresztények
hitével, hidegséget, hitetlenséget, vallistalansdgot idéztek elé;
sem az orthodoxus, sem a liberalis papok nem értenek egyet,
s kiilonbsen nem éreznek egyiitt hallgatéikkal, ezért a keresz-
tény vallds elvesztette nemesitd, miiveld hatasat.

Hogy tehdt eleje vétessék annak, hogy orthodoxus koz-
ségek a liberalis papokat iildozzék, a liberalis papok pedig hi-
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vatalukban ostromoljik a keresztény vallds tanait, erre egye-
diili mddnak tartja szerzd:

»hogy a kbzségeknek azon tagjai és azok a papok, kik
érzik, hogy a hitczikkelyek tartalméval tobbé nem értenek
egyet s kiilonosen a szenthiromsdg tandt nem ismerik el, az
orszégos egyhdzbdl lépjenek ki és alapitsanak unitarius egy-
hizakat, hogy ez dltal az apostoli kereszténységet, miként a
két elsd szaz évben Kr. u. élt, ismét helyre allitsdk, a mint
szerzd ezt 1376-ban megjelent kinyvének elébeszédében eltké-
szitbleg ajdnlotta.“

Megjegyzi szerzd, hogy ez szakaddst idézne elé a prote-
stans egyhdzban; de azzal vigasztalja magét, hogy habar tiz
év alatt a protestans Németorszdgnak mindenik egyhdzi kerii-
letében csak egy-két unitarius kozség alakulna is, azok meg-
annyi jegeczesedési pontok lennének a keresztény igazsig —
ird szerint — az unitarius kereszténység szdméra. Ajanlata el-
fogaddsdra kedvezd alkalmat nyujt az, hogy az unitariusok,
kiket eddig Németorszagban egyhdzi torténelmi munkdkbél csak
sektdnak ismertek, most szellemi Gsszekottetésbe iparkodik 1épni
az egész keresztény vildg nagyobb részével. Ezen torekvést
felismerte szerz6 az Unitarius Kis Tiikor német fordi-
tdsabdl, a melyhil teljesen megismerhetni az unitarius hitezik-
kelyeket, viszonyokat és az egyhdz irodalmdt; valdjiban meg-
aldzénak tartja iré a német egyhédzi szervezetre, a theologu-
sokra, névszerint pedig Poroszorszdgra nézve, hogy Erdélyben
és az avval szomszédos Magyarorszdgban mnagyobb lelkiisme-
reti szabadsdg és theologiai éntudat van, mint példdul Berlin-
ben, melyet kivaldlag az értelmiség varosdnak neveznek.

Az unitarius viszonyokra vonatkozdé statistikai adatok
kozlése utdn azt mondja: hogy a Kleiner unitarier
Spiegel-ben felmutatott tények szerint nagyon is ideje mér,
hogy Németorszdghan az értelmes emberek a dogmék szolga-
sdgabdl kiszabaditsik magukat s azdltal a héke utjit egyen-
gessék ; hogy e végre bizalmat és batorsédgot keltsen, kozol a
Kis Tiikornek a hitczikkelyekre vonatkozd szakaszdbdl szdrdl-
széra hat pontot.

Szerz$ azt 4llitja, hogy 1876-ban megjelent konyve min-
denekben megegyezik az unitarius, hitvalldssal, csakhogy né-
zeteit nem adta elé rendszerben. Eppen ezért, élete hatralevd
részét arra hasznilta fel, hogy egy kimeritd, rendszeres mun-
két irjon a keresztény vallas igazsdgairdl az uj
szovetségnek alapjdn, a természeti tudomia-
nyok szempontjahbo6l E kéziratot bétette a strasshurgi
kbnyvtirba, hogy valaki mint opus posthumum-ot kiadja, s a
80 évében allé iré ohajtdsit valdsitja.

Ez utdn wjb6l ismételvén, hogy az orthodoxia -elfogult-
sdgadval tudatlansigot, a rationalismus és liberalismus rosz uton
jarva, a keresztény igazsigok ellen kételyeket témasztott, s a
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valldstalansdg és hitetlenség terjesztése dltal eléidézte a tér-
sadalmat fenyegetd bajokat — a socialis democratidt és nihil-
lismust; hogy e viszszdssigokat megsziintessék, ismételten fel-
hivja a nempapokat unitarius egyhdzak alapitdsdra; ismerteti
egyszersmind emlitett kéziratdt.

Az eddig eléadottakat a tudomany és tapasztalat, a val-
l4s és erkdles nevében készségeel aldirjuk; 4dmde a midén a
szerzd kézirata ismertetésére a 24. lapon igy szdl:

,Jelentékeny eléhaladdsnak fog feltiinni, hogy abban az
emberi lélek, melynek Krisztus tanitésa éltal szentté kell len-
ni, az egyéb mérhetetlen (természeti erék) kozé szdmit-
tatik és ez dltal elenyésztetik az a szakadis, mely a szellem
és természeti erd kozott eddig a tudomdnyban megvolt®; és
midén az emberi szellem legmagasabb, eddig meg nem fejtett
problemdit a tapasztalat utjdn akarja megfejteni, ekkor, mond-
%'Duk, azon meggydzédés Keletkezik benniink, hogy szerzd e rész-

en téved ; s bdr vonatkozé felfejtéseit nem ismerjiik, legye-
nek azok bérming elmések, mégis batran kimondjuk, hogy csak
curiosumok lehetnek.

A Kkis flizet fiiggelékéiil tekinthetjiik azt a 21 tételt, me-
lyeket az ird egy leendd protestans concilium 4l
tal megvitatandékul kitiie.

Elmélkedését és felhivasat az iré igy rekeszti be: ,Hogy
menynyire sziikséges unitarius egyhdzak alakitdsa, abbél is
kitiinik, hogy zsidék és mohameddnok addig bizonyosan nem
lesznek keresztényekké, mig az a hit, hogy Isten egyetlen-egy
és megoszthatatlan, ismét helyre nem 4llhittatik. Az unitarius
hitvalldst maga Jézus Krisztus mondotta ki ezen szavaival:
Ezpedigaz 6rok élet, hogy tégedet egyediil
ismerjenek lenniigaz Istennek és a kit elbo-
csdtottd], a Jézus Krisztust (Jan. 17. 3)

K. A.

Ferencz Jozsef pttepdk ,Unitarins Kis Tt kre“ mely
a magyar unitarismos irdct, mint épen a tennebbi czikk is mutatja, & németek
kozt is felkeliette s figyelmet, minthogy magyar elsd kiad4sa teljesen elfogyott,
rovid idon masodik és ujonnan &tdolgozott kiadisban jelenik meg. A mésodik
kiad4s nagyobb terjedelmit leend.

A Prot. Theologiai kényviar X1V, kotet LA magyar orszég-
gyilések vallastigyi tdrgyaldsai a reformati6tél kezdve“. 1—XII, 360 1. 8-r.
Irta Zsilinszky Mih4ly. Els6 kotet: A reformati6iél a bécsi békeig. Reszleie-
sebb ismertetésébe nem bocsitkozhatunk e minek De azt ki kell mondanunk,
hogy szebben és johban irott torténelmi munkat, mint a Zsilinszkyd, keveset
olvashatni., E mii igen emlékeztet a tdrténeiemirds Macaulay-i styljére. A Prot.
Egylet ily miivek kozlése 4ltal irodalmi villalata terjesztéséro cselekszik.

Aziskoldzds jelene Angolorszigban czimi munka elsd kitete
Felméri Lajos kolozsviri egyetemi tanartél megjelent. E nagybecstt munkira
késobb visszatériink, addig is felhiviuk r4 t. olvaséink figyelmét. Ara: 1 frt
80 kr. Kaphato Kolozsvart Stemn é¢ Demjén konyvkereskedoknél
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Gyakorlati bibliamagyarazatok, negyedéves szakfolydirat. Szer-
keszti és kiadja Garz6 Gyula békésgyomai reform. lelkész. Ara egész évre
2 frt. A magyar irodalom oly szegény még ma is népszert b. magyarazatokban,
hogy minden vAllalatot, & melynek czélja e hiiAnyon segiteni, tirt karokkal
kellene fogadnunk. A Garzé Gyula vallalata ezt meg is érdemli. Jelenleg a
két olsd flizet fekszik eldttitnk, Tartalmuk elég vAltozatos, mert a biblia mind-
két részébdl és a bibliaiiratok tobbféle nemébdl kozdlnek magyarizatot u. m.
A biblia rdovid ismertetése, Konyves T 6th Kalmantol, M6zes els§
konyve Horen Palt6l, Samuel elsé kdényve Haan Lajostol, a Zsol-
tarok kdnyve Garzé Gyuldtél, Daniel kdnyve Barakonyi Kristéftél,
Palelss levele Timotheushoz Garz6 Gyulatol Térszitke miatt csak
rividen sz6lhatunk az egyes magyarazatokrol. Az elsé mind targyandl, mind
kidolgoz4sfnadl fogva méltin &1l azon a helyen. A mésodik ellenben tobbféle
kifoghs ald johet. Az iré azt akarja kitintetni, hogy a Mo6zes kinyve teljesen
egyontetii, abban minden j6l van ugy & hogy van. Az irds Istentél ihle-
tett, tehat Isten megmutatta Mobzesnek a multat, 6 tudta és meg is irhatta
azt. Meglehet, hogy vanuak tobben még ma is, a kik e tant tartjak boldogi-
tonak, de hogy az mily kevéssé czélszerii, kivalt mikor az egyszerit felfoghsu
népnek akarunk megmagyarizni valamit, mutatjik éppen e magyardzatok. Az
ir6 szorél-széra veszi a kdnyvet, de mir az elsd sorndl annyira megakad, hogy
kénytelen a flirkészést bezdrni és e helyett tanitvinyait az utolsé napra ké-
sziteni, mely kozeledik, Vajjon nem lett volna-e jobb vagy mellézni az ilyen
kérdéseket, vagy pedig a tudésok oly nagy szdmdival egyiitt megengedni, hogy
e kinyvben egy primitiv nép még primitivebb gondolkozésa van leirva, nagy
é3 még ma is csak részben érthetd dolgokré]. Ekkor nem kellett volna aztin
a teremtés fogalmit egy még érthetotlenebb — a csoda — fogalmaval hata-
rozni meg, nem kellett volna kitérésekhez folyamodni az oly helyeknél, a hol
szembetiing hidny és ellenmondéds van (17, 18, 78 stb. lap). Azt mé&r csakn-
gyan nem lehet érteni, hogy a 71-ik lapon, mi okbél és mi uton-médon kellett
ismét az utols6 napra és a halottak feltimadisara hivatkozni. Avagy a terem-
tés elbeszélésébiol ezt kell kimagyarfznunk ?

A tobbick sokkal nagyobb tapintatossiggal és sokkal kevesebb sz6sza-
poritéssal vannak irva elannyira, hogy mi e vallalatot csak e két fuzethdl
itélve is, batran ajanlhatjuk lelkészeink figyelmébe. A déluténi biblisx magya-
rézatndl és az ifjak bibliai oktatisandl is sok haszuat vehetik.

A fozetek kidllilisa elég csinos és a Libliai idézetek feltind kiemelése
helyes, de mar hogy a 24-ik lapon (alulrél a 4-ik sor) ,az a leggyimdleso-
20bb feloszids a hitéletre nézve® mi szitkség volt erre, nem konnyii megérteni.
Ha e mondatnil egyaltalaban volt sziikség ra, akkor az a tobbi részét illeti.

Ujmagyar Athenéd s (,Ujabbkori magyar prot. egyh. irdk dletrajzi
gyljteménye¥) il{ czimii munkéra bocsitottak megrendelésre felhivist Szent-
kuty Liroly, Kdlman Farkas ref. lelkészek és Bierbrunner Gusztiv 4g. ev.
lelkész. A mii Bod Athendsinak kivan folytatésa lenni. 1760—-1880-i iddkoz-
bdl a KiralyhAgén tul és innen &It vagy 616 470 magyar protestins egy-
hazi iré életrajzét adandja legnagyobb részt 6nallé kutatdsok nyomén. Terje-
delme 40 ny. r. iv, 4ra 4 forint Ieend, mely az &tvételkor fizetendd. A meg-
rendelés Szentkuti Karolynak czimzend$ (Pozban, u. p. Fiss, Bars m)
Ajanljuk lelkészeink figyelmébe e derék vailalatot.

. . Magyar Prot. Egyh. és Isk. Figyeld bharmadik évfolyamanak méj.
juniusi (V.—VI} fuzete kivetkezé tartalommal jelent meg: Nézzitk meg sebe-
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inket! Czelder Marton. Hégel bolcsészeti rendszerének vizlata, Dr. Heiszler
Jozsef. A Mormonok ismertetése. Kozli: Molnar Zsigmond. A katholikns ren-
dek nagytobbségének felirata. Latinb¢l forditotta: Csuthy Zsigmond. i«lmisz-
8zi6i képek. (A stutgarti ev. diakonissza-intézet) Lang Adolf. Kalmisszi6i
szemle. A nagybényai reform. egyhfz paojai 1547-t6l 1700-ig., Katona Lajos.
A legrégibb magyar reform. templomi ének. Kélmén Farkas. Iinek iigy. IvAnka
Samuel. Leends énekeskonyviink érdekében. Szanthd Gavor. A régiek. Koali:
Szilagyi Sandor. Kulfoldi konyvészet Alkéri. Kulfold, Belfold. Konyv- és lap-
szemie. (A tobbi folyéiratokrol térsziike miatt jové szAmban.)

KULONFELEK.

Kovaes Jinos baratunk, tandr kovetségi missiéja, mict az angol la-
pek kozleményeibdl latjuk, a kaldetéséhez kotott virakozaspak megfeleldleg,
a legszebben sikeriilt. Az angol unitariusok kivalé oromme! fogadtdk koriik-
ben a magyar unitariusok kovetét, kit kiilonben is londoni akadémiai éveibfl
sokakhoz személyes baritsig fizott. Eliemeréssel kell méltanyolnunk, hogy most,
a mid6n angol barataink a budapesti gyiilekezetnek pénzbeli segélyt ajan-
lottak fel, az Egyh. K. Tandcs F6t. Ferencz Jozsef piispdk Gr inditvAnyara
egyhangulag elhatfrozta, hogy a brit és kalf. unitarius tarsulat ez évi koz-
gytilésére képviseldt killd, ki érzelmeinknok 616 széval adjon kifejezést s a
magyar unitarius egyhéz, s kiilénosen a budapesti hitkozség viszonyait rész-
letesen ismertesse. Kovécs iigylink érdekében a gyiiléseken nagy hatéssal be-
szélt, irdntunk a rokonszenvet fokozta s Gj bardtokat héditott a magyar név-
nek. A térsulat gyiilésein kivill részt vett a lelkészeknek évenként tartatni
szokott kozosszejovetelében, a vasarnapi iskola gyiilésén és més meetingeken
mindentitt arra torekedvén, hogy az Osszekottetést szilirditsa. A budapesti
ekklézsia részére felolvasist tartott és tobb helyem prédikalt, s lelkesiilt el5-
adésa, az angol nyelvnek helyes kezelése és tisztin érthetd kiejtése lebilin-
cselték hallgatoi figyelmét. Orommel értesiltink, hogy e sikereket l&that6bb
siker is kovette, a budapesti ekklézsidnak tekintélyes osszegeket eredményez-
vén. Kovhcs most hazatérd ut;dban van, melyen szdndéka a continens tobb
liberalis lelkészét meglatogatni, Par nap mulva megérkezik, Hozza Isten sze-
rencsésen koriinkbe!

Dr. Martineau Jakabot, az 6sz tudést és a londoni unitarius akadé-
mia igazgat6jst az a kivilé megtiszteltetés érte, hogy 43 év alatt volt dsszes
tanitvinyai egy levélben felkérték, hogy tartana nekik egy beszédet londoni
templomaban, honnan mindnysjokat az ige hirdetésére kibocsitotta, ICész-
séggel fogadta el a felhivast és meg is tartotta — a mint & nevezi—tén haty-
tyudaldt. Mély philosophiai beszédét a préfétai ihlettség lengette At. Most is,
mint mindig, az orokléti valosigok ordkvaltozatlansagit bizonyitgatta a killsd
tekintélyekkel, a logikai okoskoddsokkal és egyhdzi tantételekkel szemben,
mint & melyek mir vagy eltiintek, vagy értéktelenekké lettek. ,Bizonynyal
azok az isteni jéslatok, melyek a szivet legmélyebben meghatjik, nincsenek
megirva, A mi Oket fentartja és élteti, az a hit, hogy az Isten lelke valamint
régen, ugy most is miikodik és mindorokké miikodni fog az emberi lélekben.”
A z5id6 istenfogalom eltiint, Ma a vallfsos lélek nem telal megnyugtatist ab-
ban, hogy Jézus volt az, a ki régen megigértetett s a kinek engesztel§ mun-
kéja Altal Allott helyre az Isten és ember kozotti bensd viszony. ,Hs ugy akar-
tok, hogy részetek legyen s menyorszighban, gyiijtsetek oly kincset, melyet





