CHALMERS ERDELYR(L.*)

Angol hitrokonunk, ki 1879-ben a D4vid Ferencz emlék-
finnepélyen, mint az ,Angol és Kiilfsldi Unitdrius-Tarsulat* egyik
kiildottje vett volt részt, utazdsirdl és szerzett tapasztalatairdl
egy 112. lapra terjedd igen érdekes konyvet adott ki London-
ban. E miivével Chalmers nagyszolgdlatot tett nem csak az
unitdrius vallds-kozonségnek, hanem &taldban a magyar nem-
zetnek. Hazdnkrél s népiinkrél avatatlan egyének sok téves
nézetet terjesztettek s terjesztenek, épen azért kiszonettel tars
tozunk szerzének, ki oly rokonszenvesen s a tényeknek megfe-
leléleg mutatta be népiinket az angol nemzet eldtt, s ez altal
igyekezett annak rokonszenvét s érdekl8dését irAntunk fokozni.
Az angol sajtd is a legmelegebben fogadta miivét s nagy elisme-
réssel szélott réla. E kinyv — irja egyik angol lap — hiven meg-
felel minden lapjan czimének ; sét a vdzlatok annyira élén-
kek, hogy sokkal t5bb ismeretrsl tanuskodnak, mint hasonnemii
miivek, melyek tébbre tartanak igényt. Egy masik érdeme abban
all, hogy tomott mondataiban csak ugy szikrdzik a lappangd
humor, mely irdlyat nagyon vonzévé teszi. Béismertetést ada
kiil6nb6z8 nemzetiségii lakosokrdl és valldsokrél. A magyarok-
nak s torténelmoknek szerzénk egész az elragadtatasig bdmu-
16ja, s kétségkiviil sok kozépkoru angol szivében ujra folkelti
azt az érzelmet, mely a 49 és BO-es években ldngolt, middn
Kossuth az angol szdszékekrsl 1ijbél hangoztatta az ujabb idsk
leghdsiesebb kiizdelmeinek eseményeit s torekvéseit, hogy nem-
zetét felszabaditsa Austria nyomaszté Onkény-uralma alél. Mi
sziviinkbél ajénljuk — igy végzi ismertetését az angol lap —
e kis kitetet azoknak, kik egy érdekes orszdggal s nemes né-
pével dhajtanak kizelebbrsl megismerkedni egy hivatott szem-
1€16 titjan.

A mii XTIIT. fejezetre van osztva, melyek koziil megem-
litjiik a koyetkezsket: A magyarok ¢s-torténelme. Divid Ferencz
egyhidza. Magyar fogadtatis. Héaromszdzas emlékiinnepély. A
székelyek kozott. Magyar vendégszeretet. Az oldhok. Politikai
propaganda. A bocsuzd-vendég, stb. E kbnyv egyenesen az an-
gol olvasé kiozonség szdmdra levén irva, egyhdzunk torténmel-
mének elbeszélése, a zsinat folyamédnak s egyhdzi szervezetiink-
nek a leirdsa leginkdbb 8ket érdekli. Mi csak egyes jellemzsbb
kivonatokat fogunk kozolni ismertetésiinkben.

*) Transylvanian Recollections: Sketches of Hungarian T'ravel and History,
by Andrew Chalmers, London.
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Az elst fejezetet szerz§ aval kezdi, hogy az § érdeklsdése
Magyarhon irdnt nem mostani keletii. ,Az — mondja Chalmers
— tulajdonképen még 1849. Gszére vihetd vissza, a middén egy
gyermek kivancsisigaval s bamulatdval szemléltem egy skét
tarsasdgot, melynek tagjai a magyar szabadsdg diada-
laért iiritettek poharat. Az a szélam, jéllehet érthetetlen volt
eléttem, mélyen bevésddott emlékembe. A forradalom lezajlasat
kovetd csend utén, csaknem husz év mulva, midén Magyaror-
szdg ismét tobb kezdett lenni csupa geografiai fogalomnil, az
én érdeklddésem élénkebb lett ama baratsag altal, melyet a
Szamos partjaré]l Londonba jovd tandr-jeloltekkel kotottem. Al-
talok tanultam meg mélyebb rokonszenvet érezni ama szabad-
elvii egyhdz irint, mely 300 év 6ta csaknem mint egy isme-
retlen odzis létezett keleti Eurdpa valldsos vadonjdban. Erdély-
ben tett latogatdsom &ltal pedig, mint ez egyhaz vendégének,
még kedvezdbb alkalom nyilt bdvebb ismeretek szerzésére.“

E bevezetés utdn Erdélyt irja le roviden; azt mondja,
hogy az ugyanaz a tulajdonképeni Magyarorszdgnak, a mi
Skéczia Anglidnak, hogy ez a szép orszdg meg van aldva gaz-
dagon a természet mindazon dlddsaival, melyek az életet élve-
zetessé teszik ; hogy Magyarorszdg nagyon kedvelt orszig, ha-
nem Erdély, ha annyiféle nemzetiség nem laknd, paradicsom
volna. Ezutdn szabatosan elmondja torténelmiinket a Habsburg
dynastidig. Errél csak egy pér sorban emlékezik meg, azt az
észrevételt tevén, hogy a Habsburg hézbdl szdrmazott uralko-
dék elviil tiiztédk ki a vallidsszabadsdg szellemének elfojtdsat, .
s nevokhez szomoru emlékek fiizédnek a magyar nemzet torté-
nelmében. Még Méria Therézia alatt is, a kinek pedig trénjat
a magyarok vitézsége és nemeslelkiisége mentette meg, dra-
gonyosok segélyével téritették a protestansokat a katholikus
vallasra.

A David Ferencz egyhdza czimii fejezetbdl ugy latszik,
hogy Chalmers jol ismeri mindazokat az ismertetéseket, a me-
lyek az unitdrius egyhdz s annak torténelmére vonatkoznak.
Erdélyt a lelkiismeret szabadsiga klassicus foldjének nevezi,
melynek kiizdelme egyediil 411 a modern egyhdztorténelemben.
Dévid Ferenczet tartja az unitdrismus valédi apostolanak. S
dmbar hazdja késedelmezett 6t szentjei és proéfétdi kizé so-
rozni, kevés fia van olyan, kire biiszkébb lehetne, mint rea.
Hiven el6adva egyhéztorténelmiink legfontosabb eseményeit, s
azt, hogy az elvett templomok s iskoldk helyett mikép épitet-
tiink sajit erénkén djakat, s miképp tettek egyhdzi s iskolai
czélokra egyes jOltevok tetemes alapitvinyokat, igy folytatja:
,Az az Arany konyv, melybe a David Ferencz alapitvinyhoz
jarulék nevei be vannak irva, olyan dldozatkészségrsl, s onfel-
dldozdsrdél tanuskodik, mely nem szorul dieséretre. Es a mi kii-
Iondsen figyelemre mélté az, hogy ez alapitviny nagyobb része
szegénysorsu foldmiveldk filléreibgl gyiilt Ussze. Az erdélyi
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unitdrius egyhdz soha sem szolgilta nmagdt, s nem munkilt
a papi kast érdekeinek eldmozditdsdn. Az egyhdz vezetsi min-
dig arra torekedtek, hogy a lelkiismeret szabadsiga és a val-
l4sos igazsdgok minél tdgasabb korben elterjedjenek. Ez a {8
ok, a miért annyira Ohajtjuk, hogy az unitarismus befolyésa
ne szoritkozzék tobbé csak Erdély bérezei kizé, hol a vész nap-
jaiban oly hiven &riztetett, hanem hogy a magyar nemzeti élet
kozpontjan is legyen forrdsa az igazi inspirationak.“

A magyar fogadtatist és vendégszeretetet nem gyézi eléggé

dicsérni s azt jegyzi meg, hogy e tekintetben az angolok sokat
tanulhatndnak a magyaroktél. Mar Uj-Székelnél mindjért meg-
lepték : a nemzeti ltozetben megjelent székely lednyok, a szé-
kely legényekbdl 4116 lovas-banderium, diadaliv s az oda gyiilt
roppant néptomeg. Ez alkalombél igy nyilatkozik :
: .A legmélyebb tiszteletem mellett is, melylyel egy ki-
tiing irlandi szénok emléke irdnt viseltetem, meg kell vallanom,
hogy nem Irhonban, hanem a Székelyféldon taldlhaté a
legszebb koznép a vildgon. Nagyon meglepett az a sok magas,
csinos termetii és értelmes kifejezésii férfi, az a sok szép és
kellemes arczu nd, a kiket itt ldttam.¢

Feltiing volt szerzé elstt, hogy az istenitiszteleten, vala-
mint a kizebéden a kiilonboz8 vallasfelekezetek papjai is meg-
jelentek. Humorosan adja eld, mikép sétalt karonfogva a katho-
likus pappal, beszélgetve a keleti kérdésrél; s ez alkalommal
a jutott eszébe, vajjon Manning érsek, ha az angol unitériusok
meghivndk a méjusi gyiilésckre, részt venne-é abban. Chalmers
a kiilonbozs felekezetek kiozotti testvéries egyetértésnek és val-
lasi tiirelemnek oly szép jeleivel sehol sem taldlkozott, mint
Erdélyben. Hanem mindenek felett legfeltiindbb és legszokatla-
nabb volt eltte a vasdrnap estve tartott bal. ,Amaz északi
orszagban (Skéczidban) — mondd a piispoknek, a ki szintén
jelen volt a balban — hol én sziilettem és nevekedtem a va-
garnapi balt, kiilondsen zsinatkor, oly megbocsathatatlan biin-
nek tartanik, melynél csak a szentlélek ellen elkivetett biin
lenne nagyobb. Gratuldltam a piispoknek, hogy oly vig és gys-
nyoriiséges vallast kovetnek a hivei. Természetesen a piispok
és én a keleti szokdst kiovetve, csak szemléldi voltunk a mu-
latsdgnak s mésokra biztuk a tdnczot. Mégis az a hir terjedt
el Anglidban, hogy az angol kiildottek egyike ténczolt. S ha-
zaérkeztemkor tobb meghivét kaptam egyhdzi balra e fel-
irdssal: franczia négyes.“

A zsinat utén Chalmers bejarta a Nyiké vidékét, volt a
korondi-fiirddn, a Firtos tetején, a Szejke-fiirdén, Székely-Ud-
varhelyen s Maros-Vésdrhelyen 4t tért vissza Kolozsvarra. E
kirdnduldsaiban szerzett tapasztalatait s észrevételeit igen élén-
ken irja le honfiainak. A kiilénhdz6 népfajokat, azoknak szokésait,
életmédjit, az egyméstdl eltérd jellegeket taldléan jellemzi. Azt
mondja, hogy az angol utazék — az igazat megvallva — nem
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valami kellemes képet nyujtottak a magyar falusi életrsl. Sze-
rinték egy magyar falu egy kétsoros fakunyhébdl 4ll egy ma-
génos pusztdn, korilétte a foldes ir nydja legel, s a tdvolban
a lovas-csikés téritgeti gulydjit. Igy van ez lerajzolva az utazé-
konyvekben. Chalmers azt irja, ez raillik ugyan a magyaral-
foldi pusztén levé tanydkra, de nem a falukra. Ez alkalombdl
helyes fogalmat nyujt a falukrdl, épiiletekrsl, sth. Szél a szé-
kelyek kivaltségairol, 4lldsokrél s hogy 8k a koznépnek a tu-
lajdonképeni aristokratidjat alkotjdk. Az egyenes testalkatu,
férfias tekintetii magyar koznép s a szolgai kinézésii, meghaj-
lott testii oldhok Lkizttt az ellentétet magyon szembeszokének
talalja. Kiilonben mit is lehetne vérni — teszi hozzd — olyan
néptdl, melynek egy évben 226 napot kell bijtolni. ,Ohajtandd
lenne — igy folytatja — hogy most, midén szép alkalom nyilt
nekik is a véllalkozdsra és haladdsra, kevésbbé dicsekedjenek
rémai szdrmazisukkal de anndl t6bb gondot forditsanak az an-
tik rémai erények, szorgalom, kitartds és az Onmagdra vald
tdmaszkodds mivelésére. Ha e jellemvondsokat elsajdtitjak, ak-
kor senki sem fogja irigyelni télilk a kedvelt roméan nevet.“

Chalmers épen jékor érkezett vissza Kolozsvdrra, mert
jelen lehetett a fStanoda innepélyes megnyitdsdn, a minagyon
érdekelte. ,A nagy teremben Osszegyiilt egészséges kinézésii
ifjak — irja — tobbnyire a Székelyfoldrsl jonek, hol épen mint
Skéczidban, Sromest tanittatjdk a sziilék gyermekeiket. Atald-
ban a magyarok a nevelést mindig szent kotelességiiknek s a
vallas elvalaszthatatlan térsdnak tekintették, s a kozépkorban
a r. katholikus egyhdz gyakran élesztette a felvilagosodas és
miveltség iranti szeretet. KiilonGsen pedig a protestdnsok vol-
tak hatdrozott ellenségei eleitdl fogva a vakhiszékenységnek
s tudatlansdgnak. A tanoddikban nyert szabadelvii nevelésnél
fogva a protestdnsok szdmokhoz képest nagy befolydssal bir-
nak. Bimulatos az a kiizdelem, melyet a politikai és vallds-
szabadsdgért vivtak. E kiizdelmdkben a szabadsig szeretet
szelleme lelkesitette. E szellem nagy mértékben meg volt elei-
t61 fogva az unitariusokban.® :

Chalmers tSbb helyen kiemeli, hogy az unitdrinsok sze-
génységiikhez képest, mily nagy gondot forditnak a nevelésre.
Fglemliti, hogy az angol hitrokonok mily nagy szolgilatot tet-
tek a székely-kereszturi kozéptanoda befejezésére nyujtott se-
gély altal, s egyszersmind felhivja a gazdag angol unitdriusok
figyelmét, hogy humanusabb dolgot nem tehetnének pénziikkel,
mintha a Kolozsvéiri fétanoda mésik szdrnyat felépitenék, mi-
vel a tanuldk mar alig férnek el a jelenlegi helyiséghben. E
ténynyel — ugymond — maradandé emléket allithatndnak ma-
guknak.

Nagy elénytkre szolgdlt — irja szerz$ — hogy az uni-
tarius egyhdz vezetdi tobbnyire mind talentumos, kitiing és
buzgé férfiak voltak, kik valddi tnfeldldozdssal igyekeztek egy-
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hézuk érdekeit elémozditani. A jelenlegi plispok kivalé érdemeit
‘nagy elismeréssel méltinyolja. ,Ferencz Jézsef piispok
— ugymond — utdnozhatatlan szénoklaténil fogva primus
inter pares a tdrsas asztalokndl épen ugy, mint a tanics
teremben az elntki széken. Jollehet tobb ékesen sz6l6 papja van
egyhdzdban, de az § kiilonds szénoki tehetségénél fogva mind-
nyédjuk fejedelme.*

Néhai Kriza Jdnos plispokrsl is, kirél annyit hallott
és olvasott, igen szépen és jellemzden emlékezik meg a 106-ik
lapon. ,Kriza piispok — mondja Chalmers — egyike volt Dévid
Ferencz legméltébb utddjainak, egy valddi szent, ki egész
életében hazdja és egyhaza emelésén faradozott. Kevésnek jutott
nehezebb és kényesebb feladat, mint Krizanak plispoksége
alatt. Az 8 el6dei buzgd és kitiing harczosai voltak a szabad-
elvii nézeteknek s batran szembe szalltak a bigottsiggal és
despotismussal, djra szervezték az egyhdzat s biztositottik 6si
jogait. De a finomabb idealis elemeket, a melyek nélkiil pedig
egy egyhdz sem teljesitheti elhivatdsit, nem dpolhattdk eléggé
az egyhdzi és politikai kiizdelmek 4ltal keltett vitak légkoré-
ben. Es alig lehetett volna alkalmasabb egyént taldlni e hidny
pétlisdra Krizdndl, ki megévja a szabadelvii egyhdzat attdl,
hogy ne legyen olyan, mint egy szellemnélkiili gépezet. Ama
kiizdelmes korszakban, melyben élt, midén a nemzet figyelme
inkdbb a politikai, mint a szellemi szabadsigra irdnyult, soha
sem sziint meg népe emancipdldsat és lelki tehetségeik kimii-
velését el8mozditani. Nyilvanos miikédéseiben nem volt meg
taldn az a tiiz és hév, a mi az utédjiéban, de 6 mindig a gyon-
gédség és igazsig meggybzd befolyasdval hatott a kedélyekre.
Az 8 tevékenysége, nem csak mint papnak, hanem mint kilts-
nek és emberbardtnak is, az 6 mély valldsos szelle-
mének természetes kifolydsa volt s épen azért
volt oly nagy hatdsa és eredménye. Az annyi ritka tulajdon-
sdggal és igazi koltsi érzelemmel megdldott férfinak emléke
sok szdz éven keresztiil fogja lelkesiteni hone
fitdrsait, kiilondsen a székely népet, melynek
dalait és hagyoményait oly nagy szeretettel és szorgalommal
tanulményozta s gyiijtotte dssze.”

A politikai propaganda czimii fejezetben azt a felolvasast
kozli, melyet a kolozsvari angol tarsalgé-kbrben tartott volt a
»ladstone és Beaconsfield politikdjérél vonatkozdssal a keleti
kérdésre.« Chalmers egy igaz hivd gladstone-ista dllaspontjardl
itélte meg a keleti kérdést.

Kolozsvérrdl azt irja, hogy minél tovdbb volt itt: anndl
inkdbb gyonyorkodott szép fekvésében, s anndl inkdbb megsze-
rette polgédrait. Régebben kincses Kolozsvarnak nevezték, de
most semmi jel sem mutat arra, hogy a kereskedés és ipar f6-
helye legyen. Ellenkezileg, lakéi inkdbb azt Shajtjik, hogy a
tudomény kozpontjavd valjon s biiszkék is r4, mint ,Erdély
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Athenjére.* Meghatéan irja le Kolozsvirrél vald elutazdsaf,
hol oly kedves drdkat t6ltott s oly szivélyes vendégszeretet-
ben részesiilt.

Budapest szépsége egészen elragadta s azt irja: ,Hogy
mindazok a miket hallott és olvasott réla, teljesen igazak. Gyor- .
san szaporodd lakdssdga, nagyszerii nevel$ és tudomdnyos in-
tézetei, impozans nyilvinos épiiletel, élénk kereskedése és gyo-
nyorii fekvése altal maholnap a lesz mi Velencze és Bées volt
régebben, t. i. kdzpontja a keleti és nyugoti forgalomnak s
civilizationak. Budapest, épen mint Edinburgh, egyfeldl a tisz-
teletremélté régiségnek és kozépkori festdiségnek szembedtld
ellentétét mutatja, mdasfeldl pedig a modern elegantidt és eré-
lyes véllalkozdst. A magyaroknak felséges fekvésii févarosuk
iranti biiszkesége megbocsathaté, s nem lehet csodédlkozni, hogy
millidkat kiltenek szépitésére. A fétéreken emelkedd szép em-
18kszobrok arrdl tanuskodnak, hogy a magyarok nemzetiségik
s vezérférfiaikért lelkesiilnek. A pezsgé irodalmi és politikai
élet szintén arra mutat, hogy még nagyon messze van az idé,
midén ugy lehet beszélni Magyarorszagrél, mint a ,Duna
melletti beteg emberrdl. A tanligyi mozgalmak és
tervek éles ellentétet mutatnak ama félénk nézetekkel szemben,
a melyek Anglidban még most is uralkodnak a nyilvénos ok-
tatas ellen.*

Chalmers vézlatait aval a hé dhajtdssal fejezi be: ,Hogy
Magyarorszdg jovéje teljesen helyre fogja hozni a mult hibdit.
Sok viszontagsdg és kiizdelem utdn végre élvezi a sokéig nél-
kiiloz0tt szabadsdgot, és sorsa sajat kezében van letéve. J6 lesz,
ha jél fontoléra veszi a teenddket.*

Mi is e rokonszenvesen irt munka elolvasdsa utén igaz
lélekkel elmondhatjuk egyik angol lapnak ama megjegyzését,
hogy: ,A Chalmers szive oly melegen érez a ma-
gyarnemzet s Magyarorszag irdnt, hogy annal
még a leghazafiasabb magyar se kivadnhat
tobhbet.©

. KOVACS JANOS.





