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meg, a gyiilés szinén dsszegyiilvén ebbsl 2500 font, tehdt tobb
mint 20,000 frt. Ez aztdn a lelkesedés. Az ,Inquirer* honnan
ez adatokat vettilk, méltdn szentelt ez dldozatkészségnek egy
vezérezikket e czim alatt ,Unitarian Enthusiasm,* melyet igy
kezd meg: ,Ritkdn irhatunk unitarius lelkesedésrél. Sokkal
gyakrabban van okunk panaszolni annak hidnya miatt. De ne-
kiink ugy tetszik, hogy az amerikai unitdriusoknak Saratogé-
ban tartott utébbi gyiiléstk jellemzésére megfelelébb czimet
nem taldlunk, mint a mit a czikk élére irtunk. Itt tobb volt
a melegségnél és buzgbsigndl, itt valédi lelkesiiltség volt. Ud-
vozoljiik amerikai testvéreinket. Ok megmutattak, hogy nem
lehetetlen az unitérismus tigye mellett lelkesiilni, hogy ha eddig
tén ldgymelegség jellemzett minket, téliink fiigg azt levetkezni
és szivvel, lélekkel eldmozditni az unitérius kereszténységet.
Ok példét adtak nekiink angol unitériusoknak, a melyet j6l
tesziink, ha kovetiink.“ Tegyiik hozzd mi is, hogy e példa ne-
kiink se fog drtani. Mi ugyan szeretiink magunknak azzal hize-
legni, hogy tigyeink mellett lelkesiilni s a kdzczélokra 4ldozni
tudunk. S tan van is valami igaz a dologban, De mi a mi lel-
kesiilésiink és 4ldozatkészségiink az amerikai unitdriusokéhoz
képest, melyekrsl a fennebbi adatok szélnak. Tisztelet a kivé-
teleknek, tisztelet azon egy-két emberiinknek, a kiket 4ldoza-
taikkal még oda &llithatunk amerikai testvéreink mellé, de
bizony a nagyobb résznek nincs mivel szerfelett dicsekedni. Ha
igérettel eleget lehetne tenni az aldozatkészségnek. N¢ akkor
egészen misként dllandnk miis. Az 50-es években igéretben mi
is t6bb mint 100,000 frt 4ldozatot hoztunk egyhdzunknak. Csak
az a baj, hogy ennek egy nagy része ma is csak igéret, sdt
akadnak, a kik azt mondjak, hogy ¢k azt az igéretet nem is
azért tették, hogy valaha bevaltsdk. A ki nem az, ne vegye
magéra ; de igy konryii patronusnak lenni, hanem ninecs benne
semmi haszon. Azért ismételjiik, hogy az dmérikai unitdriusok-
tél mi is példat vehetiink. Ne hagyjuk kiveszni a magyar uni-
tariusoknak is egykor csakugyan példds buzgdsigit és dldo-
zatkészségét. Az aratnivald sok, esak erdnk legyen hozzé.
cz.
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a Keresztény Magvetd XV. évfolyam 4-ik fiizet 281—283, lapjain
all6 tamadé védiratra.
~Avagy nem kell-é megfelelniink & te sok beszédedre? avagy a
csdcsogd ember lehet-6 igaz ? a te hazugsigid miatt az em-
bereknek kell-e hallgatniok ? nem kell-é senkinek szégyennel
illetni tégedet, ki egyebeket csufolsz ?* J6b XI. 2. 8,
Kazinczy Ferencz Berzsenyit s Dajk4t birdlgatta, s
8 sok eszetlen kritikus kifogisaio, béntalmazé megjegyzésein elkeseradve
felkidltott :
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»Oh marha lelkek, mélt6k vonni jairmat
nHanyszor fakaszta méar dongistok engem
»Szelid kaczajra — hanyszor élességre ?!%

En akkor bamultam, boszaukodtam Kazinezyra, hogy nunyira el
tud magérél felejtkezni, s oly gyongédtelen kifejezéssel ad jelt irdtdrsaira
lett kedvetlenségérsl. De most, midén Jatom, hogy az egyhiz elnézd
pértfogisa mintegy maga kezd tamadist™),s parjaval bocsitja redm czél-
zott rdgalmakat, s a helyett, hogy az cgyhsz souverenitisit kimélné, s
vezetné oly utakra vagy hivatali elbandsra, hogy a viligtol elrejtve,
sajat korében rendezné igyeit, mintegy nyilt hadat kezd valétlan 4lli-
tasaival s arra kényszeriti kozegeit, hogy mint b, Salamon mondjs, a
mit nem loptak is fizessék meg -— most nem bamulek az elkeseredett
irodalméron — s6t a furfangos Stidel asszony is jut eszembe, a
ki hasonlé esetben bus kangon fakadott ki: ,& mint ismerni kezdtem
az embereket, szeretni kezdtem e kutydkat®. . . . Auch der Réauber
hat seine Stunde.¢ '

S valoban rosz kedvvel fogtam tollat azov csufonddros csapattal
szembe, a mely elég okosnak, elég bolcsnek hiszi magit arra, hogy
méltatlan tdmadast kezdjen—de Chaaning jutott eszembe, hogy a
hol becsiilet tigye forog fenn, ott nem lehet, nem szabad engedékenyek-
nek lennink — nehogy beteljék rajtam is hit a Jago megjegyzése,
hogy ,a ki tdlem pénzt lop, semmi az, de a ki hiremet lopja meg,
kolduss4 teszen“ — par sorba szoritom feleletemet,

De itt nem Consistorium, nem P4l Péter forog kérdésben, hanem
az egész Clerus; s azt sem veszem tekintetbe, hogy sajit nevem forog
becsiiletsértésben -~ ¢én tobbszor is hallottam méltatlan tdmadést — s
mindannyiszor elmondhatom T hiersel, kinek béketirését bamultik:
WIégi esernyd vagyok én — 40 év Ota pereg redm s le rélam az esé”,
de a mint Montesquieu a sajtészabadsagtol az 4llamot féltette,
én is az egyhiz beecsiletét, nyngalmat sajodlom, melyet kimélnink kel-
lene s még ha vérnyomok kerilnek is el, azt is elrejteni, eltérdlni
kellene s zirtfalak mogoti igazitni ki.

S valéban lehet bAmulni: hoonan és miért van kedyok e giny-
iroknak ily sikertelen, meddé timadasokkal kisérteni, régalmazni vala-
kit, midén végre sem dicsekedhetnek fényes gloridval, hanem ha a
Fauszt esete nyugtat meg. Fausztot az ordég akarta elrabolni,
de mind aggédott az 6rddg, hogy az ifju szilardabb jellem lesz, hogy
sem § hilojaba kerithesse, de a Satdn kérdezte az ifjutol, van e benne
tudomdnyszomj ? Oh van még sok, 16n a felelet, ,ha ugy, hit a miénk*
mond a sitin, Tehat a csalfa kitiinGségre torekvés a bsj gyokere, a
mint Quintilian megjegyzi: ,nihil pejus est iiz qui paglum saliquid
ultra primas literas progressi, falsam sibi scientiae persvasionem inda-
erunt.“ Azok seregébe tartoznak a tdmaddk, kik ifjukori tanulményuk

#Folyéiratunk nem hivatalos organuma az egyhdznak. Az ebben megje-
lent kozleményekért mi vagyunk felel6sek. Ha jot tesazlink, ezt szivesen meg-
osztjuk egyhézunkkal, hisz azért munkédlunk; de ha roszatcselekednénk, ezért
a vad egyedill minket érhet. Ezt megjegyesni kotelességinknek ismertik a t.
esperes ur ezen kifejezésével szemben, a ki onvédelmére tollat fogvin azzal
kezdi, hogy egyhéazat vadolja. Ismételjiik, hogy folybiratunk nem hivatalos or-
ganuma az egyhaznak. Szerh.,
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thlbecstilésével a vildgot akarjiks hiszik is reformalni,de teljesek rosz-
Jelkiiséggel ; hatalomma akarjak magokat varézsolui, s nem veszik észre,
hogy a pessimismus fekete szine onti el munké4jokat, ha csakugyan le-
het és szabad e repkedd lapokat munkédnak tartani.

Ugy latszik : iré nagy sulyt akar fektetni arra, hogy a kornyé-
kekrdl vonja le azt a kodfityol képet, mely azokat a botrdnkoztatd sze-
mek eldl eltakarjik, mig azok ellenben szerény elvonultsigban gyiimdl-
esot érlelhetnének s adhatndnak a kozonségnek, s irogatisaikunak, job-
ban mondva kelletlen vAdjoknak tekintélyt é3 hitelt akarnfnak szerezni,
Irni hiszen szabad, de még az, hogy valaki irpi, rdgalmazni nem szé-
gyenli, s névtelenség paizsa alatt szennyet, piszkot szér szerte, még irdi
rangot nem ruhdz senkire. Ha ugy volna, mint a kézember hiszi, hogy
a mi nyomtatasban megjelenik, mind tiszta igazsig volna, vagy miuvdjért
az apotheosis csillagfénye ontené e!, még csak menthets volna; de ha-
zudni nyomtatdsban — ennek mentsége nincs, Mint nem igazat irni, jobb
volna, ha elmaradna az egész irds. Azoknak szl elsé helyen e leczke,
a kik hivatalos legeldn tépldlkozva, hizlaljik biinds lelkoket s azutén
bedllnak irénak, s a mit irnak, minden sorban kitiintetik rosz leikiisé-
goket. S azok allitdsuk szerint aztdu nem csak Aramyosszék, de az
egész vildg, rajtok kivil el van maradva. Pedig megkérdhetjik tolak,
adjanak szdmot: mi tulajdonképen az, miben o kérnyék el van maradva?
Mi az egyhédz szervezetbdl az, mit e kornyék elmulaszst, vagy méskéut te-
szen, mint az a koziigy életébe be van szdmitva ? Megkérdezhetndk, s
mint b. Salamon moudja, €20 iiszkdt gynjtanank fejokre; féleg ha ar-
ré! szdmoltatnék, hogy 6k mennyiben pontosok hivatalakban, a minek
jutalma feldl akarnak panaszolni.

Hibinak mondjak, hogy e kornyék évenként csak egyszer tart
kozgyiilést, holott a tdbbi kornyékekben tobbszor tartanak. De kérdés :
miért is tartandnk tobbszér azonkivill, midén zsinatot, fotandesgyilést
kell rendezniink ; miért ha nines t4rgy annyi, hogy megérdemelje ? Az
igaz, hogy mikor zsinat vagy fGtandcsgyiilés nem volt jelentve, még
egyszer sem tartottunk ; mert megjegyzendd, hogy miutin e Lérnyékben
papiszék tartdsdért nem szokiunk gyillést tartani — mis rendje levén
itt a vilasztoszék tartdsdnak — oknélkiili koltekezés volna tdrgytalan
gyiilésekre koitent s az ekklézsitknak csakis pipagyujté koltséget okoze
ni. Es ez elv mellett, az én esperosségem alatt tobb maradt az ekklé-
zsidk birtokaban ezer foriotndl, mit az oknélkili gytlések mellézésével
kiméltiink, mert egy egy gyilés az ekklésidknak ugy otven forintig s
volt eset, hogy még tobbe keriillt. Nem oknéikiili luxus vagy épen vesz-
tegetés volna-é szegényitni az ekklézsidkat, s nem azt moudja-e ajozan
szémitds, hogy kiméljiivk a hol lehet? ., . . és ha talén valakinek zo-
kon esik e kiméletes eijirds — jusson esziinkbe a régi kozhely : ,ma-
lum bene positam maneat suo loco.“ — Az, hogy itt kozelben van az
egyhdzi fétandcs széke, a hovd minden érzékenyebb iigy mindjart beje-
lentetik, s aztin kilonben is tobbféle érdek: Torda, Abrudbdnya, To-
roczk6 érintkeznek, éppen arra hivnak, hogy keriilhetéleg tartsuk vissza
maguokat az oknélkiili gyilésezéstdl, koltekezéstdl, ha killbaben egy kis
tirsalgds, ismerkedd pip4zds elférne az esperesnél is, de aztdn a red
nehezedd Otven hatvan forint nem tréfa,
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Avra a megjegyzésre, hogy itt vilagi consistorok nem jaraak gyt-
lésekire, mint més kornyékekben, feleletill csak annyit mondhatunk, hogy
itt sohasem volt szok&sban, aztdn épen azért, hogy kozeli viszonyban
dllunk az egyhézi tandescsal, itt nem is volna eszkozolhet; de azért
ki van miodig hirdetve, s a ki megjelen, hivatali s barati tisztességgel
fogadva. Az pedig, hogy Insp. Curatort se hinak, becsiilette] mondva,
hazugség. Volt egyszer eset, hogy a kozbsen meghivott Curatorok koziil
egyik — mindamellett, hogy szomszédban laktak — a mésikkal nem ko-
zdlte a hivast, s én nem ldttam illdnek avval mentegetddzni, hogy a
Curatortirs elmulatta a kozlést, de azért semmi zavar nem tortént. Az
eféle nem szdndékolt mulasztisok, csak is az igen hiu, az igen szeg-
letes egyénéknél lehet ok a megbotrankozasra.

Papiszékezés s vizsgal6székbeni eljarisrél az esperesség nem min-
den jott-ment roszlelkit irénak, hanem az illetd egyhdui felsdségnek tar-
tozik feleldsséggel, és ez nem szorult arra, hogy fogadatlan prokatorok
dltal szdmoltassa s minden eféle kéretlen beavatkoz6, az egyhézi élet
titkait orzé szellem Atk4t vonja maga utdn, Nem elég csak elmondani
a ragalom sz6t: adattal Lellene igazolni a panaszt, s @jjal mautatni: ki
el6l zdrta el magat az esperes, s ki volt a panaszld, kit bar durva hang
meghallgatatlanul elutasitott voina.

Sz6ba van hozva a papi ¢let alapja, a bérfizetés rendje. A mi e
korayéknek binil van tulajdonitva az, hogy mar most egyetlen egy
ekklézsia fizet szalmis kepét. Szomoru idék emléké: kolti fel ez a 1é-
lekben -~ azon id6két, melyeken a folytonos haboruzés letarlitott mezot
adott 4t évrdl évre a népnek s a nép alimizsna gyanant fogadta a ke-
vés szemet is, s a folytonos évek alatt el is felejtették, hogy szalmat
is kdveteljenek, s igy végkép lemaradt a kepefizetés ; de a kivetkezés
mégis megmutatta, hogy ez a szemiill adott bér a népet megtartotta, A
Kiralyh4gén-tili egyhdzakban nem az egyhizi személy szedi be a bért,
de akirhdny eset van, hogy a pap, mester, megkérik a fizetd gazdat,
bogy ne adja be a gabonit a koztirba adja inkdbb neki, hogy igy tisz-
tabban kapja; s dicsekvés nélkal el is mondhatjuk, hogy ez a kornyék
igy is segitvén, a helyi viszonyok is, jobban van a tobbi kornyékeknél,
Errol tesznek bizonysigot a tobbi kornyékek is. Aztén mik azok a mik
ezen kiviil jonek emlitésbe ? Csupa 4brdndok, vagy még azoknak is 4r-
nyai. Vasarnapi iskoldk — mik valtig képviselvék a minden nyomon ta-
l1altaté casindk, olvasd egyletek altal. Tanitdi értekezlet, kordbban keb-

lileg, most orszidgosan szervezve? . . Papi Osszegyiilések ? hat ki van
eltiltva, hogy Osszegyljtse pajtisait — csak ne mindjart kozkoltségre? .
Setét felhé 4rnyékolta, azt mondjik e kornyéket . . . hm. hm. — egy

mésodik Camill usnak kell még eljéni, ki a minden nemes eszmélet-
t6] megfosatott s a zsarnok Onimitdsnak eladott gyermekekkel vesszdz-
tesse meg ezt a szerencsétlen urat, ki ugy nem teszen fel semmi jota
szebb jovére hivatott vildgrél. Szdzra megy e maroknyi koroyékbeli nni-
tarius egyénekuek szdma, kiknek bolesojik itt rengett, itt tanultik a
vildgot s életet ismerni, s most mind orszdgos tiszti hivatalban, egyhé-
ziak és polgdriak, kik becsilletére vannak alldsuknak s nagy része sze-
rény viszonyok kozt lettek urakkd. Hat nem elég bizonysig-e ez arra,
bogy a kornyék nincs elmaradva, — hit mit kiv4n az a magéval szd-
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mot nem vetett rigalmaz6? azt-é, hogy ezek mind istenek legyenek ?!
Meglatja 6, hogy evvel a panaszszal ugy jar, mint Favre Gyula azon
konycseppel, melyet a Séd ani alfirisndl hullatott, melyet sohase tud-
tak elfelejteni, s biiniil is szdmitottdk be neki.

De menjiink tovabb :

Tisza KalmAan azt mondja a politikdrél, mikép annak nem az
a feladata, hogy elérhetetlen vdgyakat teremtsen, hanem meg kell al-
kudni a viszonyokkel és lehetetlent kivAnni nem kell. Epen az a be-
tegsége van az afféle hivatlan bujtogatéknak, hogy a mit a polgéri vi-
szonyok kozt sem l4t Tisza elérhetének, 6k a szerényebb, korlitoltabb
egyhdzi korben is ki akarjak erdszakolni, s talin épen a Babini koz-
tarsasig elveivel harczolva is, s mint ilyenek az utépistik rajjéhoz tar-
toznak, kik a holnapi igazsigot a tegnapi hazugségt6l szoktdk kolesdn
venni. Amitjak elobb magokat s aztdn masokat is akarnak tévedésbe
hozni. Minden egyéb okoskodéson a szegénység panasza huzédik el, mint
egy veres hajokoté]l (paupertas magna meretrix), mely kiindunldsi és visz-
szavonuldsi pontot képez s nem akarjik érteni, hogy az egyhézi élet
minden rétegében talalkoznunk kell evvel. Krisztus szava, hogy ,szegé-
nyek mindenkor lesznek veletek® és ezt eloddzni nem is lehet. A ki
ett6l erbsen fél, fél hogy red ‘szirad a népszerii papi dtok: ,mikor ke-
nyered van ttized ne legyen“, — meg van tévedve, ha mégis ez a sors
jutott részében. Mas szakma, més barazda kell annak, ki gazdagség utdn
sohgjtoz — van az életnek ezer utja, melyen valaki gazdagsidg ntén akar
nyargalni, de az egyhdzi élet medddeske e kérdésben. Azonban sza-
kitva a gazdagsdg nevével s eszméjével a verejték és dicsiség vdlpontja
kozt, altaldn véve, kik papok lettek, hasznit vették, mert ez a polgiri
sors koszorujiba ill6 életet ad bajnokainak — olyant pedig, melytsl meg
kellene fosztani azokat, a kik dton utfélen gyalizzdk azt, s ugy tesz-
nek, mint a kenyeret ugaté ebek. Az ilyenek mélték volndnak, hogy
csakis véres verejtékkel jussanak kenyertk morzsijihoz, — Tisztelet az
egyhidzi életnek! . . .

Azonban lehetetlent pe kivanjunk, Ne kivénjuk, hogy minden baj,
minden ellenmondés nélkiil sikeriiljen annak nyugalma, tisztelete. Ez is
aldja van vetve azon nehézségeknek, melyekkel a térsadalmi életuek
tobbi osztdlyai veszodnek. Ertetienkedés, irigység, egyméis elleni tola-
kodas, erészakoskod4s s kotelesség nem teljesités bajaival talalkozunk
minden 1épésnél, Es itt még korszaki tévedések is helyet talalnak, Ki
van itt mondva, hogy tiz év G6ta jottek itt zavarba a dolgok. Tiz év
6ta. Attdl az iddt6l van hit keltezve ugy-é, mibta mdsok igyekeznek
minden nyomon zavart csindlni az Ugymenet rendében, s tdn csak azért,
hogy magok lattassanak nélkiildzhetleneknek., Félre kell 4llitni Oket 8
minden dolog rendbe j§. ,Mikor nines ingerlé ember, megsziinik & h4-
Lorusig“, azt mondja b. Salamon Pred. 26: 21. 22, s mind az mi a
vadbol e rovatba tartozik csak is ez uton gydgyulhat s mig efféle ldzi-
ték mozognak a nép kozott, addig béke, legalabb 4lland6, rendbecsiilés,
egymas kimélés nem 4llapodhatnak meg a nép kozott. Két hdrom bérelt
czinkos felforgatjdk a virost — hazugsigot 4rulnak igazsig gyandnt —
elkeseritik az érzékeny lellieket, templomi lizadést, verekedéseket idéz=
nek el. Hidba na! Tiz év alatt sok torténhetik — sok annyi év alatti
roszlelkil titkos bujtogatés altal. E miatt témad a szegénység Allitott
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gyaldzatja épen oly korban, midén e kérnyékrdl szélva, épen az van el-
ismerve, kimondva, hogy sorsukhoz képsst a papok gazdagok s altaldn
véve az egyhAzi kar tiszteséges életnek orvend.

Allitva van, hogy bért csak az fizet a ki akar. Hat aunyira meg-
romlottnak l&tja-e iré a vildgot, hozyha, mint allitja, hogy az esperes
levette volaa gondjit az egyhdz tgyeir8l — nem taldlkoznék kdzszellem
a nép koézodtt, mely annak rendezésére miiksdjék, nem-é az egyhdzi dol
gok kezelésével megbizott kozegek, kiknek fijna e rendbomlas? . , .
Hiszen, ha esperes nélkil is a kozegek igazituak — hiba-6? 8 rend
volna-é6 minden csekélységért gyiillésezni s koltekezni? . . Magdban az
egyhizak vagyonérdl értekezni, érdeklédni igen 1is kotelesség, de a ki
ily kényes dologhoz sz6lni hivatva van, tobb lelkiismeretet kell hogy
mutasson, minthogy csak gyaldzza az ekklezsidkat lelketlenséggel, az
esperest hanyagsiggal értetlenséggel, a consistoriumot tunyasiggal, hogy
nem latjdk, nem akarjidk litni a bajt 8 igy veszni hagyjidk a kezodkre
bizott kincset. I. Napoleonr 6l az volt mondva, hogy sziv helyett
dgyugolyé volt keblében. Errjl a mi vidaskodé emberiinkrdl is azt lehet
mondeni, hogy sziv helyén epezacské van keblében, Mindig csak szon-
dirozxdk Ok a népet, hogy valami hibit taldljanak, aztin taldlnak egy
dltaldnos érvet, a hazugsigot s evvel enyhitgetik epedéstket, kiilduésen
mid6n pénziigyi kérdésekbe kezdenek, hol a bajok hulldmzasaval annyi
krizis, annyi elnapolés kerill elé, hogy csak tanult buvérnak sikeril az
drvények megldbolasa, — s itt, itt taldlnak 6k val6di élvezetre az ezer
alaku gyanusitdsok tengerében,

Az iskolazéis érdekében meg kell jegyeznink, hogy ezerkétszdz
éve, hogy a keresztény vilag felett a konstantinipolyi gyilés a papok-
hoz kiadta az utasitast, hogy ,per villas et vicos® iskoldt tartsanak és
azon iddtol fogva Pestalozziig és Trefortig orokké kiszkiddik
a vilag & viszonyokkal, hogy megszerettesse az iskolazdsi rendet s a
vérbe menjen Altal az §szton, a tanittatds megkedveltetésére s 4mbér
f0leg az ujabb idében a kormdny igen sokat tett és teszea ropiratok-
kal, korményrendeletekkel, még is még mind az a sorsa ez igyekezet-
nek, a mit az evangeliomi szolga mondott: ,Uram, minden meglett a
mit parancsoltdl s mégis tires hely vagyon,® Magiban az igyben s nem
az esperesti hanyagsigban rajlik hitaz akaddly, mely mindjirt-mindjért
eleibe gordul az igyekezetnek, mely ozt akarnd dicsbitni, A kozelebbi
napokban Samassa J6 zscf egri érsek tiizott ossze Trefort mi-
nisterrel : ,méz az egyetemet se lehet mintaképtil venni, mert ,Csen-
geri szavat idézve ,az is foglalkozik miden egyébbel csak tanuldssal
nem és frequentil minden helyet, csak az el§addsokat nem®, az érsek
tervtelonséget, 14zas kapkodast és ellentétes fordulatok oscillatioit veti
4 minister szemére az oktatdsi baj tigyében. S ha méir a nyers fin ezt
mivelik, az asszunak dolga mint leszen, Ha ott is, hol kifejlettebb ér-
telem ennyi kizdelemmel jir, mit vArank az utczai tanulokt6l. Nem es-
peres, nem biintetés hidnya hit az ok, hogy nemcsak a felekezeti, de
Allami iskoldknal i3 pangésban vau a tanitis, s 20, 30 tanulé helyett
otdt hatot taldlunk, hanem az 4ltaldnos érdekl5dés hidnydban, a mi
részben a kor bine. Azért mégis minél szerényebb az eljards, ha kii-
l3nben folytonos, van remény az iigy emeliedéséhez, biintetés nélkél is.
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Azonban, ha azt mondtam, hogy ki dolgozik, ha minden ember tanul®
nem vounom vissza szémat, a mennyiben egy kis természeti filozofia van
abban, hogy a tudikos ember hasznathatatlan. S tgbbet épitek arra,
hogy legyen erkdlesds. Az a roszindulatu ember, ki a jelen pert kezdte
nem okosabban tenne-¢é, ha becsiiletes verejtékes életet élne, minthogy
efféle lelketien irogatissal mulatja magit. A ki nem tanult aunyit, hogy
igazmondd becsiiletes ember legyeu, annak kir volt egy betitt is tanulni.
A mi azon panaszt illeti, hogy az esperesi elbénis, illetéleg hanyagsg,
a tanitéi kart demoralizalng s lehangolnd kitelességolk teljesitésében, ez
puszta rdgalom. Nem pirul az esperes azért, ha alattas emberei az §
nevének védalme alatt partfogist reméihetnek, feltéve, hogy kttelessé-
gok elmulasztiasdra utat nem kapnak. Hiszen legyen nekik is egy tribun-
jak, mint volt az elsdbb keresztényeknek, kik Renan szerint az erdt-
lenebbekért is magokat megkeresztelték, tegyen azokkal szembe, kik el-
felejtvén, hogy magok is efféle kenyér élvezete mellett Jettek kitindb-
bekké, avval akarjik felejtetni kordbbi sorsukat, hogy bedllnak ellen-
ségnek s ott feszengnek, mig elj6 az oroszlanbér levetkezésének ideje.

A mi a kozerkoles romlast illeti, melybe templomi verekedés is s
egyéb is lehetne — van bevezetve, mindinkibb juttatja eszinkbe a Me
fistofeles pavaszit, ki Isten elftt az embert avval vddolta, hogy ez
mind arra hasznilja eszét, hogy mivél 4llatiabbd legyen. Ez ellen nem
esperese, nem egyhdzi kormdny ldtszik sziikségletté, hanem egy Gjdzbn-
viz, mely megsemmisitze a kordbbi bélvinyokat s ujabb érdekeket emel-
jen érvényre s a sotétlelktt 6nzés holl6jat iszapban felejtve, kozlékeny
galambkovetséggel oOrvendeztesse meg a vilagot, Mi atyink, jojjon el a
te orszagod.

A mi e levataban az uzsordssigrél van mondva, mind csak poé-
zis 5 van benuve elleomondas is. Lim, folytonos a panasz a. egyhdzj
kor szegénységérdl, s migis az uzsordval is van vddolva — alkalmasin,
egymist kizdré eszmék. Liegalabb elég szerenesétlen uzsordskodai ssze
gény lenni. Kiilonben még nines is megéllitva, hol kezdddik s hol vég_
z0dik az uzsora, Még évek, taldn korszakoknak kell elmulni, mig ma_
wival az elvvel tisztéba jo a vildg. Mert, bogy valaki sziikos fillérei
bardtaival némi kéarpotlds reményében megozzija, megosztja falatjat, s ki_
teszi mag4t annak a veszélynek, hogy nélkilozott falatjaért még perel
jen és veszitse is el, valdsigos 4ldozat, s oly mukddése a tdrsadalm,
életnek, mely felett hatdrozni magivak tartotta a'tdrvény, magdnak 4&t-
kot vagy alddst mondani. Addig, minthogy oly magin tgy, melynek nincs
Osszekottetése az egyhdzzal, ne avatkozzunk felette itélni, Legyilnk ta-
karékosok s evvel védekezziink annak zsaroldsai ellen s ne felejtsik,
hogy kisebb nagyobb mértékben otszekdtd linczolata az életnek, s mint
ilyen ellen legyiink vigyAzok, dvatosok, s ily értelemben aztidn nem lesz
okunk panaszoini rei.

Altalnossagban véve a helyzetet, a dolog ugy all, kogy a vadirat
szerint szemben az egyhdzi érdelkel nines becsiletérzer, nines igazsig-
szeretet &s kotelesség irdnti hiiség senkiben. Sem esperes, sem con-
sistorinm, sem taunitdi kar, sem az ekklézsia egyes tagjai nem teljesitik
hivatdsnkat, nem latjak a mit latniok kellene, hiteszegettek valamennyien,
csupdn a papi kar képez kivételt, — erre nincs panasz, s igy a vildg-
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nak el kell vesznie, ha a papi kar meg nem tartja, E sértd nyilatko-
zatra kell hogy feleljen a vadiré most vagy kozelebbi idében. Ugy tetszik,
mintha a fold alél hangzanék is az égi sz6: ,Avagy bolcsesség-€ a Min-
wdenhatdé ellen vaiakinek tusakoddénak lenni? erre feleljen meg a ki Is-
otennel feddédik — s mintha hallszanék is a felelet:  Ime én hitviny
pelvettetett vagyok, mit felelhetnék neked? inkabbaz én kezemet szdmra
steszem — s nem szblok.* Job 39: 35.

Tehdt viszonlitdsig!! ott a Herostrat és Hudson Lowe emlék-

szobrai kozt!!! — addig pedig T6th Kalmdn szavaival blicsuzom el: ‘
»A kik engem megbéntottak »O0h mert hisz én megbocsaték,
2Bgytol egyik meglakoltak »Lort szivemmel bar rég;
»Meglakoltak, megbiinhidtek yHanem a ki mindent latott,
»Megverte az Isten Gket. oA ki teszen igazsigot,

»Az Isten, meg nem bocséitott.
Koronka Antal.

Nyilatkozat.

Mult 1879-ik év september havdban egy révid utazast tettem
fiatalkori bardtaim — KolozsvAr-Toroczké és vidékének meglitogatisa
s az ifjukori emlékek felujitdsa végett, mely alkalommal a torda-ara-
nyosi unitdrius egyhdzkorben is tobb paptfrsamndl és bardtomnal voit
szerencsém tiszteletemet tenni. Ezen korilmény biztos tudomisom sze-
rént az illetékes kdrdkben tohbeknek azon gyanusitdsra adott okot, hogy
a K. Magvet6“ ez évi 4 ik fuzetében ,Egy székely® és ,Egy consis-
tor® nevek alatt megjelent leveleket én irtam, Nyilatkozom: hogy
énazonleveleketsem nemirtam semtoll ald nem
mondottam, sem nem sugalmaztam,

Igaz, hogy e nyilatkozattételre senki 4ltal nyilvAnosan felhiva nem
voltam ; de ,Egy székely” levelének ezen passusa: Alkalmam volt
nem régen Torda-Aranyos unitdrius egyhdzkor-
nyéknehdny kozségét megldtogatni bardtaimmal
talilkozni, — valamint az 5.ik fizetben a Dali Adim vhlaszénak
tobb hasonértelmti kifejezése, — ugy tobbeknek levélben 4s személye-
sen tortént kérddrevondsa jogot engednek nekem magamat a nyilvdnos-
sdg elott igazolnom,

Ujszékel, 1880. nov. 30. Raffaj Domokos m. k.

ujszékeli unit. lelkész,

IRODALMIERTESITO.

Neue Unterrichtsmethode der lateinischen Conjugation mit Tafel
und Katechetik stb. von Dr. Samuel Brassai stb. Herausgegeben von Dr. Jo-
hannes Minckvitz Professor an der Universitit Leipzig.

E czim alatt jelent meg a napokban az a kis fizet, wmelyet Dr. Bras-
sai 1872-ben Kolozsvart ily czim alatt adott ki: Hogy kelljen a latin hajto-
gatast észszerilien, gyorsan és sikeresen tanitmi,






