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E czimet lattdk mdr ndk egy igen pikdns magyar kinyv
homlokzatdn — nem Osmeretlen hit onék elétt — s mert ezt me-
részkedtem én is feltéizni fololvasdsom homlokzatéra, gondol-
hatjak, hogy fololvasdsom is a pikénteridk ldnczolata fog lenni.
Nehogy azonban csalddjanak, eldre jelzem, hogy az én omni-
busom egy olyan szellemi kocsi akar lenni, melyben a felsébb
és alsébb regidk valldsos eszméi entre-fizetés nélkiil is beiil-
hessenek. Passagereim tetszés szerint utazhatnak hosszabb vagy
révidebb statioig; tetszés szerint iilhetnek és széllhatnak om-
nibusomba be és ki: én az egyéni szabadsigot felettébb res-
pectélom.

Azonban sietnem kell szellemi buczéfalusaim befogiséval,
mert ime egy vaskos ,matéria“ omnibusom felé kizeledik.
Ez urasidg a Biichner fia, neve: ,erd és anyag“ — van-e ki e
nevet nem Osmeri? Szellemi gyermeknek neveztem volna, de
sziilé apja tagadja a szellem lételit s igy ezt a szellemi gyer-
meket — szellemtelen materidnak kell bejegyeznem az utazdk
névsoraban. Szdrmazdsira nézve német, azonban, mint kosmo-
polita, az egész vildgot hazdjanak tartja. Magyarorszagon most
masodizben 14t napvildgot. Németorszighan azonban mdr tizen-
negyedizben, és ebbdl kiovetkeztetve, a sort horpolgeté német
tizenkétszerte istentagadébb a tizbort ivé ldngvérii magyar-
nal . . . mert hat tudni kell, hogy a Biichner uram fia valld-
sara nézve — istentagadé. Hitelvei a kovetkezék : ,erd és anyag
egymdstdl elvélhatlan, minek kovtkeztében: az Isten és 1élek
fogalom minden dogmatikus koriilirdsaival egyiitt merd absur-
ditdsok . . .«

» Vildgkorményzat, czélardnyosség, okszeriiség, rendszer,
szabadakarat, 1élekhalhatatlansdg stb. . .¢ széval mindaz, mi az
Isten és 1élek fogalom okozatai gyandnt tekinthetd: mint fixa-
idedk szerepelnek vagy a kionnyenhivék, vagy a bolondok agy-
szervezetében . . .; de ezek helyett, mint positiv igazsagok

) Felolvastatott a maroskori unitrius egyhézak idei gyilésén.
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megdonthetetleniil 4llanak : ,anyag és erd halhatatlansdg ; anyag
végtelenség és méltésig ; természeti torvények valtozhatatlan-
sdga és Altaldnossdga sth...* — és az ily tényleges igazsdgok
korondjdul: ,az ¢nnemzés — generatio aequivoca ...

Ugy-e, pompés egy hitelvei vannak az én Biichneremnek ?!
mélté egy istentagaddé bolesességéhez! . .

Mig elvei elriasztanak, modora oly megnyerd, oly behi-
zelgd, hogy az ember oromest térsalog vele. Allitdsainak be-
bizonyitdséra recitdlja az Osmeretek és tapasztalatok egész

kincstarat, és oly rdbeszéld modorral, hogy az embert csaknem

magédval ragadja és akarata ellen materialistdvd teszi. Kiilo-
nosen egy mesterfogdssal él, mely a nagy kozdonség elbtt
ritkdn téveszti el hatisit; s ez abban &ll, hogy az ellenvéle-
ményiieket gyenge elméjiieknek, dbrdndozéknak, tudatlanoknak
nevezi, tudvan, hogy e nevezetek kiziil az ambitio egyet se
ohajt elfogadni, inkabb a Biichner tdbordba csap 6l — csak a
szellem girdistdi maradnak a régi tdborban. A nagy kizonség
konnyen hajlik a divat felé: az anyaghivés pedig a mai nap-
sa4g nagy divat! . . Ruha vagy elv: a legtébb embernél mind
egy ! A nagy kozinség rendesen a mds fejével szokott gondol-
kozni: ha egy liba iszik, a tGbbi is utdnna iszik. . . Nem csoda,
hogy Darwin a majmoktdl szdrmaztatja az emberi nemet, mert
valéban majomi ut&nzé tehetség az emberben legtébb van.
Szép is az a majmokkal, 6krikkel vald atyafisdg! aztdn
mi tagadds: gyakorlati oldala is megvan! .. példa red a vege-
taridnusok serege, kik az oktalan 4llatokkal valé vérrokonsig
kovetkeztében — a hias evést biinnek, barbarsdgnak tartjdk. A
masik gyakorlati oldala meg abban rejlik, hogy az 4llatok ha-
16zatos fejlésében: az emberinmem eredetére vezet.
Mind kényelmes ez a generatio aequivoca az emberi-nem
eldalldsanak kituddsdra!! . A természet teherbe ejti Gnmagit

- és eldall a primitiv dllati élet és ez majd ldnczolatosan, majd

halézatosan fejlédve, f6l a majomig, attél, mint a halé utolsé
lanczszemétsl, sziiletik az ember.

Hat nem kiénnyebb-e elhinni ezt az Onnemzést, mint a
teremtést?! Konnyebb a kinek konnyebb, de nekem Uraim !
valahdnyszor a ldnczolatos és hdlézatos fejlédésre gondolok,
mindig Brassai bacsi az a tréfis megjegyzése jut eszembe:
hat melyik fejlett el6bb: a tyik-e vagy a tojds ?1«. . .

Az anyaghivék a keresztény philosophusokat gunyoljak
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egy mindenhatd rendezd erd foltételezéseért, ki a mindenség-
nek létoka, fentartdja és igazgatdja, s im, az anyaghivék is
ginyol6dé ajkaikkal elnémulnak, kutaté bolesességiikkel elre-
kednek a kezdd ponton, és hogy tudatlansiguk hindr-
j4bdl szabadulhassanak: az Snnemzést hivjdk segitségiil;
pedig, hogy a természet dnmagit teherbe ejtse és szervetlen
természete daczdra szerves valésdgokat sziiljon: megfoghatat-
lanabb el6ttem, mint egy mindenhaté és bolesességgel bird
rendezd erd 6ntudatos alkotdsa.

Az ,omne vivum ex vivo* donthetlen igazsiga az
onnemzést nevetséges dolognak mutatja.

Hogy a hol 1ég, hé és nedvesség Gsszemiikodnek, ott gyak-
ran par pillanat alatt egész vildga fejlédik ki azon nevezetes
és sajatsdgos alaku dllatoknak, melyeket 4zalékoknak ne-
veziink : valésdgos igaz!... De ebbél még nem kovetkezik,
hogy mind ez a generatio aequivoca térvényén létesiil, sét
Vogt kisérletei épen az ,omne vivam ex vivo“ alaptorvényt
emelik érvényre az dzalékok elddllitdsdnal is. Szerinte: ,De-
stilldlt viz miikodhetik dssze oly levegdvel, mely lang felé tar-
tott iivegesén vezettetik 6ssze: de dzalékot soha nem ered-
ményez.“ ...

Azok a pubdnyok is, melyek az emberi és dllati testben
élnek, nem az Onnemzés torvényén nyernek lételt, hanem pe-
* téik, tojasaik étellel, itallal, levegd beszivdsival a testbe ha-
tolnak s ott kifejlédést ak ént nyerhetnek. ..

A Biichner dnnemzési theoridja oly ingadozé ldbakon 4ll,
hogy ez a legerdsebb tdmadédsa az isten-eszmével szemben: 6n-
magitél sszeomlik ; pedig a lennc a legnagyobb érvigés az
istenhivék tandn, ha bebizonyithaté lenne, hogy az Istenre
sziikség nem volt, nines és nem is leend, mert a természetben
minden az dnnemzés dltal vette kezdetét, dnerején 4ll fonn és
rendezi ma g4t orok valtozdsaiban. Ez pedig, az én hitem sze-
rint, sohasem leend bebizonyithaté! Haladjon bér a természet-
tudomany zenith pontjira: lesznek hatdrok orokre, melyen til
az emberi gyarlésig nem emelkedhetik, a legmerészebb szdr-
nyalds mellett is. Ilyen a 1étel kezdete! melynek elgon-
doldsén ezer béles elme is megériilhet, de mégis, mindkét ré.
szén csak emberi botorkdlé foltevés, okoskodds lesz a v ég-
eredmény és nem tébb, vagy Maddch szavaival:

»A tébolyddba keriil sok koziilok,
Sok visszaretten, révhen egy sem ér!




370 PLELLEMI OMKIBUS,

Mindkét tébor okrdl-okra emelkedik, mig egy erdre ta-
l1il. Az egyik az er8t nevezi Istennek, a mds pusztin az
anyagerejének. Az egyik szerint e f§ erd teremtése
6ntudatos, a misik szerint kényszeriilt... Az egyik
szerint ez erd 6n4116, — de mint vildgrendezs, Athat min-
dent s e mindeniittjelenvalésiga torvényt ir az anyag elébe,
a masik szerint, ez erd: az anyag egyik elvilaszt-
hatatlan része s e kettdnek t. i. az eré és anyagnak on-
tudatlan egymasra hatdsa, a mint teremteni kényszeriilt ezt a
gazdatlan mechanikai alkotvdnyt — ép ugy kényszeriilve
van fentartani is minden vildgkorményzds, czélardnyossig,
okszeriiség és rendszer nélkiil — amolyan hiibele Baldzs mdd-
jéra !

Am gunyolédjék Biichner uram s nevezze bér, satyrikus
nyelvével, az ostobdk babonds rajongdsdnak, a tudatlanok dlom-
latdsinak (sajat szép szavai) a mindenségben lithaté vildgkor-
minyzist, czélardnyossagot, okszeriiséget és rendszert: én még-
is ezekkel a rajongdkkal és dlomldtokkal tartok, mert a jézan
észszel inkdbb megegyeztethetébb ez dllomlaték, mint a Biich-
ner allitdsa.

Azért, mert Biichner, mint orvos, tébb nyomorék és cso-
das szornysziilotteket ladtott — azt kivetkeztetni abbél — hogy
Isten nines (?), mert ha lenne, mint kinek minden alkotésa
tokélyes, tokélytelen dolgot nem alkothatna
,-.s mint mindenhaténak: ereje is lenne el-
kezdett alkotdsdt tokélyesen bevégezni: oly
merész kivetkeztetéds, mint az, ki azért, mert egy bizonyos
helyen a jegeczesedést megakadalyozva ldtta, természetes ok
kovetkeztében, azt merészelné 4llitani: hogy jegeczesedés nem
lehet s kivetkezileg torvénye sincs. S8t épen ellenkezileg a
Biichner altal latott szornysziilottek is az dntudatos Isten 1é-
telérdl tesznek bizonysdgot, mint ki minden dolgok elébe tor-
vényt szabott, hogy minden oknakokozatja legyen.
Azért, mert a vakondok kukaczot keresve a fold alatt egy
fejlédésben levd virdggyikeret megsértve, a virdg alaktalanul
fejlik ki, vagy mert a kapds a fejls tengeri szdrat kapdjival
megvagja s ez altal azt iiszkidssé véaltoztatja — azt kovetkez-
tetni ebbdl, hogy nines Isten, mert a tokélynek tokélytelen al-
kotdsa nem lehet: észficzamult tulvitt kovetkeztetés. Ily egy-
szerii természetes okok folynak be a szdrnysziilottek el6allé-
sénal is,
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Hogy Biichner uram torik szakad, az Isten eszmét s a
lélek lételét akarja kificzamult kovetkeztetésekkel is megdon-
teni s mint egy circus viciosushdl ezekbsl kitérmi nem akar,
igen természetes, mert mig az Isten és 1élek létele meg nem
dontetik, mind addig az anyaghivék minden kutaté bolesessége
medds hidbavaldsdg, nevetséges erdlkedés, mert az emberi ér-
telmet tanaikkal sem megnymgtatni, anndl kevéshé meggydz-
désre birni nem fogjak.

De halljuk csak tovédbb mit mond Biichnerem a lélek on-
allésagarél 21

»— Az tnéllésdggal bird lélek merd ostobasdg! Az
egész embertan folytonos bizonysiga az agy és lélek Gsszetar-
tozésdgdnak és mindazon badarsdgok, melyeket a bolesé-
szeti 1élektuddsok annak bebizonyitdsdra, hogy az emberi szel-
lem &nallé és anyagi 4llagdtol fiiggetlen, mindekko-
rig felhoztak, a tények halmazival szembe: egészen értéktele-
nek. Szerinte a lélek nem egyéb, mint az életerdnek az agy-
allomany szervezetével vald Osszemiikddése; mert ugyanazon
erd, melya gyomor altal emészt, az agy 4ltal gon-
dolkozik. Az agy zsiradékokban rejld villanyban van
a gondolat erd: villany nélkiil nincs gondolat s a kik ezt
nem hiszik, azok tudatlansdguknak adjék kidlté bizonyi-
tékat 1«.

Ily drastykus nyilatkozattal szembe, az ember alig mer
ellent mondani; de lentebb 6nmaga mond ellen 6nma-
ganak, ugyanis azt dllitja: az agy szabad tevékenysége on-
tudat, teljes ontudat nélkiil nem képzelhetd s nem vélaszt
kianyagot, hanem ergt«...

Ugyan kérem édes Biichner tur! hogyan lehetséges ez?..
hiszen ha erdt anyag nélkiil nem képzelhetiink, miként mond-
hatja on, hogy az agy szabad tevékenysége nem vdlaszt ki
anyagot, hanem erdt. S ha viszont az on 4llitdsa szerint csaku-
gyan igaz az, hogy az agy szabad tevékenysége anyagnél-
kiilier6t vilaszthat ki: miként 4llithatja azt,hogy
azanyag azerdtsl elvdlaszthatatlan? S ha vi-
szont az erd az anyagtol elvalaszthaté, miként tagadhatja a
lélek 6n#lldsdgit? ... S ha az agy szabadtevékenysége teljes
ontudat nélkiil nem képzelhets, kérdem: a test anyaga
vagy ereje bir-é Sntudattal?!... vagy ha ez az
6ntudat az anyag és eré Usszehatdsdnak eredménye:
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avildgegyetem végtelenanyagédnak és erejé-
nek 6sszemiikodése — miértne lenne képes, a
roppant 6sszemiikddés szerinti ntudatot
eredmény ezni??. széval magdnak Istent te-

Mi az édes Biichner ur?!. n mozgolédik, mosolyog, fe-
jét rdzza és ,omnibuSomrdl“ leszallani igyekszik ? Legyen aka-
ratja szerint. Isten Onnel, csak arra figyelmeztetem a bucsu-
vétel végpillanatdban — vigydzzon iroményaira és legfékép
koponyéjara, nehogy vagy egy bolesészeti 1élektudds villany-
vezetét helyezzen kinyveire és koponyajara és agy zsiradéka-
nak villanyos gondolatai a sodronyon tova repiilve
— kivajt belii iires tékhez hasonlévd véljék az istentagadd
villanyos koponya.
. * . *

Hat ez kicsoda micsoda, ki omnibusomra feliilni késziil ?
Férfi 1étére bajusza lemetélve; himzett asszonyos ruhdban:
fején harom csucsu sipka; kezében horgas bot és egy rettene-
tes nagy kules — mintha a menyorszdg, vagy — tram bocsd

. — & pokol kapussa lenne. Tudja a mané kicsoda, micsoda,
nekem kitelességem folvenni, mert az omnibus azért omnibus,
hogy arra minden ember flkapaszkodhassék. . .

Hat iz6?! . Kicsoda csak urasiga? hogy jegyezzem bé
az utazék névsordba.

Micsoda ? . . Péter utéda ?.. A menyorszig kulesénak
ére?.. Az atya, fiu és szentlélek Istenségeknek egyetlen egy
csalhatatlan szolgdja?.. Az egyediili tidvozité hit feje? .
stb. sth. .. Széval ez az urasig Biichner Uramnak épen el-
lentéte. . . Hja! a végletek taldlkozni szoktak.

Az még az egy Istent is megtagadta, ez haromrél
tesz bizonysdgot. Az ostobdnak nevezte, a ki csak egyet is
hisz, ez maglydra valé eretneknek, a ki a harom el8tt nem
hajt térdet. Az még a lélek 6ndllésdgit is megtagadta, ez testi
teltdmadéasrdl, szdrnyas angyalokrdl, kozbenjaré lelkekrol, szen-
tek csodatevo ereklyéirdl, purgitoriumrél, emberi csalhatat-
lansaglol és oly csoddkrdl discurdlgat a maga kizirélagos csal-
hatatlansdgdval, hogy az ember hajaszala feldll, mar tudniillik,
ha van hajszdl a koponyéjin és nem kopasz, mint a v1zen vas-
fejszét usztaté Elizeus proféta !

Mig 6 szentsége a szentek ereklyéinek csodatevs erejé-
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vel dlmadozik s anathemainak megtompult menykoveit hegyez-
geti az allitélag Jézustél 6rokolt csalhatatlansdg kiisziiriijén,
mely bizonyira a zabhegyezésnél mulatsdgosabb: — mi addig
ez dlomlatdsokkal szembe mondjuk el meggydzddésiinket a vi-
ldg legnagyobb reformatorarél, a keresztény hitirdny meste-
rérél, a Jézusrél. oL

Jézus politikai személy: feltiinésének elss 1ép-
csdje itt kezdddik és igy 86 torténelmi alak.

Az § magasztos elveinek tobb sarkalatos pontjat, mir &
elétte élt nagy szellemek hirdették, mint példaul a 1lélekhal-
hatatlansigot Sokrates, de a kiknek elvei azért nem okoztak
nagyobb véltozdsokat a tdrsadalom rendjében, részint, mert az
emberiség azokra még nem volt megérve, részint mert ez
elvek hirdetdinek egyénisége sem valldsos
nimbussal, sem politikai dbrdndokkal nem
volt k6riil szdve. Nemzetekre, vagy vildgra kihaté val-
lisinagyobb védltozdsok — politikaimozgal-
makkal 6sszevegyiiltenszoktak f6llépniren-
desen... Mdzes, Mohamed, Luther, David Ferencz s mds vallés
reformatorok példai fennebbi allitdsaimrél tesznek bizonysdgot. . .

Jézustmér boleséjében politikaidicsfény
ovezte!.. Zsidéorszdg a rémai vasjdrom alatt nyodgott. A
tetrarkdk zsarnoksiga elviselhetetlen wvolt. E  jirmot meg-
torni, a tyranismusnak véget vetni legfébb tirekvése volt a
nemzetnek. Véres harczokat vivtak, de sikerteleniil. E meddd
kiizdelemben egy joslat keriilt felszinre: sziiletni fog
Déivid nemzetségéb8l egy prététa, ki ezeréves
uralkoddst fog feldllitani, a régi fénynyel a
régi dieséséggel. .. Mi természetesebb tehdt, hogy a
jobb jovéért rajongé nép politikai dbrdndbdl szdrmazé mysti-
kus vallasossidggal iidvozolte a Dédvid nemzetségébdl
sziiletett csecsemidt. Hogy ez nagy befolydssal volt
arra, hogy a kisded gyermek nevekedjék lélekben, Isten és
emberek elétt valé kedvességben: lélektani igazsig.

Nincs ugyan megemlitve a torténelemben, hogy Jézus
ming idegen nyelveket értett nemzete nyelvén kiviil, de hogy
legalabb latin és gorog nyelven érthetett: feltehetd Zsi-
déorszag akkori politikai és tdrsadalmi viszonyaindl
fogva; de ha ezek koziil egyiket sem értette volna, azon eset-
ben is, az emlitett nemzetek miveltségébsl sokat elsajdtitott,
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& hogy mondani szoktdk: a levegd beszivdsdval. Annyi tagad-
hatatlan, hogy képzett, mivelt ember volt, a valléds dol-
gaiban pedig a t6kély magaslatidn 411t. Mint
képzett ember koran 4tlitta, hogy azon varakozdsnak, mely-
lyel egykor bilesgjét koriilvették : meg nem felelhet; mert a
colossalis rémai birodalommal szembe forradalmat témasztani:
ériiltség lett volna. O tehdt a felszabaditds nagy miivét
a megromlott tidrsadalom ujjdalkotisdval kezdette meg. Las-
subb, de biztosabb volt, mint az elgbbi. Az id$ is kedvezett.
Réma erkolestelensége — oOridsi birodalma majd minden tarto-
manyaira kéros kovetkezéssel hatott ki, mi a jobb lelkekben
undort sziilt és drommel iidvozolték Jézus erkolesi fol-
lépését... O tehdt valdhan az id8k teljességében
sziiletett. De mindezek mellett tagadhatatlan az, hogy a
zsidé nép benne, nem az erkdlesi élet megteremtdjének profé-
tajat, hanem a Ddvid nemzetségébdl szdrmazott
politikai személyt badlvdnyozta; mi megtetszik
abbédl, hogy a hegyi tanitds alkalmakor is elakarta ragadni,
hogy kirdlyly4d tegye a jéslat szerint. Politikai személyisége
juttatta a keresztre is. A farizeusok, mint nemzeti part, gyi-
161ték, mert rajongd politikai dbrandjaiknak Jézust megnyerni
nem tudték; a hatalom félt tile, noha Jézus vildgosan ki-
mondta, hogy az 8 orszdga neme vildghoél vald. ...
Keresztre vontak s még keresztje f6lé is ez iratott: ez a
zsidéknak ama kirdlyal..

A fépapok e felirdsért nehezteltek, de Pildtus elutasitotta
6ket e kifejezéssel: ,a mit megirtam, megirtam! ..
Pildtus ezzel: ama kiralya, — az ezeréves orszdgldsréli
népmonda hatdsdt akarta gydngiteni, hogy egy jobb jovinek
még reményétdl is megfoszsza a zsiddsigot.

Ha nem lett volna Jézus politikai személy: ma-
gasztos elvel aligha tSbbre becsiiltettettek volna kortarsaitdl,
mint a Kereszteld Jénos és a Garizim hegyén élt proféta ta-
nitdsai. Nem akarom én ezdltal kisebbiteni a Megvaltét, csak
azon meggydézddésemet fejezem ki ezdltal, hogy politikai sze-
mélyisége és nem elvei vontdk el6rendin 8 hozzd honfitdrsainak
rokonszenvét, és hogy politikai személyisége keltett figyelmet
a messze tartomdnyokban is, elannyira, hogy a zsarnoksig mi-
att hazdjokbdl kibujdosott zsidé bdlesek gazdag ajdndékokkal
a gyermek Jézus tiszteletére jonek a langolé honszeretet fé-
nyes csillagatol vezérelterve.
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Jézus azonban nemcsak politikai személy s igy torténelmi
alak, hanem egyszersmind fejlédé is, azid8 viszonyaival egyiitt.

Miként mar fennebb réviden korvonaloztam: a nép Jézust,
mint politikai egyéniséget tekintette, csak a piinkGst tinnepe
utdn a Péter hatalmas szénoklatdra kez dette, mint uj el-
vek hirdetdjét tisztelni. Ime, e rovid idskoz alatt is,
mennyi fejlddésen megy 4t a krisztusi fogalom. A nép azonban
& megtérés utin sem tudott kibontakozni hosszas idskig a régi
szokdsok, balfogalmak, téveszmék, babonak, a régi vallds fer-
deségeinek nyiigeibdl; s bar érzéke a Jézus elveihez vonzotta,
de annak valédi szellemét nem értette, felfogni nem birta, an-
nél kevéshé az életbe megtestesiteni. Mindazon téves ferdesé-
geket, melyeknek szemiivegén a nép a régi vallas hitforméin
profétait tekintette, mint példdul isteni szadrmazds, tizszeke-
renni menybe ragadtatds, csodatételek stb. Jézusra is atvitte
s ezdltal az uj valldshba arégi pogany hitelve-
ket is d4tplintdlta....Igy vette eredetét azon mondakdr,
mely Jézust a szentlélektdl szdrmaztatja, halottaibél testile g
foltdmaszsza, s végiil fényes felhdk kidében menybe ragadtatja.

P4l apostolnak magasztos levelel sem voltak képesek a
valddi Jézust kartdrsaival megértetni, sét még a tanitvinyok
kozott is kiilonbozd felfogdsra taldlunk. Nem csoda tehat, ha
a keresztények kozott is a kiilonb6zé idék killonbozs hitelve-
ket allitottak fel Jézusrél. Luther, Kalvin és David Ferencz,
e vilagra kihaté valldsujitdk is, mds meg mds meggydzddéssel
valdnak Jézus fel6l. De annyi 4ll, legaldbb az én meggydzd-
désem szerint, hogy Jézus a tisztultabb fogalmak
aerdjadban tisztultabb alakban 411 eléttiink,
széval fejlédik. Nem azt akarom én ezzel mondani, hogy
Jézus hitelvei lényegtkben véltoztak, mert azok ugy marad-
tak, a mint voltak, miként Jézus az 6 nagy lelkében fel-
fogta, hanem azt: hogy Jézus tantételei folyton
fejlsdd emberiséget kivdnnak, mi megtetszik ama
monddsabél: legyetek tokéletesek, miként a ti
mennyei édes Atydtok, és a szerint, a mint az em-
beriség fejlik: fejlédik Jézus is igazsidgdnak nagy-
sdgabanazemberiértelem eldtt, azaz: mind tisz-
tdbban, fejlettebben lesz valbsdggd azon cselekvé tudomdny,
melyet hirdetett, s melyért kész volt elvérzeni a keresztfin.

Igaz, hogy a darwinismus, biichnerismus mai napsdg mind-
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inkdbb kezd libra kapni és sokan a kishitiiek kboziil félnek,
hogy 4ltaluk a keresztény vallds s a tisztultabb jézusi foga-
lom van megtimadva. Csalédnak. Kn ebben is a fejlsdé krisz-
tusi fogalmat latom: a szabad vizsgdlddds most kezd életet
nyerni: a betii megdl!... alélek elevenit!!... A vallds czélja
ném lehet — vak hit, mely megelégedjék teljesiilhetetlen igére-
tekkel; boldog lehessen meggydz6dés nélkil...
A vallds czélja: mind e f6ldi életre, mind a jovire nézve oly
Osszhangot létesiteni a sziv és lélek nemesebb végyaiban és
kiizdelmeiben, mely itt boldogit, ott a halhatatlansig korona-
Jat szerzi meg szdmunkra. A vallas alapja esak a vald lelkiisme-
ret meggybzddése lehet szabad vizsgdlédas és nem vak hit 4ltal.

Galileit a fejletlen jézusi fogalommal akartik elhallgat-
tatni; ma mir a fejlettebb jézusi fogalom tért nyit Darwin-
nak, Biichnernek a szabad vizsgdléddisra: mindeneket
megprobaljatok s a mi j6, azt tartsitok meg.

A darwinismustél, biichnerismustdl nincs mit félteni a jé-
zusi hitelveket : ezek az emberi tdrsadalom alapfiltételei. Mig
ember él és tdrsadalom lesz: a jézusi elveknek is élnick kell,
mind fejledtebben a fejlsds emberiséggel. A fejlods emberiség a
vildgszabadsag felé gravitdl, — a keresztény vallds pedig a vi-
ldgszabadsig szegletkidve. Lathatatlan haldlos ellensége a ty-
ranismusnak és szolgasignak, egy oly szellemi hadsereg, mely
a felviligosultsdg fegyverével harczol és harczolni fog mind-
addig, minden vérontds nélkiil, mig az egész emberiséget meg
nem gydzi a testvériségrél; ekkor leomlanak magukra az em-
bert embertdl elvdlaszté Jérikdé-falak... s a nemzetiségi, val-
lasi fajgyiilolség csoda-szérnyei, e rabbilines készits kyklop-
szal a rabszolgasdgnak meg fognak halni és kivetkezik az
aranykor: a viligszabadsdg. En hiszek az emberiség ez eljo-
vend$ boldog korszakdban, a mult nagy eseményeinek tanul-
sidgaibdl kiindulva. A keresztény vallds a mint az Ontudat
elsé sejtelmeivel a népekben a szeretet szivhurjait megpendi-
teni képes volt s ezdltal a kasztrendszer mohosult oszlopai
vsszediiledeztek, ugy fogja majd a teljes ontudatra ébredéssel
a tyrannismus szuette trénusat leddnteni s a valddi kereszté-
nyekké lett fejedelmeket arra lelkesiteni, hogy 4tokkal terhelt
korondikat sajatkeziileg tor;ek szilakba a vildgszabadsdg gra-

nit talapzatén.
REDIGER GEZA,

szabédi unitarius lelkész.
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