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alatt foloslegessé tehetik azt egyfeldl, hogy a lelkész fizetése ér-
dekében végrehajtasért folyamodjék és mdsfelgl a kepemegvéltas
fontos iigyében fomotor gyandnt szerepelhetnek, ezek alapjén, in-
ditvdnyom a kivetkezd : :

a.) a mennyiben kivihetd, nem tartjak-e lelkész tirsaim czél-
szeriinek a kebli tandcs gyiilésein oda hatni, hogy az egyhdzkozsé-
gek hasonlé alap létesitésére torekedjenek. Es a mennyiben valé-
sithatd, '

b.) nem érkezett cl az ideje annak, hogy egyhazi allamkor-
ményunk felkéressék kotelezd erejii hatdrozat hozdsira az irant,
hogy a kepe minden kalongyija utin a kepézik fizessenek négy
kéve biizdt és ugyanannyi zabot.

Az igy begyiijthetd Osszeg az egyhazkozség gondnoka Altal
otakarékpénz® illetleg ,magtarilag® kezeltessék és a kepemegvil-
tas alapjdul szolgaljon, megjegyezvén, hogy azon kiviil a ,canonica
portiot* a parochidval jar6é elidegenithetetlen vagyonnak ohajtom
tekinteni.

Minthogy ezek 4ltal mind a kepemegvaltis iigyét egy bizto-
sabb helyzetbe jutni vélem, mind pedig a kezdé sorokban feldjitott
hidnyokat és mondhaté, hogy magukban nem kis veszélyt rejtd té-
nyeket lassanként megsz}intethet(iknek tartom, bator vagyok az in-
ditvanyt megvitatds végett érdekelt lelkész-tirsaim figyelmébe ajin-
lani. Egyed Ferencz,

h. szentpali lelkész.

EGYHAZI SZEMLE.

Azt mondjdk, hogy minden Gt Rémdba vezet. Semmi sines
téliink tdvolabb, mint oda igyekezni. Epen ezért inkabb ott kezd-
Jik meg szemlekordtunkat, igy aztin a helyett, hogy a végén oda
jutnank, csak kezd§ és kiinduldsi pontunk lesz Réma.

Es ez alkalommal annyival inkdbb igazolva van tti terviink,
mert sok millié igaz és nem igaz hivinek szemei fiiggnek most
Réméan, t. i. XIII. Leo pdpinak mult év végén kibocsitott ency-
klikdjan. Szerencse, hogy ez encyklika csak 1878 dec. 28-dn kelt
s igy nem lehet Osszezavarni a Jézus sziiletése felett orvendezd an-
gyalok mennyei karénekdvel. De azért elég fontos az s bizonyira
tobb figyelmet érdemelne, mint & mennyiben a napi sajté kozonsé-
gesen részesitette. A mi journalistdink, ugy latszik, vagy nem is-
merik a rémai egyhdz hatalmit s ezért egy papai encyklikdra sem
fektetnek nagy sulyt, vagy épen ellenkezileg e hatalomtol vald fél-
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tokben nem mernek hozzészolni s azt kellfleg taglalni. Szerintiink
mind két esetben helyteleniil cselekesznek. Az elsé esetben, ha az
ellenség még oly gyenge lenne is, nem szabad szemet hunym an-
nak lépései elétt, a mdsodik esetben a hallgatis csak annyi, mint
mikor a strucz-madir a veszély elél porondba dugja fejét. S mi
inkdbb az utolsét hiszsziik. Igaz, hogy a pdpitdl elvették a foldi
uralkoddst, de a csalhatatlansagban oly hatalmat nyert, a melylyel
sok millié lelken uralkodik most is, a kik bizonyara készek a szent
atya minden szavira igen-t és 4men-t mondani, f6leg ha azok irdnt
felvilagositni ket senki sem igyekszik, megmutatvin a jambor lel-
keknek , hogy még a csalhatatlan pédpa is elszélhatja ottan-ottan
magat.

Az apostoli székkel kegyben és kozosségben €16 tisztelendd
testvérekhez, az egyetemes kath. vilag patrlarkalhoz, prunasalhoz
sth. sth. sz6lé encyklika hivatkozdssal a pdpa dltal megvilasztatdsa
utdn kiboesdtott encyklikdra, melyben ,az emberi tdrsadalomra vészt
hoz6 dogvészt” jelezni el nem mulasztotta, kimutatvan a gydégyszere-
ket is, melyekkel a tdrsadalom egészségét visszaadhatni, ismételten
ramutat a bajokra, melyek azéta még nagyobb terjedelmet vettek
s a melyek arra kényszeritik, hogy a préféta szavait kiovetve : ,teli
torokkal kidltson s trombitahoz hasonlflag emelje fel szavit“. s
ez igen helyesen van. Hogy az emberi tdrsadalom kétségbe vonhat-
lan haladdsa mellett is sok tekintetben vészes betegségben sinld -
dik, magunk is — fdjdalommal — ismerjiik el; azt is megenged-
jik a papédnak, hogy ezt a hetegséget nevezze socialismusnak, com-
munismusnak, materialismusnak €s nihilismusnak, a melyeket bizony
mi sem tartunk izletes gyiimolesoknek; de mar azt az allitdsit, hogy
mindezek a protestantismus fdjin termettek legyen s minden gonosz,
a mi ma a tirsadalomban jelentkezik : a kisebb nagyobb csaldsok,
a munkdsok strike-ja, a hdzastdrsak czivoddsa fel egész a kirdlyok
elleni merényletekig, a XVI-dik szdzad reformdcziojatdl veszi erede-
tét, ennck a kijentésnek hétrak vagyunk egész tisztelettel ellene
mondani. Avagy a reformdczio el6tt, a mig a rom. kath. egyhdzat
nem érte az a nagy csapds, hogy fiai koziil tobben elpdrtoltak s a
papdk osztogattdk az egész keresztény vildg szédmdra az lidvisséget:
nincsenek-e a torténetnek gydszos korszakai, gydszosabbak, mint a
mai? Nem talilkozunk-e a XVI-ik szdzad el6tt is véres nyomok-
kal, a melyeket néha épen az Isten dicsségére vert vakdiihében
a félrevezetett emberiség ? Mikor volt tobb merénylet polgir és
kiraly ellen, mint a rémai egyhdz 4ltal uralt kozépkorban? S vaj-
jon ma azok a gonoszok, a kiket méltin sujthat a pépai encyklika,
csak protestansokbdl keriilnek ki ? Nincsenek nagyobb szdmmal épen
a pdpa hivei ? Hogy lehet az, hogy még Olaszhon kirdlya is ki van
tétetve a merenyletnek ott a papa kozelében ?

Es a mily téves az encyklikéban a baj forrdsdra valé utalds,
€p oly téves az utmutatds is, mely 4ltal a veszedelmektGl meg le-
hetne menekedni az emberiségnek, a mely az eneyklika szerint nem
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egyébbdl all, minthogy a kereszténység térjen vissza a rémai egy-
hézba, ismerje el annak egyediil iidvezity hatalmit, alattvalok és
uralkodék vessék aldja magukat Péter utédjainak. Pedig, ha més
gyogyszer nincs: ugy evvel bizony nehezen fog valaha élni az emberi-
ség. Azokat a kértiineteket, a melyek a tdrsadalomban jclentkeznek,
nem dogmdikkal, hanem oly dllamformdkkal lehet és kell orvosolni,
a melyek mellett. ha az emberiség nyomorit teljesen megsziintetni
nem is, de legaldbb kevesbitni lehet. Utakat és mddokat kell ta-
lalni, a melyeken és a melyek altal a népek kevesebb zaklatdsnak
legyenek kitétetve; nem a terhek folytonos gyarapitisin, hanem a
lehetGleg azoknak apasztisén és mérséklésén kell munkdlni a kor-
ményoknak. Ezekkel biztosabban meglehet 6rizni a jo erkolesoket,
mint az ily encyklikdkkal, a melyekbsl rendesen épen az hidnyzik,
a mi egyedill adna azoknak igazi becset: a testvéri, a felebarati
szeretet ; elismerése annak, hogy barmily hitet valljanak az embe-
rek, azért mindnydjan egyarint jok és erkélessok lehetnek. E he-
lyett azonban a pdpa most is ép ugy mint elddei avval tépelddik,
hogy mi médon lehetne tiardja ald bujtatni az egész kereszténysé-
get és mi mdédon lehetne még egyszer az egész fold urdva és ki-
ralyavé lenni. Tempi passati.

De nem csak hogy az ugynevezett ,szakaddrokat* nem lehet
tobbé visszaterelni Rémaba, hanem magaban az igazhivék nydjaban
is lankadni kezd a buzgésdg. Kidlté bizonyitvinya ennek a péter-
fillérek statistikdja. Ugyanis, mig a ,1’ unita catholica® czimii leg-
elterjedtebb klérikalis lap egész Olaszorszdgban, 1860-t4l fogva 5
millié frank péter-fillért gyijtott, 1877-ben csak 146 ezer frankkal
tudott beszimolni, 1878-ban pedig ez is felére, 73 ezer frankra
szallott ald. Nem lehet tagadni, hogy ez is még mindig szép kis
Osszeg; de aranylag mégis csekély az elobbi évek adomanyaihoz képest.

Kiilonben a papanak szép jellemvondsait jegyzik fel olykor-
olykor a lapok. Ezek kozé tartozik rendtartisa és pontossiga s
szigoru eljirdsa a hanyag és kotelességmulasztékkal szemben. Ko-
zelebbrdl is Tavani piispokot, Bilio bibornok segédét, alldsatdl fel-
fiiggesztette és két hénapra klastromba rendelte, lehuzvin nagy fi-
zetését is havi nyomorult 300 frankra. A fépap, ki a mint irjik,
kiilonben igen jo fiu, elhanyagolta kornyékét és egy kissé igen is
vildgiasan élt. Ezért érte a hiintetés. De 6 bizony, a helyett, hogy
a papa rendeletének meghajolt volna, egy tiszteletlen és illetlen le-
velet intézett XIII. Leohoz s aztdn gyorsan eltiint. A mint mond-
jik Hollandidba ment, avval a czélial, hogy jansenistava legyen.

Hogy mennyire megviltoztak Olaszorszagban is a valldsi vi-
szonyok , mutatja az is, hogy Napolyban méar négy protestans ima-
hiz van, s maga a korminy sem viseltetik tobbé a protestantismus
irdnt oly ellenszenvvel, mert a kiraly ltal a florenczi jétékony in-
tézeteknek ajindékozott 10,000 frank adomdnybél 400 frankot egy
protestans iskola javdra fordittatott. Els6 eset ez, midén egy pro-
testans intézet Olaszbonban hivatalos segélyben részesiilt.

4
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Mint hirt, a melynek alapja alig lehet, kozli egy lap, hogy a
pipa egy concilium gondolatjival foglalkoznék, az allamokkal leen-
dé kibékiilés végett.

De ideje lesz mar atlépniink Olaszhon hatdrait s betekinteni
Francziaorszagha, mely csak a napokban Gjitotta meg el-
nokét; Mac-Mahont. a katondt, Grévyvel a polgdrral cserélvén fel,
még pedig oly példas csenddel és minden razkodds nélkill, a mi
csaknem paratlanul 41l Francziaorszdg torténetében. Vajha ebben
a polgari erények dllandé diadalat iidvozolhetndk a katonai fegy-
verhatalom felett!

Francziaorszag egyhdzi viszonyaira vonatkozdlag az ,Indepen-
dence Belge“ parisi levelezGje egy fontos ujsdgot kozol. ,EKzen
hénap folytin — ugy mond a nevezett lap levelezije — egy galli-
kan katholikus templom nyittatik meg Pansban, melyben az isteni
tiszteletet franczia nyelven fogjik tartani és rendszerint prédika-
czibkkal. Az U] gallikdn egyhdz feje Hyacinthe atya lesz, a ki most
magit Hyacmthe Loyson papnak irja. A piispokok minden kovet
megmozditottak, hogy a kormdny ne engedje meg ezen dissidens
templom megnyitdsat; de a minister kinyilatkoztatta, hogy teljes
szabadsdgra szamithatnak“. Fog-e Loyson urnak a véllalat sikeriil-
ni? Ezt a francziaorszigi ref. egyhdz ,Renaissance® czimii lapjival
mi is nehezen hiszsziik, Chatel abbe Filep Lajos kordban hasonlé
kisérletével joformdn felsillt. Loyson wr daczdra kitiinG ékesszold-
sénak s nyilt Gszinteségének, mely 6t oly rokonszenves egyéniséggé te-
szi, a legtévesebb helyzetben van. O azt hiszi, s meg van gyozod-
ve a feldl, hogy katholikus, pedig a katholikus tekintély ellen ta-
madott. i) magit a katholicismus birdjava tette, megtartvin abbdl
azt, a mit Jonak latott pl. a misét s kikiiszobolvén azt, a mit rosz-
nak itélt pl. a ecsalhatatlansdgot és a nétlenséget. A katholikus hit-
czikkek és szertartasok felett itéletet mondani, s aztan azt éllitni,
hogy G az egyhdz engedelmes fia, ez a legnagyobb ellenmondas,
Hasonlé dolgokban nincs kozépit. Neki vagy mint Luthernek ki
kell mondani, hogy a lelkiismeret a legfibb hatalom vagy Dupan-
louphoz hasonléan el kell ismernie a papa legf6bb hatalmat s azon
pillanattdl fogva, a hogy ennek csalhatatlansiga kimondatott, hinni
kell azt az igaz katholikusnak, ha szinte évekig kiizdott is volna
az ellen megel6z6leg. De egyszerre Luther és Dupanloup, ldzadé
eretnek és engedelnes fia az egyhdznalk egy ember nem lehet.

Hasonlé szellemben nyilatkozik a Hyacinthe helyzetérél a bos-
toni ,Unitarian Review“. A nevezett folydirat f. évi januariusi fi-
zetében hosszasabban foglalkozvan a Hyacintbe atya nevelési és
boleselmi felolvasdsaival, a melyeket a rom. kath. klerusbdl vald
kilépése ota tartott, czikkét igy végzi be:

»A katholikus reform, értve ez alatt, a mit Hyacinthe atya
és az 6 katholikusok értenek, a rém. kath. egyhdz tantételeinek
és vallasi szertartdsainak megviltostatasat, vagyis a kath. egyhdz
megtisztitdsdt mindazon visszaélésekt6l, a melyek ahoz id6 folytan
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hozzatapadtak, a helyett hogy biztaté képpel mosolyogna, inkabb
aggaszté jeleket mutat. Az é-katholikus mozgalom Schweitzban csak-
nem vereséget szenvedett s egyebiitt tért kezd vesziteni. Bismarck
nem idegen az Gj pdpdval kiegyezést kisérleni meg. Az egész moz-
galom, a hol nem politikai okokbél indult ki, inkdbb észszerii mint
vallasos jellegii volt; és az j papok, a kik a kimozditott ultra-
montdn papok helyét foglaltak el, igen gyakran szellemileg tehetet-
leneknek bizonyitottdk be magukat s ez &ltal minden vallis kive-
toi kozott csak reactiot idéztek els. Maga Hyacinthe boszankodva
tért vissza Schweitzbdl azon radicalismus és valldstalansig miatt,
amelylyel azokndl taldlkozott, a kik 6t velok valé kozos munkélko-
dasra hivtik volt meg. Maga mint positiv hivd és alkoté munkds
nem tudott hosszasan egylitt maradni azokkal, a kiknek irdnya nem
volt szellemi s munkdjok rombolé volt. A katholikus reformmozgal-
mak sikertelenségének még egy mds okdt is konnyii feltaldlni. A
rémai egyhdztol valé elvdlds mélyebb és alaposabb, mint a hogy
ezek a reformerek gondoljak vagy felfoghatjak. Feladni a fdpap
- esalhatatlansdgit s e mellett mégis megtartani az egyhdz csalhatat-
lansdgdt, elvitatni Rémdtél a hatalmat, de a papsig hatalméit meg-
Orizni, kovetelni a papok nosiilhetését s aztin mint szent mysteriu-
mok felett rkddni az egyhdz nagyszdmu kozépkori dogméi és val-
ldsos gyakorlatai felett; elitélni a kivetkezés rendjén Szt. Péterhez
kotott primatussdgi igényt egyfel6l, mdsfeld] pedig, mint maga Hya-
cinthe is nyilatkozik felolvasdsaiban, azt 4llitani, hogy a kéz ritétel
4ltal a papsdg ma is az apostolokto!l nyert természetfeletti kegyben
részesiil — ez az okoskodds ugy a becsiiletes katholikusok nagy
tobbsége, mint mds valldsuak értelmes szemiélGi elétt mélitdn csak
olyan hasztalan kiizdelemnek l4tszik, mint a szélvitorldnak a maga ten-
gelye koriil ide s tova forgdsa. Ha reform akar lenni, legyen reform,
mert ennyivel sem az egynézetiiek figyelmét megnyerni, sem a ra-
tionalistdk tiszteletét kiérdemelni nem lehet. Mi emnélfogva legke-
vésbé sem csoddlkozunk szon, hogy Hyacinthe atya mélyen érzi
magdra hagyatottsigat s ennek kifejezést is ad azon levelében, me-
lyet a véghdl intézett a Canterbury érsekhez, hogy ez 6t vegye fel
az angol egyhdz kotelékébe. Ha igazi protestans lenne, egyediil is
megallhatna; de egy lathaté katholikus egyhdz irdnti képzelet azt
koveteli, hogy belé fogantodzék ezen képzeleti egység valamely
dgiba. Felolvasdsaib6l kovetkeztetni lehet arra, hogy Hyacinthe
atya az angol egyhdz ritualista részénél nagy rokonszenvvel fog
taldlkozni a dogmakat és vallisos gyakorlatokat illetdleg, de szel-
leme, ugy tetszik nekiink, a kor szellemével enyeleg s résziinkrél
csak sajndlni tudjuk, hogy elhagyta azt a tért, a melyen nagy szol-
gdlatokat tehetett volna napjaink valldsos sziikségleteinek s most
médr abban firad, hogy az j bornak régi tomlét keressen. Nem az
6 egyhdziassigdnak szentesitése, hanem észszerii hitének kifejtése,
megnyert szabadsigdnak tisztelettel és igazsdgosan valé felhasznd-
ldsa altal tebetne 6 igazi jo szolgdlatot Francziaorszdg valldsos éle-
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tének szintugy mint ez tton szilirdithatnd meg mindnydjunkban a
reményt a kereszténység reformja irant Eurépdban®.

Igy itéli meg a szabadabb irdnyu protestantismus a Loyson
ur helyzetét s ez itélet nézetiink szerint is teljesen helyes. Vagy-
vagy. A katholicismus reformaldsdnak terve csak olyan mint a kor
négyszogitése. Reformélva t6bbé nem maradhat katholikusnak a szé
bevett értelmében s mint katholikus nem reformédlhaté. E16bb utébb
ri j6 ez igazsdgra Hyacinthe atyais, ki, miutdn az allammal egy-
beforrt angol egyhdz erkolesi tdmogatdson kiviil, a mint ezt a can-
terbury érsek valaszdban kifejezte, egyebet szdmdra kilatdsba nem
helyezhet, a szabadabb skét piispoki egyhdz szdrnyai ald helyezte
magit.

Mily nehéz munkdhoz kezd az, a ki a katholicismust akarja
reformalni, midén még a protestantismusban is a szabadelviibb irdny
csak lassan bir fejlddni! Példa erre Francziaorszag is, hol az or-
thodox és liberalis part évek 6ta kemény harczot viv egyméssal.
Mis alkalommal tdn bdvebben foglalkozhatunk ez tigygyel, most
csak annyit kivdnunk megjegyezni, hogy a kordn elhunyt Coquerel-
nek, ki 1873-ban minket is meglatogatott volt s hitelveire nézve
egész nyiltsiggal és Oszinteséggel unitdriusnak vallotta magit, Di-
de ur, a pdrisi Szent Andrds nevii gyiilekezet papja, az 6 életében
is tdrsa, mélté utéda. Epen azon irdnyt képviseli § Périshan, a
mely altal Coquerel eurépai hirnevet szerzett maganak. Kozelebbrol
Buissonnal az elemi oktatds feliigyel6jével, hasonléan liberalis ird-
nyu férfiuval egyiitt a becsiilet-rend keresztjével lon kitiintetve a
kormény éaltal. Dide urat Hugo Victor ajan'otta a beliigyminiszternek
e kitiintetésre, tekintettel az & egyhdzi és irodalmi munkédssigdra.

Németorszdgot, az Gjabb Culturkampf hazijit meglehe-
t6s kellemetlen helyzetbe hozta a social-democratia. Bismarck, a
vas-ember, még szilirdan all s § ugy ldtszik, gitot tud vetni az
dradatnak; de torvényekkel a roszat csak elfojtani, s nem egyszer-
smind kiirtani lehet. O most ugy szélva, lecsapolta a mocsirt, de
vajjon a forrdst bedugta-e? Nagy kérdés, a melylyel azonban itt fog-
lalkozni nem a mi feladatunk, mi egy par Gjabb eseményt kivinunk
csak feljegyezni az egyhdzi élet viszonyait illetSleg.

Az 6 katholicismus ez id6 szerint, ugy litszik, nem nagy zajt
csindl Németorszdgban, inkdbb a protestantismus orthodox és libera-
lis partkiizdelme érdemel figyelmet.

Berlinben a szi. Jakab egyhizkozonség még a mult évben
Dr. Schramm, brémai lelkészt vilasztotta volt meg lelkészének,
a ki ennek folytin valasztéi elftt megjelent s egy szabadelvii be-
szédet tartott, a melyben az § vallisos meggyGzddéseinek kife-
jezést advan, egyebek mellett a Krisztusrél s a szenthdromsagrol is
ugy nyilatkozott, hogy ezek utdn bdtran unitdriusnak tarthatnék.
No persze, hogy ebbdl aztén nagy larma lett, az orthodox irdstu-
dok oOsszefutottak, titkos tandesot tartottak s kivitték, hogy a bran-
denburgi consistorium, a melynek kozvetlen hatdésdga alatt all a
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nevezett egyhizkozség, Schrammot nem erdsitette meg lelkészi hi-
vatalaban. Ez nem volt elég, hanem ellene ugy ezen heszédeért,
mint egy ily czimii miiveért ,Unser Glaube* kereset indittatott.
Igen érdekes e tekintethen ugyancsak a brandenburgi consistorium
itélete. ,Az egyhdzi hatésig — ugy mond ez a Schramm munkéi-
jara vonatkozélag — abban a valldsos érzés j6tékony melegét érzi,
az iré arra torekszik, hogy a monotheisticus vallasrendszer sziiksé-
ges alaptételeit megszilarditsa s a pantheisticus, materialisticus stb.
rombold irdny ellen erds védgatat emeljen, de a specifikus keresz-
tény tartalombdl, mely nélkill az irdsszerii evangelikus keresztény-
ség nem is gondolhaté, csak toredékek talalhaték miivében. E te-
kintetben ép oly fontos az, mit a szerz6 elhallgat, mint a mit ki-
mond*“. Ezen minden esetre jellemz$ birdlata utdn aztin a hatésig
elismeri, hogy egy konyv magiban nem elégséges arra, hogy egy lel-
késztll a vdlasztdsi megerdsités megtagadtassék, de ezt teljesen iga-
zolja az a feltétel, hogy G valdsziniileg ezen kinyvben kifejtett elvek
szerint fogna prédikalni is; s6t err6l meggydzddést szerzends, a
consistorium nyilatkozattételre hivta fel Schrammot, a ki nem is
vonakodott kijelenteni, hogy ¢ a miivében kifejtett valldsi és theo-
logiai elveket vallja s ugy a templomban, mint az iskoldban csak
azok szerint tanithat. Az egyhdzkozségnek a consistorium ezen ité-
lete, illet6leg a megerdsités megtagaddsa ellen joga van még az
orszagos foegyhdzi tanicshoz fellebbezni. S hogy ez azt megteszi,
annyival valésziniibb, mert a Schramm lemonddsa, ki megunvin a
sok investigatiot, ezt a vilaszté egyhdzkozségnek beadta, ugy lat-
szik, még olajat 6ntott a tiizre. Lemonddsit magdban foglald leve-
1ében ugyanis, Schramm éles biralat ald veszi a brandenburgi con-
sistorium dlldspontjit, & mely a tantételek egyszeriisitését s a tu-
domany mds igazsagaival Osszhangzdsba hozdsit ép ugy kirhoztatja,
mint a kath. egyhdz az evangeliumi hitet, mely a Krisztus vallasa
és a dogmatika theologia kozott nem litszik kiilonbséget ismerni.
»A mi hitkozségeink — ugy mond Schramm — szellemi életokkel
a 19-ik szdzad gondolatviligdban mozognak, a consistorium ellen-
ben a 16-ik szdzad dogmatikai szinvonaldn 4ll. Nem az evangeliu-
mi igazsdgot keresik, hanem a hagyomdnyokhoz tapadnak. A po-
roszhoni orszagos egyhdz dllapota az orthodoxia uralmira nézve ma
is olyan mint hisz év el6tt, midén a csdszdr ama jellemzd nyilat-
kozatot tette volt: a mi evangelikus egyhdzunkba, nem lehet ta-
gadni, olyan orthodoxia szilldsolt be, a melynek alapnézetei tiirhet-
lenek s kiséretében képmutaték vannak. Ez az egy oldalu pdrtura-
lom — igy végzi levelét — sziikségkép agyaglibakon nyugszik s
ossze kell omlania, mihelyt a viligi uralom megvonja téle tamoga-
tdsit, mely annak egyediili oltalma®“.

Mint fennebb érinték, Schrammnak e nyilatkozata djabb olaj
a tizre. Berlini elvbardtai levelét 3000 példinyban kinyomatték s
mindenfelé terjesztik. A consistorium ugyan ezt is betiltotta, de e
tilalommal valdsziniileg csak kapdsabbd fogja tenni. A tovabbi ered-



54 E6YHAZI SZEMLE.

ményt figyelemmel fogjuk kisérni, mert nehezen hiszszik, hogy e
processusnak itt vége legyen Az 1gazsagot nem konnyii elhal]gattatm
Egyébirdnt a németorszagi liberalis partnak a legfébb egyhazi
hatésdgban sem lehet nagy bizalma. A poroszhoni {6-egyhdzi tanics-
ba az orthodox pirt kozelebbrdl Dr. Kogel és Dr. Baur udvari pa-
pok személyében, kik jabban rendkiviili tandcsosoknak nevestettek
ki, ismét erds két tdmaszt nyert. Dr. Falk, cultusminister, ki a
mult tavaszszal ezen mar akkkor tervezett kmevezesmt elbocsatta-
tisért folyamodott volt, a csaszar akaratinak végre is kénytelen
volt engedni. E kineveztetéseket a német liberalis egyhazi lapok
természetesen rosz jelnek tekintik; de a gyGzelem eddig is kiizde-
lembe keriilt s ezutdn sem fogjak ingyen adni sem a polgéri, sem
az egyhdzi életben. Azért csak batran elére! A mester is azt mon-
dd: ,boldogok lesztek, mikor az én nevemért iildoznek titeket“.

Ausztridban — mert ez Gttal nem firasztjuk tdvolabbi
orszigokba és Allamokba t. olvaséinkat — a katholikus tiirelmet-
lensegnek egy botranyos peldajat kozlik a lapok. Az eset ez: A
mult év nyaran egy protestins csaldd Potsdimbél Tirolnak Schnal-
ser nevii volgyébe telepiilt le. A férj idegbetegségben szenvedd ne-
jének s egyszersmind két gyermek anyjdnak keresett iidiilést a kies
volgyben. Alig telepedtek meg azonban, a helység plébdnosa iilds-
z6be vette. A templomban a s20s26kr6l nyilvanosan felhivta hiveit,
hogy ne tiirjék magok kozott az idegeneket, a kik protestansok s
csak roszat hoznak a népnek; kiiliinben is a ki mds hitiiekkel
tarsalog, vagy azokat haziba befogadja, méltd, hogy a katholi-
kus egyhdzbél kizdrassék. Ks csakugyan ily kizdrdssal és elkirho-
zdssal fenyegette a postalegényt, ha a letelepiilteknek valamit at-
szolgdltat, a szolgdkat, a kiket felfogadtak , a hdziasszonyt, a ki
szallast adott. Ezen folytonos bosszantasok és zaklatdsok folytdn a
csalad 14 napi ott tartézkodds utdn csakugyan elhagyta Schnalser
volgyét és egy tdvolabbi fiird6helyre menekiilt, hova a plélanos ur
karjai nem értek. Neve minket nem érdekel, elég hogy az eset any-
nylra feltiin volt, miszerint a plébanos ellen maga a.tiszti tigyész-
ség fellépett s mint a ki mdsokat az osztrdk birodalomban torvé-
nyes oltalom alatt é16 evangelikusok ellen ellenségeskedésre bujto-
gatott, bepanaszolta 6t a bozeni torvenys7ek el6tt. Ez az ligyet tar-
gyalva, a tanukihallgatisokkal még mds adatokhoz is jutott a ple-
binos ur keresztény szeretetének jellemzésére; végre a valldsos iil-
dozés jellegét a torvényszék is elsimitotta s a plebdnos urat a
kozesend és rend ellen elkovetett kihdgasért 50 frt pénzbirsigra,
esetleg 10 napi fogsdgra itélte.

Nem czélunk egyesek kihdgdsdért s fanatismusiért egész tes-
tiiletet vad ald helyezni; ezért jellemeztiik ez esetet is katholikus
tiirelmetlenségnek s nem a katholicismus tiirelmetlenségének; de
annyi bizonyos, hogy igyis szomoru jele az, az Ausztridban uralko-
d6 vallisi hangulatnak. Féleg Tirol kiilonben fest6i volgyeit, ugy
latszik, késon fogjak beragyogni a vallasos felviligosodds dldott nap-
janak jotékony sugaral.
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Es evvel mar szerencsésen hazaérkeztiink volna. De talin Ma-
gyarorszdg egyhdzi élete sem oly meddd, hogy vaiami szemlélni va-
16t itt is ne taldljunk.

Hazankban kétségen kiviil egyik legjelentékenyebb egy-
hézi mozzanat ez id szerint a ref. egyhdz szerves egyesiilésre vald
torekvése. A magyarorszigi ot ref. superintendentia eddigelé sem-
minemii szerves dsszekottetésben nem allvin egymassal, mig e hely-
zetében, tagadhatlanul, a protestantismussal jiré egyhdzi nagyobb sza-
badsagot mindenik egyhazkerulet a maga jogkorében biztosabban
‘élvezhette s autonomidjat sajit sziikségeihez s az adott korilmé-
nyekhez szabhatta s a meglevd viszonyok szerint fejleszthette, més-
fel6l e szétszakadozottsidgdban nem birt szdmdnak megfeleld sulylyal
hatni sem be-, sem kifelé. E hidnyt akarja kipétolni a czélba vett
egyesiilés. Rég foglalkoztatja ez mar a reformatus atyafiakat, de a
modus procedendi felett nehezen tudtak egyetértésre joni, mig vég-
re a tiszdntili ref. egyhdzkeriiletnek 1877-ben kozgyiilésileg tett
felhivdsara abban tortént a megallapodis, hogy egy alkotmanyoz6
nemzeti zsinat megtartisa czéljaibél egy tisztdn ezen tdrgyban —
ad hoc — egyetemes értekezlet hivassék oOssze , melynek feladata
legyen az egybehivandé nemzeti zsinatra az eliintézkedéseket meg-
tenni. Az egyetemes értekezlet ugyancsak az 1877-ik év november
haviaban meg is tartatott Budapesten, mely aztin kebelébGl a sziik-
ségesek elkészitésére egy bizottsdgot kiildott ki. A bizottsig mun-
kédlkod4sit az egyetemes értekezlet 1878 nov. havéban feliilvizsgdl-
ta s az ma az egyetemes értekezlet jegyzdje T6th Sdmuel altal
kiadott ,Zsinati elomunkalatok“ czimii fiizethen a nyilvinossig elott
dll. E fiizet magaban foglalja I. A legkozelebbi alkotmédnyoz6 zsi-

nat alakitdsdnak és szervezetének szabdlyzatit; 1I. A legkizelebbi
alkotmanyozo zsinat tandeskozasi szabalyzatdnak és iigyrendének ter-
vezetét; III. A magyarorszdgi ref. egyhdz alkotmdnydnak tervezetét;
IV. Az egyhézi birgsdg és torvénykezési rendtartdst — mindeniket
kiilon-kiilon indokolva. Ezen munkalat mar most az egyhdzkeriiletek
kozgyiilései elé lesznek terjesztend6k , hogy azokra észrevételeiket
megtegyék s még ez év folytdn Osszeiilendd egyetemes értekezlet
elé terjeszsmk Ugy hiszsziikk azonban, hogy ez mar inkédbb csak
formai része a dolognak s az egyha/keluletek nem fogjdk ezen mun-
kélatokat a részletekig vizsgalni, mert akkor csakugyan még jé
messze el fog haladni azon alkotmanyozdé zsinat egybehivdsa. lgy is,
a mint latszik, az egyesiilési kérdés még nincs egészen kitisztazva:
unio vagy unificatio legyen-e az? Megmaradjon-e az egyes egyhéz-
keriileteknek bizonyos mérvii joghatdésagi kire , melyben eddig Kii-
lon-kiilon érvényesitették autonomidjukat? vagy egy teljes, egyon-
tetii s egész le az -egyhdzfiak vélasztdsdig kiterjedo szervezetet fo-
gadjanak-e el ? Az erdélyi egyh. keriilet mir ezen munkdlatokban
is fentartott magdnak tobb kiilon jogot, a melylyel eddig is birt s
feladdsat a telle% egyontetiiség (,zelJa,bol sem magdra, sem az ligyre
nézve nem tartja helyesnek. A mi nézetiink szerint is a protestans
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tistaus nem kivan s nem is tiir meg oly szervezetet, a melyben az
egyes tagok legkisebb ©ondllé mozgdsa is meg legyen akadalyozva s
mint egy gép végezze a g6z nyomdsdra munkdjiat. Nem azt akar-
juk evvel mondani, hogy nincs sziisége a protestantismusnak, ko-
zelebbrdl a ref. egyhdznak szervesebb egybekottetésre; de maésfeldl
Oszintén kifejezziik azon meggy6zodésiinket is, hogy f6leg a ker.
egyhiz a legtokéletesebb szervezettel is csak akkor felel meg va-
16di rendeltetésének, ha meg tudja Orizni €s munkassigban képes
tartani amaz evangeliumi vallisos szellemet és lelkiiletet, melylyel
az els6 keresztények birtak s a mely a protestantismust is daczé-
ra hidnyos szervezetének annyi iilddztetések kozott is megtartotta.
Vajha egyhdzi szervezeteink folytonos tokélyeshitése mellett ezt az
igaz vallasos szellemet is le tudnék kotnmi!

Az erdélyi rém. katholikusok kozelebbrdl egy irodalmi tirsu-
latot alakitottak. A maga rendjén. Akkora testiilet, mint az erdélyi
r6ém. katholikusoké, nagy szolgdlatokat tehet az egyhazi irodalomnak.
Véirjuk az eredményt; mert azt nem gondoljuk, hogy egy hetilap
meginditasdra akkora apparatusra lenne sziikség, mint a hogy a
széban levd irodalmi tarsulat szervezkedett. A meginditott heti lap:
,Kozmiivelddés“ czimet nyert, egy kissé tin igen is széles kori
fogalom, mert a kozmivelGdésnek szdmos csatorndi vannak s vald-
sziniileg e lap is csak egy kis csatorndja lesz az Altaldnos kozmi-
velddésnek. Egyébarint a név nem sokat hatiroz, csak a szellem
legyen j6 s ha csakugyan a kozmiivelddésnek lesz organuma, szive-
sen tidvozoljik, mert a kozmiiveltségnek egyik symboluma a ker.
tirelem és felebarati szeretet.

A mi egyhdzunkban részben most Divid Ferencz a jelszd; az
0 nagy szellemének szdzadok utdn legalabb meghozni a megérde-
melt elismerést s emlékét megdrizni a feledés sotét éjétdl, mely
oly hosszasan tartott s oly nehezen engedé &ttorni felhSin a lel-
kiismeret szabadsiginak hajnali aranybiborit: ezért irunk 6dat,
hymnuszt és é€letrajzot; hordjuk ssze filléreinket egy alapitvinyhoz
s késziilink zsinatra.

cz.

A KOZOKTATASI MAGY. KIR. MINISTERNEK A K(Z-
OKTATAS ALLAPOTAROL AZ ORSZAGGYULES ELE
TERJESZTETT 7-DIK JELENTESE.

E 878 negyedrét lapra terjedé jelentés sz6l az 1877/4-ik tan-
évr6l s részben t. i. a kozéptanodikra nézve az 1879/, tanévrdl is.
Mint az elébbi hasonlé jelentések, ez is négy részbél 4ll: I. rész a
népoktatdsrol, II. rész a kozéptanoddkrol (gymnasiumok és redl-
iskoldk), IIL. rész felsdbb tanintézetek, IV. rész emberbardti és
kozmivelddési intézetek.






