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A magyar tudom. Akadémia nevében Szdsz Kdaroly, a Kisfa-
ludy-tdrsasdg részérgl Gyulay P4l rendes tagok tartottak emlékbe-
szédet Kriza, mint nyelvtudés és kolto felett; ez altal érdemei
irdnt a nemzeti elismerés oly fényesen nyilvdnult, hogy réla ma biz-
vist elmondhatd: ,ime az érdem kozméltdnyldsa! ime a
hiv pdlyafutids mélté palyakoszoruja!“

Szerettem volna, hogy ott legyenek Kriza koltéi érdemeinek
kett6s megiinneplésén azok , kik 6t hajdan azért, hogy olykor a
muzsdk szent berkeiben idedlaival mulatott, a ,Poéta* névvel
gunyolédva illették, hogy a magyar tudomdnyossdg e ragyogé csar-
nokdban vették volna észre Onkicsinységoket, s latva, hogy tiszteli
meg jeles koltdjét a halddatos nemzet, Gsztondztettek volna szivik-
ben engesztelodésre kérni az életében eléggé nem ismertnek neta-
lan megbéntott szellemét . . . A ki ily tiszteletben részesiilt, kinek
haldldt az orszdg gydszolva iinnepelte meg, koziiliink els6 Kriza volt.

Ez emlékbeszédeket akdr utdnmonddssal, akar elGlegezéssel
csorbitnom s a tokéletes eredetieknek tokéletlen masolatit adnom
nem szabad s nem ill6; e helyett az emlitett két tudds testiilet
kiadvinyai megvételét s az eredetiekbGl megolvasdst kell a ,Ke-
resztény Magvet6“ olvaséinak meggy6z6désbdl ajénlanom, |
Kriza anyaorszagi tiszteldi irdnydban irodalmi érdekeink kozossége
megovisa s a kiilonkodés drnydnak is keriilése szempontjdb6l indo-
koltnak ldtom azt, hogy 6k a szép élet mivészileg rajzolt emlék-
képét csonkitatlanul birjdk. Magyarorszdg rokonszenvének oly ne-
mesen nyilvinyuldsa utin ez elfjog teljesen igazolt.

A mit tehdt itt, tolem az olvasd vesz, viszhang és tarlézat —
mint mikor a miikertész menyasszonyi koszoruihoz a kert egysze-
rii munkdsa egy-két elhagyott, tdn elfeledett virigot hoz elé, vagy

Keor, Magvett XIII, kdt. 5
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mint midén a tarlozé ledny a letakaritott buza-mez6rdl nehdny tisz-
tabuzafovel tér haza.

Mids ugyan az emlékbeszéd tartalma és alakja s mds az élet-
iraté, de csak akkor védlnak el, ha ez amazt megelzi; ellenben mi-
d6n az emlékbeszéd elsébb, ha irGja megértetni ¢s hatni kivén,
egyszersmind ennek tartalmi részét is flmozzanatiban magdhoz von-
ni kénytelen. Az emlékbeszéd elvten a mdr teljes munkédssigban
levé életet nézi, a sikert és érdemet nyomozza, a tetteket s azok
dltal az egyénnek pdlyakoérére és a tdrsadalomra gyakoroll hatdsdt
vizsgdlja; azt, hogy miképen fejléditt zsenge koratdl a tehetséggel
egyiitt az egyén, hogy alakult az élet izzé tiizében s a férfi kiiz-
delmei kozt a jellem, mik voltak forrdsai a nagy eszméknek s a
szép tervek miképen jutottak valosuldshoz? nyomon kisérni és meg-
dllapitni az életirat feladata; az emlékbeszéd-ir6 legfolebb Gnmeg-
értethetéseért érinti; ellenben a miket mint bevégzett tényeket
14t maga eldtt, lélektani szempontbdl éles megfigyelés, tanulmédnyo-
zds és itélet tirgyavd teszi: neki gylimdles kell, a tetteket kutat-
ja, bevégzett dolog, siker az, a mib6l abstractioit alkotja, a pélya
végére 4ll, birdlé lélekkel néz vissza rajla s dsszezve a latottakat,
itéletet mond az elGtte 4ilo élet folott.

A Kriza folott tartott emlékbeszédek azonban oly csodds iigyes-
séggel mozognak sajdt elméletszeriileg kijelolt koriikben, teljesitve
onfeladatukat, hogy az életirat fontosabb mozzanatai is mintegy
bele olvadnak, s az elméletileg kiilonbozének latszé két elemet tel-
jes miivészi dszhangban egyesitve mutatjik. Kriza életének, kozmun-
késsigdnak és nemes jellemének élénk, kozvetlen hiiségii s gyak-
ran meghat6 festése sordn az életirat fGbb alkatrészei is: szileté-
se, gyerek kora, tanuldi élete, lelkészi palydja, koltészetének termd-
kora, ndsiilése, piispoksége, fia elveszitése, végre halila — az élet-
irat koréb6l a mester-kéz gyakorlott konnyiiségével Kkivalogatva s
illesztve be, oly szépen egyesiilnek az emlskbeszédek hol elkomolyo-
d6, hol vidorabb, de a nemes hangulatot végig megtarté folyamdval,
hogy a ki hallotta, s még inkibb az, a ki megolvassa, azon benyo-
mést fogja érezni, hogy a classicus emlékbeszédek egyszersmind élet-
iratok is.

Mind a mellett Kriza ¢ndllé életiratot érdemel a ,KERESZ-
TENY MAGVETO“-ben, melynek eszméje 6vé, nevét & adta, hitet
s bizalmat irdnta az & neve koltott, elsé iréi és olvaséi az 6 ko-
rébe gyiiltek, zdszléja ald sorakoztak, az olvasok derék sora és zo-
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me unitarius, a kiknek & piispoke, neve diszok s biiszkeségok volt,
oly méltén, mint eddig kevés! KEs aztdn van még az 6 életéhol
foljegyezni, vannak megtartani valék! Ez idGszaki kozlony szer-
kesztdsége erkolcsileg addésa az elhunytnak avval, hogy neve s arcz-
képe itt is Orokitve, minden jobb hazakhoz eljusson, emléke a hiv
unitarius szivekben kegyelettel megGriztessék.
Azért is indokolt az életirat, mert személyéhez nevezetes ese-
/&mények kapcsolddnak; 6 az utébbi korszak éegyhdzi torténeteinek
tényezbje sot alkotdja; nehdny rovidnek mondhaté évtized alatt szd-
zadnyi életet élt, nagy és nemes munkdkat vitt végbe, mi hondra és
egyhdzdra diszt és fényt hozott, halanddé-pdlydjan iréi miiveiben sa-
jat halhatatlansaga bélyegét hagyta hdtra; kolteményei s a székely
6-népballaddk az 6 nevét — mint a bardokét és Ossidnét sajit éne-
keik — orok idokig fenn fogjdk tarteni. Az 6 életén a szépért,
joért, igazért heviilni tanul az ember, nemes lelki tulajdonainak
dszhangjaban gyonyort lel a lélekbuvar. O mélté arra, hogy sokban
eszményként dlljon elttiink: az ifjunak a jé erkélesben és az élet-
re komoly elGkésziilésben, a papnak a tiirésben, alapos tanuldsban
és eloretorekvésben, a piispoknek a nydjaért magit feldldozé kész-
ségben, a tuddsnak a szerénységben, a jé iligyért kiizdGknek és az
emberiség baritinak a vildg erkdlesi rendje irdnti hitben és tor-
hetlen reményben, bardtinknak a szeretetben, ellenségeinknek a
megbocsatasban, szoval: ¢ példit adott nekiink, miként lehetiink
egész emberek, hasznos honpolgarok, miként kedveltessiik meg ma-
gunkban a mésok joakaratit nem nélkiilozhetd vallisunkat. Szegény
volt, mint mi, partfogé nélkiil dllott az élet ttjan, miként mi, tu-
dds, munka, és jellem dltal szerezte erkolesi értékét és tdrsadalmi
sulydt, kiizdve nagy eszmékért onmérséklettel, harczolva a szeretet,
szelidség és folviligositds fegyverével iigylinkért véglehelletéig, s
mégis a jok szeretetét, az orszdg tiszteletét vivta ki magdnak s magé-
ban kis egyhdzunknak. Nyomdoka nekiink orikre dtmutatonk lehet. 4
E sorok inkibb csak toredékek, — szerfolotti elfoglaltatdsim
miatt sebtében irva — gybnge kisérlete joakaratomnak, megtord
kony s gydszvirdg-koszoru elkoltozott bardtom sirhalméra téve, Koz-
léseim forrdsa személyes tudisom, bardti s mds egy koru értesité-
sek, hiteles iratok, elmondva hiven a valésighoz, kedvezés és hizel-
gés, az igaz elhallgatdsa és bdrmely irdnyban félelem nélkiil. Lelkii-
letének mélyebb és rejtettebb vondsaihoz onzést6l ment, hosszas,
hiv és igaz baritsdgunk, s az élet sem j6, sem bal szerencséjében

*
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meg nem viltozott kolesonds bizalmassigunk juttatott. Ugy mon-
dom el, a mit mdr most elmondhaténak tartok, a mint érdemli oly
férfi, a ki az ,inconcussa fides“ és ,incontaminata ve-
ritas“ valldja s megvalésitdja volt életében és a ki mdr — a tor-
ténetirasé, hogy emlékezete nyerjen dltala tiszteletben, nemes és
hasznos élete oktasson s az orszdgnak bdnatos Ozvegye és Aarvii
felé forduit részvétteljes rokonszenve részokre e sorok :ltal is biz-
tositassék.

*
* *

¢ Kiriza sziiletett 1811. jun. 28. Miklosvarszéken, Nagy-Ajtin;
atyja odavalé unitdrius pap, Kriza Jénos volt s Thoroczké banya-
varoshdl szérmazott, anyja Os székely nemzetségbdl valé Bencze
Borbila; elemi tanulmédnyait a helyi iskoldban végezte, 1820. Tho-
roczkéra ment, hol az 6t gyongéden szereté nagyapai hdznal ,ott-
hon“-t taldlva, 1825-ig minden gondtél mentten tanult, innes a
székely-kereszturi algymnasiumba, 1829 a kolozsvari fégymnasium-
ba s a bolcsészeti és hittani folyamokat 1833. ez évtdl 1835-ig a
jogi tanfolyamot végezte a reform. collegiumban — mindeniitt min-
dent kitiingen. A jogi tanfolyam alatt kiztanité volt s az olvasds
és konyvek irént oly nagy hajlam tiint ki beléle, hogy az igazgatd
tandr mar ekkor a fétanodai konyvtdr segédfeliigyelGjévé nevezte;
egyik alapitéja s elsd konyvtarnoka az ifjusig kebelében altaluk
létesitett ,0lvasé Tdrsasdg“nak; classicus nyelvekbs! forditot-
tak, irtak magyar eredeti miiveket: verset, népdalt, epigrammot,
beszélyt sat. s hetenként ,Viola® és ,Remény“ czim alatt leg-
bens6bb bardtjival Szentivdni Mihélylyal kéziratban kiadtdk; one-
rején megtanult németiil, franczidul, angolul, oly mélyen fogva fol
a nyelvek sajitsagait és szellemét, ugy egyeztetve nemzeti nyelviink
torvényeivel és eredeti sajitsdgaival, hogy forditdsai mar ekkor tel-
jeseun sikeriiltek voltak. 1835. kolozsvari pappd valasztatvdn, Ber-
linbe ment s ott folytatta philosophiai ¢s theologiai tanulményait
1837. nyariig; ekkor papsigit megkezdette, de mdj- és lépbeteg-
sége miatt egy évig félben kellett hagyni s teeuddit segédpap
végezte.

1839. az unitdrius ifjusig érintett kézirataibdl szerkesztette
és kiadta a ,Rem ény“ czimii zsebkonyvet, hol megjelent miivei,
foleg az epigramm-, népdal- és lyrai vers-nembeliek nevét azonnal
az egész orszdg el6tt ismertté tették, s midon azon zsebkonyv 1840.
1841. évi koteteiben, Szentivini Mihdly szerkesztése aldl, tjabb koz-
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lések jelentek meg tdle, Toldy elsé méltanylé birdlata, a verseiben
meglepGen nyilatkozé kolt6i eré, a gyakorlott irdly s azon tény,
hogy dalait a nép énekelni kezdette, koltsi hirnevét végképen meg-
alapitotta. Jelentek meg téle e korszakban versek az ,A thaeneum®-
ban is, a kozonség tetszéssel fogadta, dtaldban benne a magyar lyra
szerencsés mivelGt nyert. Erdély is mutatott e téren egy férfit, a
székely nép kebeléhdl, a kire a muzsdk mosolyogtak s a magyar
tudds-vildg nyujtott koszorut szdméra.

Gyermek- s ifjukorabdl némi érdeklébbeket folelevenitek.

A valldsos érziiletérdl s jambor erkoleseirdl hires thoroczkéi
nép kozott nevekedvén: az ottani szokds szerint legkedvesebb ol-
vasmanya a Biblia volt, azutdn a Héarmas Historia, mit a nép elé-
kel6i sajat kézzel szép kerek betiivel irtak le; megtalilta Kazinezy
Fereficz miiveit, forditdsait s folydirataibél némelyeket, melyeknek
ij magyar irdlya mennyei zeneként hangzott a régies irdsmédhoz
s bibliai kenetes nyelvhez szokott, mdr jél folcseperedett ifju fii-
1ébe. Egyszer az tortént vele, hogy olvasva Gessner idyljeit, egy
olvasni nem igen szeret( székely tanulé annyira follelkesiilt halld-
sdra, hogy Oromében tdnczolni kezdett s azt mondotta, hogy soha
életében ilyen gyonyoriiséget nem érzett. Kriza maga is mondotta
sokszor, hogy r4é Kazinczy gyakorolta a legnagyobb hatdst, s ha
van valami értéke koltdi miikodésének, az egyenesen nyelviink e
reformdtoranak tulajdonitandgd.

Székely-kereszturi tanuld-kordbél koltGi hajlamédnak hatdrozott
nyilvinuldsait tartottdk fenn bardtaihoz irt levelek, bizonyitva:
hogy a kolté nem lesz, hanem r4d sziiletik. Idénkben a
latin nyelv tanuldsa az ugynevezett ,Vestibulum® phrasisain
kezdddott; ez egy vagy tobb egymads mellé tett s értelmes monda-
tot alkoté szok nyomtatott gyiijtemény-fiizetébdl dllott. Mikor a
konyvbol felhagyottakat elmondottuk, a tanité konyv nélkiil médso-
kat rogtondztetett. Kriza mdr itt mindig rimes szokat tett Ossze,
mik néha kettGsével s hirmasdval is Osszehangzottak, p. o. pi-
sum = borsé, fusum = ors6, tumba = kopors6; megint: coelum = ég,
adbuc —még, sufficit—elég; megint pomum _ alma, stramen—
szalma, mola sua=—az 6 malma. sat. A ,Poetica“-ban — igy
hivtuk a koltészettani osztilyt — mér széltében rogtonozte a latin
és magyar verset. Tdrsai nem tehettek neki oly kérdést, hogy azon-
nal versben ne feleljen rd. Egyszer mentek feredni a Kiikiillére,
felszolitottdk, hogy a hidrél mondjon egy hexametert: ,Non sunt
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per montes, sed sunt per flumina pontes“ — l6n a
felelet.

Volt nekiink Kereszturon kisebb és nagyobb ugynevezett ,P1le-
nior Grammatica® czimii nyelvtanunk, melyben a latin nyelv
nemet, szdmot és ejtegetést illeté szabalyai versben voltak eléad-
va; vén korunkbau is tudtuk oket; mid6n sokszor didk-kori bol-
dog életiink élményeirdl beszélgetve, latin nyelvtanuldsunkra emlé-
keztiink vissza s valamelyikiink kérdezte a mast: Emlékezel-e még
a csak tobbesben hajlithaté szokra? a kérdezett pergdé nyelven
azonnal elkezdette:

" ,Antiae et ambages, fauces, argutiae et alpes®

Kriza rogton mondotta ra:

»Copiae, opes, vires, dirae, praestigiac et aedes sat.*

Vagy mid6én Horatius oddibél idéztiink :

JJustam et temacem propositi virum — — — ¢

0 enyelegve folytatta :

»Non civinm ardor prava jubentium,
Nec vultus instantis Tyranni
Mente quatit solida,®

Kereszturon az elméleti tanitds mellett hetenként két gyakor-
latunk volt: szerddn és szombaton, az elsGt rogtonzott == ex-
temporaneum , az utolsét heti gyakorlatnak=— septimanale
exercitiumnak hivtdk; amaz rovid volt s a tandr jelenlétében kel-
lett elkészitni s be is adni, ez fél iv, egy, sot két iv is lehetett
s kiin dolgoztuk ki; a tandr dtnézte, a hibikat aldhuzta s oszté-
lyozta, rd irta: ,Lecta“, ezutin téve az osztilyozdst: male, me-
diocriter, incuriose vagy: negligenter; a jokra nézve:
bene, cum Laude, insigniter sat. Ez érdemsorozdssal s a
gyakorlatok kiosztogatdsdval mindig tortént valami dévajsig, a mi
az ifjusdgot j6 hangulatba hozta; mert a gyonge tanulék rendesen
a jokkal dolgoztattdk ki, s a tandr jél ismerve Gket, legtobbnyire
mér az elsé sorbdl észrevette a csint, tigyes élczeket csindlva vagy
tréfdsan megpiritva az illetGket. Kriza gyorsan végezte a magdét
s kozben csaknem gydri sebességgel 2—3-nak is dolgozott gyakor-
latot. Az egész osztdly hangos nevetésre fakadt, middn a tanir egy
alkalommal mégis 6t szélitotta meg, hogy a mint észrevette, NN-tdl
[a leggyongébb tanuldk egyikétsl] vette gondolatait . . . O pirult,
az ifjusdg nevetett, mert tudtdk, hogy a tandr tréfis szint akart
adoi a dolognak. Néba a gyenge tanulé maga miivét advin be,
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usaknem egész oldal 6] volt huzva, mint hibds, a tandr az osztily
elott {6lmutatta, mondva neki mosoly kozt: ,cantabis passio-
nem Christi® mert a ,Passiot® kikottdzott konyvbdl énekel-
tik nagy-pénteken. Erre ismét kozkaczaj tdmadt. . . . Egyébirdnt
Kriza dolgozataira mindig kitiind érdemsorozatot irt a tandr, ugy,
hogy azt az egész osztily kivincsian vdrta: praestanter,
eminenter, excellenter, gloriose, triumphan-
ter! ezek s hasonldk voltak az 6 kitiintetései. Tanulétdrsaitél tu-
dom, hogy a méasodik év vége felé a tandr aggddott, mivel tiintes-
se ki Kriza koltészeti és oratori osztdlyban késziilt dolgozatait. A
latin vers-fajokbdl készitettiink rendre haladva a konnyebbrdl ne-
hezebbre: Adonicus, Pentameter, Hexameter, Di-
stichon, Sapphicus sat, a mesterségesek kozil: Acro-
sticon, Chronosticon, Onomasticon sat. verseket;
legnehezebb és utolsé volt a CHRIA, melyben egy koltGi eszme vagy
tirgy ugy volt megénekelve hatos ldbmértékii versben, hogy a vég-
86 betiik valamely nevet vagy évszamot, vagy classicus mondatot
adjanak ki, s6t néba kozépen és keresztben olvasva is ezt mutat-
tik a kiemelt betiik és ezt CRUX-nak neveztiik, a mi szintén nagy
latin kéltészeti jirtassdgot kivdnt. Kriza mdr az év kozepén min-
den vers-fajokon athaladva, ezekig jutott el, ugy, hogy Koronka
vizsga alkalmdval igy nyilatkozott feléle: ,Ez ifjunak szerfo-
l16tt emelkedett a gondolkoddsmoddja s nem koznap
dolgokra latszik sziiletve lenni® — Certe hic juvenis est
valde erectae mentis et non ad vulgaria natus.*). E mindenben ki-
tinés mdr az iskola falai kozt ama szellemi folényt szerezte meg
neki, mit egész életén 4t megtartott; keresetleniil jott, soha ré-
szérél mdsokkal, éreztetve nem volt, innen tekintélye s nagy befo-
lyisa. Egykorui s az utinkovetkezdk eldtt véleményei oly sulylyal
birtak, hogy ha valamirdl nyilatkozott, ellentmondé nem igen akadt.
Kriza tanuld-kordban a kézi kionyveket az ifjusdg maga irta
le, mert nem voltak nyomddk, az ifjunak takarékoskodni s szép
irassal kellett birni. Ez volt az uralkodé szellem. O is mindent le-
irt, Mythologidja kéziratit e Distichon-nal végezte be:
»Tollam elhajtottam, nyuguvé végpentra jutottam ;
Minthogy jol eveze, nyugszik a Kriza keze.“

%) Tisztelendé Arkosi Dénes esperes urnak 1876, majus 16. hozzém irt
levelébil.
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Kereszturi gymnasiumunkban szokds volt, hogy nydri kozvizsga
utdn, szétoszlds=-Dissolutio alkalmédval nagy tinnepélyt rendeztiink;
midén az érdemsorozat fololvastatott a hall-terem virdg koszoruk -
kal diszitetett fol, a legjelesebb ifju elbucsuzott a tandrtdl és ifju-
s4gtol, versben vagy prézai beszédben, harmonids vagy e végre
késziilt magyar alkalmi éncket énekeltiink. Ezt az ifjusdg és szii-
16k igen kedvelték. Mikor Krizdék végesztek, ¢ készitett ilyet a:
,Mint a szép hives patakra® — kezdetii templomi ének
vers mértékére, melynek elsé vers-szaka ez:

LParnassus kies halmdnak

Szoros, tovises utja,

Mig itt czéljat pdlydjdnak

A tanulé kifutja:
Fé feje és izzadoz,
Toprenkedik, firadoz
S oOlelvén Minerva képét,
Tudomdnynyal tolti 16pét.© *)

Kriza kolozsvéri fagymnasiumi tandri pélydjarél is fon kell
tartanom némely 6t s viszonyainkat jellemzd részleteket. Erintém
befolydsdt az ifjusigra, minek oka személyiségében volt. Volt va-
lami vonzé e komoly férfiban, mivel az ifjusdg egészen rokouszen-
vezett: a kedély és érzillet nemessége s gyermeteg naivsiga, mely
arczén teljes szivjésig képében volt kifejezve, szavai a becsiile-
tesség megtestesiilése, mi els§ l4tdsra bizalmat gerjesatett. Hozzd
az ifjusdg mint atyjdhoz és baritjshoz folyamodott: egyik tandcsot
kért tole életpalyavilasztdskor, masik versét, beszédét, értekezését
vitte hozzd birdlatra s hogy a szépirodalmi lapok szerkesatdinek
ajdnlja; ez a nyelvtanuldsban kért ttasitdst, amaz a latin classicu-
sok megértése mddjirdl tudakozédott; a megbotlottak hibdjukat
bevallva, az igazgaténil és Consistoriumndl kozbejirdsat kérték »
jovitételre id6 eszkozlését. Elég szeretettel birt arra, hogy benne
egy is magit megcsalatkozottnak ne mondhassa. Kriza irodalmi
irdnya az ifjusigra s a korében alakult olvasé tdrsulatok az iro-
dalomra voltak nagy hatdssal. Mi még latinul tanultunk mindent,
ugy is beszéltiink. E tényben valami elbusité van rdnk s meggya-
14z6 nemzetiinkre nézve. Idegen és halt nyelv bilinesét viselni szd-
zadokon 4t — mit méds nemzetek széttbrve mar magukrél lerdztek

®) T. Péterfi Sindor esperes urnak 1876. 4pr. 3. hozzam irt leveléhdl.
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volt — s érette a nemzet geniuszdt s gondolkozé lelkét megvetni —
lesujto érzés! Eonek sajgé ontudatdt tdrsulataink adtdk meg nekiink.
Mig a magyar kozéletben a nemzeti nyelv mellett buzgolkodd ird
elszigetelve dllott, kitéve a hatalom tamaddsainak s a nemzetj ér-
dekekkel nem gondolék fagylalé kozonyének: addig az iskoldkban
egy jovo aratas gazdag vetése sajit szellemének termékenyité me-
legében, az autonomidval biré protestantismus védszdrnyai alatt és
orszemei el6tt sarjadzott fel. Ebb6l serdiilt ki 1) nemzeti irodal-
munk hosszu s diszes munkds sors, derék garddja. Itt lon elvetve
egy jobb jovo magva, a magyar miveltség szdmdra ez iton késziilt
igazdn biztos, természetes és szildrd talaj. Aldanunk kell minda-
zokat, kik e szent munkdbau elsk voltak, kik e nagy reform-mii-
vet kezdeményezték. Ezek az iskolai olvasd-tarsasigok adtdk Ma-
gyarorszignak és Erdélynek életok legjobb kordban levd azon tu-
dos- és iré-nemzedéket, melyber a XVI—XVIL szdzad magyar iro-
dalma 1ij erében tdmadt fel, elébb lét-jogat, azutdn regenerald be-
folydsat a magyar tdrsadalom minden rétegében kivivta s érvénye-
sitette. Kriza ilyen uttor6 munkds, az unitdrius ifjusdg kebelében
a magyar koltészet képviseldje s a népies koltészet szerencsés mi-
velGje volt. Két nemzeti sajitsdg ldtszott ki bel6le hatalmas vo-
ndsokban: a székely népies érzillet s a magyar irodalom cultusa.
Ezen lelki hédolat 6roklédik az unitdrius tanoddk ifjusdgdndl ma
is nemzedékr6l nemzedékre. Ez iton, ily iskoldban fejlett ki Kriza
koltoi szép lelke s kordt meghaladé tisztult szépészeti érzése.

Az 616 nyelvek miivelésében kiilonosen nagy szerencséje volt neki.
Ugy bdnni a nyelvvel, mint 6, kevés tudott, a minek forrasa finom,
gyakorlott nyelvérzékében, a klassikai formdk kénnyii megértésében
s kolt6i hivatottsdgdban van. Forditdsait az érintett emlékbeszédek
ir6i oly taldldan jellemezték, hogy arra elég az olvasét rd dtalnow.
Az § kora atmenetet képez a gordg és rémai klassikai alapu isko-
lai onképzés korszakib6l az eurépai nyugati iskolai miveltség 1j
korszakdba. 1830—1835 el6tt az iskolai gyakorlatok készitésekor
latin Szétdrakat, Synonymust, Polyanthedt, Faber:
»Thesaurus Eruditionis Scholasticae,“ Gessner: ,No-
vus Lingvae et Eruditionis Romanae Thesaurus“ czi-
mii mivét s mas ily konyveket haszndltunk. Kriza s bardtai forditottdk
figyelmiinket Kazinczy, Csokonai és a Kisfaludyak miiveire,§ volt elso
Uttoré arra, hogy dolgozatainkban magyar és angol s jeles franczia
irdk szép eszméit igyekezziink haszndlni. Ez természetesen mds
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szellemvildgba , lelkiinkkel oOszhangzébb, vonzd és életvidor esz-
mekorbe vitt 4t; az djabbkori nagy irodalmak termékeivel meg-
ismerkedés mintegy 1j eget és Gj foldet litszott teremteni isko-
lankban, a mely munkdban Krizdt senki sem mulja feljiil, utél is
kevés éri.

Papi palydjan is reform s haladds volt jelszava s irdnyzdja.
Két évtizednél tovabb volt pap, szeretve s tiszteltetve végig. Ezzel
sok van mondva. Kolozsviratt van a magyarorszgi unitdriusok f6-
székhelye, fégymnasiumok, papniveldéjok, tanirok, tudésok és irdk
nagy szama, f6 hivatali polczokon iilé vildgiak, mivelt polgirsig s
250—300 tanulé ifju. A reformdtusoknak négy rendes papjok, f6
iskoldjok, erds tandri karuk s nagy szému ifjusaguk volt, kik sor-
ban jartdk a templomokat, birdlva reformdtus és unitdrius papokat
egyirdnt. Volt lapirodalom, szinészet, a vdros lakossdgdnak magas
miveltségi igénye és szinvonala. Mind oly koriilmények, mik a pap
irdnydban az igényeket fokoztdk. A templom nagy, az architectura
rajta szép, de acusticdja elhibdzott. Itt beszélni annyi éven it
egyediil, olykor még kdaplin nélkiil is, e folott esketni, keresztelni,
temetni nem konnyii dolog, s mig hivatalelgdi ketten vitték e tisz-
tet, 0 az egyhdz sziikségeire valé tekintetbdl 1854-ig egyediil, uj
erdt, fizetésjavitist nem kérve, tiirve és nem panaszosan, legfeljebb
meghitt emberei el6tt nyilatkozvan réla, de akkor is comicus szint
adva a dologdak. ,Baj az — irja bdtyjinak, *) hogy én az eklé-
zsia szegénysége miatt csak egyedi! paposkodom, mert a tandrok
kozt egy sincs, a ki prédikédlhatna ; felszentelt pap most csak Szé-
kely Mozes, de 6 oly vékony mennyei szavu, hogy foldi filleknek
meg nem hallhat6.“ Egyhdzi beszédei az 4j kor eszméit, gondol-
koddsmddjat és izlését tiintették vissza. A dogmatikai irdnyu, gorog
és rémai classicus vagy bibliai idézetekkel ékitett beszédek napi-
rendrél mar le voltak hagyva. O szénoklataiban tovdbb ment s
azok helyére a keresztény moral, a gyakorlati élet, a tudomény és
tarsadalom nagy kérdéseit tette, melyek tdrgyaldsdndl a Dbibliai
helyek csak mint fiiszer és iz-adé, az egyhd.i beszédet kenetessé
tevo elem fordultak elé. Fenelon, Bossuet és Addison miivei isme-
retesek voltak eldtte, a két Coquerel, Parker, Pristley és Channing
remek egyhdzi beszédeit hasznilta dolgozataindl, Berzsenyi, Kolcsey,
Vorosmarty és a Kisfaludyak irdsaibol is idézett szép helyeket; bib-
lai ihlettel irt imdi oly atérzettek, dhitatébreszték és hangulat-
- *) Kovacs Istvanhoz 1853, majus 7. irt levele.
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teljesek voltak, beszédtargyait az életbdl, a nemzeti érziilet forrd-
sibol meritve, azok a kozvetlenség és benséség oly élénkségével
birtak, oly fennszdrnyaldk s kolt6i zamatuak voltak, hogy a legta-
nultabbak is élvezettel hallgattak; szerkezetok syntheticus volt,
eszmékben dusak, alakjok 0j, az irdly oly ragyogé, mely a figyel.
met lekototte s az eladas oratoriai hidnydt kiegyenlitve, megha-
tott s emelkedett lelki hangulatba hozta a hallgatot.

Egyhdzi boszédeivel egy szellemben volt dolgozva hittana.
Nagy kiilonbség volt ez és a régi dogmatikai elvek kozott. Mig
azok a XVII szdzad megkoté, a XVIIL szdzad retrograd irdnyat
druljak el: addig Kriza miivén az angol jozan liberalis unitaris-
mus iide szine s eleven szelleme Omlik el. Maradés, helytallds, kor-
hadtsdg amott, elére haladds, fejldés, folpezsdiilé élet lehellete
itt. A Szent-Abrahimi dogmatikdjin latszik Méria Therézia jezsuita
konyvvizsgaldinak s Apostata-ildiz6 korminyférfiainak korldtold
befolydsa: mig a Krizdé a meggy0zGdés-, oktatds- és szdldsszabad-
sdg friss életszinében tiinik eld. Oly gondelkod6 f6, mint a Krizdé,
kifejezésteljes arcza nemes komolysdgdval, akkora és ugy feldolgo-
zott ismerettomeg, mindvel 6 birt, oly hatalmas képzelé erével és
jatszi kedélylyel, a taldldéan hasznalt kolt6i képek s eszméinek ere-
detisége nyelvének zenei gordiilékenységével s irdlya kivdlo szép-
ségével egyesiilve, nem csoda, ha a szépet és jot, az igazat és fon-
ségest szeretl sziveket az elfadds egyszeriisége mellett is megho-
ditotta. Nem volt ‘elegans szénok, de olyan, a kinek beszéde mély
hatist gyakorolt. Kivalé gonddal voltak dolgozva imii és beszédei
a nagy iinnepeken és 1j évben, nagy temetések alkalmival s midén
baritaindl végzett szolgdlatot, a kik — azt hiszem — Orokre em-
Iékokben fogjdk tartani az & szivbil jott s égi vigaszt nyujtd sza-
vait. Sajndlom, hogy tdvol a honi tiizhelytél ezek jegyzékét nein
adhatom. Tédn lesz jobb id6 s lesz kegyelet a hdlis utédokban, s
Osszegyiijtik egykor a hiv fGpdsztor egyhidzszénoklati remekeit.

Kriza, mint pap, érdemet szerzett theologidnk korszerii reform-
ja s csaknem megkérgesedett dogmatikdnk irdnyinak az angol ra-
tionalista unitarismus szellemében 4talakitdsa 4ltal, s 0t — a meg-
fontolva cselekvi férfit — erre a franczia, svdjczi és németorszigi
liberalis irdnyu, kivdlt pedig az angol-amerikai unitdrius egyhdziro-
dalmi olvasmdnyai vitték, melyre alkalmat az adott, hogy az djkori
klassikus irodalmak jelesb termékei a kolozsviri féiskola konyvtd-
raban Farkas Sindor, Brassai Samuel és Jakab Jdzsef konyvei 4l-
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tal megszaporodvin, ez dltal Kriza tudomédnyszomjas lelke el6tt egé-
szen 1j ismeretvildg tdrult fol. Kedves olvasményait ezek koziil vd-~
lasztotta, de a mellett Paget Janos ur kozbenjirdsdval — kivel szi-
vélyes viszonyban élt — az angolokkal valé régi viszonyunkat f6l-
elevenitette, minek kovetkeztében azok els6ben a ,Christian
Reformer“ czimii idoszaki iratot kezdették kiildeni, azutin mds
folybiratokat, még késbb jeles unitdrius miiveket., Mily tidvos czél-
ja volt Krizdnak evvel, s mily ifju hévvel faradott ez tigyben, ki-
tiinik leveleibdl. ') ,Kaptam a ,Reformer® két szdmit — irja
egyikben — a legnagyobb gyonyoriiséggel olvastam s le is forditot-
tam vagy két czikket. Mennyire sajnilom, hogy nem lehetiink an-
gol hitrokoninkkal folytonos érintkezésben : rationalismusok a leg-
jozanabb kozéputat tarté s megérdemelné, hogy a mi dermettsé-
giink az § irodalmi beléletok 4ltal folvillanyoztassék. De bajos konyv-
drus 1tjan hozatni folydiratjokat. Legjobbnak gondolndm Nagy Pé-
ter altal Paget urhoz ?) izenni, hogy angol hitrokoninktél eszkozol-
né ki eyy folydiratnak folytonos ide kiildését. Prébdlok. Konyveik
kozott is nagyon becseseket litok a ,Reformer“-ben. Béar csak
azok koziil is szerezhetnénk meg!“ Mdsik levelében igy ir: ,Pa-
get urral beszéltem arrél is, hogy j6 lenne az angol unitdrius iro-
dalommal megismerkeduni, kivdnatos, hogy legalibb a folydiratokat
kiildenék meg nekiink a bels§ rokonsdg megszildrditdsa tekinteté-
bél. Igérte, hogy tesz valami 1épést.“ ) Harmadik levelében orom-
mel tudatja, hogy az Erdélyben jart Tagart megigérte, hogy egy
unitdrius journalt és egy havi-folyéiratot,a ,Reformer“-t kiildeni
fogja, ugy az olcsé konyvek tdrsulatinak kiadvényait is.* ). Ezu-
tan is folyvast élénk figyelemmel kisérte ez ligyet; 1859. értesitet-
to, hogy Steinthal angol unitdrius ttazé jelentése kivetkeztében a
méjusi unitdrius tdrsulati meeting meghatdrozta, hogy ezutin a
konyveket és folydiratokat rendesebben fogjdk kiildeni, ®); ugyan-
akkor Buzoginy Avon és Ferencz Jozsef ott levé akadémitik le-
velei alapjdn ismét irta neki, hogy az angolok djabban megigérték,
hogy ezutin minden konyveikbol egy-egy példdnyt folytonosan foge
nak kiildeni.

) Kovacs Istvanhoz 1855. junius 6. irt levele.

%) A két ur, mint ségor, ez idében egyiitt nagy intimitasban élt.

%) Kovacs Istvanhoz 1854. sept. 20. irt levele.

0 I . 1858. sept. 21. irt levele.

I » 1859. jun, 10. irt levele.
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Ezen korra esik Krizinak azon torekvése is, hogy unitdrius
ifjaink theologiai kiképeztetések végett Londonba kiildessenek. En-
nek fontossdga alig megmérhetd. Ez altal a mai vilag leghatalma-
sabb népével jottiink személyes folytonos érintkezésbe. Ifjaink eldtt
egy specificus unitirius irodalom gazdag kinesbdnydja tdrult fel.
Az angol szabad alkotmdny alatt az unpitdrius hitelvek késon —
esak e szdzad elején — de szabadabban s gyorsabban fejlddhettek
$ mar is a tisztulds magasb fokira jutottak. A londoni unitirius
papnivelde ifjainkkal, az angol unitdrius irodalom egyhdzunkkal
egy egészen més valldsos életet ismertetett meg s mintegy Wj hit-
vilagba tett it beuniinket, folemelve onbizalmunkat s a jovG irdn-
ti hitet sziveinkben megerdsitve. Az eszmét Paget ur emlitette meg,
de Kriza volt a ki legelsoé folfogta, széloi kezdett mellette, s ezt
addig tette, mig kozelfogaddsra taldlt; ebben azért van neki tobb
része, mert angolul 6 tudott, Paget urral 6 értekezett, forditdsai
dltal a biiszke nép rokonszenvét megnyerni 6 buzgolkodott legin-
kibb, ,Paget ur — irja bdtyjdnak — azt az ajdnlatot tevé, hogy
ezen tul Londonba akadémitdk kiildessenek, ottaui hitrokonink aldnl-
koztak arra, hogy ifjainkat koronként koszttal és szalldssal ellatjdk;
serkentjitk hit — mond4 — tanarjeldltjeinket az angol nyelv meg-
tanuldsdra és mivelésére, hogy legaldbb hirom év mulva kiildhes-
siink. Mdr késziilnek is vagy hdrman.“ ') Egy késGbbi levelében az
eszme megvalosuldsarol értesiti bityjat. ,A boldog emlékezetii Tagart
— ugy mond — még nagyobb érdeket gerjesztett irdntunk angol
hitrokoninkndl s el vannak hatdrozva, veliink kozelebbi viszonyba
lépni s a miben lehet minket tidmogatni; most fundust gyiijtenek
arra, hogy ezen tal erdélyi unitdrius ifjak mehessenek Anglidba a
londoni unitdrius universitdsra és theologiai seminariumba. Jelenleg
két akadémitink: Ferencs Jozsef és Buzoginy Aron ott vannak
s nem eresztik el addig, mig a nagy gyiilésen meg nem jelenhetnek.
Ez jun. 15. lesz, varjuk tuddsitdsaikat, kik csak jul. végére johet-
nek vissza.“ ). KésGbb irja: ,hogy Londonban mulaté ifjainkat nagy
szivességgel fogadjik, beszdlldsoltdk egy paphoz, ott a csaldd tagjai-
ként bdunak velok, vetélkednek, hogy melyik nyerje meg ebédre,
lakomdra; megigérték — irjdk ifjaink — hogy ezen tul minden
kionyviikbol s folybiratukbol egy-egy példinyt kiildnek. Az ott ta-
nulandé ifjak szdmdra a gytijtés foly.“ ).

) Kovéacs Istvanhoz 1854. sept. 20. irt levele.

e » 1859. jun. 10. irt levele.

S) » b 9 ju.n. 29, irt levele.
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Egyhdzi pénzalapunk novelésére is nagy volt Paget ur dltal a
Kriza befolyasa. A Consistorium a sziikséget folfejtette ugyan, de
e két derék férfi volt az, kiknek e siker tulajdonithatd. Kriza tar-
ta fel hiven s az 6 kozjoért €gd szive nemes hevével Paget ur eldtt
nagy szegénységiinket, tandri erdnk elégtelen-voltt, ezek fizetése
csekélységét, a kormdny siirgetését s intézeteink nyilvinossdgi joga
elvesztésével fenyeget§dzését, s Paget ur igy birta rd honfitdrsait,
hogy érezhetd dldozataikkal felsegitésiinkre siessenek. Mily 6rém
volt ez Krizdra nézve, kitetszik batyjihoz irt levelébsl. ,Orvende-
tes hirrel lepem meg — irja — hogy az is hasson iiditGleg egész-
ségére. Kiizkodd allapotunkban folyamodtunk volt a derék Paget ur
4ltal angol hitrokoninkhoz, eléadva helyzetiink nyomasztd-voltit s
ime ott lelkesen fogtdk fel. A londoni unitirius Associatio rendki-
viili gyiilést tartott leveliink vétele utin rogton, tdrgyalta iigyiinket
s 4tldtta, hogy gyorsan és hatdlyosan kell ktzre munkdlni, a Co-
mité a maga pénztirabdl aldirt 100 sterling fontot s elhatdrozta,
hogy minden ekklézsidhoz korlevelet intéz azon felszélitdssal, hogy
azokndl is, magdnosokndl is inditsadk meg az adakozdst és aldirdst,
sot felszolitdst kiildottek az észak-amérikai Associatiohoz is kozre-
miikodés végett; a korlevélhez mellékelték a Kovics Istvdn és Pa-
get ur dltal 1848 eldtt dolgozott kis unitdrius munkdt, a mi An-
glidban a Beard ismeretes konyvében megjelent. Megirtuk —— irja
tovibb — hogy mi is hathatésan igyeksziink magunkon segitni,
mert Gk hangsulyoztik, hogy ugy lesznek készek nekiink segédkez-
ni, ha életrevalésagunknak l4thaté jeleit tapasztaljak, mdr 100,000
forinton feljiil jir adakozdsunk, még reméliink vagy 20—30,000 fo-
rintot, a régi alap 50,000 forint koriil van s ha angol hitrokonink-
tAl csak 20,000 forintot kapndnk is, 200,000 forinttal meglehetGsen
biztositva lenne fenmdllasunk.“ ?).

Latszik, hogy Kriza mdr mint pap egész szivvel és lélekkel
egyhdzdé volt, annak java s eldmenetele volt gondjainak fétirgya
és az § orome. Az 1857. szervezé nagy fGtandcsrél megelégedéssel
értesiti batyjat. ,Hat egész napig consistoriumoztunk, az iskolai
osszes 4llapotokat djra szerveztiik, a kolozsvdri fGtanoddban ezen
tal 10 tandr lesz, Tordan és Kereszturon 5—5; Kolozsviratt most
koztaniték potoljak hdromnak helyét, mig kiilfoldon levd j tana-
raink haza jonek, tényleg Tordén is, Kereszturon is 3 lesz, de las-
sanként mind betoltjilk. A kozalap mdr most engedi, mert az Uj

) Kovacs Istvin 1857. aug. 23. irt levele.
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adakozdsbOl begyiilt tobb, mint 100,000 forint, ez, a régi alap, a
mit még gyiijteni reméliink s az angol segély képessé tesz, hogy
fizetéssel elldssuk az Gj tandrokat.® ) Még ez évben mdr az angol
segély valésuldsdrdl is tuddsitja 6t. Paget ur — irja — Anglidbdl
vrvendetes levelet kapott, mér Ossze van gyiilve 13,000 forint, a
mi — hiszik — hogy 20,000-re folmegy.“ %).

Iiyen volt Kriza mint pap a szészéken, mint tanir az ifjusdg
elétt, mint befolydsos ember a koziigyek élén.

Nézziik 6t hivei kozott. Amott ,lelki atya®, itt ,valédi
ember® Ez az 6 személyiségének hii kifejezése. Ot minden s &
mindenkit ismert hitkozségében; a csalidok fejeit baratinak, tag-
jait gyermekeinek tekintette, sokat boles6jétél a menyegzéi iinne-
pig, sokat a sirig kisért el; a templomban imadkozott velok, kiin
az életben testvérkezet szoritott; életok minden nagy viltozasiban
maguk mellett 1ittdk, karjin josdg- és szeretetteljes nejével folke-
reste s vigasztalta ha betegek voltak, folkereste s iidvizolte ha
szerencse érte Gket; kedélyesen mulatott velok, ha asztalukhoz
hivtdk s viddm poharat iiritett egészségiokre; tanakodott vele iigyes-
bajos dolgaiban a hdzi gazda s kizolte szive titkos bujat s bdna-
tat a haz asszonya; a csalddi titok biv 6re, tandcsadé és igaz ba-
rit, batoritd s békité szellem, lelki orvos és vigasztald; megjelené-
se békét vitt a hdzhoz, bicsuszava megerdsitette a szivek vissza-
tért nyugalmit; meglitogatta, ha honjukbdl ttra tdvoztak, meg, wi-
dén visszatértek és nevok napjin; mikor pedig neki és nejének volt
névnapja, viszont hivei keresték fol iidvizletokkel s a csondes papi
Jak j6 emberek, baritok s hivei egész seregével népesiilt meg.
Hallgatéinak még cselédei is mint egy patriarchdt tisztelték ot, a
Jhedves fotisztelendd ur® volt ezek elott az 6 kedvelt
czime, mit mindig bels6 kéjérzettel hallott s G nevioken szélitdssal,
hogy 16t6k megkérdezésével nydjasan, leereszkedbleg viszonzott.
Mindenkihez egyforma svives, szerény és szeretetteljes, a kinek jo
indulata nem volt tettetés, szava nem dlnoksig, a ki a koldustdl
az alamizsndt nem vonta meg, az éhezdnek kenyerét megszegte, az
drvat felruhdzta, az ttast hajlékdba fogadta; a legnyomorultabbhoz
is, & ki hozzd folyamodott, volt egy bardtsdgos szava, a megital-
kodotthoz is egy lefegyverzé tekintete. Szive kivilé kedvencze volt
a fégymnasiumi ifjusdg: a beteg dpoldst és orvosszert, az éhezé ke-

) Kovacs Istvanhoz 1857. jun. 16. irt levele,
) » " ,»  Sept. 18, irt levele.
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nyeret, a f4z6 ruhdt és menhelyet, a meghalt utolsé tisztességtételt
taldlt ndla s nejénél — soha nem lankadé keresztény szeretettel. A
haladatos kozvélemény ,az ifjusdg anyja“ névvel tisztelte meg
nejét, 6t ,atyjédnak® nevezte. Oh ha fel van irva az égi konyv-
ben, a hiny konyet e nd letorolt, ha szdmon van tartva, a hdny
boldogtalant folsegitett s a hény sziikblkodének tépldlékot és se-
gélyt nyvjtott, végetlen lesz az iidv, mely rd ott virakozik, mint ha-
tart nem ismert szivének ldozatkészsége s a szegényekért vald fa-
radhatlan igyekezete.

Kriza a szé valédi értelmében pap, neje igazi papné volt.

Elete s kozmunkdssiga azonban plispokségében érte el tetd-
pontjit. Fontos esemény volt ez azért, mert hazénk ez iddbeli vl-
sdga egyhizunkat is aggodalmas vélsigi forrongdsban tartotta. Kri-
za piispokké valasztdsa végdiadala volt az 1850-t6l kezdGdéleg az
osztrdk centralisatioval szemben vivott kiizdelemnek, mit autono-
midnk s iskoldink nyilvdnossdgi jogdért folytattunk, oly tandr-erd
kidllitdsa kiveteltetvén, mit alig birt 4dldozattal tudott kis feleke-
zetiink létesitni. Az egyhdz kotelezé ataldnos adakozist rendelt el.
Nagy Elek fégondnok tartotta kezében a dolgok vezetését; hatalmas
észereje, eszélye s nevének nagy hitele oly lelkesiilésre buzditotta
az egész egyhdzkozonséget, hogy szebbet hiromszdz éves multunk
nem mutat. E nagy erkolcsi kiizdelem kozt, mint rendkiviili ese-
mény, valldskdzonségiink kozlelkiismeretére megbotrankoztatélag ha-
tott a kozfojegyz0 és piispokhelyettes Székely Mézes 22 éves fid-
nak, ki a helybeli unitirius hitkozség segéd énekvezetije — Can-
tor — volt, rendetlenkedései miatti megdorgdltatdsa kivetkeztében
katholikus valldsra térése, mit a piispok az atydhoz irt levelében
azon mejegyzéssel tudatott, hogy fia csak 6sei hitére tért
vissza. E tényen kiviil koztudomdson volt a piispokhelyettes ne-
jének a katholikus isteni tiszteleteken gyakori megjelenése s tobb
ily, kivilt az actualis helyzet 4ltal kétszeresen kényessé tett ko-
riilmények.

Ekkor tette lehetségessé az alkotméiny visszadllitdsa a szinte
egy évtizeden 4t folfiiggesztve volt piispokvalaszté zsinat megtart-
hatasdt, mely Tordédra 1861. jul. 1-re hivatvin Gssze: ott Székely
Mozes, a kozfGjegyzo és Kriza Jdnos piispokjeloltek koziil a tobbség
dltal utébbi vilasztatott meg. A nevezetes eseményt hiven s oly
nemes elhatdrozdsokkal tudatta batyjival, hogy czélszeriinek ldtom
sajat szavaival adni elé. ,Az isteni Gondviselés — irja — mely

I
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egyhdzunk sorsat csoddlatos dtakon .vezérli, engem, méltatlan szol-
gdjat az erdélyi unitiriusok anyaszentegyhdzanak fopdsztorivd en-
gede megvilasztatnom s ez altal oly széles munkdssiagi mezGt nyi-
ta fel el6ttem, a minfre csak egy magit a szentnek és jénak szol-
gilatjdra felajinlott keresztény lelkész kegyes lelke valaha vagyo6d-
hatott. Az isteni boles gondviselésnek tulajdonithatd egyediil e vé-
letleniil jott rendeltetésem, mert a legkisebb vagy és eltkésziilet
nélkil menve az egyhdzi torténelmiink lapjain oly emlékezetes Tor-
da vdrosdban tartott zsinatunkra, ott hitrokoninknak nagy lelki kiiz-
kodések kozott folyt szakadatlan értekezésiik utdn oly irdnyt von
a nagy szdmmal s mondhatni szokatlan sereggel messzevidékekrdl
is egybegyiilekezett egyhdztandcsosainak véleménye, hogy az én
igénytelen személyemre nézve 16n a megallapodds és a folyé hénap
1-én nagy tobbséggel megvdlasztatim. Mélyen érzem a feladat nagy-
sdgat, testi és szellemi erdtlenségem majd visszatartott a nagy fe-
lelgsséggel jaré s munkabiré erdt igényld hivatal elfogaddsatél; de
biztatva ligyeink élén 4ll6 tobb nagy embereink s szdmos jéakardim
tandcsa 4ltal, elszintam magamat a rogos palyara, azon elhatdro-
zdssal, hogy ezen tul csak azon szentirdsi elvet tartva szemeim eldtt :
,Egy a sziitkséges dolog“! s lemondvin minden viligi magin
igyeimrdl, kedvencz szenvedélyeimrdl, megtagadvan ugyszélva a sziv
minden bdlvdnyait, egyediil egy-istenhivé egyhdzam szentséges iigyé-
nek szentelem magamat, a mint erre mdr eskiit is tettem le.“ 1),

Kriza piispoki eskiijét s a fogadast hiven megtartotta. Az egy-
hézi kozigazgatds ndlunk f6- és képviseldtanacsi jog, hol a piispok
és vildgi fégondnok mint tars-elnokok vesznek részt egyenl$ jog-
korben, de a hatdrozatok kelésénél szabad tandcskezdsbdl eredd
sz6zattobbség dont; az elnokok kitiizik a tdrgyakat s jegyz6i eld-
terjesztés nyomdn vezetik a tandcskozdst, a sz6ldsi rendre és a gyiilés
méltdsigara tigyelve, kimondjdk a végzést, de egyhdzi rendszabdly
szerint mint ilyen, egyik is bele nem vegyill, a tdrgyakhoz a vita
alatt esak mint magin egyén szolbatvin. A végrehajtist a kebli
jegyzok és kiilsé esperesek kozvetitik. A jog és felelGsség e nagy
eloszldsdban nem nagy a piispok osztilyrésze, az is inkabb az el-
lendrzésben 4ll. Kriza alatt anndl kevesebbé volt ez sulyos, mert
elnbktdrsa egy fényes és gyakorlott kormédnyzéi tehetség volt, ki a
mikor ¢ piispok lett, mar tiz évig vitte volt az egyhdz legfébb igaz-
gatasdt, vitte erds kézzel, paratlan tapintatossdggal és sikertGl meg-

'y Kovics Istvanhoz 1861, jul. 6, irott levele.
Eor, Mpgvotd IO kbt €
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dldva, az egyhaz hajojat vésztdl megmentve. Az egyhdzi igazgatds
tdgas munkakdrének egyenesen a piispdokot illetd egyik dga a pap-
rendelés — ordinatio — az esketési engedély és valdsi iigyek G-
feliigyelete. Hogy vitte Kriza az elsdt, akadémiai emlékheszéd ird-
j& roviden mestervondzsokban adta elé -— az olvasGt itt ismét arra
iBtalom. A két utdbbi szabdlyozva van, mit & szelid természetébdl
folyélag inkdbb szabad 6nelhatdrozdsbél, mint kényszert gyakorolva
igyekezett fentartani. Személyes teenddje volt még a tanitas és ne-
velés féfeliigyelete az egész egyhdzban. Lelkiismeretességét itt mu-
tatjik a vizsgdkon valé folytonos jelenléte, lelkes buzdité beszédei,
az ifjusdggal valé atyai bdndsa s ennek benne valé bizaima, mir6l
mér volt szd. Az ifjusdg kozotti olvasé-tdrsulatoknak erds védel-
mezdje volt. Mid6n gyanus szemmel nézte az absolutismus s a kebli
orthodoxia bizalmatlankoddsdban szilkebb korldtok kizé akarta szo-
ritani, Kriza mindig védelmikre kelt. Az olvasds, tanulds, irogatds
és szellemi munka az ifjunak kirdra nem lehet. Hagyjuk ket
— mond4 tandrtdrsainak — az 6 mddjuk szerint kifejteni lelkiok
tehetségeit s készitni magukat jové rendeltetésokre. Irdnyozzuk to-
rekvéseiket, de el ne fojtsuk, vezessiik, de ne akadalyozzuk, mutas-
suk meg nekik a jobbat, de ne vegyiik zokon, ha 6k a maguk 4ltal
vélasztott johoz ragaszkodnak, hadd fejltdjék ondlldan szép irdnti ér-
2680k, hadd erdsddjenek szabad repiilésben lelkok szdrnyai.® Ilyek
voltak pézetei a pdlyakérdésekre irt ifjusdgi mlivekrdl is. Mindig
elnézé, kiméletes, reménytadé és folbatorits. O volt 4lland6 bird-
16ja az iy milveknek s a mit mondott, a mit javitanddnak l4tott,
az elfogadtatott, a hovd pedig javito tolla ért, ott meglitszott az
az eszme megtisztult s szebbé vilt alakjin, mint az Apelles-vonds
az ifju fest6 vdszndn. A palvamiivek altali onallé értelemfejlesztés-
nek hiibb baritja mint 6 nem volt. Ha dolga volt, ha beteg volt, mi-
kor az igazgaté vagy olvasé-tdrsulati elndk vitte hozzd a birdlato-
kat, bizonyos bensd orommel fogadta, sol<zor szenvedé 4llapotdban
is olvasgatta s birdlatot irt azokra. Pdr idézet leveleibdl igazolandja
azt, mily nagy becsben tartotta ¢ a tudomdnyt, mint ohajtotta egy-
hézunkban a kozértelmesedds terjedését. Egyik levelében buzditja
a héromszéki papsdgot, hogy a kizeledé — 1868 — hdromszdza-
dos iinnepre ahoz mélté javitdsok megtételére birjak rd hiveiket.
,Gyors léptekkel kozelediink — ugymond — egyhdzi 1étiink hi-
romszdzados {innepéhez, de csak akkor iilhetjiilk meg ezt igazdn
tromérzések kozt dobogd szivvel, ugy léphetiink 4t a negyedik szd-
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zad kiszobén megajult lélekkel, ha ujjal mutatunk oly nemes tet-
tekre és alkotdsokra, melyek ondldozatink s buzgdésigunk eredmé-
nyei. Nem tagadhaté ugyan a most él6 unitdrius nemzedék &ldo-
zatkészsége s o kozelebbi sulyos iddszak alatt romldsnak indult
egyhdz-létiink fentartdsdban valé buzgolkoddsa; azonban a jél kez-
dett szép munkdt végre is kell hajtanunk, jol kiépilve, magunkat
egyszerii dllapotunkhoz s tehetségiinkhoz képest feldiszitve és ol-
toztetve kell megjelenniink a mennyei gazda menyegzdjén a koze-
ledé hdromszdzados drémiinnepen, a mi az dltal torténhetik legin-
kabb, ha felépitetlen, rongalt vagy éktelen meztelenségben 4ll6 is-
kolai épiileteinket 4dldozatra kinyujtott kezeinkkel kiépitjiik, kiegé-
szitjik. A tisztelend® esperes urak legméltébb tiszte e tiindfélben
levd szazad komoly napjaiban a valldsos buzgésdg, kegyes eldGdeink
minden dldozatra kész lelkiiletéhez hasonlé hiiség s égb szeretet
lelkét onteni ki szent hitiink minden valléi s fGképen ¢ hitet val-
10k pdsztorainak, lelki vezetdinek lelkéhe, hogy legyen nemes ver-
seny a vildgossdg fiai és lednyai kozott kivaldlag székely-kereszturi
gymnasiumunk teljes folépitése koltségeinek fedezésére oly sikerrel
adakozni, mint mélto azokhoz a tisztultabb hitii’ keresztényekhez,
kik mdsoknal fels6bb felvildgosoddssal dicsekednek, ennél fogva
mélté az is, hogy dicsekedésok legyen az Urban, az az oly ma-
gasztos szellemben, mint Urunk Krisztusunké volt, ki embertdr-
saiért kész volt magdt fel is aldozni. . . . . Hallgassanak fopasztori
tisztembdl folyé felhivasomra — buzgén kérem — ne legyen szém
a pusztiban kidlté szava, s6t inkdbb hasson be anmnak keresztels-
jdnosi hangja minden hii unitirius rokon szivébe s teremje meg
abban mint valldsunk jo magvaival behintett féldben az igazsdgnak,
szeretetnek és az dldozé buzgalomnak lathaté szép gyiimélcseit.
Mutassuk meg a minket félreismer6 s szegénységiinkért tdn lenézé
vildgnak , hogy bdr igaz ezen mi szegénységiink , de mélté, hogy
azt édes Idvezitonk mint a smyrnai gyiilekezet angyalinak sz e-
génységét gazdagnak nevezze, — Jel. 2. 9. — mert gaz-
dag az evangeliumi szép, erényes, jotékonysdgi tettekben, gazdag
a szeretet munkdiban, azigazsdgnak, melyet szomjuznak, egyhazaink
6lében felbuzgé forrdsaiban s gazdag vallisunk nagy missioja irdnti
erds hitiink s bizalmunk kincseiben¥. ).

) Tisztelend6 Kis Mib4&ly haromszéki esperes urhoz 1867, deczember 18.
irt levele.
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Egy mdsik levelében Marosszék papsdgit kozségi iskoldk ai-
litisdban valé buzgolkoddsdért megdicsérvén, kitartdsra serkenti.
,Egyhdzunknak — ugymond — egyéb menekiilési tdtja nincs, mint a
mit tisztelendd esperes urék elprébiltak. Ennek a kérdésnek a féta-
ndcson el kell hatdroztatni és pedig a felmutatott iranyhan, ki
lonben a  népnevelési orszagos tirvényb$l ndlunk semmi jé nem
szarmazik. A mi szegény kizségeink 1) kizségi épiileteket emelni
3 a felekezeti énekvezetGk mellett még kozségi kiilon tanitékat is
tartani soha képesek nem lesznek. Meg fogjik litni, mire mennek
az eddig fenndllott felekezeti schlendridnnak oly haves partoléi a
merev bizalmatlankoddssal. KEn eddig itt benn hidban siirgettem a
hatdrozdst, mind csak a cunctatori eljards mellett voltak; mihelyt
azonban bevégzett tényeket litna, a Consistorium is azonnal szélni
fogna. Ideje volt, hogy a Cultusminiszter erélyesen lisson a kér-
déshez a taofeliigyelok 4ltal. Igy vagy amugy eredménynek kell
létre joni, valami compromissumnak a felekezet és kozség kozt.
Csak engem — igy folytatja tovabb — ne emlitsenek a felterjesz-
tésben, mert mdr is idegenséget tapasztalok némelyeknél azért,
hogy — a mint mondjak —- baré Eotvis kedveért akarndm a fe-
lekezet érdekeit koczkaztatni. Mentsen Isten! Akarndm biz én a
szitkkebliiséget egy kissé tdgitni, batrabbd tenni s képesebhé az el-
méket a korszellem kikeriilhetlen vildgossigdnak -elfogaddsira, a
melyre népiinknek elég nagy sziiksége van nem csak testileg, de
lelkileg is. Azért hat a Tiszt. esperes ur legkisebbet se tartoz-
kodjék az iigyet partoini, mint olyan ember, a ki irint nem lehet
gyanu, hogy az egyhdz iigyeinek litrdnyét barmi érdekhél akarbat-
ni. En neg vagyok gydzodve, hogy az id6 és kivetkezés elobb-
utébd igazolni fogja eljdrasat.“ ') Harmadik levelében elklézsiai
konyvtarak alapitdsara hivja fel hiveit. ,Itt az ido, most vagy so-
ha! igy kezdi buzdito levelét - valéban elmondhatjuk hazdnkra
nézve az Gj kor viszonyai kozott, melyrck jovije sét fenmaraddsa
is csak ugy lesz, ha ellitja magit a szellemi élet kenyerével, a
tudomédnyos miveltséggel. E kenyér morzsii is élteté sot a halot-
takat is feltdmaszté vardzserGvel birmak. Ily erfre s varizsszerre
van kiilonos sziikksége a magyar nemzetnek a koriildtte tolongd tob-
bi népek tenger sokasdgdval valé versenyzésben, melynek kozepet-
te csak ugy tarthatja fenn elsGségét s biztosithatja olvaszté erejét,

) Tiszt. Farkas Gydrgy marosszéki esperes urhoz 1870. maj. 25. irt

levele. '
3
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ha szellemi deréksége, felviidgosultsdga, a tudomédnynak , mester-
ségnek minden nemeiben vald képzettsége dltal magét legydzhet-
lenné teszi. A lelki vildgosodds eszkozeit tehat szaporitnunk most
van ideje az eldbbre vdgyé s igyekezG6 nemzetek ezen O6ridsi ver-
senyében. Azon lelki fegyverek pedig, melyekkel a szellem tjja te-
remté orszigdt meghoddithatjuk, a j6 konyvek. Ezekbdl sziikség
minden kozség, minden ekklézsidnk kebelében fegyvertart allitni,
hiveink, hazdnkfiai szamdra. A faluk nem maradhatnak meszsze
hatra a virosok lakéitdl. Yelszélitom azért — igy végzddik a le-
vél — a Tiszt. esperes urat, hogy kezet fogva lelkészeinkkel s
az egyhdznak értelmesebb tagjaival, eszkozolje minél elébb minden
egyhdzunkban egy ,egyhdzi vagy népkonyvtar® feldllitd-
sdt kello feliigyelet, gondozds és ellendrzés mellett.* ).

Nagy és messze kihaté kovetkezményii miive Krizdnak piis-
pokségét kozvetlen megeldzileg a ,Keresztény Magvetd* meg-
kezdése, melyet bardtai és tandrtarsai lelkes kozremiikidése mellett
lassanként az egész egyhdz felkarolvan: alkottik a theologiai tar-
talomra, liberalis szellemre €s tudomdnyos értékre nézve legdere-
kabb magyar irodalmi villalatok egyikét, mely neki, baritinak és
a kornak orokre becsiiletére lesz. Emlékezem rd, hogy az elsd
nyilvdnos értekezletben az unitdrius értelmiség minden drnyalata
ott volt: conservativ és haladé, liberalis és orthodoxus, fiatalsag
és dregek. Egy tobb pontbdl 4116 programm-terv alapjin estvéli
6-t6l 10 ordig folyt a vita a felett: opportunus dolog-e nekiink
éIni elrejtezve is alig tudd kis szdmu unitdriusoknak tartézkodé
alldsunkbdl kilépni, nyilvdnossdg elé hozni hdzi iigyeinket ? Bizo-
nyosok-e annyira jé kovetkezései, mint a mennyire valdsziniiek a
roszak ? Képesek lesziink-e munkéval és koltséggel kitartani? Lesz-e
olvasé kozonsége? Hogy fogadjik a hazai olvasé-vildg és a nagy
hitfelekezotek ? Kik lesznek szerkesztéi s ki védi meg az egyhd-
zat esetleges compromissiétél ? lly kérdések vitatdsa kozben 10 éra
felé, megdllapoddsra jutds elftt az évatosok — hogy ne mondjam,
félénkek — el kezdettek a teremb6l olvadozni, kivették a tartdz-
kodva tjiték, ott maradt csak 3-—4 bdtrabb, koztikk az, a ki eldt-
tiink valamennyi elmenével folért, Kriza, s constatdltuk azon ered-
ményt:  hogy az egész egyhdz firmija alatt megkezdeni a dolgot
nem lehet, hanem egyeseknek kell ezt tenni a maguk felelgsségé-
re, 8 ha jol sikeriil, a kizpdrtolds majd bekovetkezik, ha roszul, &

') Tiszt. Kis Mihaly haromszéki esperes urhoz 1871. febr. 24. irt levele.




86 KRIZA JANOS UNITARIUS PUSPOK

dolog magétol elesik.“ Elmentiink haza. Ez volt az elsd kezdet. . ...
Nem sokdra ismét Osszegyiiltiink, azon kevesek, kik akkor is par-
toltuk s nézetiink azéta sem valtozott meg. Reményeink sarka
Kriza volt, mert neki volt iréi neve s népszeriiségi nimbusa — ben-
ne minden bizott. Kivdlo érdekeltséget tanusitott irdnta Nagy La-
jos tandr. E kisebb, rokon nézetii kor nem annyira a kérdés ne-
hézségeivel , mint kivihetdsége mddozataival foglalkozott, papirra
tette szdmait és a tényezdket, megdllapitotta a kiviteli tervet, kor-
rajzat adta a véllalatnak, szerkesztéiil felkéretett Kriza, s ifju
mozgat6d eré gyandnt foleg a technikai részre Nagy Lajos. Iy el6-
késziiletek utdn a munka elkezdddott, az 1. kotet 1861. megjelent,
de az eredmény a varakozdsnak nem felelt meg s igy annak foly-
tatdsdra nézve magunknak gondolkoddsi id6t akarvan venni, némi
sziinetelés allott be. Az 1. kitet irdnt szamot kérd értekezletiink-
ben a kérdés iijabban behatd vizsgilat ald keriilt s még egy év-
folyamnak djabb kisérletképen kiadasa kimondatott. 1863. megje-
lent a II. kitet, tobben nagy aldozatot hoztak, a végeredmény a
kérdést harmadszor is kérdés és vita targyava tétette, meghdnytuk
vetettiik a folytatds mellett és ellen sz0l6 érveket és szerzett ta-
pasztalatokat 5 miutdn nemzetiinkrél azon ginyos foltevés van for-
galomban, hogy hirtelen lelkesill s hirtelen meglankad, mindenhez
kezd s elsé akaddlyra mindent félben hagy, s miutdn mi e vad 1j
igazoldsatll irtézunk : értekezletiinkben a folytatds erkolcesi
sziiksé gessége egyakarattal kimondatott, szerkesztokiil felké-
rettek: Buzoginy Aron és Ferencz Jézsef, a jelen voltak
becsiietszot adtak egymasnak, hogy csak ugy kezdenek a I11I-ik ko-
tethez, ha legaldbb V. kotet megjelenése elitt egyikok sem 1épik
vissza, mukdjival kozre jarul, a véllalatnak partfogékat szerez
Haton irdsban igérték ezt meg egymisnak: Kriza, e sorok
iréja, kinél a nyilatkozat ma is meg van, Pap Mézes, Nagy
Lajos, Ferencz Jézsef, Buzogény Aron, kikhez ké-
s6bb hozzd jarultak az ekkor Kereszturon élt Marosi Gergely,
Kovédcesi Antal 8 Simén Domokos. Ez mdr negyedik
mozzanata volt a villalatnak. Ezutdn évrdél évre volt benne aprobb
valtozds, de az uj szerkeszttk oly keményen tartottik kezeikben
a pemes iigyet s oly onfeldldozélag szolgdltdik, hogy tobbé meg-
sziinésrol sz6 nem volt, s6t a kétkedGk megnyugodtak, a félok szi-
vokben batorsdgot vettek, a kik elébb leginkabb ellenezték, kés6bb
legmelegebb harataivd valtak, évrdl évre dj irok léptek koriinkbe,
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Brassai, Koronka, Miké, Albert Jénos s t. b. nevei egymédsutén
megjelentek benne; a villalat viszonyai javultak az évekkel, iréi
és olvasdi kore terjudett, gyokereit mind mélyebben eresztette az
unitdrius egyhdzélet termékeny talajiba, az irodalom figyelni kez-
dett rd, a kritika folyvdst kedvezden szélott réla, az idén a XIII-ik
kotet indult folyamatba s nem a tervezett 6t, de maholnap hdrom
annyi kotettel lesz a magyar egyhdzi és tudomdnyos irodalom gazda-
gabbs. Es ebbdl a foérdem-rész Krizié, kié a munka oroszlinrésze is.

Nézziik csak az 1. kotet bevezetését; nincs abban Gnnagyzolé
dicsekvés, nincs nyegle igérettétel, sem proselytismusra mutaté haj-
lam jele, vagy kozonségtoborzdsi 1éhdskodds ; egyszeriien, szerényen
lép olvaséi elé a szerkesztd. ,Itt nyujtjuk — ugymond — elsd zsen-
ge termését azon eszmemagnak, mely egy unitirius egyhdzirodalmi
villalatnak meginditdsn irdnt lelkiinkben évek 6ta dpolva s tdobb
lelkes tdrsaink s hitrokonunk gyakorizben nyilvdnitott ohajdval is
taldlkozva, elvégre mult évi felhivisunk nyomdn, az aldiré kozonség
meleg részvéte s ligy- €s elvbardtink szellemi segélynyujtdsa 4ltal
meg lon érlelve. Ugy hiszsziik, a lelkes felkaroldsban mély sziik-
ségérzet nyilvinul, s ez isteni ujjmutatds arra, hogy a mit eddig
a rdnk bizott sziikebb korben 616 sz6 s példaadds dltal tevénk: a
keresztény eszinék s dtaliban az erkbolesileg szép, j6 és igaz mag-
vainak vetését s fejlesztését az dllandébb irds dltal szélesebb kor-
ben is eszkozleni s magdn erdnk egyesitése dltal egymast s egy-
hdzkozségiinket épitni s erdsbitni igyekeznénk.“ ,Résziinkrdl — ir-
ja mds helyen — bar mely erfsen is 4t vagyunk hatva villalatunk
czélszeriiségénck érzetétdl, szintoly mélyen érezziik a feladat nagy-
sdgaval szemben erfnk paranyisdgit; azonban bizva az erdtlenek-
ben magit megdicsdité Isten erejében, a kinek orszaga tigyét szol-
galjuk, s biztatva tobb elvbardtink kozremunkdldsi ajinlkozisa dl-
tal, neki indultunk a sziikség- és czélszeriinek hitt munka megki-
sérlésének, inkdbb csak mint kozvetitdi s egybegyiijtdi a kozhaszon-
ra gyiimolesoztetd killonféle talentumoknak. FEreztiik, hogy egyhd-
zunkban, ugy is mint egyikében a magyar egyhdzaknak, sziikséges
sot halaszthatlan ideje valamit irodalmi diton nem csak kiilénleg, ha~
nem szellemi erdtdkénk tervszerii Oszponfositidsa altal is tenni, s
hogy itt nem egyesek dnérdekeinek, hiusdginak kielégitése, hanem
a mi kozis érdekiink, becsiiletiink forog fenn; arrdl van kérdés:
a legjobb erdk s buzgd jéakarat egyesitése dltal bizonysdgit adni
annak, hogy hitfelekezetiinknél életrevaldsdg , némi tudomdnyi és
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erkolesi suly s tevékeny kozszellem van. De éreztik azt is, hogy ily
szellemi munkassag altal tanusithatjuk leginkdabb , mily nagybecsii
s egyhazi kozérdekiinkre mily emeldleg haté angol hitrokonink szi-
ves kézszoritdsa s irdntunk valé munkds részvékenysége.® ?)

Ez a nemes szerénység, melylyel Kriza vallalataré! szélott, a
szerencsés tapintat, mely kikeriiltetett vele mds hitfelekezetiiekkel
valé6 minden kellemetlen surléddst, a mostani piispok szerkesztésége
ideje alatt a ,Keresztény Magvet 6“nek csaknem uralkodé
szellemévé vilt, megkedveltetve magat mds valldsu liberalis férfiak
altal is. Ennek tulajdonithaté, hogy eldfizetdi kozt szdmos reformdi-
tus, nehdny dgostai és rémai katholicus is van, irdi kozt pedig: a két
Szildgyi, Szdsz Karoly, Szabdé Kdroly, gr. Kin Géza. Kriza orommel
latta, hogy az éltala iltetett nemes csemete hiv kezek dpoldsa alatt
djabb és djabb gylimdlesot terem egyhdza és nemzete szamdra. *)

Nagy a Kriza érdeme a Channing mivei magyarul
kiadatdsdban is. O volt, ki annak sziikségét elsé penditette
meg, az innen szarmazé hasznos kovetkezményeket folfejtette, észak-
amerikai hitrokoninkat a forditds és kinyomatds koltségei fedezé-
sére felhivta, kivdlogatta a forditanddkat, forditott maga s valameny-
nyi tandrtarsanak forditdsat atvizsgalta, egyontetiivé tette. 1870. je-
lent meg az elsd kotet, melynek eldszavdt 6 irta, ismeretes tartoz-
kodé modordban, minden irdi arrogantia unélkil. Azt hiszszik —
irja — hogy e szerény kotettel iidvos vallalatot inditunk meg, mely
a magyar keblekben élénk viszhangra fog taldlni. A testvériség és

1} Keresztény Magveto, szerkesztik és kiadjak: Kriza Janos és Nagy
Lajos, kolozsvari unitarius lelkészek és tanarok. I kot. 1861. Eloszé.
%) Krizénak kovetkez6 miivei vannak e vallalatban:
I két. A vandorlés tanusagos képe, egyhazi beszéd, 124—133. 1L
Keresztelési Agenda 142—145. 1l
Kilonfélék.
IV. két. Az unitérinsok hadromszazados @nnepére irt beve-
zetd beszéd, Hymnusz és ima. 1—10. 1
VI. kot. Az igazsag czimii egyhazi beszéd francziabél forditva. 1—9. 1
A britt és kilfoldi unitariusok tarsulata nagy gyilé-
sér6l valé kozlés 139~148, 1L
Vil két. Mit hisznek az unitdariusok? Egyhizi beszéd, angolbdl
forditva 81—90 11
Legyetek profétak, lelkész-folavato beszéd, 265-—276 11.
X. kot. 1. fiizetében: A Szent Atyakbol kiszedegetett tanulsa-
gok Péchy Simoun-t6l, 45—49 11. :
- A II-ik fiizet 129. lapja mér a nagy nevii alapité halalhirét hozza.
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dtalinos emberszeretet elvének valdsitisira sehol annyi komoly és
lelkes egyéni és dllami eréfeszités nem tortént, mint az é. ameri-
kai Unio-ban, s bdr immdr 40 éve, hogy Boloni Farkas Sdndor
JEszak-Amerikai Utazds® czimi megkoszoruzott miivé-
hen e viligrészre forditotta a magyar nemzet figyelmét, mi mégis
kevéssé lattatunk epedni eme szellemi élvezet utin, mit minden
mas népek jeles irdi szintugy mint sajat népiinkéi remek elmemfi-
veikben kozkines gyandnt ajanlanak fel s hagynak az Gsszes emberi-
ségnek. Kiilonben hogy torténhetnék, hogy egy oly férfiu, ki E. Ame-
rika iréinak disze, népének bhiiszkesége, kegyes felvildgosult kereszté-
nyek szamos osztdlydnak tinnepelt és szeretett szénoka volt, hazdnk-
ban mindeddig csaknem ismeretlen név, har tobb év eldtt legjelesebd
koltéink és irdink egyike, Szdasz Kdroly miiveibél elragadd szépségii
szemelvényeket adott ? E miivek ezernyi ezer lenyomathan terjesz-
tetnek a fold leggazdagabb s legpolgarosultabb népei kizbit, jo ré-
szok orosz nyelven is le van mdr forditva, bdinulatot és szeretetet
keltve iréjuk irdnt baratainil, elismerést s becsiilést még ellenei-
nél is, s ndlunk eddigelé még esak a ,Keresztény Magveto“-
ben jelent meg egy teljes miive. ¥) Alddsteljes miikidése e szerint
nem lehetett ndlunk sok oldalu hatdsaiban érdemlett elismerés tar-
gya. . . . . Ilyen férfi volt Channing Ellery Vilmos; érdetes arra,
hogy réla az emberek szellemi javat érdekl6 minden véllalatban és
tandcskozdsban kivalé tisztelettel legyen megemlékezés. Az é. ame-
rikai szellemi élet e jeles képviselGjét valogatott miiveiben édes
hazdankkal megismertetni mir évek 6ta melegen dpolt kegyes oha-
junk vala, melyet elvégre ezennel drommel valdsitunk, szivbdl ohajt-
va, hogy embertdrsainknak szentelt szellemi munkdssiga a magyar
népre is dlddsos hatdssal legyen.® *)

'} Ker. Magveto 1868. IV. kiét. 37—58 1l. A munka czime: Az unita-
rius keresztény vallas, papi hivatalba igtaté beszéd, tar-
totta Baltimorban 1819-ben.

5) B vallalat czime: Channing Ellery Vilmos valogatott mivei. An-
golbol forditottak és kiadjak az nnitarius Tanarok. 1. kot,
Tarsadalmi tirgyak. Kolozsvar, 1870. Lasd az Elész 6-t.

Krizanak kovetkezd miivei vannak e vallalatban:

I. kot. E16sz6 és Channing életrajza V—XVI IL
V. kot. Tuckermann Jézsef hittudor élete és jelleme felett

mondott beszéd. 149—175 1L

Kriza keveset forditott, de egy mii sem jelentineg benne simité keze
nyomai nélkill. ‘Az ,ultima Lima“ megaddja 6 volt. Ezt téle
senki tandrtarsai kozil sem el nem vitatja, sem érette magit nem
szégyenli. Kriza elismert forditasi tekintély volt orszagszerte.
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Kriza és a ,Magvetd® iréi kore Channing miiveinek hoz-
zank 4tiiltetésével nem csak nekiink unitiriusoknak, de a magyar
irodalomnak is szolgdlatot tett, mert oly lingeszii iré szellemével
ismertette meg s oly eszmékkel gazdagitotta a magyar irodalom
ismeretvildgdt , mely egészen 1j, eredeti, meglepd és termékenyits
erejii. Bz 6t kotet mii 6r6k beescsel bir. Valldsos de inkdbb ethi-
kai, mint dogmatikai irdnyu és tdrsadalmi kérdések oly magas &llds-
pontrél s oly szépen tdrgyalva kozottiink nem voltak. Az angol nyelv
és gondolkozdsmdd megismerése, az angol észjards és irdly cultivd-
lasa ndlunk nem csak tandrainkra?’de ifjusdgunkra is atalakité és
nemesité hatdst gyakorolt mdr eddig, s a nyelvismeret terjedésével
még nagyobbat gyakorland.

Meg kell emlitnem Krizdnak az unitdrius hitvallds és ritua-
lénk irdnti reformtorekvését is. Ezelott 30 évvel nyilvanult, de hir-
telen elhamvadt lelkesedéssel az e téren valé javitds sziikségérzete.
Az egyhiz az eszme Kkivitelét rd bizta. O czélszeriien 4tjavitva, itt-
ott tjat dolgozva kiadta a: ,Halotti Enekes-konyv“et,
syermekek szdmdra kidolgozta a: ,Keresztény Vallds Ele-
m ei“t oly szabad szellemben fogva fel targydt, hogy a mas hit-
felekezetiiek dltal is tankonyvill elfogadtatott s mdr feles kiaddst
ért; kiadta a ,Nagy Katechesis“t alkalmazkodva a kor igé-
nyeihez. Batyjahoz irt egy: levelében szimot ad a IHalotti Ene-
kes-konyv korili eljardsirol, mi az unitdrius Liturgia torténe-
tét ismerni vdgyd olvasét érdekelni fogja. ,Ez — irja — mintegy
megbévitése, illetéleg megsziikitése a réginek, minthogy igen sok
kéziilok soha hasznalatban nem volt. Némileg én voltam a szer-
kesztdje, a mennyiben érkezhettem rd; felvettem, a mi haszndlha-
ténak latszott; régi, szebb énekeinket, kiilontsen a Geyza Jézsef-
féléket mind meghagytam s nem is igen viltoztattam rajtok; dta-
liban nem akartam modernizdini oly téren, hol sokkal tandcsosabb
a régiségnek tisztes arczdt hagyni meg, melyhez a nagy kozonséy
s 4 nép immdr szokva van s a kifejezést is mint szentirdsbeli he-
iyet a szdzados szokds szentesitette. Hatul az Aradi — tordai kdn-
tor -— dltal szerzett melodidk szerint vannak a Kottak, miket Bothos
Istvan, jelenleg reformatus kdntor s kozottiink legmiiértdbh egyén
vizsgalt 4t s ligyelt fel a kinyomatdskor.“ ?)

) Kovacs Istvanhoz 1857. jan. 31. irt levele.
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Kriza killons romét taldlta azokban, kikben iréi hajlamot latott
tehetséggel parosulva, bdtoritotta dket s miiveiket lapszerkesztéknek
ajanlotta. Murdnyi Farkas Sandor, Rédiger Géza s tohben az 6 bd-
toritasdra irtak verseket. Kitiinébh ifju papjaink kozil egy sem
volt, a kire az ¢ nagy olvasottsdga s ragyogd poezise hatdst nem
gyakorolt. Albert és Csegezi, kitiin6 egyhdzi szénokaink, de egyik
sem fogja megtagadni ezt. Legtdobbet tett azonban Péterfi Sandor
kifejlodésére, a kinek még 1842. egy zsinati délutdni beszédében s
két mds miivében, mit a bozodi esperesnél olvasott 4t, nem koz-
napi tehetség jeleit ismervén fel, azonnal ndgatni kezdette ; hogy
tanuljon s irja ugy beszédeit, hogy iddvel ki is adhasson beldliik,
Péterfiben a lelkébe 16kott szikra ldngot vetett, & a tandcsot meg-
fogadta: tanult s gonddal és szépen irt, ugy és oly beszédeket,
hogy a nép elott elmondhaték legyenek; sok kotetre megy immdr
kiilonféle alkalmi beszédeinek sora, mikkel az egyhdzi irodalmat gaz-
dagitotta, hasznaljak unitdrius és reformdtus papok egyirdnt. Péterfi
most hévizi unitdrius pap és esperes, miiveit hosszason Stein Janos
kolozsvdri konyvirus vette meg potom dron s csindlt velok igen jo
iizletet; tudom, mert én is voltam egy ideig kozbenjiré kozottiik,
lattam, mily sovanyan jutalmazta a szorgalmas irét. Péterfi kegye-
letes hélival emlékezik ma is Krizdra, mint joltevdjére s minden
torekvéseiben erfs gydmoldra. ,O adta nekem az elsd eszmét —
irja nekem — nélkiile soha meggondolni sem mertem volna, hogy
iréva legyek; ¢ buzditott, mert egyébként elesiiggedtem volna; szi-
ves szavainak bdtoritd hatdsa alatt irtam s tettem mind azt, a mi
kevés szépre és jora Isten munkdimmal rd segitett; & volt, a mig
élt, a kit6l sok nyomerusdgim kozt a vigasztald &s erdsitd szent
lelket vettem.“ ')

Mintha szivében €élt volua egyhdza, ugy érdeklodott annuk s
jeleseinek hirneve irdnt, ugy érezte anuak minden sorsvillozdsdt,
orvendve, ha valami jéban részesiilt, bankodva, ha csapds érte. Az
otvenes években Toldy Ferencz a David Ferencz ésPreuss-
féle unitdrius Enekes-konyvek felgl tudakozvin tdle
s Irodalomtorténete Példatdra szdmara azokbdl énekeket kérvén:
Kriza egész lélekkel azon volt, hogy a kérdés mibenallasit kitisz-
tdzza s ez ohajtasnak eleget tegyen. ,Dreussennek — irja batyjd-
hoz — 1566-b6l valé Enekes-konyvét a Collegium konyvtirdban

") Tisztelendd Péterfi Sandor felséfejéri esperes urnak 1876, april 3-an
irt levele.
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nem taldlta fel, az ové 1657-bgl valé, Frankfurtban vaun kiadva.
Taldlt egy német Enekes-konyvet — irja tovibb — mit Radeczki
Béilint Kolozsvaratt német ajku hallgatéinak 1620-ban adott ki, de
orrdl az van az eloszoban irva, hogy O javitotta ki. Kért Toldy
mutatvanyokat a D4vid Ferencz és tarsai altal 1570 koriil készitett
s kinyomatott Enekes-konyvbl s kivdlt azokat, miket neki tulaj-

donitottak u. m. ErGs varunk nekiink az Isten . . . Tarts meg Ur
Isten engemet . . . Oh Ur Isten tekints rednk . . . de & nyoméra

nem akadt; taldlt — ugymond — egy a 17-ik szdzad elsé évei-
ben meghdvitettet, melynek czimlapja nincs, de a Litanidn kezdd-
dik s hogy a litdnidzds unitdrius Enekes-kionyvben fordul elé, ezen
koriihnény annak régiségét mutatja; nyomatott Heltai Gaspdr mii-
helyében Kolozsvdratt. Megtaldlta — igy folytatja tovibb — a Bo-
giti Miklés Zsoltdros konyvének két kiaddsat 1604 és 1615-v6l, az
egyik példdny rdgibb, mint a Jancsé-féle muzeumi csonka példany,
2 melynek szdmdra az elsd zsoltdrokat leirta, mert Toldy abbdl is
kozleni akar; de taldlt egy uj forditast is, a Tordai Jinosét 1627-
b6l, melyrdl azt hiszi, hogy egészen ismeretlen Toldy3k elGtt. KEb-
b6l — ugymond — Toldyval tobb énekeket kozlott, hogy ismerhesse
Tordayt, mint valoban lelkes dalnokot. Engemet ezen Tordai unitérius
szent kolt énekei valdsdggal megleptek, oly szép hangzatos nyel-
ven vannak azok irva, hogy utél érni 6t ma sem lehetne. Megir-
tam Toldynak, hogy vagyon j6l tennék, ha az ily becses régisége-
ket igyekeznének kiadni.® ') 8 a mily nemes hév él lelkében az
unitdrius hajdankor emlékei irdnt, oly mélyen ver szive a jelen kor
bar mi kevés haladdsan. 1852, orommel irja batyjinak, hogy Gedd
Jozsef minden konyvét dtadta a Collegium kionyvtardnak s ez nagy
lendiiletet ad a tudomédnyossag igyének mind a tandroknal, mind
az ifjusig kozott, minthogy e konyvtdrban mind a magyar, mind &
német irodalom jelesb termékei valédi tudomdnyos lélekkel vannak
dsszegyiijtve. *) Mikor a marosszéki eSperes tuddsitotta a m. va-
sdrhelyi templom épitése bevégzddésérsl s az elsG isteni tisztelet-
nek abban megtartisdrél, Kriza oromtol dradozé levélben koszonte
meg a kedves hirt. ,A mennyei kegyelem harmatja — igy ir —
legyen termékenyitd a kicsiny mustdrmagra nézve, hogy idd multd-
val oly terebélyes favd néhessen, melynek drnyékdban megnyughas-
sanak az enyhiiletet ohajté buzgd lelkek s a kivetkezd nemzedék

) Kovacs Istvanhoz 1852, dec, 17. irt levele.
b ” » 1852, octob. 13. irt levele.
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a fokozott jollét hatdsa mellett képes legyen nagyobb . gyiilekezoetet,
is magdba fogadhaté hajlékot emelni az egy Isten lélekben és igaz-
saghan valé tisateletére.“ ') Mdskor ismét igy ir ugyanahhoz. ,Egy
nagy lelki romet irhatok — mondja — hosszasan mell6zitt szent
valldsunk kezd népszeriivé lenni . = a kozvéleményben emelkedni.
Epen most kapék levelet Pestr§l, hogy a nagyhirii egyetemi tandr
dr. Hatala Péter az unitdrius valldsra tért dt, dttért Eszaki Kdroly
magas hivatali dllasu és tudomdnyos férfi és egy vidéki igyvéd; a
mult évben két ur a Thurzd- és Kolesey-nemzetséghbdl, *) Minde-
nitinen jonek hozzam a tudakozdddsok unmitdrius konyvek irdnt;
épen jokor jelent meg Fervencz Jozsef Unitdrius Kis-Tiikre,
mely rovid és vilagos atnézetét adja hittanainknak, isteni tisztele-
tinknek és egyhdzszerkezetiinknek. Gondolhatja édes Tiszt. ur!
hogy mi Ferencz Jozsef urral mily kész szivvel €s gyorsan igazit-
juk el az efféle istenes megbizdsokat.® Eey mds alkalommal ismét
orvendetes hirként tudatja, hogy kizelebb hdromn jeles unitdrius
ifju neveztetett ki 1000 forint fizetéssel allami tandr-dllomdsokra.
Majd egyhdzuvknak drdemes halottaiért vald gydszdt irja meg.
»Nagy lelki fdjdalmunkra és stdtusunknak roppaunt veszteségére
van jeles tandr és lelkes hitrckon Marosi Gergely october 5. tor-
tént hirtelen halala, %) ~— irja Farkas Gyorgy esperesnek; his visz-
szaemlékezést kolt fel 1 lkiinkben — irja késébb ugyanannak — a
mult évben sok lingolé keblii atyankfiainak elhunyta is; a megi-
Jult id6ben iidvozli 6t, mint egyhdzunk egyik legedzettebb, legke-
ményebb kotésii szentelt vitézét s aron vidék szellemi térparancs-
nokat, kéri rd nézve az életerbnek 6&s egészségnek megljuldsat,
hogy lelkes tdrsaival és ligybardtainkkal a mozgalmas idGszakban
erds kézzel és sajatos eszélyével még sokdig kormdnyozhasson.© )

Az egyhaznak kebelében tijabb idében indult szellemi mozgalmak
kiziil nagy nyereséget litott az Unitdarius Kis-Tikor megje-
lenésében és a Ddvid Ferenes hdromszdzados emlékének valamely ala-
pitviny altal megiinneplése irdnt Ferencz Jozsef dltal tett inditvdny-
ban, azokat az espereseknek s6t minden j6 unitdriusnak melegen ajdn-
lotta, az utdbbit illetd felhivdst tevékeny és hatdlyos eljdrds végetl

') Tiszt. Farkas Gyorgy esperes urhoz 1870. mircz. 29. irott levele,

) Tiszt. Péterfi 8. esperes urhoz 1874. novemb. 3. irt levele, egybevetve
Tiszt. Farkas Gy. espereshez urhoz 1873. mérez. 11, irt levelével.

%) Tiszt. Farkas Gyorgy esperes urhoz 1874, oct. 7. irt levele.

%) Ugyanahoz 1875, jan, 2.
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kikiildvén : ,kérte az esperesteket, hogy sziveskedjenek az egyhdzi
létiink erdshitésére czélzé szent iigyet egyeseknek ugy mint koz-
ségeknek szivére kotni s fontossdgdhoz mélté részvétre folbuz-
ditni.“ %)

Kriza lelkének igaz szabadelviiségét tanusitja & Protestdns
Egylet s a prot. tudomdnyos torekvések Oszinte pértolisa, mire
az espereseket ¢s ekklézsidkat erls indokokkal tdmogatott korle-
vélben hivta fel. Egyik esperesnek igy ir: ,A Protestins fifk-
egylethe bedllist a mi illeti: nézetem az, hogy nekiink nem kell
ugyan egészen oda engedniink magunkat a nagyobb erdt kifejteni
képes nagyobb felekezetnek , de elszigetelniink sem; mert akkor
mint kicsiny sziget a sokféle egyhizak tengerében nem birjuk ma-
sunkat fentartani; hanem mint hitiinkben bér szdm szerint minori-
tas, de a mely a legelGhaladottabb eszmék zdszlévivije, részt kell
venniink minden szellemi mozgalomban, mert a felekezetek — a
mint ma a dolgok dllanak — a kor szelleme dltal akarva nem -
akarva kényszeritetnek a mi pédlyautunkon haladni el6re. Ajiniom
tehat, hogy a protestins mozgalombdl igyekezzenek minél tobb
szellemi nyereséget huzni t. i. tudomdnyos mivelodést és eszmék-
ben valé gazdagodast. Fipen ez okbél ajinlom figyelmokbe az Egy-
hdzi Reformot, a Keresztény Csaldd-ot ésProtes-
tdns Egyhdzi és Iskolai Lapot és Irodalmi Szem-
16t.“% Smidén az esperes eljardsdrél jelentést tett, Kriza helyes-
léleg vette tudomasul. ,Helyes volt — irja — a mit a Protes-
tans Egylet dolgdban tettek. En meg vagyok gybzédve, hogy
minél tobbet érintkeznek ¢k az unitdriusokkal, anndl dszintébbek-
ké vélnak irdnyunkban; eddig is csak ez hianyzott, mert bir meny-
nyire érezték is a mi valldsunk elvi igazsdgat, annak nyiltan meg-
valldsa toliik kivdnhaté nem volt. Ilyet most sem kivanhatunk; elég,
ha dogmdikat tettleg egyszeriisitik s ez altal kozelednek a mi al-
ldspontunkhoz s visszatérnek a Jézus és az apostolok egyszerii hit-
elveihez, habdr még egy darabig vonzoljdk is a Helvetica
Confessidt, miut mi kénytelenek vagyunk a Summa Uni-
versae Theologiae-t vonzolni, pedig bizony ez épen oly be-
tiihoz ragaszkodds, mint a mds vallisuaké, olyan levén a kor szel-
leme, midén akkor még az ordogben és boszorkdnyokban vald hit
a protestinsokndl is dids életerdben dllott fenn. Majd kiadandé li-

Y Tiszt. Péterfi S. esperest urhoz 1874. mov. 3, irt levele.
%) Tiszt, Kis Mih&ly haromszéki esperes nrhoz 1872, jan. 8. irt levele.
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turgiai kovyveik bizonyara mds irdnyuak leszuek.“ ') Egy mds es-
pereshez irvin e tdrgyban, azt mondja, hogy a vilig oly folyds-
ban van, hogy kénytelen nagyobb vildgossigot fogadni el, s mahol.
nap helyettiink, kis sereg helyett, nagy tomegek veszik it annak
terjesztése feladatit. A Protestdns Egylet nagyszerii esz-
koz a Gondviselés kezében a jézan vildgossdg terjesztésére. Ennek
kiadvanyait ajinlom a Tiszt. esperes ur és papjainak figyelmébe,
mert azokb6l csak azt fogjdk tanulni, a mi az unitdrius valldsnak
belsé magva és lényege. Ily kinyvek az ij Biblia-fordftds.
Ballagi mint nagy tudomdnyu és a héber nyelvet tokéletesen érté
magyar igen értelmesen forditotta le a O Testamentumot. Eddige-
16 csupa veszodség volt bibliat olvasni értelmes embernek, mert a
versek nagy részét lehetetlen volt megérteni. Most mar értelme-
sen, szép, j0 magyaros zamatu pyelven fognak a szent konyvek
megjelenni. Orvendek, hogy haldlom elétt j6 magyar biblidt olvas-
hatok, ha Isten addig éltet, s6t a mds vildgon is — hiszem szentiil —
tudomdst veszek a teljes megjelendsrdl. Ajinlom a Protestdns
Theologiai Kénnyvtarra és Egyhdzi Szemlére vald
elbfizetést is, hiszen ezek 4ltal a szabadelvii kereszténységet moz-
ditjuk elé, ez pedig nekiink unitdriusoknak 4rtalmunkra nem lehet.“*)
S0t itt sem faradt ki Kriza embert szeret6, minden j6, szép, 6s
igaz irdnt fogékony lelke. Réthy Lajos tanfeliigyeld kérte, hogy es-
pereseinek ajdnija megtaldldsainak rokonszenves fogaddsdt; Kriza
kész szivvel teljesitette. Felméri Lajos kolozsviri egyetemi tandr
Darwin elméletére vonatkozé kérdésekre kivint a székely nép kozt
618 papjait6l folvildgositdst ; Kriza Péterfi Sindor espereste hivta
fel, a ki tobb iv felvildgositdst bocsdtott rendelkezésére. Grof Mi-
ké a Muzeum-iigyben tanicsdval kivant élni; Kriza kész oromest
ment el évek sordn 4t az {rtekezletekre. Nagy miivészek Kolozs-
virra érkeztekor iidvozlo versek irdsdra kérték fol a kozonség ér-
dekében: ritka eset volt, hogy a kizbizalomnak meg ne felelt volna.

Ez volt Kriza a nyilvinos életben ¢s koziigyekre nézve.

Magédn csaladi életéhez is adnom kell némely részleteket, mik
teljes megismeréséhez juttatnak s Gt némely hibdztaté észrevételek
ellenében igazoljdk.

1842, vette néiil I'iizi Borbdrat, kozf6jegyz6 Fiizi Jinosnak az
élet virig kordban levd lednydt, egy nemes férfi s koltdi 1élek bol-

) Tiszt. Kis Mihaly héromszéki esperes urhoz 1872. jan. 15. irt levele.
%) Tiszt, Farkas Gy. marosszéki esp. urhoz 1875. jan. 16, irt levele.
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dogitdsara teljesen hivatott holgyet. Szerénységét bantandm, ha réla
tobbet széinék, minthogy szavam csak kedvez$ lehetne. Fennebb a
mellozhetleneket mar elmondottam; de mit férje mond réla s a mit
én eredeti levelében taldltam, mint a kozte és férje kozotti gyongéd
ezerctetviszony hiv visszatiikrizijét érinthetni vélem.

Négy gyerek koziil Gyula elsd, Kdlman mésdsziilott fiok, Irma
és Lenke késéhb sziiletett lednyaik voltak. Gyonyor olvasni, ha e
férfi baritaihoz 6véirsl s ovéihez csalddjarél hiban vagy oromérzé-
sek kozt ir. Irma, koran elhalt lednyukat igy siratja el batyjdhoz
irt levelében. ,Tiz hénapos kis Irméjt, szive kedvenczét elragadd
a haldl konyorteleniil, szive még most is vérzik nténa. . . . . Ezu-
tan folvidulni latszik. . . . . Mir puszta a hdz s oly hallgatag, a
fiuk csak ritkin doromboznek haza. Igy szokik az ember minden-
hez, ahoz is, mit6l rettegett, mint a molndr a malomzigdshoz. ')
Maskor fiai tanuldsdrdl tudésitja ugyanazt. ,Fiainkat a nydron né-
met nyelv tanulds végett Besaterczére kiildjiik, hogy tobb német
sz6t hallhassanak s fiileik j0 eleve germanizdlédjanak.“ %) Késébb
az eredményt is megirta. ,Fiaink jél tanulnak — irja — bizunk
tanuldsuk sikerében, mert eddigi szorgalmuk mellett — a2 mint ér-
tesitnek — akdr egy kozép-dzsiai tatdr iskoliban meg fognik az
elgjok szabott tdrgyakat tanulni.* ®) Lenke lednya sziiletését ily
naiv élczelddéssel irta meg batyjanak: ,Mikor az uj csészdri szii-
lottért hallani fogja batydm az dgyuk torkait Beszterczén megdor-
diilni, a tdjatt hazamndl is jaj-sz6 fog hallatszani, legyen azutdin
beldle éromhang.“ *) Ugy is tortént. ,Engem — irja alig tiz nap
mulva — egészen természetszeriileg egy igen orvendetesen elérzé-
kenyité esemény lepe meg csalddi életem 6lén, az t.i. hogy az én
kedves nm tegnap estve, mint hii polgdrng, a felséges csdszdrné
magasrol letiinddkls példdjit kovetdé indulatjdban egy ép 6s egész-
séges ledny magzatot hozott e viszontagsdgos vildgra, s nincs egyéb
hétra, minthogy Istennek szent fia 4ltal intézetébe beavassam, mi-
végre kedves bdtydmat a keresztapasdgra folkérem.“ %) Mid6n e
kedves lednya médr felnétt, Farkas Gyorgy esperes szentgericzei
bort kiildvén neki, nyijasan koszonte meg, de tudatta vele, hogy

) Kovécs 1. 1854. jun. 24. irt levele.

2 5 sy 1856G. apr. 18 , )
3) s » y» M&jus 10 és 1858, jun. 16, irt levele.
Y s 5 1856, jul. 10. irt levele.

’) " » ” N 21‘ N n
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nem fogja azt egész 6szig haszndlni, hanem kiilondsen kedvelt lea-
nydnak lakadalmdra, €élte remélhets legverGfényesebb napjira szén-
dékozik megtartani. ,Mily szerencsések lehetnének — irja — ha 6t
is megnyerhetuék erre a patriarchalis napra és iinnepélyre, mely-
re Kovdcs Jdnos tandr, leendd veje, az Gket még fél év elGtt meg-
latogatott hires Coquerel unitdrius szellemii périzsi lelkészt is meg-
hivta s a ki kozelebb irt levelében eljoni djabban igérkezett.© ?)
Fdjdalom, hogy e verdfényes nap rd nézve nem jott el: 6 és Co-
querel is nem sokdra elhaltak s igy a boldog ifju par oromkelyhé-
be kétszeresen csoppintett iirdmnedvet a szeretetlen sors.

Nejét leveleiben mindig ,Ara“ néven szdlitja : ,édes szép
Arim, édes Egyetlenem, édes Betegem !“ Ezek megszolitisai, bi-
csuszavai pedig: ,Légy vig és egészséges lelkem Aram! vagyok és
maradok kifogyhatlan lingoldssal, Neked, lelkemnek lelke, orokre
szeretd férjed, tiéd, sajdtod !“ Meghatdan festi egy levelében nejé-
t6l eltdvozdsin érzett bujit szivének. ,Haza érkezém Torddrdl, de
most veszem észre, hogy tulajdenképen nem vagyok itthon, mert
lelkem nagy része koriilted mulat s esdekel neked és a josdgos
Istennek, hogy gyégyulj meg tikéletesen s egészséged virdgzd 4l-
lapotra jutdsa iizze el végre az én nyavalygd lelkemnek is folyvdst
emészté aggodalmait. Ugy-e nem tudok most oly fellengGen irni,
mint egykor, mert bizony a beborult lélek szdrnyai nehezebbek
most, mint midén te egészséghen voltdl. . ... “9) ,,(jrtimmel olvasom
leveledb6l — irja egy mds alkalommal — hogy egészségben vagy
s J01 mulatsz. Csak tigyelj lelkem, hogy mértéket tarts mindenben,
kis mértéket, nem nagyot, igy veszi elé magédt az ember s gyara-
podik meg a viligon. Kovesd mindenben a természetet, igy hama-
rabb helyre 4l egészséged, mint a patikai szerek befolydsdtdl s
lefojtasatol.« %)

Kivdléan szép azon két levele, melyek egyikét templombél
gijottekor irta, mdsikdt mid6a mdr az id6 Gszre hajlott. ,Epen
most jovék ki — irja — az Isten egyhdzdbdl, még telve lelkem
és szivem imdddsszerii eszmékkel s érzeményekkel, s Isten utén ki-
re irdnyozhatndm gondolatimat, mint te rad, lelkem, ki Istenem
utdn szivem legdragibb kincse vagy, kit az iidviosség utdn sovargd
1éleknek egész hevével szeretlek. Tegnapi levelemet ugyszélva az

") Tiszt. Farkas Gyorgy esperes urhoz 1875, febr. 19, irt levele.
) Nejéhez 1855. jul. 4. irt levele.

3
) b ] bH] ” 9' 1 2

Ker, Magvets XII kbt, 7
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élet zajdban irtam, szaggatva, toredezetten, pedig szeretném neked
egy egészen isteni csendii magényban kisérleni meg a levélirdst,
hogy mélté szavakban merithessem ki irdntadi érzelmeim egész
mélységét. Oh lelkem! én akkor elragadtatott koltd lennék, a mi-
lyennek idedlja 4il dbrdndjaimban, énekek énekét zengeném, mely-
nek targya csak te volndl, minden szavit és képét csak te lehel-
lenéd folheviilt képzeletemnek, Arim, te lelkemnek éde! De minek
rajongok én, kit a mindennapi élet sok iigybajival ugy benyiigo-
zOtt, hogy a fényes dlmokrél madr rég le kelle mondanom. Az én
életem poézisébdl csak te maradtil meg lelkem s a mi szeretett
gyermekeink, ti vagytok az én megtestesiilt dalaim, s mig titeket
Isten birhatnom enged, addig minden méds dlmokrdl s Gromekrdli
Jemondds konnyiiség nekem.“ Kz utdn a csalddi dolgok dlldsat irva
meg neki, igy végzi levelét: ,De mit firasztlak most ilyenekkel
tégedet, kedves szép Ardm! te most csak haszndld az id6t septem-
berig, hogy gyiijtsed szdmomra is az egészség capitalisdt, hogy a
mikor gyengélkedni taldlok, a te lehelleteddel Gnts dj lelket be-
lém is.“ ...Y) ,Mi elég jol vagyunk — irja a masikban — a mint
lehetd e fondk vilaghan s kivalt a mint én lehetek, ki megszoktam
veled egyiitt lenni, te lelkem élete! s most oly sokd kénytelen
nélkiilozni életadé tdrsasigodat. De érzem a reggelek és esték hi-
vesedni kezdett 16gérdl, hogy kiiszbbiink el6tt van mdr september
s mig édes sziloszemet izlelhetnék, mdr azelétt részegedve leszek
a te ajkaid édes horitél, mdr azelstt felejtetni fogod te — remé-
lem Isten utdn — hogy hivesek az id6k, mert kozeledben arra
gondolni nem tudok . . .. En tobbnyire a kertben téltém az id6t
isteni tudomdnynyal s ily targyu beszéd fel6li gondolkozdsssal, de
képzelheted, hogy te, j6 Ardm ! be-berontasz az én eszméim vildgdba
s ott iszonyuan Osszezavarod ottan-otlan rendbeszedett butorai-
mat ... %%

Szélnom kell még Kriza egészségi dllapotardl, melyet levelei
kevés év kivételével gyongélkedinek tiintetnek fol, csak jatszi ke-
délye, gazdag humora s epikuri philosophidja okoztik lelke viddm-
sdgit, imddott nejének szeretete boldogsiga szebb napjait. ,Tobb he-
tek ota a haldl drnyékdnak vdlgyében jairok — irja mdr 1854-ben
batyjanak. Ferencz Gcsém hosszas betegeskedésének csakugyan ha-
14t lett a vége. En és feleségem mind betegeskediink, csak most

'} Nejéhez 1854, aug. 19. irt levele,
’) 3 ” a'ug' 21' ” bi)
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kezdek tdiilni.“ ') ,Hézam az egész nydron kérhdz volt —irja egy
mésikban. Igy gyakorlom magam a béketiirésben és Isten litoga-
tisai elhordozdsdban, mintha szavamon fogott volna az Isten, mi-
d6n a prédikalé székbol sokat hirdettem s ajinlottam az 4llhatatos-
sdgot inter aerumnas et tribulationes vitae.“*). Decem-
berben ismét irja: ,hogy hemorhoides-féle féfdjdshan gyakran szenved,
de hidba! a nélkil — ugy latszik — nem éihet @l6 ember; ugy
litom, az arany-ér mélyen rejti be magdt az ember belsGjébe , s
onnan hdborgatja, nem lehet kiesalni.¢ %) 1859. még nagyobb beteg-
ségrol ir. ,Mdr 6todik hete, hogy nincs egészségem, mert a kosz-
vény labaimnal fogva, hol az dgyhoz, hol a szobdhoz kotott, nem
szolgdlnak az én apostoli lovaim; eleget melengetdk, kendk , ko-
tozgetok , de csak a jobbon latszik valami haszna, az hajlik, de a
bal mar fel a csipémig nagyon rosz gebe.“ *) Kevéssel azutdn be-
tegségébol tréfil csindlva irja batyjanak: ,Lébaimnak hdrom jeles
tulajdonsdga van : hidegség, merevség és nehézség; a fijdalom most
alig vehetd negyedik tulajdonsdgnak, oly csekély a régi dllapotom-
hoz képest. Ideje arra gondolnom, hogy a nydron valamelyik fiir-
dére elldbbaljak.“ %) El is ment ElGpatakra s onnan tréfis humor-
ral tudésitja batyjat allapota némi javuldsardl. ,ElGpatakon tolténk
hirom hetet s onnan megyiink Kovdszndra az én elpoddgrdsodott
1dbaim miatt, a melyek nem akarnak becsiiletesen szolgdlni s ha-
jolni az én parancsaimra. Etvigyam Kkiilonben van, csak hogy 16por
és golyé nélkil nem mozdul belSlem, a mi letelepedik.” ) Ha volt
is sikere fiirdGre menésének, kevés ideig tartott, mert 1861. betegsé-
ge fokozdddsdt panaszolja, érzékenyen, nem humorizdlva réla. ,Mint
az evangeliomi Ldzdr mirmdr paralyzltatdsi allapotban a koporsé-
bél, olyforma dllapotban ébredék fel én is egy rég elmulasztott
kotelességérzetre. Mdr esaknem egy éve, hogy a mindenféle com-
plicdlt nyavalydk rongdljdk testi és még inkdbb szellemi erémet,
életkedvemet elvéve, egész valémat elzsibbasztvan, ugy, hogy sok-
féle kotelességeim is mind fiigg6ben voltak maradva, nem jirtam
a muzeum-egyleti gyiilésekbe, tandcsi és papi functioim is sok idén
it vesztegeltek. . . . .. “7) Ekkor — ugy hiszem — nehdny évig

Y Kovéacs I. 1854. majus 12. irt levele.
?) » ,, 1855. sept. 20. irt levele.
3) bH 22 2 dec' 8' k3] ”n
9 9 ,, 1859, &pr. 19, irt levele,
5) » ” » jul' 10' ” ”

L)
) N ” ” » 27‘ » »

Y w3 1861 apr 18, irt levele. *
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tiirhetdbbé valt dllapota, de djra megsulyosbult 1870 koril s tar-
tott haldlaig. ,A korondi fiird6 nem volna inyem ellenére — irja
egyik esperesnek — mert a multkor is némi javuldst utina érez-
tem; de az én rheumds 4llapotom s arany-erezett sorsom mdshové
utal ; ugy hiszem, az idén Al-Gyégyra fogunk menni egészséget
keresni. Remélem, e fiird6 s a hunyadvirmegyei ttazds nagy hatdssal
lesz az én belsé emberemre, mely épen oly rendetlenkedd életii
mint sok egyhdzi belsé emberiink, vagy legaldbb tartozé szolgdla-
tat nem teljesiti ugy a mint kellene, s a felsGségnek, az az a fe-
jemnek ez altal még fdjdalmat is szerez.“ ') 1872. ismét panasz-
kodik sulyos koszvény-fdjdalmarol. ,Sokat kinlédom — ugymond —
a koszvénynyel, mely a mint lefekszem, felzGidul és rdngatja ldbai-
mat, egyiket 4 Ordig, akkor békét hagy annak, fogja a mésikot s
azt is addig rdngatja, mig éjfél utén 2—3 dérakor elalhatom.® %)
Ily lehangoltak levelei 1873-—74. is. ,Az én egészségem — irja
egyikben — a régi chronicus bajokkal terhelt s s mir annyira hoz-
24 szoktam tetemeim ezen fdjdalmas #llapotdhoz, hogy az életet is
ettol teszem fiiggdvé, azt hiszem, addig él az ember, a mig vala-
hol fdj s a mig érzi tagjaiban, hogy azok léteznek. Nekem is a
rheuma folyvist kinozza ldbamat, tehdt meg vagyok gy6zddve, hogy,
hdla Istennek! még vannak ldbaim.* *) Masikban ismét ir hozzd
némi resignatioval. ,Régi megrogzott bajaim nem akarnak télem
megvdlni , hanem mint keresztényi kereszteket hordoztatni kivdn-
jdk velem magukat. Sziikséges a lelkek pdsztordnak, hogy legyen
jol begyakorolva és példany az ilyek elhordozdsdban.“ #)

Azt hiszem, hogy e gyonge egészség mellett Kriza életével
munkdja nem 4ll kedvezdtlen ardnyban, ennyire is elmés és humo-
ros konnyii kedélye képesitette. Néhany pattandbb szikrijit e jdt-
szi léleknek leveleibél ide igtatom. 1856. nem akarvan az absolut
kormdny Erdélyben politikai lapra engedélyt adni, bityjanak meg-
irta az elébe gorditett ellenvetéseket s igy zdrta be a tirgyat: ,Ily
bajos a magyarnak szdjra szert tenni,hogy egyet-egyet szélhasson.“ ®)
1855. middén a cholera jelentkezett Kolozsvdratt is, ugyan annak
félelmoket megirta s igy végezte levelét: ,Nincs mit tenniink, meg
kell hajolnunk Isten akarata el6tt. Mi Atydnk! Amen!®¢) 1851,

") Tisat. Farkas Gy. esp. urhoz 1870. jun. 4. irt levele.

%) Tiszt. Kis M. esp. urhoz 1872. jan. 15. irt levele.

%) Tiszt. Farkas Gy. esper. urhoz 1873. mércz. 11. irt levele.
N, » » » 1874, octob. 7. ,,
% K. L-hoz febr. 16, irt leve. ‘

9 K. I-koz 1874, jul. 21, irt levele.
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keveset iilhetvén fiirdon, megirta batyjanak s szomoruan azon meg-
jegyzést tette: ,Bdr csak tovabb iilhettem volna, hogy egy kissé
tobb egészséget fiirddjek a testembe.“ ') Egyik esperes megyéjé-
ben egy mestert megintetni rendelt: ,hogy a pap és mesteri hdz
kozott zavart és nyugtalansagot elgidéz6 nejét zaboldzza meg, hogy
az Ekebonto-Borbdla természetét vetkezze le, kiilonben olyan ek-
kiézsidha rendeli,, hogy ilyenekre kedve nem lesz.“ ®) Ugyan azon
esperesnek 1j évet kiszontvén, kivinta: ,hogy még sok évtized hus-
véti bdranyait és egyéb apré-csepré baromfiait koltsék el, s ha §
nem torhet be mar a XX-ik évszdzadba, fia és unokdi virulé egész-
ségben és ép egészségben érjék el azt.“ ¥) Az 1872-ki emlékezetes
valasztdskor ¢vta ugyanazt, hogy papjait onmérsékletre figyelmeztes-
se, nehogy egyetértés helyett az orszagot bele hozzik a zeneb o-
ndba, azaz nem a bona zenébe vagy bona musikdba, hanem a
zene mala-ba, mert abbdl veszély kovetkezik a nemzetre,* egyéb-
irdnt pedig neki személyére nézve j6 ebnapokat kivint.“ ¥) Egy
alkalommal a maga 4ltal irt helyett batyjdnak hozzd irt levelét
zdrta levélboritékdba, ez tréfisan szemrehdnyast tett érette s Kriza
igy mentette magit érette: ,E furcsasig rajtam soha meg nem
tortént, elnevettem magam rajta. Egyébirant ilyenek a sok papir-
ral bihel§dé emberek! A daemon egy kis mulatsig kedveért dé-
vajkodik koriilok, hogy nagyobb vigydzatra tanitsa.“ 5) Maskor irdsi
kedvével humorizdl. ,Nem tehetem édes batydm — irja — hogy
egyet s mdst meg ne irjak s ki ne beszéljek batydm elGtt; mert
ilyes tdrsalgisi osztomnel is felruhdzta Isten az embert, ezért ez
isteni ruhdjat is fel kell ottan-ottan olteni. . . . . “e)

E nemes kedély és jatszi humor tette Krizdt, mint magén
embert a tdrsasdgok kedvenczévé. O népszerii volt s a polgirsig
kevélysége, mert nem sziiletés és vagyon, de er, szellem és érzés
dltal emelkedett ki anagy sokasig kozill, melyet mégis szive egész
rokonszenvével szeretett; jelleme szelid és engedékeny, de a saty-
ra 6s élcz erds hajlamdval, mit a helyzethez képest orokké mérsé-
kelni tudott. Uralkodé vonds volt benne ama kedélyi csond, amaz
egyszerit és felséges nyugalom, melyet nem zavar fel szenvedély,
az élv nem homdiyosit meg, csapds nem @z el. Gyermekies 6noda-
ﬁ 1851, aug.18. irt levele.

%) Tiszt. Kis M. esperes urhoz 1870. jun. 1. irt levele,
1873. 4pr. 8. ,
N o . » » 1872, jul. 27. »
%) Kovacs L.-hoz 1856. apr. 23. irt levele,

&
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adds, megosztatlan csiingés 6véin, paradicsomi gondtalansigi érzés
neje s gyermekei tirsasigdban, s bdr betegségei miatt néha inger-
lékeny, a kozszolgdlatban mindig higgadt és komoly, kiinn, az em-
berekkel, a viliggal elmés, kedves és megnyerd. Ot minden ember
szerette, egyetlen gyiiloldje, sem haragosa nem volt; nem béntott
meg senkit, maga sem bdntédott; gyarlésdgnak vette az emberek-
t6l a sértést, nem rosz akarat miivének; megmondta nézetét, de
misokéval mereven szembe nem, csak mellé dllitotta ; a hibat ba-
ratindl s aldrendelteinél ugy érintette, hogy javitott inkdbb, mint
sértett. R4 illett a ,kozkedvességii ember® diszes név.
Nagy urak tdrsasigit nem kereste, urak — kivdlt a tudésok —
igen az 6vét; mert tarsalgdsa érdekld, beszédei instructivek vol-
tak sok ismerete, jézan, megfontolt itélete s onallé véleményei al-
tal, miket elmés otletekkel fiiszerezett. Az uri Casindnak Farkas
Séndor utin hosszasan § volt konyvtdrnoka s igénytelensége min-
denkivel megkedveltette. Két hdrom termen keresztiil ment sok-
szor, senkinek nem koszont, de senki rosz néven nem vette, mert
tudtdk, hogy rovid 14t6 és gondolataiba mélyedt. Az urak koziil
grof Gyulai, gr. Teleki Domokos, gr. Lézdr Miklds tiszteldi voltak,
gr. Lizér Kdlmdn baritja. De legjobb viszonyban volt gréf Miko-
val, a ki 6t kiilonosen szivesen ldtta hdzanal, érdkig elbeszélgetett
vele; mid6n kivalt a Muzeumot és munkdit tervezte, minden eld-
értekezletbe meghivatta, onnan tudom, mert én voltam a kozbenjiré;
a grof Gt azon tudosok egyikének tartotta, kiknek szerény magatar-
tdsdbol nem lehet észrevenni, de beszédokbdl a tudis fényesen tii-
nik ki, a kikkel élvezet lenni s velok tdrsalkodva szellemi haszon-
nal telik el az id6. Professionatus tuddsokkal egészen komoly volt;
a megpenditett beszédfonalat gyors konnyiiséggel fogta fel éles elmé-
je s targyrdl tdrgyra bdmulatos otthonossaggal ment at. Folyt bdr
a tdrsalgds az 6 gordg vagy franczia-német bolesészetrsl, fordult
elé zene és szinészet, a franczia romantika vagy angol lyra, a szob-
raszat vagy fest6 miivészet, a vegytan és physika, a gozer§ és k-
szén vagy csillagisme — Krizdt mind ebben tdjékozottnak ismer-
hették fel, a theologidban pedig tokéletesen jdratosnak; azt hihet-
te az idegen, hogy e sok tdrgy és tudomdny-dg koziil valamennyi
szakmdja, pedig csak encyclopédikus ismeretei voltak, de széles
alapon, hézagossdg nélkiil, jol digerdlva és rendezve, roppant meny-
nyiségben. A politikai eseményeket és eurdpai nagy irodalmakat
nem lankadé figyelemmel kisérte. A ,Revue des deux Mon-
des®, az angol Magazin-ek s német tudoményos Szemlék az &
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dlland6 olvasindnyai voltak. A Muzeum olvasé-termét szorgalma-
sabban mint 6 senki sem kereste 16l. Elmondhatni, hogy a mi tor-
ténik, mindent tud, mert figyelmét semmi ki nem keriilte. Baritai
irdnt hon érzo s aldozatra kész. Ne vétessék szerénytelenségnek sajit
gsetemet hoznifel. 1870-ben ,Kolozsvdr Térténete® czimii
miivem Kolozsvaratt vagy Pesten nyomatdsa kérdésében a képvise-
16-testiiletben heves harcz folyt s mdr szinte elddlt a kérdés hét-
rdnyomra, baratim felkérték, hogy szélaljon fel. S Kriza, a komoly
haligatd férfi, ki ott volt ugyan a gyiilésben, de soha nem beszélt,
ekkor felszélalt, roviden de hévvel s erds tudomdnyi érveléssel.
A tisztes férfi e tette a képviseletet meglepte, mindenki bdmult s
azt mondédk : igaznak kell lenni az tigynek, a mi az unitdrius piis-
pokot felszélaldsra inditotta, és ez sokat tett arra, hogy a képvise-
let kérésemer kedvezGen hatirozta el. Magdn és nyilvinos ebédeknél,
lakomédkon és kozidGtoltésekben épen mint levelezéseiben a humor
és elmésség, nem sértd tréfa és vidor élez voltak szellemes lelkének
ki-kipattané szikrdi. Foleg a szdéjatékban volt eredeti s élczelddési
ere e téren kiapadhatlan. Névnapi, alkalmi és koziinnepélyi pohdr-
kiszontései szintén egy viddm elmének rokonszenv-ébresztd eszme-
jatéka, melyben mégis, ott a hol kellett, valédi érzés és bensGség,
nyajas bardtsdg és igaz emberszeretet fejezddott ki. 0, a komoly tu-
ddés és egyhdz fonok, tdrsasigban maga a nydjassig, a mosolygé jo
kedv s minden kordk és koruak szivesen latott vendége volt.

De a lingold szeretetii szivet dermedté tette, a fencsapongd
lélek szdrnyait elmetszette s a legépebb és leggazdagabb humor
isteni szikrdit eloltotta fidnak megrendité haldla. A mit errél az
akadémiai emlékbeszédiré mondott, minden jék ielkébdl véve mon-
dotta, kiegészitésiil én is adom egy levele kivonatit. ,Nem segit-
hetek iigyében, édes Tisztelendd ur! A jobb lelkiiek velem egyiitt
sajndlkoznak sorsdn, fijlalva, hogy sajit életkiizdelmeik s ,res
augusta“-jok miatt nem segithetnek. Tandrtdrsaim is velem egyiitt
ezer bajjal és sziikséggel kiizdnek. En magam régéta sinlédom ném-
mel egyiitt s végmenedékiil az orvosok Borszéket ajdnldk, a mit,
nem tudom, mult évi fiirdGi s egyéb sulyos koltségeink miatt ezen
a nydron miként valésithatunk. Hanem bele is faradtam biz ‘én az
életbe a sok testi és lelki nyavalygds miatt s egész stoicusi nyu-
godtsdggal megyek sorsom elébe, a mely el6ttem all. . . . . £ n

Még egyszer e lelki megtortség utdn fellobbant benne az élet-
kedv, egy jobb jové reményébe lelke megélénkiilt kedélylyel kap-

') Tiszt, Peterfl Sandor esperes urhoz 1874; majus 11, irt levele.
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csolodott bele, de — ugy latszik — csak azért, hogy a rovid sziv-
derii anndl hamarabb és végkép elboruljon, hogy e reményszilat a
haldl anndl féjdalmasabban messe el. Hozzdm irt utolsé levele tisz-
ta vildgot vet erre. ,Koszonom szives megemlékezésedet — irja —
hdla az égnek! kardcsonunk és 1) éviink most elég orvendetes volt:
a mennyiben kedves leinyunk testileg és lelkileg egészségesebb é3
vidorabb Ion akkorra s vele egyiitt egész kis hazunk népe, mert
eljegyeztetése Kovdcs tandr dltal épen nevem napjin végbe men-
vén, adott az Isten, a konyoriilet Atyja, egy mds fiut elvesztett fiunk
helyébe s ez dltal némileg 1jja sziiletett jové irdnti reményem is,
melynek csillaga oly vigasztelan sotétbe banyatlott volt le.® ') ...
S marezius 26-d4n egy megdobbend tdvirat nyomdn, szivem mély
fijdalmdra! egyik nagy politikai lapunk hasibjain mar hiril kelle
adnoim a hazdnak, hogy 6 azon nap reggeli 7 6rakor rivid tartamu
rohamos betegség utdn élni megsziint; én valék a nemzetet ért
nagy veszteség elsd hirdetdje, a ki megsiratdsdra hivtam 51 a
székely népet, mely nép nyelvének és koltészetének mintegy dj
megteremtdje volt s melynek oly szép hirt s annyi dicsGséget szer-
zett.... A nemes élet nagy ¢rtékét a haldl hitelesitette. Tengernyi
népii temetés, a vdros halottias hangulata s ezerek konnyei, az iro-
dalom osztatlan gydsza, az orszdg kozrészvéte, az unitdriusoknak itt,
a britt félszigeten és Kszak-Amerikaban veszteségiinknek veliink
egyiittérezése azon szomoru és mégis magdban némi vigaszt rejts
tényt igazolja, hogy mi egy kivdlé embert, halhatatlan koltét, orok
érdemit piispokot és fopdsztort vesztettiink el . .. Nyugodjanak poraid
a porok kozt csendesen, sokat szenvedett és sokat élt nemes férfi!
szellemed Socrates és Horatius, Ddvid Ferencz és Enyedi Gyorgy
nagy szellemeikkel egyiitt él az emberiség torténetének Pantheond-
ban. Utmutaténk valdl itt e foldon, az lettél az orokkévalésag ttjan.
Elj halhatatlansigod dicsfényében. Szeretteid, bardtid, tiszteldid hi-
ven emlékeziink rdd, sirodra a megujuld tavasz virdgszinyeget bo-
ritand, mi emlékedre borostyinkoszorut tiiziink. En a nagy rémai
koltd, Horatius sirirata e meghaté versszakdval bucsuzom téled:

Ergo vos Lauri! nemoresque sylvae

Quas sono traxit Cytherae venusto,

Hujus aeternis decorate sanctas
_____ Frondibus umbras.

) 1875. januér 13-4n irt levele.




AZ ISKOLAI TAKAREKPENZTARAK.
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1. Czélja és hivatasa.

Nem érzem magamat hivatottnak eldonteni, de nekem ugy
tetszik, hogy a nevelés iigy mezején az utolsé idékben alig meriilt
fel eszme, mely a szakkorokbea oly 4ltaldnos elismerésben, s a tdr-
sadalom részérdl oly meleg fogadtatdshan részesiilt volna, mint az
iskolai takarékpénztirak eszméje.

A takarékoskoddsi hajlamot mdr a gyerekekben felkolteni, e
végre iskolai takarékpénztirakat alkotni, s azt a tanitéknak, s a ta-
nuléknak mint nevelési eszkozt mutatni bé: e teszi az iskolai taka-
rékpénztirak eszméjének korvonaldt. Hogy egy orszdgban gyerek-,
a masikban iskolai takarékpénztirnak nevezik, egy helyt az isko-
ldkban , *masutt az iskoldkon kiviil 4llitjdk fel, az az eszme egy-
ségét nem zavarja. A czél és eszkdz lényegében ugyanaz.

A koztakarékpénztarak czélja: a kevésbé vagyonos, a na-
pi keresményb6l él6 osztdlyt szoktatni, hogy valamit félretegyen.
Ezeknek hangsulyoztatni szokds, hogy: a krajczir magja a fo-
rintnak ; ha egy forintot takarékpénztarba tesziink, 12 év mul-
va ketté lesz beldle; hogy a takarékossdg, erény; ki egész keres-
ményét elkdlti, az konnyelmii; hogy els6 a sziikséges, azutin jon
a hasznos, végiil jon, ha johet, a kellemes; ki megszerzi, mire sziik-
sége nincs, majd azt is kénytelen lesz eladni, mire sziiksége lenne.
Tehat, hirdetik a népnek a takarékossdgot, mint vagyongyiijtési
eszkozt. Hiszik, hogy a takarékossig maga utdn vonja a munkds-
sagot ; hiszik, hogy az egyesitett munkdssdg és takarékossag kibé-
kiti a népet sorsdval. S mint ennek eldmozditéjit, a takarékpénz-
tarakat jotékony intézeteknek nézik kiilfoldon.

Az iskolai takarékpénztdrak ethikdja egészen mds. Itt a pénz-
gyiijtés, nem a czél. A gyiijtott pénz csak jelképe a legy6zott vé-
gyaknak és ingereknek; csak jelzbje a becsiiletesség, az erényes-
ség kezdetének. Az iskolai takarékpénztdr nem pénzintézet, hanem
nevelési eszkoz: a takarékossdg iskoldja. Mit a sziiléi hdzndl ugy
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fejeznek ki, hogy a kenyeret préddlni vétek; it{ tovabb fejtik, s

azt mondjik, hogy a ki kimél, az szerez; a takarékossdg az erkol-

csOsség 6s rendszeretet hévmérGje; ki gyerekkordban becsiilni {a-
nulja a fillért, mint a forint kenyérmorzsdjat: az szerencsés lesz,

mert a ki meg tudja becsiilni, meg is fogja tudni szerezni . . . Mig
tehat dtat és moddot nydjt arra, hogy a gyerek magit az dnmeg-
tagadasban gyakorolja, neveli a gyereket az életnek is egyszer-

smind. Eszkoziil szolgdl, hogy a mai helyébe egy szorgalmasabb,
takarékosabb, s mi a pénzzel elérni czéloztatik, az erkolcsi és szel- -
lemi el6haladdsra képesitettebb nemzedék lljon el§; st bebizonyult,

hogy visszahat a sziilékre, s szdmokban kimutatjak, hogy a hol a

iskolai takarékpénztarak be vannak vive, a betevik szdma a szo-

kottndl nagyobb ardnyokban novekedik.

Hasznos-e a takarékpénztari intézmény ? gondolom, a kérdés
feltevésétl korunk mér felmentve érezheti magit. A takarékpénz-
tdr még az életben is a felndttek takarékossdgi iskoldja. A taka-
rékossdgi hajlam csak a miveltségben elmaradott népeknél nem
nyilatkozik. Az elérehaladott nemzetek legtakarékosabb s igy leg-
munkédsabb nemzete, a franczia, a millidrdok konyii kifizetésével
megmutatta, hogy minél miveltebb egy nemzet, anndl gazdagabb;
gazdag, mert munkis és takarékos, s mint ilyen, birja a mivels-
dés s mivel6dhetés, az emberi rendeltetés eszkozeit. Washington
megalapitotta Eszak-Amerika szabadsdgdt, Franklin a takarékossdg
és munkdssdg apostola meg tdrsadalmdt, mi a szabadsdg bizto-
sitéka. Mert a takarékos rendesen munkds, s ki a munkat és ta-
karékossigot megszokta, az rendesen becsiiletes.

Azonban, a gyermek-, illetfleg iskolai takarékpénztarak
intézménye hasznos vagy kdros volta felett a kérdést felvetni, til-
haladott dlldspontnak magam sem Kkivdnom tekinteni. De egyet
litok, hogy a mint az eszme, a mult évtizedben, Belgiumban
hatdrozatt formdt kapott, Francziaorszdg 6és Anglia nagyban ter-
jeszti, s a mds mivelt dllamok is utdnok sietnek. S egyet hiszek,
és ez az, hogy miként az emberi jozan észnek, egészséges er-
kolcsi érzésnek lenni kell egy normal irdnydnak, melyet sem a
szizadok, sem egyes nemzetek nem ignordlhatnak: ugy lenni kell
a nevelés és oktatisnak is egy normal schemdjinak, mely mellett
egyes szdzadok, egyes nemzetek bizonyos elhajldssal elevezhetnek
ugyan, de mds irdnyt nem vehetnek; s ha a kultura irdnyadé nem-
zetei az iskolai takarékpénztirakat e normdl irdny keretébe beil-
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leszteni sietnek: engemet, mint e téren laicust teljesen megnyug-
tatnak.

Kiilonben is, dr. Laurent, az iskolai takarékpénztdrak pro-
jectdléja és szervezbje, azon értekezésében, melyet & gandi tanitd-
képz6 intézetben tartott, s mi ndlunk is megjelent, elSnyeit kel-
16en feltiintette. A takarékossig mdr a gyermekkorbani felébresz-
tésének erkolesi hasznait meggydzébben eldadni alig lehet.

Mindenek elétt a munkis kordkben kivinvdn megkedveltetni,
azon meggydz6désbol indul ki, hogy meghonositdse dital a munkds
osztdly sorsdban dtalakulds, bizonyos javulds fog létrejéni; mert
mint gyermek megtanul takarékoskodni, védgyait lekiizdeni, s mit
megszokott mint gyermek, mint nagy folytatni fogja. Szerinte: a
takarékossdg nem csak a népnél, de mindenkinél, erény ; a gyer-
meknél pedig a takarékoskoddsi hajlam felébredése az erényesség
kezdete. Szerinte: szegénynek sziiletni nem szerencsétlenség, mert
a szegénység buzditis a wmunkdra, a munka az ember rendeltetése,
mert e fejleszti ki tehetségeinket, ez altal 4ll eld az erkolesi és
szellemi haladds, mint a mi hivatdsunk. Szerinte: a leggazdagabb
allamok a legelérehaladottabbak, de csak azon allam gazdag, mely-
nek polgdrai is tehetGsok. E gazdagsdg azonban csak eszkoz, esz-
koz erkolesi és szellemi vigyaink elérésére: mert a gazdagsdg fel-
tétele a munkdssig és takarékossig, azért kell a gyereknél felkolte-
niink; s mert a tanitdst a nevelésnek kisérni kell, ezért kell a
nevelésben mint eszkdzt alkalmaznunk. Laurent az onzést, a fos-
vénységet felkolteni nem akarja, példdkban mutatja ki, mily bol-
dogité érzés a gyermeki és polgdri kitelesség teljesitése a meg-
takaritott fillérek drdn:; de mar a gyerekkel meg kivdnja értetni,
hogy nyaldnksdgokra fecsérelni a pénzt, megengedni a vigyaknak,
hogy képzelt sziikségek kielégitésében keresse Oromét, mar a gye-
rekeknél elnézni nem lehet; s szoktatni kividnja, hogy a gyermek
és felnStt mindazon kiaddst, mi tdrsadalmi 4llasdval, vagyoni hely-
zetével Osszhangzdsban nines, tékozldsnak tekintse. Ezeket kivénja
e pénztarakkal elérni.

Egy orszdgban, hol ipar és kereskedelem van, hol csak a
munkds vagyontalan: a kérdést ez eszmemenettel megoldva lithat-
juk. Mi azonban nem csak hogy foldmives, tehdt pénzszegény nem-
zet vagyunk, de egyszersmind oly korban éliink, melyben a nép a
foldfelszabadulds 4ltal a hirtelen és munka nélkili birtokhoz jutds
mamordba ejtetett, s abb6l még ki nem jézanodott ; a vdrosok vas-
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ntakat kaptak, mi 4ltal a becsiiletes munka helyett a szédelgés di-
cs6itése nyomult el6térbe; s kozel élink egy korhoz, mely eltorol-
te az Osiséget, szdrnydra bocsitotta a nemesi foldbirtokot; s ki
vagyunk téve, hogy a miként a vdrosokban a szerzett vagyon rit-
kdn megy az unokdkra, ugy a nemzeti vagyon, a fold, kifordul a
torténeti nevek kezébdl, még pedig oly ismeretlen nevek kezébe,
kiknek nevét alig birjuk kiejteni. Néilunk tehdt a munkdssdg és
takarékossig felébresztésének , kultussi emeltetésének sokkal na-
gyobb az értelme. Ha ott elég a munkéds népet szem eldtt tartani,
ndlunk az egész nemzet ilyennek ajinlkozik. Ott arra valé, hogy
kibékitse a munkdval, s a takarékossig 4ltal sorsdn javitson; itt
nem elghaladds, itt egy nagy nemzeti hanyatlds megakaddlyoztatd-
sa eszkizekép kell koszonteniink.

Azonban, a middén elényeit vilagitdsba helyezziik, nem tehet-
jlik, hogy figyelemre ne méltassuk az ellene felmeriilé aggodalma-
kat. Attol tartanak némelyek, hogy oly iskoldkban, hol szegény és
tehetés egyiitt tanul, vagy épen egyiitt lakik: a szegény irigy
szemmel nézné a tehetésebb pénzbetéteit. Ezen aggodalom azon-
ban nem sok jogossdggal latszik birni. Hasznos-e az égalité illu-
siojdt a tanintézetekben terjeszteni, nevelni: még az is igen kér-
déses. De kiilonben is, a helyzet most is fenndll: a tehetésebb no-
vendék most is koltekezik, mondhatni, préddl, mig a szegény min-
dennapijihoz alig jut. Most irigyli a prédaség, akkor irigyelni fog-
ja a takarékossdg nem utdnozhatdsdt; s vajjon melyik nemesebb?

Mésok attdl tartanak, hogy a pénz gyiijtése a gyermeket a
pénz szeretetére, Onzésre, s késdbb fosvénységre vezeti. Ezen, a
kiilfoldon legtetszetdsb ellenvetésrdl ndlunk beszéini, legfelebb aka-
demikus értékkel birhat. A fosvénység ingereit a mi 4zsiai vériink
nem ismeri. Részemrdl jobb szeretném, ha fosvényekben lennénk
oly gazdagok, mint vagyunk tékozlékban. A tékozlé magira, esa-
ladjdra, nemzetére nézve is elveszett, mig a fosvény csak dnma-
ginak, bline biintetéseiil. Lehet, hogy felkolti a pénzszeretetet.
De vajjon fog-c 4rtani vériinknek, ha népiink azon pdr forintjit,
mihez nehéz fold és ipar munkéja utdn jutott, valahira megtanul-
ja becsiilni. Lehet, hogy ondsséget kolt fel. Azonban, ezen indulat,
mely kiilénben annyi nagy és nemes kitforrdsa: nem nemzeti, ha-
nem emberi hajlamainknak kifolydsa. Mint 6nzok sziiletiink. A gyer-
mek mennél kisebb, anndl ondsebb, az enyim és tiéd kozt anndl
kevésbé képes és akar kiilonbséget tenni. A gyerek mér jitszé he-




rﬁ

AZ ISKOLAI TAKAREKPENZTARAK, 109

lyet, kis kertet szakit ki maganak, perselyt szerez, borjut, csikét
kér, kiilén vagyont gyiijt. Fel van az 0onosség kelve, nem kell azt
felkolteni. Kotelességiink tehdt 16tezését elismerni, s annak neme-
sebb irdnyt adni. Nédlunk a nép fovigya foldhoz foldet ragagztani:
tehdt Onzésének irdnya megvan adva, de nines meg érzéke a fold
drdnak lassankénti gyiijtése irdnt; fel kell ébreszteniink. Kiilfoldon
a communismus ellenszerét latjdk benne; ndlunk, hol kié a fold,
azé az orszdg, egy kevés Onzést legkevésbé sem kell perhorres-
kdlnunk. )

De nem gondolom, hogy elvi elismerésiinkkel kifejeztiik vol-
na ez intézmény irdnti kotelességiinket. Ha jo és hasznos, a con-
templatio élvezete meg nem nyugtathat. Ha Spartaban a gyerek
az dllamé, s most is a polgdr ifjusdga az dllamnak van lefoglalva;
ha a gyereket a sziil6ktdl egy helyt 'a tdrsadalom s mds helyt,
mint ndlunk is, az egyhdz veszi 4t nevelésbe: a tdrsadalom és
egyhdz, s kiilonosen azoknak, kik a nevelés és oktatds mivelésé-
re, vezetésére vannak kiildetve, nem oddzhatjdk el magoktdl a
kotelességet, hogy az djabb id6 e gondolatit, nevelési eszkozét ne
tanulmdnyozzdk. Ha van formdjdban, szerkezetében mi mivelési
rendszeriinkkel, mondhatni geniusunkkal ellenkezik, azt igenis visz-
sza kell hogy utasitsuk; de ha az intézmény acclimatizdlhatdsat
elismerjiik, az elvi elismerésnél nem allapodhatunk meg.

II. Fejlése és allasa.

Az iskolai takarélipénztirakré! elénydsen nem lehet a nélkiil
beszéluni, ha ki nem mutatjuk dlldsdt a pénzintézmények csalddjiban.

A pénzintézetek egyik hivatdsa, hogy a kozonség tokéjét, jo-
vedelmét és napi keresményét gyiimolesoztetés végett, hizonyos idd-
re dtvegyék.

Legel6bb is a t6ke keresett elhelyezést. Mivel az érczpénz
gondozdsa nehézségekkel jért, a kozépkor aranymiveseknél, pénz-
valtoknd] tette le; s mivel a keresztényeknek a rémai egyhdz a
pénz kamatoztatdsdt tiltotta, oly kezekbe juttattik, kik azt megte-
hették, s a tilalom ellenére is megtették. S keletkeztek a bankok.

Kés6bb ezen irdnyt a bizonyos ideig heveré jovedelem is fel-
vette. Hogy a jovedelem t6két képviseljen, az illetdk a letett pénz
felvehetési jogardl sajat személyiikre lemondottak; s keletkezett a
XVII szdzad végén az életbiztositas.
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Majd a napi keresmény tokésitése s gyiimblesoztetSleg elhe-
lyezése kozgazddszati fontossdgdt is elismerték. S mert a napi ke-
resmény csekély betéteket enged, s letétben tartdsa bizonytalan,
keletkeztek e szdzad elején a takarékpénztirak, melyek a lehetd
legkisebb osszegeket is elfogadjik, s részben vagy egészben min-
den 6rdn kamatjival egyiitt visszaszolgéltatjik.

Mennyire a torténeti fejlés felderithetd, az ily betétek elfo-
gaddsdt a braunsehweigi kolesonhdz kezdte 1765-ben. De itt a czél
még nem volt egyéb, mint az apré tokék osszehozdsa az intézet
czéljdra. Kozgazddszati s kiilondsen ethikai fontossagdt Anglidban,
s ott is a lelkészek és a nok fedezték fel. Ebbol az életbiztositds
fejlett ki, a gondoskodé intézotek elsé gondolata az ozvegyek és
drvikra , a takarékpénztiraké a gyermekekre esett.

A rottenhami lelkész Schmidt J. 1799 nyaran azon dtletre
jott, hogy egyhdzmegyéje gyermekeit letétekre birja, s ezen apré
letéteket kardcsonban megpétolva visszaadja. A gondolatot, mit in-
kdbb a sziv sugall, ugyanott Wakefield Priscilla tovdbb fejtette,
egyelore (1804) a ndcselédeket birta letétre; majd a ruttwelli lel-
kész Duncan, (1810) egyhdzmegyéje aprajit és nagyjit redvette: s
kifejlett az intézmény, mit Anglidban (1817) a torvényhozas oltal-
mdba vett, mi jeladds volt arra, hogy ez id6t6l az egész civilizilt
vildg felkarolja.

Az elsd takarékpénztirak, miként mésutt, ugy Anglidban is, a
hétnek csak bizonyos napjdn fogadtak el betéteket, mi egy schil-
lingnél, félforintndl kevesebb nem lehetett. Hogy ez intézményt a
gyerekeknek kezdték az emberbaritok, szinte feledékenységbe ment,
a midén a negyvenes években a grenocki takarékpénztir osztilyt
nyitott, mely a kis dsszegek egy schillingre felgyiijthetését tette
lehetévé; majd egy londoni kiilvdrosi lelkész, Onekett, oly takarék-
pénztirt nyitott, mely mindig nyitva 4llt s a legkisebb Gsszeget is
elfogadta : ezzel létrejottek az ugynevezett penny-bankok, s fel lett
taldlva mdsodszor is a gyermek-takarékpénztir.

Mint iskolai takarékpénztir Belgiumban tiinik fel. Dr. Lau-
rent egyetemi tandrnak jutott a gondolat, hogy a penny-bankokat
az iskoldkkal kosse Ussze. A gandi népiskoldkba vitte be 1866
0szén. Dr. Guinard 1867-ben, vagyonit Gand védrosira akép hagy-
ta, hogy abbél minden 6todik évben 10,000 frank jutalom adassék
annak, ki a munkds osztdly sorsa javitisira a legjobb munk4t irja,
vagy a leghasznosabb felfedezést teszi: e jutalom ez eszmének, il-
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letéleg dr. Laurentnek lett oda itélve azon felolvasdsdért, mit fen-
nebb érintettiink. Ezzel az intézmény létjogot ldtszott nyerni, s
mér 1871 jul. 1-én Gand vdros osszes iskoldiban 13,330 gyerek
kozt 8408 birt konyvecskével ; s 1874 jul. 1-én 9729 elemi tanuld
kozt 7009, 3130 kisdedovdddba jiré kozt 1250, 3799 tovdbb kép-
z6d0 kozt 1876, vagyis 16,668 tanuld kozt 10,135 gyerek kezdett
takarékoskodni, kik koziil az elemiek 87,467, a kisdedovidabeliek
10,005, a nagyobbak 27,631, frankot tettek be.

A vératlan eredmeny nyugot figyelmét azonnal magira vonta.
Belattak hogy mig a penny-bankok csak pénzintézetek: a belga
forma mint nevelési eszkoz, mondhatni mint tantirgy jelenik meg.
Anglia sem késett elismerését nyilvisitani, s mert az intézményt
penny-bankokban mdr birta, Fitch, iskolai féfeliigyelé 1874-ben
ugynevezett iskolai penny-bankokat kezdett szervezni. A gondos-
kodé intézetek terjesztésére 1872-ben alakult ugynevezett Provi-
dent Knowlegde Society, mely széval és tettel, kikiildottek és nyom-
tatvinyok altal mindent elkdvet az ily intézmények terjesztésére,
az iskolai penny-bankokat szintén programmjiba vette. Ma mar
Glasgow, Birmingham, Liverpool, s majd minden nagyobb viros be-
vitette. Liondon egyik legszegényebb vérosrészében 36 fiu- és ledny-
iskoldban 18,000 gyermek koziil (1875) 4031 mdr felgyiijtotte volt
a schillinget, vagyis mdr a posta-takarékpénztiraktél, mint a me-
lyek az iskolai takarékpénztirakat ingyen-nyomtatvinyokkal l4tjak
el, s a pénzt kamatozds végett dtveszik — konyvecskékkel voltak
elldtva. '

Francziaorszig még tovabb ment. A kereskedelmi miniszte-
rium megbizdsa folytdn Malarce A. a takarékpénztirak tanulmai-
nyozasdra levén kikiildve, Belgiumban ezen intézményre figyelmes
lett; hazatérvén (1874) ismertetni kezdte, még pedig oly szeren-
csével, hogy ,Notice historique et manuel des caisses d’ epargne
scolaires en France“ czimii flizete hét kiaddst nyert. A nantesi ta-
karékpénztir 8000 példinyban osztotta szét. Az ipartanonczokat
pértfogold egylet, s az oktatdst elémozditd egylet éremmel tisztelte
meg. Az angol ilynemii egylet mintdjara 1875 nov. a Société des
institutions de prévoyance ismeretterjeszts egylet keletkezvén, élén
Passy Hyppolit az ismert nemzetgazda, s Malarce mint egyleti tit-
kir allvan, oly meleg részvétet ébresztettek irdnta, hogy a megyék
és kozségek ingyen-nyomtatvinyokat, s Tauresse M. F. paui birto-
kos terjesztésére 60,000 francot tett rendelkezésre. Bordeauxban



112 AZ ISKOLAI TAKAREKPENZTARAK.

1875-ben mdr 51 iskola s 4521 tanulé, 1876-ban 32 megye és
120 ezer tanul6, 1877-ben mir 52 megye, 3200 iskola és 230,000
tanulé volt az intézménynek megnyerve.
Svdjezban Bir lelkész, Schirer redliskolai tandr vitték be, az
elsé 1870, az utolsé 1872-ben, mint gyermek-takarékpénztarakat.
Németorszagon, Hofmann Frigyes, a lipcsei Gartenlaube 1865-ki
folyamdban leirja, hogy egy reuszi falu iskola tanitéja Wahl Vilmos
munkis Gtlete utdn takarékpénztdrral latta el iskol4jit: de tovdbb
fejlése mellett nem buzgélkodnak. )
Olaszorszdghan Lebrecht a terjesztdje. Sella nagyiparos, s ko-
rabbi pénziigyminiszter inditvdnydra, a parlament (1875) torvény-
czikket hozott, melyben az iskolai takarékpénztarak terjesztése ér-
dekében, azon néptanitéknak, kik e részben legjobb eredményt mu-
tatnak fel, az orszdgos takarékpénztdr nyereményébdl jutalom tiizetett.
Ausztridban szintén megindult a mozgalom. Keszler Engelbert,
az osztrik-magyar Beamtenverein alapitdja 4ll az élén, ki az dltala
szerkeszlett Beamten Correspondenz hasdbjain 1865-ben szét emelt,
felemlitvén® hogy e gondolatot mdr az otvenes évek elejétSl tap-
ldlja. Felolvasdsokat tartott, de a tanitis emberei meglehetds hi-
degen fogadtdk. Azon gondolatra jott, hogy egyletet alkosson, mely
a taniték kozremiikédése mellgzésével , az iskoldkon kiviil allitsa
fel e pénztirakat. Ez egylet 1874 oct. 28-arél, ,Els6 dltaldnos
. 8yermek takarék- és segélyezd egylet“ név alatt lett engedélyezve.
Bevallott czélj‘a, a gyermekek segélyezése, azokndl a takarékossag
elomozditdsa, s iskolai takarékpénztirak feldllitdsa levén: Bécsben
gyermek-takarékpénztirt hozott 1étre, mely mintegy 100 betéti bely-
lyel elldtottan, 1877 végére 2520 takarékpénztiri konyvecskét ho-
zott forgalomba, 11,087 frt beléttel.

Ez egylet évkonyvet bocsatott kozre. Miként beldle lathatni,
a bécsi ndegylet munkds iskoldiban 1851-t6l, az evangelikusok dr-
vahdzdban 1862-t61, s a déli vaspdlya menhdzdban 1873-t61 fogva
dllanak fenn gyerekpénztirak; s a sajatlagi iskola-takarékpénztarak
sordt Slezidban, a mladetzkoi nyitotta meg 1875-ben, mit a raabsi,
kremsi, horni és a st. polteni kivetett.

Nélunk a meghonositds érdeme Szabadkdé, hel a mozgalmat
az ottani takarékpénztir inditotta meg: 1874 jul. végével mintegy
2000 gyermek vett részt, kik koziil 31 a gymmasiumra, 50 a ké-
pezdére, 70 az apdcza-iskolira, 290 az ovidikra, 35 az inasok is-
koldjara, 36 a magan iskoldkra, a tobbi az elemi és ledny-iskoldkra
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esett, s 600 gyermeknek ki volt mir az 1 frtja, wit a takarékpénz-
tar kiilon konyvecskével latott el.

A szélesebb korii agitatiot Weisz B. F. kir. tandesos inditot-
ta meg, ki 1875 apr, 7-én a fGviros kozgyiilésén egy inditvdnyban
Pest vdros, s apr. 18-dn egy kérvényben a kozoktatisi miniszter
figyelmébe ajanlotta, s Pest, illetéleg az orszdg népiskoldibani be-
hozataldt siirgette. A sajtd ttjdn Kenessey Kdlman osztdlytandcsos,
Lewin a pesti kereskedelmi akadémia igazgatdja, s Schrioter Cari-
na temesvari neveldné léptek fel mellette. S ma mdr a budapesti
kereskedelmi akadémia, polgdri kereskedd testiillet vasdrnapi is-
koldja, az izraelita ipariskola, a papai reformpérti izraelita iskola, a
modori 4llami tanitéképezde gyakorld iskoldja, a nagy-kikindai ize
raclita elemi iskola, a czeglédi ev. elemi iskola, a zala-egerszegi
polgdri fi- és felsd ledny-iskola, a szombathelyi kozségi népiskola,
a zilahi kozségi bel-lednyiskola, a magyarigeni ref. elemi tanoda,
s ezeken Kkiviil Temesvdr, Sdtoralja-Ujhely, Pécs, s mint emlitettiik,
Szabadka mér élvezi az intézmény jotékony hatdsat.

Az intézmény fejlése s mal dlldsa teljes 4tnézetét adni nem
dllvén hatalmunkban, gondolom mégis jelezve van, hogy rovid 12
év alatt akkora hdéditdsokat tett, hogy jovenddje felett kétkedniink
tobbé nem lehet.

IIl. Szervezete.

Honnan kiindult, Belgiumban, s ezt kovetoleg Francziaorszdg-
ban szervezete kivetkezs:

1) A taniték bizonyos drdkon a tanulékat takarékbetét gya-
korldsira buzditidk és szoélitjdk fel. A beadott dsszeg lehet barmily
csekélység, de 5 frankndl tobbet nem tehet.

A betett tsszeg egy konyvbe vezettetik be, melyben minden
tanulénak kiilon lap van nyilva; s ugy vannak rovatozva, hogy fel-
jiil van a betevé szdma és neve, a fiiggGleges vonalak felett a 12
honap, s a keresztvonalak eltt a hénapok 31 napja, s igy minden
napra egy koczka esik, mibe a betét iratik.

Bevezettetik tovibbd egy kiilon lapra, mely az osztily-konyv-
nek teljes mdsolata, s melynek hdtlapjin a betevés és kivehetés
szabalykivonata, takarékoskoddsra intd mddozatok olvashaték; a
lap egy levélboritékszerii boritékban a tanulé birtokdba adatik.

2) Néhol a konyvek hetenként, masuti havonként ziratnak le.
Hol havonként ziratik le, a tanité minden tanulé azon héra szdlé

Keor, Magvets XIII kbt. 8

’
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oszlopdnak tételeit Osszeadja: ha csak centimekre megy, uz Ossze-
get egyszeriien a kovetkez6 honapra viszi 4t; ha pedig frank vagy
frankokra notte ki magdt, aldl megjegyzi, hogy a frank takarék-
pénztérba tétetett; a centimek dtvitetnek a kovetkezd hdra.

3) Hol osztdlytanitok kezelik, s hetenként az igazgaténak
az Osszeget beszolgdltatjdk: ott az igazgatd szintén vezet egy ily
kényvet.

4) Az 1 frankra nevekedett betétek koztakarékpénztirba he-
lyeztetnek el. E végre egy kimutatdsi tirlap 4ll a tanité rendelke-
zésére, melynek fiiggbleges vonalai felébe e szOk vannak vezetve:
iskolai takarékpénztdr szdma, a tanulé neve, sziiletési éve és nap-
ja, lakdsa, mir bétett Osszege, s most beteendsd osszege, s minden
betevo részére egy sort betolt belble. Azt keltezve és aldirva s az
osszeggel megterhelve, benyujtja a takarekpénztérnak mely min-
den tanulé részére kiilon konyvet allit ki.

5) A koztakarékpénztir ezen konyvecskéit az igazgaté veszi
grizete ald. Bemutatds végett kiadja a tanulénak, ki haza viszi, s
visszahozza. Pénzkivétel a gyerek sziilGje és igazgaté aldirdsa mel-
lett torténik. A végleges kivételnél a sziilok nyugtdjira maga a
konyv szolgaltatik ki.

A svéjezi és dan iskolai pénztdarak a 15 éves kor betdltése
elott a kivehetést kizdrjak. A svijcziak még abban is kiilénboznek,
hogy az egész Iskoldnak csak egy koztakarékpénztdri kinyve van,
s az egyes iskolai takarékpénztdri konyvecskére a kamatot az igaz-
gatsdg szamitja és osztja ki; s miutdn a frankon aldli betétek
kamatfelilleget adnak, azt a frankok kozt osztjak ki.

A bécsi gyerek-pénztirakat vezeté egylet a takarékpénztari
konyvecskéket a gyerekek kezében hagyja; de kiilsGjére a nagyok
konyvecskéjétol kiilonbozik; s beleegyezés nélkiil a gyereknek a
pénzt ki nem adjdk.

A szervezet ennyib6! is meglehetts n viligos. A tanitdk gyiij-
tik és konyvelik. A koztakarékpénztirak ingyen szolgdltatjdk a
nyomtatvanyokat. A nagy kozonség buzdité felolvasdsokat tart. A
sajté agitdl. Egyesek és egyletek azon dldozatot hozzdk, hogy a
belépd gyerek konyvecskéjében mar bizonyos betétet taldl. Minden
oldalrél a kegyelet egy nemével tdmogaijik.

Tisztdban kell lenniink, hogy a kegyeletnek csak egy része
illeti a gyereket. A nbk lovagiassdg, a gyerekek kozfigyelem tdr-
gyai ugyan minden mivelt nemzetnél: de az itt nyilvinyulé tdmo-
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gatds wds fele maginak a takarékpénztari intézménynek hozatik.
Nélunk a takarékpénztirak részvényeken nyugovin, nem tekintet-
nek, mint kiilfoldon, jotékony intézeteknek. Kiilfoldon a takarék-
pénztirakat kozségek, megyék alkotjik, vezetik, s élvezik javadal-
mait; Anglidban e mellett posta-takarékpénztirak dllanak; Ausz-
tridn tal mindeniitt meg van az a jellegdk, hogy tékéket benniik el-
helyezni nem lehet; Németorszdg nagy részében az 1000 tallérnél
nagyobb Osszeget elfogadjak ugyan, de nem kamatozzdk; Belgium-
ban, Francziaorszighan, Anglidban a takarékpénztirak tokéiket a
kormanynak szolgdltatjdk be, s az kamatozza. S e kamatozis for-
méjdra legyen elég felemliteni, hogy Francziaorszigban a kormény
4 szazalékkal, azaz 4 frankkal kamatozza, s ebbdl 3 frank 60 c.
a betevdé, 40 c. a kezelési koltség fedezete. Fizetésekrdl, oszta-
16krél szd sincs. A kiilfoldi takarékpénztirak eszméjének tehdt nem
takarékpénztaraink, hanem az onsegélyt képvisel6 kisegité pénztd-
raink felelnek meg, azon kiilonbséggel, hogy kisegitfink szintén
folytatjdk a bankiizletet, mig a kiilféldiek nem.

Nyugoton tehdt a takarékpénztirak a kormanyok gytipénztdrai,
a betéteket a kormdnyok haszriljal, azok kamafozzdk. Ndlunk a ta-
karékpénztarak, a kiilfoldiek szemében, bankok. A betéteket, miket
még Ausztria is fekvokre kolesondz ki: ndlunk az ipar, kereskedés és
foldmivelés tdmogatdsdira, nem annyiban redl, mint személyi hitel
mellett hozzdk forgalomba. Azonban, ha ott az dllamhdztartds ideig-
lenes fedezésére szolgdlnak, s ezért bizonyos védelemben részesiil-
nek : ndlunk, hol nemzeti bank nem lévén, a nemzeti bank szerepét
és hivatdsdt pénzintézeteink hivatottak poétolni: takarékpénztiraink
aligha nem vignak mélyebben be a nemzet életébe, mint a kiilfoldiek.

A mondottak utdn, tdn felesleges is jelzeniink, hogy ha az
iskolai takarékpénztirakat a Liilféldiek mintdjdra szervezziik, akkor
takarékpénztiraink miveletének csak felét alkalmaztuk, illetdleg
azok hitelmiveletét alkalmazdson kiviil hagytuk, s ezen esetre a
gyerek csakis a kiilfoldi szerkezetrdl szerez magdnak fogalmat. Ho-
lott érdekiinkben dllana, hogy a gyerek s kiilondsen az ifju, taka-
rékpénztiraink szerkezetének hitelmiveleti részét is megismerje;
s6t, menjen oddig, hogy ha megtanulja a takarékossig anyagi és
erkolesi értékét ismerni: kezdje taoulni azon anyagi és erkolest
hasznot is, mi e szbéban ,hitel® fekszik, mi nem egyéb, mint a
bedllt szitkség idején becsiiletszavunk zdlogba vetése, mit megfe-
szitett szorgalom és nélkiilozések 4rdn is be kell valtanunk.

*
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A middn e reformot felvetem, nem csak a hazai és kiilfoldi
takarékpénztdrak kozti, de egyszersmind a hazai és kiilfoldi bete-
vék és betétek kozti nagy kiilonbséget is mérlegelem. Kiilfoldin a
nép- és elemi iskoldk népségét az ipar emberei, tehdt a napi ke-
resményb6l €16k osztdlya szolgdltatja: mig ndlunk kiilondson a nép-
iskoldk népségét a foldmivels osztily, mely nem annyiban. napi,
mint évi keresménybdl él, s mint ilyennél, az iskolai takarékpénz-
tdrak nagy hdditdst nem tehetnek.

A middn tehat az iskolai takarékpénztarak irdnt érdeklédém,
nem is annyiban a nép és népiskola, mint felsébb tanoddink érde-
ke sugalmaz. Nem szeretnék lemondani a reményrdl, hogy nép- és
elemi igkoldinkkal is meg fogjuk ismertetni az iskolai takarékpénz-
tarak jotékony hatdasdt: de ndlunk valédi talajra a felsébb tanoddk-
ban fog taldlni. Az elemi osztdlyokra nézt a takarékoskodds felkol-
tése, tehdt a megtakaritott filiérek betevése elég volna ugyan; de
az alsébb osztilyokra nézt mar a betét lassanként vagy egyszerrei
visszavehetése takarékpénztirszeriileg lenne berendezendd; sét, oly
letéti bankokkd alakulhatndnak, hovd a vidékrdl begyiilt tanuldk
minden pénze letétetvén, minden koltekezéseiket arra utalvdnyoz-
ndk. A hitel pedig egyenesen ¢és kizdrélag csak a felsébb osztd-
lyak részére 4llana nyitva, mint a kik a hitelnyujtds és hitelélve-
zet tandba lennének bevezetendék. S kiildndson azon tanoddkban,
hol kolesonpénztdrak 4llanak, s egymds erkolesi és vagyoni értékét
mdr is mérlegelik : a hitelmivelet tényleg mdr is alkalmazva van,
csak rendezésre vdr. S ez a dolog természetébol folyik. Ha a gye-
rekpénzeket tekintjiik, azok vagy olyanok, melyek ideig-6rdig biz-
tos letéti helyet keresnek, vagy olyanok, melyek bizonyos idé mul-
va jonek a napi-sziikségek fedezésére, vagy olyanok, féleg a fel-
s6bb iskoldkban, melyek kiilonben is takarékpénztdri elhelyezést
igényelnének, késébbi czél 1évén hozzijok kotve. Bdrmelyik pénz
természetét veszsziik, arra vagyunk utalva, hogy feisébb iskoldink-
ban a takarékpénztirakat nem a kiilféldiek utdnzdsakép, hanem sa-
jat viszonyaink szerint rendezziik he. Ugy kell berendezniink, hogy
a betéttel a tanulé minden perczen szabadon rendelkezhessék. Te-
hit nem a kiilfoldi értelemben vett takarékpénztirak, hanem gye-
rek, vagy iskolai bankok mellett kell nyiiatkoznunk. Ily értelem-
ben a pénztdrak szervezele csak annyiban fogna a kiztakarékpénz-
tdraktol eltérni, hogy az igazgatdsigi teendlk az iskolai eléljars-
sdgra esnének.
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A mondottak utan felesleges kifejeznem, hogy az iskolai ta-
karékpénztdrak behozataldnak bardtja vagyok, mdr azért is, mivel
a mult id6k azon szellemét, melyben iskoldinkhoz tartozni annyi
volt, mint a szerénység, becsiiletesség, jozansdg, erkilesosség, mun-
kissdg 6s takarékossdg ajdnldlevelével birni, szeretném o6rokiil ha-
gyatni a jovének. S miutdn ezen ifjusdgi erények csak rendszere-
tettel, nélkiilozéssel, onmegtagaddssal szerezhetok és tarthaték meg:
az iskolai takarékpénztarakban nemesak puszta pénzgyiijtést . litok,
hanem egy intézményt, melynek ethikai sulya van, mely nagy-
ban hivatott a tanuld erkolcsi iiterének verését jelzeni.

Foiskoldnk mér a harminczas évekb6l birvin kolcsonpénztar-
ral: az intézmény alapja ndlunk meg van vetve.

A KOZOKTATAS ALLAPOTAROL.

A koézokt. ministernek az orszaggylilés eleibe terjesz
tett B-ik jelentése 187%/;-rol

Most jelent meg az ilt czimzett jelentés egy nagy kotetben,
850 negyedrét lapon. Minden eddigi hasonlé jelentések koziil ez a
legterjedelmesebb, a mibél kovetkezik!, hogy itt tobb részletet ta-
lilunk, mint az eddigi kotetekben. De ez csak a népoktatdsra vo-
natkoz6 részrél 4ll, mely & kinyv hirom negyedét teszi. Nem mond-
hatjuk kiilonben, hogy e tulsigos részletezés a jelentésnek minden-
ben elényére volna, mert ha kihagyatik pl. azon tobb mint 200 lap,
melyen a segélyek utolsé krajczdrig, miként tortént, részletes ki-

_osztasdnak kimutatdsa foglaltatik, az egész jelentés semmit sem

veszt becsébsl, az olvasé pedig nem tévedne ugy el a jelentés
tomkelegében.

Feltiing tovibbda, hogy mig a jelentésnek emlitett része til-
hoségben szenved, a kozép- és felsé tanintézetekrdl sz6l6 rész nem
egyéb nehdny lapoyi szdraz statistikai adatndl; itt tehdt a szegény-
ség tlinik fel. A helyes ardny a jelentés részei kozt nincs eltaldlva.

Ezen észrevételiink mellett is azonban készségesen elismer-
jiik a minister e jelentésének nagy becsét. Egy tirhdz az, melyben
kozoktatdsi iigyeink 4llapotai tobb oldalrél vdltozatosan adatnak
elonkbe, teljesen tdjékoztat e nagy fontossdgu mezén és meggyoz
arrdl is, hogy kozoktatds-iigyiink — daczdra a régéta tarté mostoha
viszonyoknak — folyvdst halad és pedig az ardnylag sziikdn nyuj-
tott eszkozokhoz és sok nehézségekhez képest onvendetesen halad.
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Ha alkotmdnyossigunk visszadllitdsa 6ta nds téreken — f4j-
dalom — mutatkoznak is itt-ott meddé kisérletek, eredménytelen
befektetések , viszszaélések: a kozoktatis terén el kell ismerniink
nagyban a folytonos, eredményes elfhaladdst, a mi orvendetesen
hathat minden jé hazafira.

I jelentés, mint az elébbiek, négy forészre oszlik, az I szdl
a népoktatdsi dolgokrél, a II. rész a kozép-, a IIL rész a felsé
tanintézetekrdl, végre a IV-ik az emberbardti és kézmivelddési in-
tézetekrél. Ldssuck rendre mindenik részb6l nehdny &ltaldnos,
fobb adatot.

I. Népoktatds. Tankoteles gyermekek szima az 1876
évben 2,129,597, csaknem 5000-el tdbb, mint az elébbi évben; is-
kolédban jart 1.507,031; itt is 6000 a szaporodds az elobbi évhez
képest. A tankoteleseknek kozel 71%,-ka jart iskoldba, 'j, ¢/ -kal
tobb, mint az el6bbi évben.

Az erdélyi megyék koziil a Kirdlyfoldon 917, Udvarhely 80 9/,
Kolozsmegyében 73 %, Haromszéken 70 %, Marosszéken 57 ¥, Also-
Fejérben 47 9/,, Aranyosszéken 46 °/,, Tordaban 43 °, Hunyad-
Zarandban 39%,-ka jirt a tankoteleseknek iskoldba. Az egész or-
szdgban csak Kovdrvidéke all hatrdbb 38 ¢/,-kal.

Az iskoldba jart gyermekek koziil, elhagyva az aprébb szi-
mokat, magyar volt 732 ezer, német 271 ezer, tot 228 ezer, ro-
man 174 ezer, szerb 31 ezer, horvdt 25 ezer (ebben benne vannak
a nyugoton laké vendek is), ruthen 41 ezer. Valldsra nézve unitd-
rius gyermek 6182 jart iskoldba (110 el tobb, mint az elébbi évben).

Iskoldk szdma volt az orszdgban 15,388, itt is a sza-
porodds 106. Az iskoldk szdma meghaladja a kozségek szdmat
3559-el. — Tisztdn magyarul tanitottak 6834 iskoldban, németiil
1257, romdoul 3096, tétul 1805, szerbill 295, horvitul 88, ruthe-
niil 546 iskoldban, vegyest két nyelven 1259 , hdrom nyelven 93
iskoldban. 12-vel szaporodott a tisztdn magyar tannyelvii iskoldk
szdma az el6bbi évhez képest.

A fennebbi iskoldkbol : dllami 125 (38-al tibb, mint elgbb),
kozségi 1356, felekezeti 13,907. Megjegyzésre mélto, hogy'az osz-
trdk tartominyokban 116-al kevesebb iskola volt, mint ndlunk.

Az 4dllami 125 iskoldbdl Erdélyre esik 49, az éllamilag se-
gélyzett 21 kozségi felsé népiskoldbdl 9, a szintén dllamilag segé-
lyezett 28 polgdri iskolabdl csak 2 jut Erdélyre. Kiilonben 4llami
segélyt kaptak oOsszesen 450 kizség iskoldi.

Faiskola volt 6917 iskola mellett, itt a szaporodds 344.

Tanitéok szdma 20,125, ebbdl okleveles 15,443, (271-el
tobb, mint elébb).

Az 6sszes iskoldk jovedelme 1876-ban tett 7,905,469
frtot, 2 mi meghaladja az el6bbi évi jovedelmet fél milligval. Eb-
b6l készpénzben 5.949,191 frt, terményekben 1.956,278 irt. A fen-
nebbi Osszeget tették: az iskoldk ingatlan vagyondbdl 576,759 frt,
tokékb6l 199,937 frt, évi tandijakbdl 1.003,554 frt, dllami segély
490,882 frt, kozségi segély 3.037,223 frt, egyhdzi segély 2.030,436
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frt, egyéb forrdsokbdl 566,677 frt. Egy-egy iskoldra esik 513 frt;
de természetesen ez mds ardnyban oszlik meg.

Az iskolai jovedelembd! tanitdk fizetésére fordittat ott 6.632,608
frt; e czélra tobb fordittatott, mint az azelGtti évben 419 ezer fo-
rinttal. Jut egy tanitora 329 frt 57 kr. Bizony kevés ez, dmbar az
elébbi évekhez képest itt is gyaranodds mutatkozik.

A tanitok fizetése atlag javult 47 keriiletben , hanyatlott 21
keriiletben; az iskoldk osszes jiovedelmes javult 45, hanyatlott 17
keriiletben; a tdbbi keriiletekben maradt az elbbi 4llapot.

Tankonyvek, taneszkiozokben is sok tdrtént, az iskolai
felszerelés tetemesen haladt.

Torndszati hely volt 3329 iskola mellett; 70 szaporodas.

Tanito- és taniténd képezdék szdma Osszesen 63
volt, ezek kozt 14 tanitonGképezde. A 63-bSl 16 tanité- és 6 ta-
niténg képezde dilami, — 18 tanité- és 8 tné képezde kath. val-
ldsu, 4g. hitv. 8, ref. 3, gor. kel. 3, izr. 1. A képezdék szdma sza-
porodott 3-al.

Tanitott ezen képezdékben 559 tandr, a novendékek szdma
tett 3379-et (440-e! tobb, mint elébb). Kzen szdmbdl 1683 férfi
és 627 leany novendék az dllami képezdékben tanult (236 gyarapodds).

Okményt nyert 1869-tl kezdve 1877-ig 4583 tanité és
taniténs. Ebbol 1876-ra esik 757. (dllami tképezdében 366).

Tornaszati pottanfolyam tartatott 1876-ban 7 va-
rosban, 212 tanité vett részt, kik nagyobb részben tornatanitdi ok-
mdoyt nyertek.

Kereskedelmiiskola volt 21, ezekben 1153 novendék.

Az ipariskoldk orszigos rendezésére nézve 1j szervezet s
tanterv dllapittatott meg, melyek azonban az orszdggyiilésen nem
targyaltattak még. (E fontos tdrgyrdl kiilon czikkben fogunk szélani).

Megemlitendd itt az egyetlen dllami gépészeti ipartano-
da Kassdn, mely szép fejlddésnek indult.

Agardasdgiés hdziipar szakoktatds is lendi-
letet vett kiilongson a felsd nép- és polgari iskolikndl, leginkdbb
pedig a tanitd- és taniténé képezdékben. A héziipar-dgakbol a lomb-
fiirészelés, fametszés, szalma-, veszsz6-, sds-fonds, konyv- és kefe-
kiotés hozattak be; lednyoknak a mindennemii n6i munkdk gé-
pekkel is. . )

Kisdedévdda 215 volt az orszdgban 315 dvéval. Ovo-
képezde ketts, egyik Budapesten az orsz. kisdedovo egylet dltal
fentartva, a mdasik Kolozsvdrtt; mindkettdé dllamsegélyben részesiilt.
Bdmulatos, hogy a kisdedévédik, melyeknek egy joravalo kozség-
b6l sem kellene hidnyozni, oly lassan szaporodnak ndlunk, a léte-
z6knek is nagyobb része allamsegélyre szorul. Itt a tdrsadalomra
s kozségekre még nagyon sok var.

Az orsz tanszer-muzeum szerveztetett, ebben egy
felette hasznos kozintézetet nyert az orszig kozpontja. Errdl is kii-
lon czikkben fogunk szélani).
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Sajndlni lehet, hogy a tanitd-egyletekrdol s testiile-
tekr§l a terjedelmes jelentésben nincsen szé. Pedig a népoktatds
iigyének kétségen kiviil a tanité-egyletek is jelentékeny tényezdi,
kivdlt ha orszdgosan, harmonice szervezkednének, mi dital a mos-
tani zildltsig és paiticularis erdtelen miikddés megsziinnék.

Ataniték orsz nyugdij-intézetét illetéleg ed-
dig 9795 kozség szolgdltatta be az adatokat, 2970 kozség még nen.
Felvétetett a nyugdij-intézetbe 9652 tanitd, tulkorusdg miatt nem
vétetett fel 1782, tanitéi okmédny hidnya vagy mds ok miatt nem
vétetett fel 3295. (703 tanitéi allomds ilires). Nem tétetett még je-
lentés 4692 tanitérdl, minek oka a lehet, hogy ezek tébbnyire mds
nyugdij-intézetekkel dllanak viszonyban.

Az alap tesz 792,003 frtot.

Az 1. rész végén kozdlve van az iskoiai hasznidlatbdél kitil-
tott tankonyvek jegyzéke; ezek romdn, szerh, tot tankonyvek
s egy par német. Végre kozoive van nehdny miniszteri rendelet.

II. K6zép-tanoddk. Fégymnasium volt 1876-ban, dlla-
mi s a kath. alapokbdl fentartott 43, algymm. 39 ; gor. keleti val-
l4su fégymn. 2, algymn. 1; dg. hitv. fogymn. 14, algymn. 11; ref.
fogymn. 15, algymn. 15; unitdrius fégymn. 1, algymn. 3. A fogymn.
szdma Osszesen 75, algymn. 69. Kzeken kiviil magdn fégymn. 1,
algymn. 2.

Forealtanoda volt 23 (Ebben dllami 17, kozségi 3, 4g. hitv.
1; — alredliskola 13 (ebben é&llami 1, dg. hitv. 4, kozségi 2, iz-
raelita 2, kath. 1, magin 3).

Az 4llami alapokbdl fentartott gymnasiumokba jirt 16,503
novendék, a tobbi gymnasiumokba 11,297 niv., a redltanodikba
jirt 7197 novendék. A gymn. novendékek szdma ez évben szapo-
rodott 664-¢l, a redltanodikban apadt az elébbi évhes képest 785-el.

E rész végén kozolve van a kozéptanodikra nézve kiadott
ministeri rendtartds. (Err6l is kiilon fegunk szélani).

Hogy mennyibe keriilt ezen tanintézetek fentartdsa, errcl
nincs a jelentésben egy sz6 sem, a mi nagy hidny.

III. Fels6 tanintézetek.

Abudapesti egyetemen a tanirok szima 121, a
hallgatéké 2518 volt. (Mindenik facultdsban szaporodds, csak a hit-
taniban apadas).

A kolozsvdri cgyetemnek volt 43 tandra, 411 hallgatdja.

Abudapesti Jozsefmiegyetemen 39 tanir mi-
kodott (az assistenseket nem szdmitva), a hallgaték szima 713.
Itt is gyarapodds mutatkozik.

Jogakadémia dllami s az alapokbdl fentartott 7, 85 ta-

ndrral és 772 hallgatéval. Ezeken kiviil 6 protestins akadémia 51
tandrral, 432 hallgatéval.
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Papnoveldék: rkath. 20, gkath. 3, &g. hitv. 7, ref. 5,
unitarius 1, gor. kel. 4, (3 romdn, 1 szerb), — az izr. seminarium
Budapesten csak a mult év §szén dllittatott fel. Az emlitett pap-
néveldékben tauitott 253 tandr, a tanuldk szama 1534.

Hidban keresiink itt is valami adatot arra, hogy ezen felsd
tanintézetek egy évi fentartisa mibe keriilt ? — Igaz, hogy ezekre
nézve igér a minister kiilon jelentést, s6t a két egyetemrd! adott is
mdr ki egy kiilon fiizetet, melyre itt b6vebben nem terjeszkediink ki.

IV. Emberbarati és kézmivelddesi intézetek.

A vicziorsz. Siket-némdk intézetében volt 97 novendék.

Az orsz. vakok intézetében 79 novendék. Egyik inté-
zethen sem volt tobb novendék eddig.

A balaton-fiiredi Szeretethdzban 63 4drva ne-
veltetett 3 csalddneveld altal. *

A Szini tanoddban, a dridmai szakban 12 fiu és 17
ledny; az operaban 8 fiu és 17 ledny neveltetett.

Az orsz. mintarajztanoda legdjabban szervezietett.
(E nevezetes intézetrdl is kiilon czikkben fogunk szélani).

Ismertetve vannak a Magy. Nemzeti Muzeum dolgai
is, de ennek mozzanatait a napi lapok kozolni szoktdk; ezért er-
r6l most tobbet nem jegyziink fel.

A miemlékek bizottsdga szorgalmasan miikédik az or-
szdgban taldlt mliemlékek Osszegyiijtésében és ismertetésében.

A képzbmiivészetek tirsulata bdmulatos eredményeket
mutathat fel. Csak most épitett Budapesten, a Sugdrtton, egy pa-
lotat 260,000 frton, melynek megnyitisdn O Felsége a kirdly is
jelen volt. Ez kisebb részben dllamsegélylyel, nagyobb részben ada-
kozdsokbol jott 1étre. Az orszig legtekintélyesebb foemberei, élii-
kon Majlath Gyorgy orszdgbiréval, csoportosultak az adakezdsra,
mint egykor az akadémia palotija épitésére.

Most mér a magyar tudomdnynak az Akadémidban, a szép-
irodalomnak a Kisfaludy-tdrsasigban, a multnak a Memzeti Mu-
zeumban, a szépmiivészeteknek (nem szdmitva a nemzeti Szinhdzat
és Népszinhdzat) a képzd mivészetek egylete dltal alapitott mii-
csarnokban van dllandé otthonja.

A kozoktatds és mivelddés terén lithaté eredményekkel meg-
nyughatik a magyar hazafi szive; mert ha nem is Oridsi 1éptek-
kel, de erds és tiszteletre mélté léptekkel haladunk.

Bny.




TRODALMI ERTESITO.

Egyhazszertartasi dolgozatok (Agenda). Irta Ferencsz
J6zsef, unitirius pispok. Budapest. Franklin tdrsulat. 1878, 8-r,
184. 1. Ara 1 frt. 70 kr.

E konyv unitirius egyhizirodalmunkban figyelemre mélté jelenség
nemcsak azon koritlménynél fogva, hogy nemében ndlunk elst gyijte-
mény, hanem belbecsénél, eredeti eszmékben didsgazdag tartalménal fog-
va is, XII. keresztelési, XII, urvacsorai és X. hdzasségi beszédet mu-
tat be iré6 kezink alatti gytjteményében, melyeket mint pap irt és
mondott el csaknem negyedszazadra terjedé gyakorlé lelkipasztorsiga
alatt. Es mindezen beszédek magas szinvonalon 4116 gondolkozdst, a
csaladi, gyiilekezeti és tarsadalmi életviszonyok ,bonyolult szovedékében
mély ismeretet tiintetnek fel logikus eszmejirdssal, egyszerii, de gyakor-
lott ékes irdlyban. Csengé frazisoktdl és hivatalos theologiai, vagyis ne-
hezen emészthetd confessionalis kifejezésektdl azok teljesen mentek, de
a hallast és figyelmet az egyszerii formakba mesterileg ontott erkolesi
és vallisi gondolatok és elvek annal inkabb megragadjak. Valdban e be-
szédek ritka példanyok a tekintetben, hogy modern theologiai mivelt-
séggel és irmodorral miként lehet és kell oly szertartési cselekvények-
nél is, milyenekre e beszédek irattak , a vallisossdgot éberségben tar-
tani és élénkitni és a vallisi tdrsulathoz vald ragaszkodds érzetét erds-
bitni, Mi nem fejezhetjik ki eléggé elismerésiinket az iré irdnt, hogy
fent jelzett dolgozataival szerény unitarins irodalmunkat gazdagitotta
és azt oly térrl mutatta be, melyen hazinkban eddigelé¢ kevésbé volt
ismeretes. Sajndljuk, hogy halottszertartasi dolgozataibél, melyeknek egy
része kiilon fizetekben ugyan mar megjelent, nem adott egy negyedik
részt. Ez konyvének értékéb6l azonban mit sem von le, de azt telje-
sebbé tette volna. De eltekintve ettdl, ismételjilk , hogy a kézlott doi-
gozatok irodalmi jelenség és hissziik, hogy nemcsak az unitrius vilag,
hanem a protestansok viliga 4talaban Orommel ragadja meg az alkal-
mat azt élvezni, annak mind alaki, mind tartalmi szépségeiben gyo-
nyorkodni.

A keresztyén egyhaz rovid torténete. Irta Német Ka-
roly, budapesti evang. hitoktats. Budapest, 1878. Franklin-tarsulat. 16. r.
82 1, Ara?

Szerz6 miivét a népiskola felsd és a kozépiskola alsé osztélyabeli
prot. niovendékek szamara irta. Két szakaszban terjeszti elé a keresz-
tény egyhdz torténetét, I. Szakasz. A keresztény egyhdz keletkezésétdl
megujulasaig. II, Szakasz. Az egyhiz megijuldsa. Figgelékil pedig ad-
ja a Magyarhonban torvényesen bevett keresztyén felekezetek kozti kii-
ionbségeket. Beosztasanal és viligos, érthetd nyelvezeténél fogva e miivecs-
ke e nemii taukonyvek legjobbjai k6zé sorakozik. Kiilondsen kiemelen-
donek tartjuk, hogy szerzd miivét nem felekezeti All4spontrd! irta és a
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kiilonbdzo felekezetek mindenike tdrténetének miive terjedelméhoz ké-
pest ill6 tért szentel. Ez haziukban az elsd egyhdatorténeti tankonyv,
melyben az unitiriusok torténetének méltdnyosabb térgyaldsdt latjul,
J6 lelkiismerettel ajanlhatjuk e konyvet minden érdeklettek figyelmébe.

, ‘ P.

Eszrevétel. Servét Mihaly jellemrajzdnak az ,Erd. prot. lap®
altali megemlitésére. Az érintett lap konyvismertetGje e kis miivet meg-
emlitvén, azt jegyzi meg: ,E munka annak idejében nagy port vert
kulfoldi irodalmi kérokben. Most azonban, miutdn a Servét és Kélvin
kérdése pro et contra mir annyiszor meg volt vitatva, még pedig ered-
ménytelentil — a felekezeti méltinyossdag és kozeledés ez idejében nem
tartjuk indokoltnak a tovabbi feszegetést, kivdlt ha az oly tendentiosus
kiinduldsi pontot vesz fol mint a jelen mii, melynek polemikus oldalat
fordit6 még jobban elétérbe Allitni latszik. Jellemzi szerzé felfogdsat
hogy ugyane térgyré]l mér hisznal tobb kisebb nagyobb munkat bocs4-
tott kdzre; ily meddd munkédssigra vesztegeti mdis kiilonben kétségbe-
vonhatlan tehetségét“. A nélkiil, hogy e rosz akaratu ismertetés mélyebb
taglalasiba bocsitkoznim, csupin néhiny észrevételre szoritkozom. Az
igaz, hogy e mi 1875-ben megjelenése alkalmival nagy semsatiot keltett.
Mélté is red, mert hiven van irva. Le is forditotta minden miveltebb
nemzet a maga nyelvére, csak ndlunk nem akadt egyetlen protest. lap,
a mely azt a maga idejében ismertesse. S most midfn végre akadt eme
ber, & ki azt leforditsa, s az altal egyhdztorténetiinknek némely homé-
lyos, eddig félreértett pontjit honfiaink ontudatéban felderitni és hely-
rehozni segitsen, tendentiosus médon elédil egy prot. lap, vadolja a
szerzdt és forditét a felekezeti méltinyossdg 4Alruhdjéban, s azt mondja,
hogy ,miutan a Servét és Kalvin kérdése pro et contra mar anvyiszor
meg volt vitatva, nem tartjuk indokoltnak a tovabbi feszegetést®, Itt
kénytelen vagyok eszébe juttatni ismertetdnek, hogy nalunk e kérdés
soha megvitatva nem volt. Csupan egy ref. iré irta meg a Kdlvin éle-
tét, béfeketitve Servétet a hol lehetett, a mire aztin egyik nagy nevii
tudésunk néhdny helyreigazité megjegyzést tett, Nalunk a kérdés igy
4ll, s bizony helyesebben és a prot. elvhez hivebben cselekedett volna
ismertet is, ha egyszerii lekidbdlds helyett — & miben semmi virtus
nincs — méltanyolja a szerzd faradsigdt, igaznak ismeri a mi igaz, s
a mit tobbé paldstolgatni nem lehet, mert hangosan kidlt,

Simén D,

X KULONFELEK. .

Legfelsobb kitiintetés. Vallasfelekezetink érdemes puspiké-
nek, f6t. Ferencz Jézsef urnak O cs. kir. apost. Felsége mirt, 14-én
kelt legmagasabb rendeletével a kir. tandcsosi czimet dijmentesen ado-
minyozni méltdztatott, A fot. piispdk ur személye és az altal valldsfe-
lekezetiink irdnydban is tanusitott legmagasabb kirdlyi kegyelemnek és
joindulatnak e jelét velink egyiitt egész valliskozonségink és bardtaink
a legdszintébb orommel idvozlik.
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Szent Istvan kiraly napjanak megiinneplése tirgyaban Egyh,
k. Tandcsuuk a kivetkezd feliratot intézte az illeté nméltésdgu ministerhez:

Nagyméltosigu vallas és kozoktatdsi Minister ur!

Nagyméltésagod f, évi februdr 8-rél 203 szam alatt kelt leirataban,
hivatkozéssal a nmélga beligyi kormdny f. évi jan. 15-rél kelt 3965 szé-
mu rendeletére, valldsfelekezetiink puspokét felhivni méltoztatott arra,
miszerint papjainkat oda utasitsa, hogy ha a hatésig vagy lakésdg kivanja,
Szent Istvan kiraly napjan, mely nap nemcsak egyhdzi, hanem nemzeti
iinnep jellegével is birni mondatik, isteri tiszteletet tartsanak.

E tisztelettel vett leirasbol, a mily Grommel gy6z0dott meg Egyh.
Képv. Tanbesunk egyfelol a magas kormany hazafias, nemzeties érziile-
tér6l, mésfeldl ép oly sajonilattal latja, bogy fenhivatolt magas rendele-
tével egy oly intézkedést és oly moddon kivan életbe léptetni, mely elsd
sorban magokkal az ide tartoz6 orszdgos torvényekkel s ebbél kifolyélag
vallasfelekezetiinknek egyhdzi és vallasi iigyekben e torvények 4ltal biz-
tositott dnkorményzati és hatdrozési joghval, valamint vallasfelekezetfink
dogmatikus hitczikkelyeivel, valldsos szokésaival és vallfsos érziiletével
egyarant ellenkezik,

Hazai torvények — ugyanis — jelesen az 1868. évi 53-ik t.cz, 19.
§-e az innepnapok tartdsa és megiilése iranti intézkedést, a dolog ter-
mészetéhez képest, kizarblag az egyes egyhdzak, vallisfelekezetek jogko-
réhez tartozénak ismervén el, valamely iiunepnapnak egyszeriien korma-
nyi intézkedés altali elrendelése a fennallé orszdgos torvényeknek oly
nyilvanos megsértése lenne, s melyet elhallgatnunk éppen a térvények
irdnti tiszteletben nyilvinulé hazafiui érzés tiltja.

Nem kevésbé sérelmesnek talilja Egyh. Képv. Tandcsunk azt a ki-
viteli moédozatot, mely szerint a czélba vett dnnep megtartdsit illetdleg
papjaink a kozigazgatsi hatosag és lakosdg kivansigara koteleztetné-
nek isteni tigzteletet tartani, mi altal a kozigazgatisi hatésigoknak az
egyhézi és valldsos dolgokba oly befolyis engedtetnék, melyet a torvény
nem enged s a mely az egyhdzaknak és felekezeteknek a hit és vallds
dolgaban bird szabadsigival és fiuggetlenségével ellenkeznék, a lakossé-
got illetdleg pedig, foleg vegyes vallisuak dltal lakott kizségekben, e
mellett még oly surlédésokra is alkalmul szolgalhatna, a melyek a
legnagyobb kellemetlenségeket idézhetnék elg.

Mivel pedig a tartandé iinnep, habir az a Nagymigu beliigyi kormany
rendelete szerint nemzeti lenne, mégis az e napon némely valldsfe-
lekezeteknél tartatni szokott egyhdzi iinneppel egyidejiileg a templomban
tartatvin,, mulhatatlanul vallasi jelleggel birna és egyhdzi dnnepnck te-
kintetnék, a mi vallisfelekezetiink egyhizi szokasaival, szertartisival és
vallasos hitnézetével és érziiletével annyival inkabb ellenkeznék , mert
konnyen arra a téves eszmére vezethetne, hogy mi is apostoli elsd ki-
rilyunkban a szentet innepeljik s igy a nemzeti és dogmatikai énnep
eszmméje osszezavartatnék,

Az elésorolt okokon Eggh. Képv. Tandcsunk nem sérthetvén meg
a torvényt, nem sérthetvén meg vallisfelekezetiink szabadsigat s a hit
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dolgaban fligzetlenségét, vallasos szokdsait és érziiletét, mély tisztelettel
kijelenteni kénytelen, hogy Nagymigod a Pispokséghez intézett eme
felhivisdnak nem tehet és nem tétethet eleget, sot tisztelettel kéri Nagy-
migodat, hogy ezt a Nagymlgu beliigyi korminynak is tudomésara hoz-
ni méltoztassék. Egyébirant kijelentjiik, hogy kivAléan magyar nyelvii és
nemzetiségii vallasfelekezettink , a nemzeti érziilet minden nyilvAnulasat
mindig Gszinte orommel tdvozolte és idvozli s egyes tagjai valamint pap-
jai erre nem virnak sem felhivast, sem buzdit4st; és ha a magyar or-
szdggyiilés sziltkségesnek fogja latni torvényhozas utjan Istvin kiraly nap-
jat vagy barmely mas napot nemzeti tinneppé emelni s megillése mo-
dozatait, a mennyiben az egyhézilag iinnepeltetnék meg, az egyhdzakkal
egyetértéleg megallitani, vallisfelekezetiink, a mennyiben hitelveinkkel nem
fog ellenkezni, bizonyosan teljes készséggel részt veend abban.
Az unitdriusok E. K.Tanacsinak 1878 febr. 24, tartott 1ésébol.
aldzatos szolgii:

Ferencz Jozsef,
unitbrius piispok.
Kovdcsi Antal,
kozigazg. jegyzd.
»Egyhazi Szonoklattan® tekintettel a magyar egyhézi
beszédirodalomra czimi miire hirdet elfizetést Mitrovies Gyu-
la sdrospataki ref. hittandr és foiskolai lelkész. E miivet mir a szerzd
neve elonydsen ajinlja. Felhivjuk red papjaink figyelmét. A 16—17 iv-
re terjedd mii eldfizetési ara 1 frt. 50 kr, mely 6sszeg legczélszeriibben

postautalvinynyal egyenesen szerz6hioz Sarospatakra kiildendd. Bolti ara
2 frt leend.

A székely-udvarhelyi jotékony no-egyesiilet elsé év-
konyve. Osszedllitottdk az igazgalé vélasztminy megbizdsab6l: Zajzon
Ferencz, Kovacs Antal, Dr. Nagy Samuel. Ez évkonyv az egyesiilet 1875.
mairt. 1-t6l 1878. mért. 1-ig terjedd6 hérom éves eredményteljes életét
tiinteti fel, Az egyesiilet tokéje jelenleg tesz: 2084 frtot 87 krt. Az
egyestilet elnoke: Ugron Lazirné 6 nagysiga. Udvézoljik Udvarhely
lelkes holgyeit nemes munkélkodésukban,

Az j papa Pecci Jodkim, pépai camerlengo lett, XIIL Leo név
alatt, Pecci 1810-ben szii'wtett Carpinetoban, 1853-ban perugiai érsek-
ké és bibornokks, 1877 septemberében papai camerlengdvé és f. évi febr.
20-4n papava lett. Sokan szerencsésnek tartjik e valasztist.

Jelen fiizet élén veszik olvaséink kedves emlékii pitspokiink
Kriza Jénos arczképét. A szives gyijtdknek és adakozéknak, a kik
e kép létrejottét elosegitetick, addig is a mig a teljes névsort kozothet-
nék, hilds koszonettinket fejezziik ki,

S S—
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A David Ferencz-alapitvanyra tett kegyes adomanyok.
Huszadik kézlemény.

3089, I. Varalyai ekklézsia
A gyepesi ekklab6l San-
dor Aron 1. gyiijtdivén :

3090. Sandor Aron
Bedé Emilia
Séndor Géza
Demeter Mézes id.
Lészlé Janos
L4szl6 Gergely
Demeter Mihaly ifj.
G4l Mihély
Benedek Istvan
Cseke Ferencz id.

3100. Széasz Péter
Demeter Mih4ly id.
G4l Jozsef
G4&l MArton
Dedk Ferene
Benedek Andris alsé
Benedek Mézes ifj.
Benedek Lérine
Demeter Andris alsé
G4l Péter

3110. Csiki Istvan alsé
Benedek Jo6zsef kiils
Zoltin Mozes id.

Benedek Ferencz Kkiilsd
Szasz Jozsef -
Laszlé Mobzes legifj.
Demeter Janos belsd
Szdsz Mébzes id.
Benedek Jénos ifj.
Cerjak Ferencz
3120. Uzoni Andrés id.
Cerjik Istvan
Demeter Ferencz id.
Demeter Ferencz ifj.
Benedek Mobzes alséd
Benedek Zsigmond
Dombi Istvin
Szész Tédor

fr. kr. frt. kr.

9 —*) Benedek Jozsef ifj. — 15

Tédor Ferencz — 50

13120, Kisgyorgy Sémuel — 15

" egyiitt 13 60
— 920 Csegezi ekklabol Székely

1 — Lészlo 1. gyiijt6ivén :

I Székely Lészlo 1 —
— 2 Magyarési Béni — 24
— 50 Csongvai Jozsef — 10
— 30 Magyarési Istvadn — 30
— 20 Simandi Ferencz — 5
— 20 Siméndi Andras — 6
— 10 Sandori Farkas — 10
— 33 Csegezi Mozes — 12
— 20 Biré Gergely — 16
-~ 20[3140. Séandori Mozes — 15
— 10 Bir6 Lorinez — 6
— 30 Szabb Ferencz — 8
— 20 Ifj, Tar Tamis — 10
— 40 S4rosi Ferencz — 40
— 10 Borbély Déniel — 12
— 10 Siméndi Jézsef — 4
— 20 Csegezi Ferencz — 10
— 50 Magyarési Tamds - 32
— B0 Csegezi Miklés — 10
— 20/3150. Csongvai Andras —. 8
— 10, Gelei Péter — 12
— 20 Komaromi Séndor - 7
— 20 Bir6 M4ité — 21
— 30 Congvai Lérinczné 1 40
— 10 Id. Siméndi Tamés — 6
— 20 Csegezi Sémuel — 40
— 50 Fodor Janos — 28
— 50 Siméndi Tamds — 14
— 33 Varadi Sindor — 7
— 60/3160. Bir6 Domokos ¢ |— 42
— 30 Csegezi Elek — 28
— 20 Csegezi Mozes k. — 7
— 10 Ozv. Magyarosi Danielné |— 14
— 10| Birg Ferencz — 14

*) Ez osszeget adtak: Andras Mézes 10 kr. Marton Sandor 10 kr. Szederjesi
Jozsef 10 kr. id. Balint Mihaly 10 kr. Balint p. Mozes 10 kr. Jénosi Mozes
10 kr, Balint Mibaly 10 kr. Janosi Lajos 10 kr, Tiszt. Kozma Dimén 1 fr. 20 kr.
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Jrt. L. frt. kr.
Id. Tar Tamés ’— 21 Pogany Karoly kir. tib-
Csegezi Mihdaly — 15 lai biré 7-ik kild, 22 —
Id. Csongvai Samuel — 30 Raffaj Kéroly Ujszékelrol
Ifj. Csongvai Simuel — 8 ismét 2 —
Farkas Séndor — 4 Gyongyosi Istvdn esper.
3170. Kardos Miklés — 6 gyiijtoivén :
Csongvai Séndor — 7| Almési ekkla perselypénz [— 20
Péterfi Zsigmond — 713200 Gydngyosi Istvan 1 —
Széisz Miklés — 14 Csehi Agnes Gyongyosi
Csongvai Tamas — 10 I.-né 1 ~-
Szab6 Gyérgy — 3 Gybugybsi Béla 1 —
Szilagyi Janos -— 14 Gyongyési Elma 1 —
K. Tal‘ .Tamﬁs — 14 Boncza Gyﬁrgy 1 —_—
Sas Gyorgy — 5 Szinte Julidona Boncza
Magyarési Mézes — 1 Gyorgyné 1 —
3180. Szész Dénes — 70 ogytitt 6 20
Simandi Istvdn — 7 . .
5 : Ferenczi Mé6zes 7-ik ad. 7 —
Sandori Kéaroly — 2 2
: : . Benczédi Gergely 4-szer 3 —
Siméndi Imre 10 -
Alamisna pénzbsl 1 Eegh Eém‘:? ?"fr Sail 10 —
" oronka Antalné Szil-
. cgyitt 12 veszter Zsuzsinne To-
Végh Jozsef Bpest 5-or 5 — roczkérél 5 —
Ozv. FejérMartonné 4-er 10 —|3910. Klekes J6zsef Udvarhely 5 —
Borbély Simuel gyijts- Szabb Joézsef D(?brecz.(‘m 2 —
ivén Zilahrél : B(')té.r}?‘etencz Zsid6 5-6r 10 —
Borbély Sédmuel a maga, K!Sg)’Ong Séndor lelkész
neje s gyermekei ré- gyijtéivén Kénosbol :
szérél 5 — Kénosi ekkla 4 —
Kovics Dénes | 8 — Kisgyorgy Sandor I —
Kovaces Mozes |38 — E?Jel Pfill Berta i '7—5'
egyiltt 1 — 4szl6 Imre —_
3190 Péterti Stndor K. Ajtan 1 —| i Iorl® Mowes —
Sz6cs Anna Péterfi Sné 1 —] Id. Foris M6zes — 10
Péterfi Réza H. Ujfalu 1 —ag50 gyab6 Mézes -7
Péterfi Sandor Fogaras 1 — Récz Moézes —_ 7
Péterfi ;)énes, pap és Kovécs Mézes __ 7
tanar -_— — 5
Mézes Andrés gybjtéivén b are Wetsioz 1T 3
_ Abrudbényérol: Ifj. Sandor Mézes — 5
Miria menybemenetele Demeter Istvin __ 5
nevil banyaigazgao- GAl Jbzsef — 5
shga 20 —| - Laszl6 Kéroly — 5
Rékosi Istvén 10 —|  Fosuté Ferencz — 5
egyiitt . 30 —{3230. Id. Foris Mézesné — b
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Ifj. Imre Andras
Czerjak Séimuel
Maté Istvan
Sandor Jézsef lifj,
Séndor Lajos
Sindor Jozsef ifj.
Karda Ferencz
Benedek Istvan
M4té Mozes ifj.
3240. Nagy Ferencz
To6dor Sandor
Ferencz Mihaly
Séndor Mihaly ifj.
Id. Maté Jozsef
Moézes Mihaly
Bodor Jézsef
Mité Janos
Id. Sandor Mihély
3250. Koz, Maté Jozsef
Séndor Ferencz
Hadnagy Jézsefné
Kis Déniel
Ifj. Kis Sandor
Id. Imre Andras
Ifj. Imre Ferencz
Foris Janosné

egyiitt
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adom. urb. papirban 50
Miké Béla Nagy-Bénya

4-szer b
3260. Janosi Gergely 4-er 1

Rédiger Arp4d esperest

frt.
Bed6 Albert Bpestrdl 2-ik

kr.

Kolozsvart, 4pril 28-4n 1878.

Ferencz Jozser.

Marosi Gergely siremlékére adakoztalk :

Bed6 Jézsef 30 kr.

Végh Gyula 30 kr.

gyijtoivén :

Buzogany Jinos Radnoth-
rél b —
Pap Lukécs 1
Fejér Domokos 2 —
Klein Mihaly I —
Egy valaki 1 —
Dobrota 1 —
Lészl6 Péter 5 —
Izmael Mihaly 1 —
Hajek Séndor 1 —
3270. Katona Mozes 5 —

A dombdi templomszen-
telés alkalmgval perselyp.| 6 G2
egyiitt . 29 02
Bagyoni Ekklézsia 2 —
Csegezi Laszlo lelk. 2 —
Egy névtelen adomany 50 —
A 20-dik kozl. 6ssz. 310 68
Hozzaadya az elobbi 19 kdzl. 5646 51
Az alapitvany 5957 19

Palffi Gyorgy 20 kr.

Gombos Sammuel 1 frt, Osszesen 1 frt 80 kr, o. 6. A régebb kozlst-
tekkel egyiitt 96 frt 85 kr. o. 6. Ennek egy része még csak igéretben
van; a béfizetett adomanyok a székely-kereszturi népbankban vannak
elhelyezve; jelenleg kamatozik ottan 73 frt 84 kr. o. é. Czélunk a
siremléket feldllitani — ha lehet — még ez évben, s ezért tisztelettel
felszolitom azokat, a kik igéreteiket nem valtottdk bé, siessenek alol--
irthoz adoményaikat békitldeni, —- Sz.-Kereszturon 1878, mércz 24-én,

Sadndor Janos.






