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nebbi inditvinyommal ama tervezetnek utjdt dlli, hanem csak az,
hogy ha azt, mint kozetlen tapasztalaton alapulé észrevételt, a fontos
iigy érdemére vonatkozé egyéni nézetet az illetSk figyelembe vennék.
Az igazat megvallva, szerettem volua, ha avatottabbak dllot-
tak volna elé pénztirkezelési kész tervezettel; de még ink4bb sze-
rettem volna azt, ha rajtunk egyhdzi férfiakon kiviil, a kik e té-
ren avatatlanabbak vagyuunk, a pénzigyi és torvénykezési dolgok-
ban jdrtasabb vildgi férfiaink is szdlnak vala, de még nem késé,
hogy széljanak e tdrgyhoz, hisz az egyhdz és annak javai felett
mindnydjunknak kotelessége tehetségiink szerint Srkodni

Kelemen Albert.

MEG EGY NEHANY SZ0 EKKLEZSIAINK
TOKEPENZEI KEZELESEHEZ.

Tisztelt szerkeszt6é urak! Legyen szabad ezen kérdést in-
téznem Onokhoz: A Keresztény Magvets 12-ik kotet 1-s¢ fiizeté-
ben ,Még egy pdr szé ekklézsidink tokepénzeirgl*, és viszont a
12-ik kitet 4-ik fiizetében: ,Ismét egy pir szé ekklézsidink tdke-
pénzei kezeléséhez“ czimii czikkek irdja, Barabds Lajos aldirdssal
egy személy-é ? Mi vezet ezen kérdésre, indokolom.

A Ker. Magvets 12-ik kotet 1-s6 fiizet 48-ik lapjdn, egyhd-
zaink tokepénzei kezelésér6l, talin az egyik B. Lajos igy szol:
»1deje is volt, hogy e kérdés felszinre keriiljon, ideje, hogy e kér-
déssel tiizetesebben foglalkozzunk, és ideje lenne, hogy a Méltdsd-
gos és Fotisztelend6 egyhdzi képviseld Tandcs ez ligyben oly hatd-
rozatot hozzon, a melynek kovetkeztében, az ekklézsiai tGkék biz-
tositdsa mellett az ekklézsiai tagok mind inkdbb-inkdbb elszegé-
nyedésének utja vdgassék. De mielstt e hatdrozat megszilletnék“ sat.
Es ime, a Ker. Magvetd 12-ik kotete 4-ik fiizet 244-ik lapjédn, ta-
lin a mdsodik B. Lajos igy sz6l viszont az ekklézsidk tékepénzei
kezeléséhez : ,Az E. K. Tandes kiilonben e tekintetben 232—1876.
sz. alatt megtette a kell6 intézkedést“ sat. Hogy a fennebbiek két
személyt, kiilonboz6 véleménynyel és 4llitdssal tiintetnek fel, sem-
mi kétséget nem szenved; ha még n 12-ik kotet 4-ik fiizet 241-ik
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lapjarél e lelkére hivatkozé sorait is idézem : ,Kn lelkem meg-
gy6z6dése szerint mondhatom, hogy az egyhdzi Fétanics minden
alkalommal megteszi, s ugyan ez iigyben is megtette a sarkalatos
intézkedést*. Ime! mint siet egyik a mdsiknak (szerinte) elkove-
tett hibdjat helyreiitni s lelki vezekléssel bocsdnatot kérni.

Megkiilonbozteti a két czikk szelleme is azok irgjat. Mert
mig az elsé a kérdés alatti tdrgyhoz igyekszik a ,birtokiban 16vé
adatokkal® hozzdszélani; a mdsik a 4-ik fiizetben, dllamkorminy-
zati elvekkel tomve, népismereti, lélektani alapon nyugvé mély
meggyGzidése kifejezésével emel kalapot a székely nép eltt, ha-
zdja €s egyhdza irdnti buzgd szerelméért és 4ldozataiért, melyeket
szivesen tesz azok oltdrdra, s6t életét sem kiméli, ha a sziikség
ugy kivanja; de ha virdgzik a hon és egyhdz, akkor kotelezettsé-
gei teljesitésére nem lehet bottal is rdhajtani. — Tessék a kalap-
jat feltenni; olyan nép, milyennek igy a székely ismertetve van,
nem érdemes arra, hogy senki kalapot emeljen eldtte. Az ily meg-
tiszteltetést, bdr nem vagyok az egésztol felhiva, a székely nem-
zet nevében viszszautasitom. Taldn itt helyesebben alkalmazhatnék
Bodoné aszszonyit; de 4lljon itt egy mds kdzmonda: cstinya maddr
az, melyik sajit fészkibe piszkol.

Ezek el6rebocsdtdsa utdn dttérek a kérdés alatti tdrgyra, s
itt azonnal nagyszerii tévedésemért engedelmet kell kérnem; mert
a 4-ik flizetben megjelent czikk egészen kiviligitja, hogy egy B.
Lajos irta; mert ezt mondja: ,Amaz allitdsomat, hogy a t6kepénz
ekklézsidinkra s annak egyes tagjaira nézve, az olyan kezelés mel-
lett, a milyen eddig némely belyeken divatozott, dldds helyett dtok,
indokoldsdval egyiitt ma is fentartom®. Boldogitsa e szép hite B.
urat, én nem ellenzem; de hogy jézanon gondolkodni tudé ember-
rel ezt elhitesse s annak a fejébe verje, azt felfogni képes nem
vagyok. En azt hiszem, hogy lehet a rosz kezelés 4tok, de a tdke-
pénz soha. Legyea hite B. urnak tovdbbra is az, hogy a kolcson-
z0tt pénz, melyet a kolcsonz6 soha viszsza nem fizet, sem arra évi
kamat nem jirul — elszegényiti, koldussd teszi az egyhdz tagjait,
de én ezt soha el nem hiszem; s legyen meggydzédve B. ur, hogy
az az egyhdzi tag, a ki engem erre figyelmeztetett, nem akart tév-
itra vezetni, mert meg se engedtem volna, a minthogy B. ur 4l-
tal se engedem magam tévitra vezettetni. Indokai sem eldlegesen,
sem azokhoz ragaszkodé alldsiban meg nem gydztek, s ily értelem-
ben nem is gySznek meg soha.
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Sajndlom, hogy a fenforgd tirgyhoz, birmelyik kérbél, a t.
vizsgdloszék tagjai kozil senki sem szolott hozzd. En ugy tudom,
hogy a kori vizsgdlészéknek minden korben, a szdmolé gondnok vagy
pénztirnok, a sajit egyhdza minden lehet6 jovedelmeit a bévételek
sordn bémutatja sajat neve alatt kolt szdmaddsdban, mely megels-
z6leg teljes egyhazi gyiilés elGtt felolvastatott s megerdsittetett.
Kérdem: vau-e a vizsgdloszéknek a felelisség melletti szdmaddn
kiviil massal dolga ? Krre fektettem fosulyt megelézé czikkemben
is, legyen a vizsgdldszéknek szigoru utasitdsul adva, hogy a szdma-
dds megvizsgdldsa utdn rogtén, a szdmadds rendén feltiint pénztari
maradékot készpénzben szdmldlja meg, a meg pem szdmldlhatéért
a szamoldt vonja vagy vétesse kereset ald. ErGs meggy6zidésem,
legyen a szdmold ily felel6sség mellett sogor, koma vagy édes test-
vér is, nem fogja magdt soha senkiért rdszedetni, anndl kevésbé
sajat vagyondt masokért feldldozni. Onként értem, hogy a hol td-
kepénzkezelésrél van sz6, ott a mér e tdrgyra vonatkozdé rendele-
tei és utasitdsai a mlgs E. K. Tandcsnak szigoran tartassanak meg ;
de itt sem értek egyet B. urral, hogy példaul elégséges legyen a
Mlgos és Fot. E. K. Tandes részérdl csak rendelkezni, mert ez so-
ha jé eredményre nem vezet, hanem utina kell nézni, vajon ren-
dellkezései teljesittetnek-e vagy nem?

- Még csak egy pdr szét. Igen szépen illustrdlja B. Lajos ur
azon elvét, hogy egyhdzaink tékepénzei egyhdztagjainkra elszegé-
nyit6leg hatnak; mert ez dllitdsa szerint nem azt teszi, mit én je-
leztem megel6z6 czikkemben, hogy ha egyhdzaink lehetd s szerény
kamatra kiadand6 tokéit elvonjuk egyes hitrokoninktdl, ez éltal a
szivtelen uzsordsok kormei kozé anndl hamardbb keritjiikk; ,hanem
azt, a 4-ik flizet 243 és 44-ik lapjain, hogy ama nemes hit-
rokonaink czéljit, kik egyhdzaink buzgé szerelmé-
t6l vezettetve, alapitvinyokat tettek vagyteremtet-
tek az egyhdz és annak tagjai terhei konynyebbité-
sére, tekintetbe véve, az alapitok czéljdhoz képest
kezeljik® E targy felvetése utdn ez az elsG sz6 arrél, hogy egy-
hdzaink t6kepénzei nincsenek a véghagyominyozdk akarata és ren-
delkezése szerint kezelve. Ha adatok lennének ily esetre vonatko-
z0k kezén, batran lépjen el velok, mert én ilyet sem nem isme-
rek, sem nem hallottam.

L&fi Aron.






