EULO NFELER,

Debreczen és az unitarismus. A debreczeni ,Evangyélio-
mi prot. lap® idei 22, szim4ban Dr, Mark Ferencz a német és mds
prot. egyletek, s ezekkel egyiitt miaden szabadabbb valldsi irany felett
meghuzvin a haldlharangot, egyebek kozt ezeket mondja: ,igaz, hogy
az efféle egyhizellenes partoknak ugy el6Allisa, mint elenyészése felette
gyors s sokszor csakis az id6 kérdése. Csak egy tekintet a protestans
egyhiz torténelmébe, s tistént litni fogjuk, hogy Allitdsunk teljesen iga-
zolva van. A reforméezié kora 6ta is, hdny ily rombelé mozgalmak me-
riltek (tin magyarosabb lesz vala: mozgalom merilt) fel s tiintek el
ismét az egyhdz lithatirarél! Ott van a socinianismus, a wolfi bolcsészet
nagy béfolydsa a theologidra, az angol deismus, a franczia atheismus,
a német rationalismus, s ennek biztos resultatuma a Protestantenverein
. . . . mindezen tinemények mir, részint egyes, részint pedig tobb
egyének (tin egyén-t akart mondani a t6bb utédn), béfolydsa altal né-
mi létjogot erdszakoltak mgyan ki magoknak az egyhdzban???!!! Va-
jon nem inkdbb elmondhatnék ezt a kilvinismusr6l, mint az unitéris-
musrél ? meri mig az unitirismus soha (részakot nem haszndlt, addig
a kélvinismus maglyat gydjtott Servétnek, s kivégeztette Alvinezit);
sokszor annak szivét és életerét is béhatébban és kozelebbrdl érintet-
ték; helyet foglaltak magoknak ugy az iskolai mint a templomi sz6szé-
keken ; de eljott az id6, a mikor felettok is kedvezbtlen szél kezdett
elfani, (ez lehet kegyes ohsjtisa, de még eddig nem igaz az unitiriu-
sokra nézve), s 6ket a hajé orranak korminydrél (a korméiny a hsjé
fardn szokott lenni) a leghitsébb szegletbe leszoritotta, s az 4ltalok
eddig vezetett hajo, a korményosok leszorultdval, irdnyt vesztve rohant
a megsemmisiilés oOrvénye felé, . . . .. Hit a mi magyar protestdns-
egyleteseink meddig dominalnak még, mir t i. bizonyos k&rSkben?
Mikor it mir rdjok nézve is a feloszids ordja? Mikor kovetkezik bé
az az id6, 8 mid6én valaki kozilok, megsokalva a sok ide s tova inga-
dozést, a biztos czélnélkiili iranyt, s azon bbkeziiséget, melylyel a mo-
dern atyafiak az unitiriusokat elhalmozzdk (e mondatnak semmi értel-
me nincs) hatdrozottabb s ontudatosabb médon 1ép vildg elé . ., . .?
Taldn el6bb, mint mi gondolndk, &k pedig ohajtanak®. Azt hiszem, ehez
egy j6zan protestins ember szémara sem kell commentir. Mondja az-
tdn valaki, hogy a debreczeni atyaflak hivek kiadott programmjnkhoz és
a protestantismus magasztos elvéhez , a lelkiismeret szabadsigidhoz, s
nem csupa iires sz6 mindaz, a mit 6k a kozépkori scholastica modo-
rdban mondanak ? Bizony méltin raillik Mirk Ferenczre, a mit Virgi-
lius oly taliléan mondott: ,Dat inania verba, dat sine mente sonum*

Hanem hit a dolognak komolyabb oldala is van., S ez az, hogy
Mérk Ferencz hiitelen az evangeliumi szabadséghoz , a Helvetica Con-
fessio I. és IL. részeihez, hiitelen a debreczeni irdnyelvek jelszavihoz :
oreligio est res liberrima®. (Lésd az ev. prot, lap 1875 évf. 4. sz.),
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Kérorommel tekint minden mozzanatra, a mi a masként gondolkozok és
hivék egyhézéban és egyletében timad , s azokbél a régi szokott néta-
kon azok elenyésztét j6solja. Lekifbalja és kioltani szeretne minden oly
egyhazat, a mely az evangeliumi szabadsigot nemcsak szdval vallja, ha-
nem a gyakorlathan is érvényesiti, 8 ennck kovetkeziében az ovétdl kii-
16nb0z6 nézetekre, elvekre jut. St az ily emberek szeretnék kilokni az
egyhdzb6l sajat hitrokonaikat, testvéreilet is, a kik velok cllenkezd né-
zetben vannak. Az ilyen eljirds az illetok szenteskedését, onzését drul-
ja el, s bizonyira nem mutat igaz valldsosshgra, jézasi szeretetre. De
hiszen gylimolesérdl ismeri meg az ember a fat. Bizony pedig ideje vol-
na mér, ha kozelednének ahoz, a mit Genf 1540-ben a pecsétjére jel-
szénak tett: ,Post tenebras spero lucem®. EgyCbirint, hogy Dr. Mark
Ferencz és a debreczeni theologia tobbé hasonld dilemmakba ne jusson,
egy ajinlatot teszek. A ki az unitdrius és ref. egyhdzak clveit ismeri,
tudja, hogy mi a szeretet munkdiban Ataldban, s a killsdségekben ki-
sebb nagyobb mértékben megegyeziink, A kiilldnbzéget tehdt koztink a
dogmai kérdések teszik. Am fogjunk bhozz4 bitran, vitassuk meg Gszin-
tén, ne egyik vagy masik symbolikus konyv vildgitdsa mellett, hanem
egyenesen és csup4n a jézusi elvek alapjan (a minthogy keresaztény raj-
ta kivil mas alapot nem is vAlaszthat) a minket egymdstdl elvdlaszté
kérdéseket, ontsuk le, ha lehet, a valaszfalat, a mely Krisztus hiveit
egymastol elkiloniti, dzziik el a gyildlet drdogét, a mely némelyekbe
anynyira szeret béfészkeldni, s ott a viszdly magvait hinteni el, 8 ha
valamelyik fél a mésiknak igazsigit elismerni kénytelen leend, az ne
szégyelje Krisztus evangeliumét.

Dr. Ballagi lemondasa. A mint a Prot. e. és isk. lap idei
22. szamah6l értegilink, Dr. Ballagi Mér egészségi dllapota miatt a
dunamelléki ref, egyhizkeriilet mijus 26 s kov. napjain tartott kizgyii-
1ésén tandri hivatalarél lemondott. 1 lemondds valamint minket, ugy a
kozgyiilést is anynyira meglepte, s ez anynyira érezte a veszteséget,
hogy ez iigy targyalsit mésnapra halasztotta, remélvén, hogy lemonda-
si szdndékat megmasithatja. Kilontsen meghaté volt a budapesti ev, ref.
theologia novendékeinek a kozgyiléshez intézett folyamodidsa, melyben
melegen ecsetelve szeretett taniruk irdnti ragaszkoddsukat, a tdle nyert
lelki hasznot, és a fijdalmat, a mely 8ket a Dr. Ballagi lemonddsa dl-
tal érte, kénk a kozgyiilést, hogy eszkozolje ki, hogy a taniri széken
tovibb is megmaradjon. Sajnaljuk, hogy ez nem sikeriilt, — anynyival
ink&bb, mert Ballagi egyike ama jeleseknck, a kik hazénkban a theol,
irodalom terén legtobbet tettel, s a ref. egyhfz kebelében a szabad
vizsgalédasnak jogosultsdgot és érvényt szereztek. Reméljiik azonban,
hogy ha a terhes tandri hivatalté]l megvalt is, nem sziinik meg szokott
buzgalméval, kiting tehetségeivel és széles ismereteivel theologiai iro-
dalmunkat gyarapitani és a gyomokat irtani az urnak s2516jében. Le-
monddsa utdn a prot. egylet feloszldsdt ajanlja. A tanitvinyi kegyelet
egy ,Ballagi alapitvany® létesitésén firad.

~ Meég egyszer Debreczen. Midén a fennebbi kizlemények
mér ki voltak szedve, kaptuk a debreczeni prot. lap idei jun. 22-iki
szamét, a mely ,kilonfélék® c. révatiban két kozleményt szentelt az
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unitariusokuak. Az egyik az amérikai unitdriusokat illeti, Ebben a rosz
akaratu ,Weekly Review® utin azt mondja, hogy ,az unitiriusok dj
neveket vesznek fo], hogy toborzzak tdrsulatukba a tagokat, . . . s fal-
ragaszaikon ilyféle csdbité hirdetések olvishaték : templomi mulatsigok
Michigénban, szép drimai elfaddsok, a szokott tirsasfgi tdnez“, A ki
tudja, hogy az unitariusok az egyetlen felekezet, a mely inir az Os ke-
reszténység idejétdl fogva komoly Jolgot csindlt a valldsbél, s az dj
vildg mozzanataival ismeretes, ily hazugsigokat, ily rosz akarattal a vi-
lagba szért, s még nagyobb rosz akarattal utinkozolt alaptalan rafogh-
sokat el nem hiszen. A misik koziemény latirozott tiltakozds Ballagi-
nak a Prot. e. lap idei 1R-ik szimaban kifejezett ama testvéries ohaj-
tisa ellen, lhogy egy allivuuauyuzd nemszeti zsinatban valé részvételre
az unitariusok is felszblitassanak. ,Tan csak nem az egyhdzelviséget
erdtlenitd protestans-egyletes szeilem béhurczolni akardsa ez — irja az
emlitett lap — ,a mindkét hitvalldsu positiv protestinsok zsinati mii-
kodésére ? Gondoskodjanak, s fognak is gondolkozni 6k magukrél, so-
hasem aggbdjunk oly nagyon azok feldl, kikre nagyon rd illik Luther
szava : mas szellem van azokban — a hit tirgyaira nézve. A hitszilard
ref. egyhiz sehol a vildgon oOnjelleg. és hitelv sértés nélkill maga nem
hivhatja fel sz unitiriusokat kozoskodésre, zsinatozdsra. (Oh, oh!!l)
Van nekiak elég bajunk a magunk modeineivel , minek szaporitani a
bajt ¢ izgatn a kedélyeket“. Hol van ilt a humanitds, a keresztény sze-
rztet legkisebb nyoma, a mely azt mondja: ,egyenld akarattal legyetek
ti kozdttetek egyméashoz a Jézus Krisztus szerint“ ?! Rom. 15, ,

De hiszer nem is csoda: a bagoly mindig fél a vildgossdgtél. Ha a
positivitdsnak iménti vindikaildsa a debreczeni theologusok nézete, ugy
vagy akkor széitak hamisan, midén lapjuk meginditisakor programmjuk-
ban a vallist res liberrimd-nak mondottdk , vagy most, mert a
positivitis minden haladast, minden szabadsigot kizér. Tertium non da-
tur. A mi a zsinatban valé részvételink elleni tiltakozést illeti, ez a
lap particularismusira, sziikkebliségre mutat. Ugy latszik, hogy emli-
tett lap munkatirsai a kKereszt, valldst csak mésodrendii kuatf6kbdl con-
fessiokbél tanultidk és kozvetlen sem & nagy mestert, sem tudoméanyét
nem ismerik, kiilonben tudniok kellene ama nagyszerii mondasit: ,Ar-
rél 1smernek _meg-titeket, hogy az én tanitvinyim vagytok, ha errymaist
szeretitek®, Es itt ﬁgyelmebe ajinlom a szeretett apostolnak ama mon-
dasat is: , Valaki ezt mondindja : szeretem az Istent é3s az & atyjafidt
gyilolendi, hazug az“. 1 Jan. 4, ,,- Ezekbsl lathatja az érintett lap,
hogy Luther szerint csakugyan mfs szellem, a szeretet lelke lakozik
benniink, nem ugy mint benne, a mely a magokat elég impertinenter
szabad egyhiznak ncveZ(”) skotokkal (210, lapidn) most is az elesett
angyalok és asatan valddilétéyel kinlodik,

— Fotanodank tanari kara angol unitirius afiai példdjara
clhatarozta, hogy ezutin Fétanicsi gyiléseinket felolvasdsokkal koti osz-
sze. Az eddigi megillapodds szerint minden ily alkalommal két felolva-
s4s lenne, egy elméleli és gyakorlati targyw, a mihez a Fotanics tagjai
is hozzdszdlhatninak megvitatds végett. A mint tudjuk, ez intézlkedés
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mér a jelen évi Fotanacson életbe lépnck, Udvozoljik derék tandri ka-
runk eme nemes térekvését !

Egyhazi konyvtar alapitasa {igyében. Egyhdzunk hivei
kizdrolag magyarok és székelyck levén, mar a teremt6tdl jozan észszel
és tudvigygyal vannak megéaldva. Féjdalom, e tudvigyat nem mindnyé-
jan elégithetik ki. A szegényebb rész kénytelen megelégedni aval az is-
merette]l , a mit a falusi iskolik utin a tapasztalat és mésokkal vald
érintkezés nyujt. E kényszeritett heivzet 6lomsulylyal nehézkedik res,
& min azonban néha az Altal konnyit, hogy ilres 6rdiban elmenyen a
psphoz és a tanitéhoz, magyardzatot kér azoktdl az altala nem értett
jelenségekrél, taldlményokrsl és eseményekrél s j6l esik lelkénck, mi-
don ezek magyarizata lelkét megnyugtatja, kielégiti. Vajon mir hiveink
egy részének eme kényszerii helyzete nem elég ok-e arra, hogy az il-
letdk figyelmét egyhdzi konytdr alapitisira forditsuk® 8 ha még chez
egyhézunk hiveinek magasabb miivelédését, a kor igényeihez mért isme-
retek megszerzését, iskoldink szikségeit tekintetbe veszszilk, lehetetlen,
bogy eljottnek ne ldssuk az id6t, a mely az ily kouyvtdrak alapitdsat
siirgetdleg parancsolja. E tekintetben felhivjuk papjaink, tanitéink, egy-
hézkori kozgyiléseink és espereseink figyelmét arra, hogy hassanak oda,
hogy minden egyes ekklézsidnkban, kapcsolatban az iskolival, egy oly
konyvtar alapittassék, a mely iskolaink sziikségeinek megteleljon, s egyes
egyhézaink hiveinek lelki szitkségeit és igényeit kielégitse. Mi u dolog
irnti meleg érdeklédéssel, s annak valdsuldsa irinti Gszinte Shajtds.al
vetettiik fel a kérdést, Toluk figg azt megvalGsitani, a mit ha Gszintén
és komolyan akarnak és muckélnak, meglesz. Az igaz munkété] Isten
dldasa soha sem fog elmaradni, Tudtunkra az 4rkosi ekklézsidnak van
is mér mintegy 83 frt alapja kizdrélag e czélra, a mely 1étét a Mo-
rison ittlétének koszoni.

Egyhaz-térténelmiink tigyében. Rég érezzik mi egy oly
torténelem megirdsdnak sziikségességét, a mely a létezd O:zszes ada-
tok felhasznaldséval egyhdzunk torténetét alaposan, tiizetesen és kime-
ritGen eléadja. Sokszor feljajdultunk e szitkség érzetében, Fel is szélal-
tunk ennek érdekében e folydirat hasdbjain; de fijdalom, felszélald-
sunkra mély hallgatis lett a felelet. Midta folybiratunk fennall, egy par
életiratndl, egy pdr ekklézsidnk monographisjinal s egy nehiny egyh.
torténelmi adatndl alig adtunk tébbet. S miért? azért, mert a kiket az
itgy kozelebbrsl érdekeloe, nem karoljak fel eléggé. Az egyhdzunkra
vonatkozé adatok részint az egyes ekklézsiik levéltiraiban, részint az
E. K. Tanécs levéitiraban és kolozsvari fgiskolank konyvtardban, részint
az orszigos levéltdrban vannak. Ezek kozil az egyes euklézsifknal levo
adatokat legnehezebb megszerezni. Ohajtandé lenve tehdt, hogy minden
egyes papunk szolittassék fel arra, hogy ekklézsidgjinak torténetét a ke-
zeiben levi Yszszes adatok felhaszndldsdval ivja meg. S az igy elkészi-
tett monographidkat részint e folydirat hasdbjain, részint pedig — mi-
ként a reform. atyafink — a minden évben kiadandé vagy kiadni kel-
lets tiszti névtirak mellett adjuk ki, Igy — ha minden évben csak
10--15 ekklézsia torténetét adjuk is ki — néhiny év alait az adatokat
o3zszehordjuk, a mibdl aztén a fennebh emlitettekkel valé yszszevetés
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utan valaki alapos torténctet irbat, addig pedig soha. Az intézkedés e
tekintetben elsdé sorban az E, K. Tandcs hiwatdsa és kotelessége. Az
iigy siirgds és ficyelmét komolyan felhivju'a red, —— acnyival inkabb,
mert mir az eddig létezett egyetlen Széizely Sandor-féle unitdrius val-
lastorténet is teljesen elfogyott, t6bbé nem kaphaté és sem tanuldink-
nak, sem pedig azoknak, a kik egyhdzuuk torténetével megismerkedni
éhajtanak, nines mit adjunk a kezébe. Ez iigyben még a kozelebbi fo-
tanacson intézkedni kell, HA4t azt mikor érjik meg, hogy kéziratilag
hasznélt kézikényveinket nyomtatfsban lassuk?

A ,Deutscher Protestantenblatt® az 4ngol unitdriusok
idei majusi kozgyilésérs]l megemlékezvén, sajndlatdt fejezi ki a felett,
hogy ez iinnepélyen a német protestans egylet nem képviseltethette ma-
git, s azt mondia, hogy ,az unitiriusok ez idd szerint a leghatérozot-
tabb kozvetitok a tudomdny és a komoly vallisos szellem kozt.* lgy
itélnck meg minket azok, a kik rincsenek elfogulva.

— Derzsi Jozsef, a kolozsvari unitirius anya-egyhizkdzség
elsd lelkésze, meglatogatvin a budapesti anitdrius fidk-egyhézat, ott ju-
nins 17-én isteni tisztcletet tartott s urvacsorit osztott az &g. hitv. fo-
gymnasium disztermében. A Derzsi altal tartott meghaté ima és beszéd
a jelen voltakra lelkesité hatdssal volt. 20 férfi és 7 né vett urvacse-
rat. Nem unitdrius vallasuak ez alkalommal kevesen voltak, mi részben
a nysri idének s az Atalinosan nyomott hangulatnak tulajdonithatd.
Ugyanaz nap a Hungaria kis termében tartott bardtsdgos ebéd igen jo
kedélylyel, szellemes pohdr koszontések Lozt folyt le. Nevezett lelké-
sziink izen meg volt hatva a szives fogadtatis Altal.

Erdélyrészi reformatus atyankfiai mult hé 27 s kovet-
kezé napjain tartott4k meg rendes évi egyhdzkerileti kozgyiilésiket a
helybeli ref tanoda nagy termében, b. Kemény Gdbor 4llamfégondnok
elnoklete alatt, A kozgytilés nevezetesebb tirgyai a Bethlen-fotanoda
fekvoségeinek bérbeaddss, Inyeden egy rendes tanszék betoltése, allam-
fégondnokok vilasztdsa, S.-Szentgydrgyre egy tanAr vélassztisa, a con-
venti tagok és mj igazgatdé tandcsosok megvédlasztdsa voltak. Egyik leg-
nevezetesebb azonban a képviseléi mandatum kérdése volt, de a me-
lyet szerencsésen megoldottak ugy, hogy a jelen gytlést rendesnek nyil-
vénitottdk s jovore az e tirgyban felmeriilhetd kétségek -eloszlatasira
a képviseldi mandatum tartamdt hatdrozottan koraliré végzést loztak.

— Erdemes plispékiink f{6t. Ferencz Jozsef ¢ ho 17—19
napjain tartd meg fOpasztori latogatisat tevékeny e. kodzjegyzénk Kova-
csi Antallal toroczkai és toroczké-szentgyorgyi ekklézsidinkban, Mér
16-4n rnagy szdmu diszes lovas banderium fogadta a borévi hidndl, a
mely iinnepélyes menetben vivé bé a szeretett fépasztort Toroczkéra a
taraczkok durrogfsa kozott, Itt a papi lakba szdllt, a Lol buzgé, kiti-
nd, tudds esperesiink, Koronka Antal, meleg szavakkal tidvozolte. Mas-
nap és harmadnap egész odaadissal és érdeklédéssel végezvén hivatalos
teendbit, 19-én a toroczkaiak forré szerencse-kivinataitdl kisérve ért
haza székhelyére.






