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A MESSIASI REMENY.

)SIMEN POMOKOSTéL.

A héber népnek kiilonds fogalma volt Jehovirdl. E fogalom
egyszerre universalis és particularis volt. S e két sajitsdg oly ben-
s6 ellentmonddst alkotott, a melyet csak a sok istenség dlldspont-
jdn lehet megfejteni, de a monotheismus eszméjében logikailag nem

gondolhatd.
A héber felfogis szerint Jehova az egész vildg teremtdje, ura

és kormdnyzéja (Universalismus). Azonban kivdl6lag mégis Izrael
Istene (2 Méz. 20, ,), ura és torvényaddja (1 Sim. 8, ,). Kazsa.
33, 0. D Moéz. 33, ;.). Izrael az 6 kivalasztott népe (3 Moz .20, ,,.
Ezsa. 65, ,.), fia (2 Méz. 4, o), els6 szilotte (Hés. 11, ,. Jer. 81, 40.).
Mint atya kiilonosen a héber nemzetet szereti, arrél gondoskodil,
aval tudatja a maga akaratit és azt lelkesiti, inti, buzditja proéfétdi
dltal az 6 akarata teljesitésére (Particularismus. Mal. 3, ,,. Zsolt.
103, 15. 2 Moz 4, ,,.).

‘Ez urat, torvényadét és kormdnyzot a héber nép a legszen-
tebb, legtokéletesebb lénynek képzelte. Azonban e tokéletes lény-
rol, a zsidé dllam eme kormdnyzéjardl, kirdlyardl alkotott fogalm4-
nak soha sem felelt meg teljesen a valésdgban a theocratia jelen,
kiilsé alakja. Particularis szempoutbél azért nem, mert a Jehova
ismerete, tisztelete és imdddsa nem volt dtaldnos, mindig volt bilvé-
nyozds az orszdgban. Politikailag és physikailag sem volt boldog a
nemzet és az egyesek. Universalis szemponthol pedig anndl kevés-
bé felelt meg. Igen természetes volt tehdt, s ezt wintegy bensd
sziiksége sziilte, hogy egy jobb, boldogabb kor és dllapot irdnti re-
mény ébredett a nép lelkében , melynek tirgya az Isten eszméjé-
nek megfelel.

E remény eredete mir a fogsdg elotti idékbe felnyulik. Tér-
gya egy eszményi, és a Jehova tokélyeinek a realis theocratiingl
megfelelébb theocratia eszméje volt. E remény szerint Jehova az
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egyesek és a nemzet minden sziikségeit, igényeit kielégité oly bol-
dog allapotot hoz létre a maga kivilasztott népe kozt, a melyben
a nemzet szabad, fiiggetlen, hatalmas, a birodalom kiterjedt, ter-
mékeny lesz, a csapdsok megsziinnek, ellenségeiket legydzik, Jeho-
v4t minden nép teljesen megismeri és tiszteli, s tokéletes foldi és
politikai boldogsig lesz osztdlyrészok.

Ez eszményi theocratia eszméjén alapul a messidsi remény.

A zsidok eleinte azt hitték, hogy e boldog dllapotot egyene-
sen Jehova valdsitja meg. Késobb Zsolt. 2, ,. Ddn. 9, ¢5. 4. BYO-
mén e hiedelmok oda médosult, hogy Jehova azt az allapotot egy
hatalmas erdvel felruhdzott képviseldje, egy kiraly &ltal hozza 16t-
re. E képvisel6t a kirdlyoknal szokdsban levd felkenetés utdn hé-
beriil D‘meak, ardmi nyelven Rf:!‘&jfp-nak gorogosen Meaoias-
nak, a LXX forditds szerint Xpwtéc nak nevezték. A messids
alatt valésdgos foldi kirdlyt értettek (1 Sdm 9, 4. 16, q.,5. 1 Kir.
1, 44 2Kir. 11, 4,. 23, 54 Zsolt. 2, ,.). Ezsaids 45, ,-ben a mes-
sids alatt Cyrust, Dédniel 9, ,,-ban Seleucus IV. Philopatort érti.
Egyébirint a messids szt nemcsak kirdlyokra alkalmaztik, ha-
nem & fGpapra (2 Méz. 29, ,. 3 Mz 8, ,,), a kozonséges papok-
ra 2 (Méz. 40, ,5.), s6t a préfétakra is (1 Kir. 19, ,,. Zsolt. 105, 45.)-

A z:id0 nemzetnek egy eszményi theocratia irdnt alkotott re-
ménye soha sem valésult és nem is fog valésulni; de valésult a rea-
lis theocratia &lldspontjin; valésult kiilordsen a keresztények Krisz-
tusdban egy a zsidé nemzet particularis felfogdsdn feljiilemelkedd
tiszta valliserkolesi messianismus értelmében. Ugyanazért a keresz-
tények messidsi nézeteinek torténetét a z<idé nemzet messidsi re-
mévyének tirgyaldsdndl ki nem hagyhatjuk, egyiitt kell felmutatnunk.

*
* *

A messidsi eszme alakja a kiilénboz6 idSkben kiilonb6zd mo-
dosuldsokon ment 4t. E mdédosuldsra béfolyt az a baladds, a melyet
a zsidé nemzet a syriai vallisok hatdsa ellenében a Béthelben es
Déanban feldllitott arany borjuk tiszteletéil a tiszta Jehovismusig
tett. Béfolyt a theocratia realis alakjdival valé elégedetlenség. Bé-
folyt a pdtridrkdk, Mozes, Ddvid és Salamon alatti dicsé idokre va-
16 emlékezés, s ennek nyomdn amaz eredeti boldug é¢ dicsd napok
viszszatérte utdni esengés, a melyek anndl tisztidbbaknak és fénye-
sebbeknek tetszettek elGttok, minél meszszébb tdvozott télilk a nép,
miné] tobb szdz esztendd esett a jelen és az eszményi mult kozé,
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s miné] sanyarubb volt Izrael sorsa. Béfolyt kiilonGsen a zsidok és
keresztények dogmai felfogisa.

A keresztényeket félrevezette a szent irdspak allegoriai ma-
gyardzata, az 0 testamentumi joslatok egymdshoz, vagy Jézushoz
val6 viszonyinak kell6 nem ismerése. Iunen szdrmazott az, hogy
0k az 6 testamentumi jéslatokat, azok minden viszonydt, leirdsdt
Jézusra alkalmaztik. Tagadhatatlan, hogy Jézus az 6 testamentumi
profétdk dltal ohajtva vdrt és megjésolt szabadité gyandnt 1épett
fel hazdjiban. O létta a nyomort, a mit némelyek okoztak, mésok
szenvedtek. Latta, hogy a kiilsG szabadsdgot a félelem, a gondolat
szabadsdgat pedig 4ltanok nyiigozik le. L4tta, hogy a szeretet he-
lyén az Onzés, az erkolcsiség helyén a lesiilyedés iil diadalt. S e
szomoru kép arra a hatdrozatra inditotta, hogy szabaditénak lép-
jék fel. Amde az &ltala elfoglalt 4llispont Kkiilonbozott a préfétai
joslatokban a messidsnak kijelolt hivataltél és dlldsponttél. Jézus
nemzetének kiilsé, politikai nagysdg, fény, hatalom és physikai bol-
dogsdg utdni epekedését, dbrandjait teljesen mellfzte. A nemzet
kiilboldogsdgdra és kiilsé szabadsdgira vonatkozé préfétai jéslato-
kat vallds-erkolesi szellemben fogta fel, s nem egy fényes kiilsé
kirdlysdg, hanem egy vallds-erkolesi életkiozosség, bensd szabadsdg,
s ez 4ltal magasabb szellemi boldogsdg megalapitéja kivint lenni.
Es azt meg is alapitotta. Csakhogy nemzete felszabaditdsdra ir4-
nyult térekvésében a szabndsdg szdmédra nem kiviil keresett termé
foldet, a lelket szemelte ki az igazsig, szabadsdg 6és szeretet szd-
mira, ezt mondvdn: az én orszdgom nem e vildgbdl
valé. Ide hintette el az égi magot, a szeretet, s az eddig még
nem hallott igazsdgok napjdt deritette rd. E nap sugarainil felme-
legiilt a sziv, felébredt a szeretet, a mely ott kezdddik, a hol a
jog végzbdik, s felolvadt az ember bensd erkolesi méltosdginak
érzete. v

Ilyen formdn Jézus a préfétikat vallds-erkolesi tekintetben
meszsze talszdrnyalta. S miut4n azoknak a kiilboldogsdgrdl adott
leirdsain feljilemelkedett , ennélfogva a préfétik el6tt Jézusnak
torténeti személye egy4taliban nein lebeghetett, hanem csupén egy
eszménykép, a melyet nemzetok szeretete eléjok vardzsolt. Ennek
feltevése ellenkeznék az 6 testamentumi joslatok valédi viszonyai-
val, s a tények kétségbevo:hatlan torténetével és logikdjdval.

Azonban miutdn egy messids kiil és belviszonyai az 6 testa-
mentumban tényleg meg voltak jésolva, innen mir az apostolok, ko-
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ruk nézeteihez ragaszkodva, Jézus életére igyekeztek magyardzni
az ¢ testamentumi joslatokat, a melyeket 6k néha az vszszefiiggés-
re és azok historico-grammatikai jelentésére valé tekintet nélkiil
allegoriailag magyardztak. Ilyen médon az illetd 6 testamentumi
helyeket Jézusra magyardztik, s némely dolgokat és egyéneket Jé-
zus el6képeinek néztek (Rom. 5, ;,. Jén. 3, ,,.).

Az apostolokndl |{és az 4] testamentumi ir6kndl tovdbb men-
tek e tekintetben a késébbi keresztények. Ok még més 6 testa-
mentumi helyeket is raalkalmaztak Jézusra a contextus ellenére, s
azokat red vonatkozd jéslatoknak és el6képeknek tekintették. Ke-
vesen szoblaltak fel az 6 testamentum ellenében igy elkévetett nyil-
vénos erdszak ellen. Ilyen volt Mopsuesti Tédor, az dntidkiai isko-
la novendéke, a ki hatdrozottan kijelentette, hogy az &llitélagos
messidsi zsoltdrok zsid6 kirdlyokrél szélnak. Ilyen volt a reformé-
tickor Servet Mihdly, a ki & S. Pagninus biblidjahoz adott jegyze-
teiben kimutatta, hogy a szokott préfétai helyeket nem lehet egye-
nesen a messidsra alkalmazni, csak masodrendii értelemben. Ot
kovették az arminidnusok, Grotius, Clericus, s a mult szdzban a
deistdk és rationalistak. Végre egyes jelesebbeknek sikeriilt a mult
szdz végén és a jelen elején, a mult idék rosz exegesise és ihleté-
si elmélete algl kiszabadulva, a torténelmi birdlatot feleleveniteni.
Azb6ta kell§ méltatdst és vildgitdst nyert a messidsi eszme az or-
thodoxia tdlcsapongdsai ellenében.

Ezek elérebocsitdsa utdn vegyik fel a messidsi eszme fona-
14t ott, a hol eldszor feltiinik, s szorosan megtartva a torténeti
egymdsutdnt, kovessiikk nyomrdl nyomra a héber nemzet irdinak
miiveiben addig a pontig, a hol a keresztények kozt a pdrusia hi-
tével oszszefoly.

A messiasi eszme torténete
1.) A patriarkédktol a 9-dik szdz végéig.

A messidsi eszmét hidban keresndk az dskor monddiban, a
Moézes és a birdk kordban. A hdrom elsé kirdly idejében sem aka-
dunk nyomdra. Csak a meghasonlds utdn lehet kimutatni az esz-
ményi istenuralom eszméjének eredetét.

A persa korban létrejott eredeti iratok eléaddsa szerint M 6-
zes volt a valédi istenuralom megalapitija. O viselte Jehovinak
képét nemzete el6tt, s mint ilyen, megtartotta magdnak a politi-
kai uralmat a nép felett. Ellenben az egyhdzi és valldsi iigyek
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vezetését az Aron fépapsiga alatt 4ll6 levitikra bizta, a kiknek
legfobb torekvésok oda iranyult, hogy papi aristokratidva legyenek,
a legf6bb theocratiai hatalmat kezokbe keritsék. Innen mér a bi-
rik korszaka végén Eli és Simuel egyszerre fopapok is birdk is
voltak.

A mintegy két szdz évre terjedt birdk korszaka alatt sem a
rokonsdg, sem a vallisi tudat nem tudta egységre, Oszszetartdsra
birni a zsidékat. Mindenki azt tette, a mit tetszett, védelmezte
magét, a hogy tudta, s bilvinykép, vagy terafim alakjiban imddta
Jehovit.

Végre a nép politikai sziikségt6l kényszeritve kirdlyt védlasz-
tott magdnak daczira a Sdmuel ellenkezésének, a ki ez 4ltal ma-
géra 6s fiaira nézve veszélyeztetve litta a biréi és fGpapi hatal-
mat, a mi eleinte a kirdlyok kezében oOszszpontosult, a kik kezdet-
ben papi tisztet is teljesitettek. Kés6bb a papi teenddk viszszamen-
tek a papsig kezébe, s a kirdly ismét azzd lett, a mi Modzes volt,
Jehovdnak helyettese, képviselGje a zsidé nemzet el6tt.

A z5id6 nép a sinai félszigeten valé vindorlésa alatt torzsek-
re oszolva élt, minden figyelmét nydjainak legeltetése vette igény-
be. A birdk kordban a honfoglalds és letelepedés, s az elfoglalt
teriilet megvédése foglalta el. A hdrom elsé kirdly, kiilondsen Dé-
vid és Salamon alatt pedig a zsidé 4llam kiilfénye, nagysdga és
hatalma kototte le figyelmét. Eszébe sem jutott senkinek egy jobb
jovo vardsa. Hiszen nemzeti biiszkeségét teljesen kielégitette, st
nyomoru sorsit is emyhitette az a fény és dicsGség, a mit a Ddvid
és Salamon uralkoddsa nyujtott.

Igen természetes tehdt, hogy a messiasi eszmét a 9-ik szdz
elott a zsidékndl feltaldlni lehetetlen.

2.) A 9.ik szdz végétil az assyr korig.

A kilenczedik szdzzal megnehezil az id6 a zsidé nemzet fe-
lett. Salamon haldla utdn a nemzet moeghasonlik, a David al-
tal alapitott f6 hatalom elvesz, a birodalom két részre oszlik,
s mindenik kiilon kirdlyt vilaszt maginak. Mdr magdban e megha-
sonlds elég banatot okozott a honfi kebelnek. De mindez csak kez-
dete volt a nemzetet ért csapisoknak. Nem sokira az ammoniték
és modbitdk elszakadtak Izraelt6l, s az edomitdk Juddtél. Damas-
kus noveked6 hatalmdval fenyegette északot. A jeruzsilemi tem-
plom ellenében Béthel magaslatin templomot 4llitott fel Jerobodm,
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s beléje arany bikit helyezett Jehova tiszteletére. Majd Sisak
egyptomi kirdly, hogy Juda kirdlya ellenében a Jerobodm uralmit
biztositsa, bétort Juddba, s Jéruzsilembél a templom és kirdlyi
palota kincseit elvitte. Majd meg az arab torzsek hdborgattdk Ro-
boamnak unokdjit. E mellett az idegen valldsok terjedtek minden-
felé. A nép Astérté képeket allitott fel , s Jéruzsilemben és Sa-
maridban templomot épitett Baalnak. Jehu, Izrael kirdlya, Juddra
tort. A nemzetet polgdrhdboru dalta, az orszdgot kiilellenség hé-
borgatta, saska, szdrazsdg és éhség pusatitotta.

Nem csoda tehit, ha ennyi csapds, ennyi nyomor littdra és ér-
zetére a honfi sziv feljajdult, elkeseredett, s az elmult dics6 napok
emléke egy jobb jovl irdnti reményt ébresztette fel a jobbak ke-
belében, és a préféidkat valamint a kirdlyok despotismusa, ugy a
balvanyimadas ostorozdsdra lelkesitette. Azonban e korban még
nem személyesitik a messidst. Csupdn egy képzelt eszményi bol-
dogsavrol dlmodozik a nép, a melyet maga Jehova hoz létre, a ki
sajat népe és az idegen népek felett itéletet tart.

3.) Az assyrok kora.

A 9.k szdz végével mar torténeti alapra lépiink az ¢ testa-
mentumi irékra nézve. A kovetkezo szdzban nevezetes forduld pont
4ll bé a zsiddkndl, a mely Sket az elédzsiai népélet kapcsiba be-
lévonja. Izrael orszéga lehanyatlik ugyan az assyr hatalommal valé
kiizdelemben; de a profétai szemlélgdés tj elemet nyer a vildgtor-
téneti mozgalmak édltal, s Jehova és az G népe kozti viszony theo-
cratikus vizsgdldsdnak kore tdgasodik. E korban az eszményi theo-
cratia irdnti remény mdr elevenebb. A 1&p elgondolta a kirslysdg
alatti valédi “theocratidf *), s a mi abban szép és boldogité volt,
azt fokozott mértékben vitte 4t egy eszményi theocratiira. Mmt-
hogy pedig szerinte a birodalom a Dévid és Salamon idejében ér-
te el a maga fénykordt, a normalis dllapotot, ennélfogva csupdn a
Dévid csalddjat tartotta legitimnek, ennek viszszatértétdl tette fiig-
gbvé azt, hogy a meghasonlott két orszdg egyesiil, a foglyok nem
sokdra haza joonek, a bélvinyimddis eltordltetik, s Izrael uralma a
szomszéd népekre is kiterjed. :

*y A val6di theocratidban a politikai dolgokban Jehovanak képviselsi voltak
a kirdlyok, az egyhaziakban a papok, a bensébb és magasabb vallasiak-
ban a préfétik, Mindeniket hizonyos szertartds szerint kenték fel.
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Igy Amésndl (822—761) az eszményi boldog llapotot
mindenféle baj elfzi meg 1-—2, ,.), a pogdnyok és judabeliek fog-
sagba esnek, biintetést szenvednek. (9, 4. ,4.). Amde Jehova a ke-
gyeseket megmenti. A theocratidban helyredll az a normalis 4lla-
pot, a mely a ddvidi dynastia legviragzébb kordban volt. A két
orszdg egyesil egy dividi fejedelem alatt (9 ,—,), az orszdg ter-
mékeny lesz (9, ,;.), a foglyok haza jének és tobbé el nem vitet-
nek (9, ,5.).

Héséds szerint a fogsdg utdn kivetkezdé napokban a nem-
zet jobb sorsban részesiil. Izrael és Jehova kozt kolesonos szeretet
és hiiség lesz, A nép tisztdn megismeri Jehovat, s az izraelitdk Is-
ten népének neveztetnek (2, 5,—q,.). Izrael orsziga nagyra terjed,
mint Dévid alatt volt {lja nép megszaporodik, az ég és fold djra
gylimoélesot teremnek.

Zakarids (9—11 fej. szerzje 770~740 kozt) préfétindl
a foglyok Assyridb6l hazatérvén, Jehova utjdban jdrnak. Erre sze-
lid és békés uralom kovetkezik, mialatt a filisteusok is Jehovdhoz
fordulnak (9, 4. s kov.). Az eszményi 4llapot kozvetlen eldidézGje,
a szegelet k§ Judedbdl szdrmazik (10, ,.) a David csalddjabol. Sion
kirdlya lesz és a hadsereg élén fog éllani.

Mikeds szerint bdr Isten a két fovirost és a két birodal-
mat elpusztitja (1, ;¢ 3, ,,.), mindazaltal Jehova a biintetés vé-
gével népének megbocsdt a patridrkdknak tett eskii kovetkeztében
(7, 40-)- A szétszért nép egyesiil, a foglyok haza jonek, az ellensé-
get legydzik, s a Ddvid csalddjanak régi uralkoddsa megtjul a Sio-
non. A bélvinyozds eltoroltetik, Jehova ismerete sok nép kozt el-
terjed, s Izrael az 6 Istenének nevében jar orokké (4, ,.).

Ezsaidsndl (759—710 koriil) mindenféle baj, kiilondsen
hiboruk elézik meg a képzelt boldog é4llapotot. Amde a nép meg-
tér, a hadi foglyok hazatérnek (11, ,;—,), & két orszdg egyesiil.
A Dévid csalddjdbol egy férfi 411 eld, a kin Isten lelke megpihen,
isteni erével lesz felruhdzva, hés tetteivel Istent képviseli e fol-
don, s ezért Isten fidnak is neveztetik. E h§s Jehova altal segitve
az északi torzsekre is iidvot draszt, zsdkmacyt osztogat és békében
uralkodik orokké (2, ,. 9, ¢—g 11, 4—g.)- E boldogsighan azon-
ban nemcsak Izrael és Juda osztozoak, nemcsak Palestina lesz szent
(4, 4. 11, ,.), hanem minden nép elismeri Jehovit (2, ,.), még Egyp-
tomban is lesz oltira.
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Ezsaifs, Zakarids és Mikeds Istenunek a tokéletes theokratid-
‘ ban levié képviseldjét kiilonds erével felruhdzottnak kepzeltek A
birodalom tokélyére nézve Azonban erfeinek egynastol.” Vakarids &
birodalomnak D4vid alatti dllapotdt az eszményi theocratia mintd-
jénak tartja, a melynek kirdlya is majdnem olyan lesz, mint Dévid,
csak békésebb és vitézebb. Ellenben Ezsaids és Mikeds az eszmé-
nyi theocratidt Jehova tokélyéhez mérik. Hatarait azonban nem ter-
jesztik til a D4vidén, s6t Mikeds csak Juddra és Efraimra szoritja.
Egyébirint ugy latszik, hogy e korban a személyes szabadité
még csupan jdrulék s nem szoros alkoté része volt a theocratiai
reménynek. Innen van, hogy a késtbbi préfétdk a személyiséget
ismét elejtik és az eszményi dllapot 1étrejottét egyenesen Jehova-
16l virjik.
E korban a zsidék az idegen népekkel érintkezéshe jovén,
it kezdették latni, hogy a pogdnyokndl is van vallds és erkoles, s
addigi kizdrélagos allispontjukbdl kibontakozva kezdettek némileg
felemelkedni az egyetemesség szinvonaldra.

4.) A kaldei kor.

Mid6n a kaldeabeliek Judeat elfoglaltik, s Jéruzsilemet a

templommal egyiitt 588-ban elpusztitottdk és a népet a babyloni
x fogsdgba vitték, az eszményi birodalom eszméje ismét egész erd-
. vel felmeriilt, s ez eszményi boldog 4llapotot kozvetlen eszkozld
! személyes kirdly vdrdsa még jobban elétérbe 1épik az e korban élt
prefétaknal,_,klveve Abdidst, Zakarids 12—14 feJezetel szerzojét,
“~. Ezsaids 24—27 fejezeteinek szerz0jét, kiknél személyes kozvetitd
pines. Az assyr kor universalismusa e korban is megmaradt, vala-
mint megmaradt az ingadozds is arra nézve, hogy amaz eszményi
allapotot egyenesen Jehova idézi-e elé, vagy egy davidi szdrmazd-

su kirdly. Igy

Jeremidsndl (627-t6]) miutdn a zsidé nép és Juda el-
lenségei a babyloni fogsdghan biintetésoket elveszik (9, g4—q- 12, 14-),
a foglyok hazatérnek és orok béke lesz, a két birodalom egyesiil,
Izrael és a tobbi népek Jehovit imddjdk s erényesen élnek a Je-
hovdval val6 szbvetség értelmében (3, ,,—,)

Zakarids 12—14 fejezetei szerzgjénél Jehova a szent fold
lakéi segélyével legy6zi a zsid6 nemzet elleneit. Alatta a gyengék
olyanok lesznek, mint D4vid, és a DA4vid hiza, mint egy vezérls
angyal. Ekkor béke lesz Jeruzsélemben (14, 4,.). A hideg és me-
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leg, a nap és éjnem vadltakoznak, hanem estvének
idején vildgossdg tadmad, Jéruzsdlembdl éi6viz
indul ki keletre és nyugotra, hogy az orszigot foiytonosan ned-
vesitse, a mely oly sok szdrazsigot szenvedett (14, ,,.). A legy6-
z0tt poganyok kincse Jéruzsdlemé lesz (14, ,_g.).

Ugyanekkor Jehova kitnti az 6 lelkét a Ddvid hdzdra és Jé-
ruzsilemre. Ez 4j szellem eltorli az eddigi tisztdtalansagot (13, ,.),
a bélvinyozds és kuruzslds megsziinnek. Jehovit minden nép kira-
lydnak ismeri és imddja (14, y—,z). A Jehova napja ismeretlen
ugyan, de bhamar eljon.

Abdids szerint az Ur napja hamar eljon minden népre.
A biintetés kiilonosen Edomot fogja érni. Az egyesiilt Juda és Iz-
rael meggytzi Edomot, a filisteusokat és foniciabelieket, s Jehova
ismét kirdly lesz az 6 orszdga felett. A Sion hegye Jehovdnak lesz
szentelve; de ide csak olyan léphetik bé, a ki Jehovit tiszteli.

A fogsig alatt, kiilonosen a fogsdg utdn egy uj eszme, a ha-

lottak feltdmaddsinak eszméje tiinik fel a zsiddkndl, s gyakorol

nwéww:mmﬁmg elsé csirdja mdr

Esaids 24—27 fejezetei szerzijénél észrevehetd. Szerinte
Jehova a zsidékat megbiinteti a vele kotott szovetség megtoréséért.
E biintetés azonban a zsidék ellereit is eléri, valamint eléri a ma-
gaslatokon levi hatalmakat, a babyloniak csillag- és véd6 hatalmait.
A biintetés aldl kevesen menekiilnek meg. Utdna pompds 4llapot
kb’vetkegik. Ez éllapotot kozvetleniil Jehova hozza létre (26, 4,. S
kiv.). O vezérli haza a foglyokat (27, ,,. ,,.). O torlile a konye-
ket. Minthogy pedig a foglyok koziil sokan idegen foldon haltak el,
a préféta reményli, hogy a halottak feltdmadnak, a halil megsziinik

(25, 4. Ez eszme rokon a parsismussal, a hol Ahrimin legyGzése !

utin tobbé nem lesz haldl). Az ellenség tobbé fel nem tdmad (26,
14)- A nép elszaporodik, béke lesz. Sionon Jehova uralkodik, s
elétte a nap és hold megszégyeniilnek (24, ,5). Valamint a zsi-
dokban, ugy a pogdnyokban is igazsdg és hiiség iakoznak.

Ezekielnek (593-t6l) joslata 1ényegileg megegyezik a Jere-
midséval. Szerinte a kik megjavulnak, hazatérnek a fogsigbél. Ek-
kor uj, orok szovetség jon létre Jehova és népe kozt (37, gg—os-)-
Jehova 1) szivet és lelket ad népének és koztok lakik. Az orszdg
termékeny és az ellenséges népektol, valamint a ragadozé é&llatok-
t6l ment lesz (28, 5. 05- 54, g—15 as—gir)- Itt MAr a kozvetité egy
ember a Ddvid csalddjabol (34, 4 o4 37, o4+ o5.)- Bz uralkodik
orokkeé az egyesitett Juda és Izrael felett.
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. Joelnél ax eszményi boldogsdg kivils tdrgya a judabeliek.
Szerinte Jehova sajit népének védGje, megszenteldje, a ki itéletet
tart a zsidé nemzet ellenei felett. Jehova népére 4lddst draszt
(3, o—5- 4 |- o 17} S lelkével oly magas fokra emeli a zsidéknal
a valldsi ismeretet, hogy miként a profétak, a nép is latdsok 4ltal
tokéletesen megi<meri (2, ,,—3,.) Jehovit.

A babyloni fogsig vége felé, midén Cyrusnak egymdst kovetd

, diadala & népben a kozeli szabadulds reményét koltotte fel, a nem-

-

zeti iidv Ontudata a legnagyobb tokélyre emelte a theocratidt a
zsidéknsl. Mutatja ezt Pseudo-Ezsaidsndl a Jehova szolgdji-
nak szenvedéseird!l sz6lé nézet, a mely az 6 testamentum-
ban a megvéltds és szabadulds vardsit fejezi ki. Mdr Jeremids tel-
jesen fiiggetlennek mutatta fel a valldsi érzelem bensGségét a csu-
pa kiilsé formdktdél, s az élet forrdsdul egyediil Jehovit allitotta
fel, ki népével 1j sziovetséget, a sziv szovetségét koti meg, azt is
megjésolvan, hogy Jehova szolgdja megszabadul. E szabaduldsra
Ezsaids (44—66 fej.) szerint biintetésnek kellett kovet-

. kezni a bilvinyozdsért. Nila a Jehova biintetd eszkoze Cyrus, a
¢ ki ha nem ismerte is Jehovdt, mindazdltal mint az § felkentje
* (messids, Ezsa. 45, ,.) az 6 szellemében mikodott (45, ,. s kov.).

Ez eszkoz édltal a nép kiszabadul a bortonbGl. Jehova haza vezeti
népét. Lelkét kionti redja, s minden nép, s6t még Babylon is (60,
13-), Jéruzsilembe menyen Jehovit imédni.

Midén a fogoly préféta ily reményeket hirdetett a szamizot-
teknek, méltin nevezte magdit Isten felkentjének (61, ,.),
kin Jehovinak lelke megpihen. Az 6 testamentum 4taldban Isten
felkentjeinek nevezi azokat, a kik Jehovit a népuél képviselik, le-
gyenek azok papok, préfétak, vagy kiralyok. Sot Habakuk 3, ,,-ban
magéit a népet Isten felkentjének nevezi.

Itt tehdt a messias elnevezés csak concretabb kifejezése
ama theocratikus eszmének, a mely a zsid6 nemzeti ontudat tor-
téneti tartalmdt tette. S ha a theocratiai szellem képviseldit képes
értelemben Jehova felkentjeinek nevezik, ez alatt szoros értelem-
ben csak a nép magasabb eszményi fogalmat lehet érteni, a mely
valédi rendeltetésénél fogva Jehova czéljainak elomozditéja. Hason-
16 értelemben nevezték a zsidé népet Jehova fidnak (Hs.
11, 4. Jer. 31, .4, 2Moéz2. 4, ,,.), Isten szolgdjédnak
(Ezsa. 52, ,,. — 53, ,,.), kit Ezsaids szenvedének mutat fel. Igy
nevezi magit Ezsaids (43, ,4. 1. 44, - 50, ,. 60, ;) , mint a ki
az isteni akaratnak, vagyis a nép hivatdsinik organuma.
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5.) A persa kor (536—333).
. E korban a messidsi remény majdnem ugyanaz, a mi fen-
nebb. Igy a

Haggeus proféta szemei elétt a templom volt minden.

Jéslata féleg a templomra és annak bevégzése utdni idére vonat-
kozik, a mely pompira nézve a régit feljiilmulja. Jehova az eget
és foldet megrizza (2, 4.,,.), @ népek és birodalmak zavarba j6-
nek (2, .. q0.); 8 kincseiket Jéruzsilembe hozzdk (2, 4.). De Zoro-
babel megmarad és Jéruzsilemben béke lesz.

Zakariis 1—8 fejezeteinek szerzGje is a templomra és
az 0j Jéruzsdlemre irdnyozza minden reményét. Szerinte az idegen
foldon levd zsidok mind hazatérnek (2, ;4. 8, ,. 4.). E sok népet
azooban Jéruzsilem nem foghatja bé, ki kell terjesaztetnie. S mind-
ezt Jehova sajit szolgdjival, a csemetével (3, . 6, ,,. ,3),
Zorobdbellel (4, ,.) hajtja végre, a kit a D4vid csalddjihél szdrma-
zottnak tartottak. A

Malakids idejében a nép mdr anynyira kifiradt a biroda- :

lomnak a ddvidi dynastia dltali helyredllitdsa varisiban, hogy vég-
re hihetetlennek tetszett eltte annak elérhetése. Ismét Jehovihoz
tért viszsza, s neki kezdette tulajdonitani az eszményi dllapot 1ét-
rehozasit. Csakhogy ezt Jehova nem éppen kizvetlen eszkozli, ha-
nem kovetet ((3?5579)) kiild el6re, a ki az 0 jovetelét elgké-

szitse, s a népet elkészitse arra, hogy Jehova vele 1) viszonyba
1épjék. E kovet Ilyés lesz (4, ,.).
E kor koltéi miiveiben kevés vonatkozdst ldtunk a messidsra.

Eltekintve az énekek énekétél, a melybsl ¢sak erfszakosan,

az allegoria segélyével lehet kimagyardzni, a mit a rabbik és ker.
theologusok akarnak, J 6 hn 41 a szabadité egyenesen maga Jehova.
Azsoltdrokban mir tobb vonatkozist littak a theolo-
gusok. Az dltalok messidsiaknak nevezett zsoltdrok kétfélék :
1-0r olyanok, a melyek hatdrozottan eszményi theocratidra
vonatkoznak, minden személyes képviseld nélkil. Ezek sz%gil%;'Sion‘
bol minden népre kiterjed Jehova tisatelete. 22, ,o. s kove87.702.
2-or olyanok, a melyek egy theocratikus kirdly e&zméjét raj-
zoljak, s annak felléptét a jelenbe helyezik. 2. 45. 727°110. W'k
Hogy ezek egy torténeti kirdlyra vonatkoznak , mutatja az,
hogy & kolté 2-ik és 3-ik személyben lépteti fel és beszélteti (45,
1—1a- 110, 2. 72)); hogy a kot miivének alapjdul mult eseménye-
ket veszen fel, és az eszményi vondsok egy tokétetes kirdlynak

i
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nem felelnek meg. Mutatja tovibbd az, hogy a kirdly természete
tisztdn emberi, és olyan, a kit Jehova helyettese gyandnt iiltetett
a trénra.

6.) A gordg és syr uralom. (Kr. e. 333—142.).

E kor messidsi nézetét a szabadsigharcz elgtti idgbol a par-
ticuldris szellemii és Kr. e. 133 koriil irt Sirdk konyve tiinteti
fel. E konyv szerint a pogdanyok biintetést szenvednek (32, ;5. ,4.
33, ,.), a szétszért zsidék egyesiilnek (33, ,,.) és Izrael Orokké
fennall. Szerzdje személyes messidst nem emlit.

A szabadsdgharcz alatti “nézeteket mar a D4aniel neve alatti
apocalyptikus irat, s az Enék és Sibylldk konyvei tiikrozik
viszsza leghivebben. A Déniel szerzGje miivét Kr. e. 164-ben irta,
az Antiékus Epifives haldla évében. Az [akkori nehéz iddk, az
igaz zsid6knak iildoztetése, a templom megfertéztetése és az aldo-
- zatnak 8'/, évre val§ megsziinte ujra élénk reményt ébresztett a
" népben egy jobb jové irant.

Déaniel szerint a négy vildgillam utdn, u. m. a kdldei, méd,
perzsa és gorog dllamok utdn a messidsi birodalom kovetkezik az
Antidkus E. haldla utdn. Ekkor Isten szent birodalmat allit fel az
0 népének. Mindenki szolgalni fogja 6t (2, ,,.). Ezt azonban Jeho-
va Mihdly 4rkangyal dltal viszi végbe.

Egy kéldei nyelven irt darabban (7, ,;. 14.) a kozvetitd ‘em-
ber fia lesz, a kinek dics6ség, nagy urasdg és Orok kirdlysig
adatik.

Az eddigi korszakok nézeteinek vizsgdldsa oda mutat, hogy
a zsidé nép a jelenkor nehéz helyzetébdl, viharaibdl, fijdalmas
jelenségeibdl egy boldogabb jovore irdnyzott reménynyel igyekezett
kibontakozni. Azt is lattuk, hogy az ¢ testamentum kiilonds kiil-
detéssel biré messidsrél semmit sem tnd. Azt csak oly képvisels-
nek tekinti, a ki Isten lelkével van felruhdzva. A messidsnak a
kés6bbi judaizmusban 4taldnossad valt jelentése a Zolt. 2, ,. és Dan.
9, o5 o¢-Dak téves értelmezésébfl van véve, mely utdébbiban a
Krisztusg fejedelem alatt sokan a messidst értették, holott
szerzd szerint az Cyrus volt, ki Jéruzsilem elpusztitdsa utdn 50
évvel Babylon ellen ment.
- Az 0 testamentumi eszményi theocraticus reménynek tehit a
késbbbi messidsi reménynyel semmi kize nincs, s csak egy jobb
jOve vArdsdra szoritkozik. A nemzet a csapdsok kozepette, kiilond-
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- sen a fogsdg utdn teljes reménynyel pillantott a jovébe. Azt hitte,
hogy a Dévid és Salamon alatti fépyes id6 viszszatér, a szdmiizot-
tek hazaj6nek, a nemzet egyesiil, boldog, hatalmas és nagy lesz
ordkké. A bdlvanyozds megsemmisil, Jehova kibékiil az 6 népével,
igazsdg uralkodik és az idegen népek Izrael el6tt meghédolmak. - -

7. A Makkabeusok kora.

A préfétai teremtd szellem mir a Makkabeusok el6tt joval
kihalt a nemzeth8l. J6 dacab ideig pihent a vallisos politikai jos-
lat. A hazai fejedelmek alatti elégedettség kozepette pedig a mes-
sidsi eszme egészen hittérbe szorult. Csupdn egyes apocryph és
pseud-epigraph iratokban ldtunk némi czélzdsokat egy boldogabb
jovére vonatkozélag, melyben a halottak feltdmadnak, a gonoszok
kivdlasztatnak és az alvildgra vettetnek (Endk 56, 4. 69, o,.), a ke-
gyesek egy szent kizséggé egyesiilnek, s6t angyalokkd lesznek és
igaz orok életet élnek (51,°,.), s szdmukra Gj Jéruzsilem épiil dré~
ga kobol (T6b. 13, ,,— g

Késébb az idumei uralkoddk "és a rdémaiak kemény nyomdsa
alatt ismét szokatlan tiizzel gyult meg a messidsi remény a zsidék
kebelében s irdnyult egy eszményi személyes messidsra, kiben a
nép hite Oszszpontositott mindent, a mit a kordbbi idék egy szaba-
dit6tol vartak. E remény bizonyos nemévé valtozott 4t a fantdszti-
kus fesziiltségnek, élesztve az apocalyptikus iratok altal, és Ker.
Jénos elétt mdr hatdrozott alakot oltott.

8.) Jézus kora.

Jézus idejében keleten dtaldnosan (Mét. 8, ,. Sueton. Ves-
pas. 4. feg). Tacitus, Hist. 5, ;;.) el volt terjedve az a hiede-
lem, hogy Judedbdl vildiguralom 4ll elé egy hatalmas kirdly, m: s-
sids uralkoddsa alatt. A messids megjelenése ideje eleinte titok
volt (4 Ezdr. 6, ,_a. 14, ,5 40.). Még Josephus sem merte meg-
hatdrozni a zsidék hdborujdrél irt munkdjéban. Sokan azonban a
Dénielféle négy vildguralom, az 6 70 hete, kiilonosen a Tilmud
alapjdn, a mely 12 viligkort emlit, s a melyb6l médr 117, eltelt,
szdmitdsokat tettek, s azt hitték, hogy a messids uralma mir e
kor végén elkezdGdik, s ennélfogva kizel van (Luk. 2, 5. 44.).

Szerinttk a messids eljovetelét kiilonds jelek
elozik meg. Ilyenek voltak
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a.) bizonyos zavarok, fdjdalmak , szenvedések, csapdsok 6s
nyomorusdgok, a nap és hold elhomailyosuldsa, a csillagok lehulld-
sa, (Mat. 24, ,_,,. o1 o9-), @ melyeket a ,messidsi id6 sziilési f4j-
dalmainak® neveztek (Mat. 24, .. 4 Ezdr. 5, ;. V. 6. Mik. 4, ,,.])

b.) Ilyés megjelenik, hogy az Gtat a messidsnak elkészitse
(Luk. 1, 4. ... Mat. 17, . ,o. ,;.), s 6t kirilylyd kenje (Justin. c.
Tryph. ¢. 8.). A néphit azonban nemcsak Ilyést tartotta elGhirnok-
nek. Magdt Mézest (Luk. 9, ,o.), Jeremidst Mat. 16, ,,.), s6t Ezsa-
idst is vérta.

c.) csillag jelzi a messids eljovetelét (Mat. 2, ,. ,. — 12 pé-
tridrka test. Lévi 18. fej).

d.) az antikrisztus megjelenik. Ez eszme Ezekielnek (38. 39.
fej.) Gog és Magogrol adott koltott elbeszélésén, s Dénielnek (11,
a1—s5) Antiékus Epiffnesre vonatkozé rajzdn alapul. A zsidé ha-
gyomény (Jonathan Targum) az antikrisztust Armillosnak nevezi, s
a zsidok alatta Titust értették.

Minthogy pedig a zsid6k bineinek szdma nagy, ezért a messids
— a nép hiedelme szerint — elrejtézve marad (Jooathan Targ.
Enék 48, ,. ..) mindaddig, 2 mig btineib6l meg nem tér
wetavoeite Mdt. 3, ,. 4, ,,.).

A messids eljovetelére és személyére nézve
a kozonséges zsidd nézet (Mét. 22, ,. Luk. 1, ;,.) a 4 Ezdr. 12,
sg-ben levé hagyomdnynyal megeldzéleg azt tartja, hogy a messids
a Ddvid fia, az az utddja lesz. A 12 pdtridrka testamentuma (Si-
meon 7 fej. Gdd. 8 fej. Jozs. 19 fej.) a késGbbi zsidé nézettel
egyezileg kettOs messidst emlit, egy papi messidst a Lévi torzsé-
b6l, ki az antikrisztussal valo viadalban elesik, és egy kirdlyi mes-
sidst a Juda torzsébdl, a ki az antikrisztust legyézi.

A messids sziiletése helyéiil a néphit Bethlehe-
met jelolte ki Mikeds 5, ,. alapjdn (Mdt. 2, ,—.). Olyanok is vol-
tak, a kik azt dllitottdk, hogy a messids sziiletése helye titok.
(Jan. 7, 4,.).

A messids természetfeletti szililetésérdl
sem az apostolok és Jézus kortdrsai, sem a Targumok és a Tél-
mud nem tudnak semmit. Innen van, hogy az ebionitdik nem is fo-
gadtdk el. E nézetet a zsid6k messidsi reményében nem lehet fel-
taldlni. Ide vonatkozélag a keresztények kozt létrejott ugyan egy
monda (M4t. 1g,. ,;); de ez onnan van, hogy a LXX fordi-
ték, a kiknek forditdsit az Uj testamentumi és a ker. ir6k hasz-
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niltak, az Ezsaids 7, (4,-ben eléjovd nn&y (= veavis = fiatal nd)
sz6t hibdsan waphévos (= sziiz) szdval fordltottak holott ez a "1‘;1-;-\_
nak felel meg.

Hogy némelyek a messidst mir gyermekkordban olyannak is-
merék el (Mat. 2, ,_,,. Luk. 2, 4—,.), ez eszme Ezsa. 9, ,-bdl
van kolesonozve. Legtobben ugy vélekedtek, hogy a messids azon-
nal hatalommal és dicsoséggel fog eljoni az égnek felhdiben (Mit.
24, .. V. 0. Luk. 17, ,a.).

A messidstermészetére nézve a zsidok hite hatd-
rozottan oda ment ki, hogy 6, mint Ddvid fia, ember lesz; de olyan
ember, a ki Isten lelkével lesz felruhdzva (Luk. 4, ,;. s étaldban
a hidrom elsé evangelium). A messids eleve létezésének a synopti-
kusokndl és a zsid6 hiedelemben semmi nyoma nincs. Ennek nyo-
mira legelébb Pélndl, Jinosndl, a zsidékhoz irt levél szerzdjénél
és Endknsl akadunk. Kiilsnosen az Enék konyve és a Téalmud
(Aboda sara fol. 63.) tovdbb fejtvén Dénielnek 7, ,,-ban lev§ né-
zetét, azt mondjdk, hogy a messids a vilig teremtése elott Istennél
volt elrejtve (48, ;. 61, ,4.). A 2-ik szdzbeli keresztények kap-
csolatba hoztik 6t a Aéyos-sal. De ez eszme csak a keresztények
kozt fejlett ki az alexandriai philosophia *) hatdsa alatt, a zsidék
hiedelmében és reménye tartalmaban feltaldlni lehetetlen.

Anéphita messids teenddit is kijelolte. Ilyenek voltak

a.) a zsidéknak az ellenséges népekt6l valé megszabaditdsa,
a birodalom helyredllitdsa, (Luk. 1,,,. 2, 5. 4. Ezdr. 12, ,,. 13, ,,.);
mint kirdlynak (Mét. 2, ,.) a 2zsid6- memzet uralmdnak az egész
foldre kiterjesztése; mint préfétinak a csoda tevés, kiilondsen gyé-
gyitds, tanitds dltal a pép kiilsé jollétérél valé gondoskodds (Mat.
12, ,. .. Ezsa. 35, ,.).

b.) Jehova valldsdnak, ismeretének és imiddsdnak tokéletes
helyredllitdsa és elterjesztése (Luk. 1, 5. 2, 4,.), a nép erkolesé-
nek megtisztitdsa, a torvény javitdsa és bétoltése (Mit. 3

5, 17" Luk. 1, 13)

¢.) a blinok megbocsitdsa (Mit. 1, 5. Luk. 1, ,4.). A Jézus
korabeli zsidék a messids haldldrél semmit sem tudtak (Jén. 12,
a¢-)- Inunen az apostolok is megbotrdnkoztak Jézusnak haldldn. Van
ugyan a messids helyettesité szenvedésérél emlékezet a Sohar

s 11 12

*) Philé szorosan az 6 test. reményhez csatlakozik. Személyes messidsrél
semmit sem tud.
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k&;nyvben, de a messids engeszteld haldla csupa keresztény ta-
ldlmény.

d.) a halottak feltdmasztdsa Jel. 20, .. ,.) 1 Kor. 15, ,,. 4
Ezdr. 2, ,,.). A messids elébb csak a kegyes izraelitdkat tdmaszt-
ja fel. Miutdn pedig a Sitint legyzte, feltdmaszt mindenkit és
itéletet tart.

A messids orszdga az 1Uj testamentum ismeretes helyein
kiviil a Targumokban is eléfordul. Az Enék konyve (41, ,.) égi
orszdgnak nevezi. Az 0j testamentum és az 6 test. pseudepigraph
iratok vendégség képében adjik elé, a honnan a gonoszok ki van-
nak zdrva (M4t. 8, ,,.).

Mir a messids orszdgdnak tartamdra nézve eltérok
a nézetek. Némelyek 4 Ezdr. 7, .. utin 400 évre, misok 1 Kor.
15, 45. Jel. 20, 4. . alapjdn 1000 évre teszik. Innen szirmazott a
keresztények kozt a chiliasmus. A késtbbi zsidd taniték Ordkké-
tartonak tekintik. -

A messidsi id6 végén a messids utolsé itéletet tart, s ekkor
a vildgnak vége lesz (1 Kor. 15, ,,.), tiiz emészti meg (2 Pét.
3, .—10.). Amde evel nem semmisiil meg minden. A vilig pompa-
sabb alakban megtjul (Jel. 21,,. 2 Pét. 3,,,.), az emberiség meg-
tér, s az tjjisziiletés (palingenesia) ideje bédll, melyben szent nem-
zetség jon le az égbél (M4t. 19, .. LEnék 39, ,_,.). Erre Gj ég,
4j fold tdmad, s egy 0j Jéruzsdlem szdll le az égbdl (Jel. 21, . ..
4 Ezdr. 10, 4. 44 54-)- A kegyesek szdmira egy boldog paradicsom
lesz készitve, melybél a gonoszok ki lesznek zédrva 4 Ezdr. 7, ;. 8, 5.)-

-~ E messidsi vdrakozdsok kozepette 1épett fel Jézus, hogy azo-

" kat azok valédi szellemében valdsitsa. A nagy mester, az emberi-
ség legnagyobb embere elesett ugyan a néphittel és az elditéletek-

kel valé nemes harczban; de az 6 szellemi fenmaraddsirél, s a tanit-

vanyokkali egyiitt éléséril valé kifejezései egy 1j reménynek vetet-

ték meg alapjit, a mely egész a 2-ik szdzig a keresztények él6 re-

ménye volt, s a mely azt tartotta, hogy Krisztus Gjra viszszatér

(mapousia, émodveia ol xuplov) €s elkezdett munkéjit bévégzi. —
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}BENCZF:DI FERGELYTGL.

Egyhzizunk mult szdzbeli, szakadatlan iildozésekkel teljes
torténete, nagyobbdra még a mi kozonségiink elstt is ismeretlen. Ideje
az egyes adatokat napfényre hoznunk, hogy igy egyetemes egyhdz-
torténetiink hiteles adatokra tdmaszkodd megirdsit megkdnnyitsiik,
s az ezekb6l vonhatd tanusigot addig is hasznunkra forditsuk. Ez
okbdl kozlom én is az algbbi adatokat, melyek a t. Rédiger Arpdd
ur 4ltal kozlott s sz6kefalvi ekklézsidnkra vonatkozé igen érdekes
okményokat némileg kiegészitik. Az itteni templom és mds javak
elvétele koriilményeit eléggé megviligositja a kovetkezd okmdny,
mely a Szent-Abrahimi Mihdly piispok &ltal 1741—1758. tartott
visit. piispoki jegyzGkonyvébe, az eredeti szoveghdl iratott bé s igy
teljesen hiteles.

yFoglaltatott el az Sz{kefalvi Unitiria Ecclésia ké Temploma két
szép harangokkal, Parochialis Pap és Mester hézakkal, azokhoz tarto-
zand6 és biratott Appertinentiakkal, édes Hazdnk tdrvénye, és Templo-
mokrdl iratott Articulusok ellen potentiose In Anno 1744-nek szintén
az fott4n Kardcson Havinak 30-dk napjin virradolag. Az midoo is Ba-
lastelkér laké Sz: Ivanyi Mihily Uram Migls Gubernator Haller Jinos
Ur eo Excellentidja Joszigi Praefectussa, az Darlaczi és Vidrdczegi «o
Excellentidjok Gondviselbivel, ugyan az Darlaczi Német kertészszel és
15 vagy 16 oldh Fegyveres Puskasokkal Darlacziakkal és Vidriczegiek-
kel, titkosan ide Szdkefalvira az & Excellentidjok udvariban jovén, és
ut supra 30-dik Xbris virradolag az Unitarius akkori Papot és Mestert
virradta el6tt az udvarban alattomban béhivatvin és mind az kettGtdl
az Ozinterem és Templom kulcsait per fraudem meg irt Sz: Ivinyi Mi-
hily Uram kezeihez vévén, még virratta elott azon f.gyveres oldh Pas-
késokkal az Czinteremel és Templomot fraudulenter illegitime potentio-
se elfoglaltatvdn, Midén az Unitaria Ecclesia Tagjainak hirek 156tt vol-
na az dologban, némelyikink az Haza Torvényes Konyvével, az Occu-
patoroknak elejekben igyekegtiink volna menni s 4llani, az middn szin-

&er, Magrett BiI. kot. 11
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te virradott volna utdnnunk csak menten érkezvén, megirt Sz: Ivényi
Mihdly Uram, Radnoti Balog Lészl6 Urammal, a megirt Darlaczi és
Vidraczegi gondviselokkel és Darlaczi Német kertészel tobbek is kisér-
vén eo kglket ugy az Szokefalvi Unitarius Pap T. Arkosi Ferencz és
Mester Szilagyi Istvin Uraimék tdvolr6l kovetvén eo kglket, méir az
olah Fegyveres Puskisok mind ben lévén az Czinteremben és Templom-
ban horrende kidltja meg irt Sz: Ivini Uram az Puskisoknak, ne bo-
cséisd, ne bocsdsd be, az Puskasok az Puskék végeit nékiink tartvan,
vissza taszighldnak az Czinterem ajtébol, nevezetesen én Désfalvi diddsb
Belényesi Nika Mihdly két jelenlévd flaimmal edgyiitt, mésfeldl keril-
vén és usque ad limites Cimitery menvén, holott is az Haza torvényes
konyveit eld vévén s kérdezvén, mi mellett jottek foglalni, genuine mind
azokra, megirt Sz: Ivanyi Uram nem felelvén, nékem az mellyemen
mentémet megkapvan s fogvan megriza, én pedig iteratis vicibus ite-
raltam mondvda : Tolvajt kidltok, tigy ereszte el Sz: Ivinyi Uram. Az
tob Székefalvi Unitiria Religion valé és jelenlevoket fenyegetvén, azok
mind csak szaporin receddlanak. Az Papunk pedig csak tivolr6l néz-
vén az dolgot. Igy 16n elfoglaldsa Torvénytelenéil Templomunknak., Mely-
rol bona fide Christiana attestalok futuro pro Testimonio kezem irdsé-
sival és szokott pecsétemmel megerdsitvén,

Datum Székefalva Dje 7. Xbr. 1747.

Désfalvi iddosb Belényesi Nika Mih&ly m.p.
(L.8)

Az er6szakkal igy megfosztott szGkefalvi ekklézsia ez ideig
virdgzé allapotban volt. Ugyanis a Sdrosi Jinos itélomester led-
nyat Ilondt vargyasi Déniel Péter, e jeleseink egyik legjeleseb-
bike, vette volt el, a ki Szdékefalvan la'ivdn, nemcsak ezen ek-
kldzsidnak!, hanem egész egyhdzunknak egyik legerésebb tdmasza
és legnagyobb jéltevije volt. A Diniel Péter Zséfia nevii lednydt™)
Grof Haller Jdnos vévén el, Székefalvdnak is 6 lett ura, s guber-
nitor létére, legelsébben is a legtorvénytelenebb tettel kezdette
meg birtokldsit. Elképzelhetni, mily igazsdg-szolgaltatdsban része-
siiltek hitfeleink oly id6ben, mikor az orszdg els§ tisztviseldje ily
példdval ment el6l. Sz. Abrahdmi piispokiink, a jogorvoslatnak az
unitdriusok el6tt akkor nyitva levd egyetlen médjihoz, a kérelme-
- zéshez folyamodott. A Haller Janos guberndtorhoz intézett konyor-
g0 levélét is érdekesnek tartom ide iktatni.

*) Ezen kivitl még harom lefinya volt.




A SZOKBPALVI BKKLEZSIA TORTENETE. 156

Meltosagos Gubernator Uram, keglmes Uram !

Ighen nagy alazatossiggal jelentem Excellentiadnak mint kglmes
uramnak: 30. oct. Anni psenti Excellentidd Prefectussa Sz: Ivéni ur,
sine ullo Juris Patrii Processu 4 szikefalvi unitdriusok Templom4t qua
authoritate ? elfoglalta, és ha jol tudom Excellentiatoknak 4ltal atta,
azutin Beati possidentes.

Holot penigh Sz. Ivani Mih4ly uramnak se maga, se Excellentidd
jussan ashoz szava nem lett volna Primo: mert az Templom reghib
sz Excellentiatok m. Eleinek Sztkefalviara valo bételepedéseknél; mi-
nekelotte néhai m. Sarosi Jinos ur egy talpalatni Foldet sem birt vol-
na Székefalvin, mir fen 4llot az unitariusok Temploma, a mellyért is
minden ot valo Acyuisitumoknak Decimajit szabudsdgha szeremt confe-
ralta az unitarius papnak, sub ea conditione, hogy ha valaha successo-
ra azon dispositiojit valtoztatnd, eo ipso minden ot valo acquisituma
utén levd successiojat amittdlya, mint ez az magha Testamentumabol
constal,

2-do: Az Templom az Erdélyi Torvény szerent az Unitdriusoké
nem csak fundatiojéra nézve, hanem mlgs. Exmissus Commisariusok két-
szeri determinatioja szerént is, midén A. 1669 az Reformatusok azon
Templomhoz vi connumerationis pretensiot formaltak volna; mert ugyan-
is két versben akkori kgimes fejedelem Apafi Mihalytél exmittaltatvan
néhai m. commissarinsok Hallerk6éi Haller Jénos Consiliarius Principis»
et supremus Comes Thordensis, Osdolai Kun Istvdn, supremus Comes
Kukiilldiensis, et Tabulae Assessor, Cseghezi Thamés supremus Capita-
neus Sedis Aranyas, és Seraphin Balint, Notarius Mediensis judicialiter
a templom maradot az Unitarinsoknak és determinaltatot, hogy az Re-
formatusoknak épitessék az unitariusok Temploma helyet kozds munké-
val és koleséggel mas Templom, mely most is ugyan az Reformatusoké;
mint ez me-h tetszik akkori mlgs commissariatus Actaibol.

3-tio A Templom és Parochia Unitariusoktol és Reformatusoktol
acquiraltatot Fundus; s6t az mostani parochidnak egy része az n. mlgs
Commissarius urak eligazitisok utdn, az unitarius esperest acquisituma,
ugy az mesterségh fundusa is az unitariusok acquisituma.

Melyeket igy latvin Excellentidd nagy bizadalmam vagyon maghi-
val sziiletet kegyesseghe szerént reflectal kglmesen ezen székefalvi uni-
tariusokra, és méltoztatik poroncsolni juxta juris naturae dictamen: su-
um cuique reddi; Juris Canonici Regula: Peccatum non dimitti nisi
restituatur ablatum. Excellentidd magha mlgs Hivatalyanak, a menyiben
summus Justitiae in Traneylvania suae Sacrae Regiae Mattis Praeses,
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tulajdoni, hogy az ilyen Potentiakat orvosollya; oliyan dologh is az,
mely dantem non gravat, accipientem juvabit, Excellentifdnak elégh
Templomi vadnak, az szbkefalvi unitdriusoknak penigh arra nagy sziik-
séghek vagyon. Magha mlgs személyének is azon Templomnak restitu-
tioja nagy diicsdséghére szolgil azok elét kik foghjdk hallani Excellen-
tiad kegyességhét, és az igazsignak kiszolghltatdsat, Ls a mint eddigh
az egész Haza orvendezet Excellentidd szelid és Boles Directiojéban,
ezutdn is fogh kdnyorogni Excellentidd életéért. Az Isten is hoszszu
élettel uri Hizdban s minden dolgaiban valé consolatioval megh dlgya
Excellentiddot, mellyet midén szivb6l kivinok maradok® 1),

A Sz. Abrahdmi ezen folyamodisiban megérintett események
teljes megértésére szitkséges tudni, hogy 1615-ben azt a torvényt
hoztdk, hogy a mely kozségben tobb felekezet s csak egy templom
van, mindenik bevett valldsbdl egy-egy biztos kiildetvén ki, ez a
commissio a felekezetek megszdmldldsa utdn adja a templomot a
szdmosabb tagbdl dllénak, a tobbieknek pedig, szdmok és a kozds
templom ardnya szerént, kozos erdvel és koltséggel épitsenek Gj
templomot %).

Nem tudom e torvényt vették-e, s ha igen, meunnyiben igény-
be a tobbi felekezetekkel szemben, de hogy az uvitdriusokra rog-
ton alkalmazni kezdették s 166 esztenddn keresztiil ~ leg{dbbszor
kiilonos kijitszdsokkal vagy teljes elmellézéssel — folytattik, ar-
ra elég szomoru példdnk van?). E térvénynél fogva szdmldltattak
meg a szikefalviak is 1669 aug. 23 4n, mid6n a templom, parochia
és parochialis jovedelmek az unitdriusokndl hagyattak. Ugyanazon
év oct. 4-én ujra megjelent a commissio a reformatusok kérésére,
még pedig Kun Istvdn helyett most a hires buni Bethlen Jénos?),
a ki az ily iigyekben nagy szerepet jatszott egész életében. A tem-
plom most is az unitdriusokndl hagyatott, a reformatusok részére
pedig tdjnak épitése végeztetett, a mi egy év alatt kozds erdvel
meg is tortént. Ugyanekkor a papi telek felét is ,cum omnibus
appertinentiis“ a reformatus papnak itélick és ki is hasitottdk, de

") Az unit. fécons. levéltaraban fasc. IV. nro. 4. sz. Abrahdmi sajat keze iré-
sa datum és aldirds nélkul.

%) Approb. Const. elsd konyv. 1. rész. 1. titul. VIL artic.

%) Barmely templom elvételét eldleges legfelsébb helybenhagyas nélkil II.J6-
zsef csészdr tiltotta meg, Bécsben 1781. jul. 25-én 1052 udv. sz. a. kia-
dott s az erdélyi fGkormanyszék 4&ltal ugyanazon évi aug. 14-én 5930
8z. . kozzé tett rendeletével.

‘) Az apja buzgb unitir. volt, de koran elhalvan, anyja ref-nak nevelte.

B3
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ezt egy szikefalvi Elekesi Mikiés nevii ember megeserélte, mds
helyet adott a reformatusoknak, a kiszakasztott részt pedig visz-
szaajandékozta az unitdriusoknak oly feltétellel, hogy az unit. es-
peres is adjon neki Addmoson egy bizonyos helyet cserébe *).

A gubernator emberei dltal tortént elvétel idejét Belényesi
dec. 30-ra, Sz. Abrahdmi pedig oct. 30-ra teszi. A napra nézve te-
hat eltérés van, de mivel Belényesi 3 évvel késGbb irta a fennebb
kozlott bizonyitvdnyt, valdszini, hogy 6 tévedt a napra nézve. Az
évre nézve nincs semmi kétség, mert a zsin. fétandcs 1745-ben
dorgilja meg a mestert dllomdsinak a templom elvételekor tortént
elhagydsa miatt?), s ha csakugyan dec. 30-dn tortént volna az elvé-
tel, a tuddsitds errél nem johetett volna oly gyorsan fel Kolozsvérra,
hogy Sz. Abrahdmi még azon évben — ,anno praesenti® -— irhassa
fennebbi levelét. ‘

Egyébirdnt a Sz. Abrahdmi kérésére nem hogy a most elvet-
tek viszszaadattak volna, s6 a Sdrosi Jdnos &ltal dtok alatt testdlt
dézmdt is elvették, nemesak Székefalvdn, hanem Addmoson is, és
kapta azdta a szokefalvi r. kath. pap. I mellett Székefalva a mis-
sionarius jezsuitdik egyik telepe lett, honnan sorra jdrtdk a kiikil-
l6megyei unitdrius kozségeket, mindeniitt prédikalva, az unitérius
valldst nyilvdnosan becsmérelve, a templomok erszakos elfoglald-
sdt tobb helyt megkisértve. Az unitdrius papoknak nem volt sza-
bad legkisebb akaddlyt is gorditeni e nemes foglalkozés elé. S6t a gu-
bernium még rijok parancsolt, hogy mindeniitt ldssdk Gket j6 szivvel.
E téritési munkdban s az itteni unitdriusok zaklatdsdban kiilonosen
kitint 1764-ben egy Csabdnszki Jzsef nevii kolozsvari jezsuita ).
Enuek kiilondsen a d. szentmdrtoni templomra vdsott a foga, de
itt az esperest szavai szerint az Oszszegyiilt nép a czinteremben
»10 késziiletiel* virvdn, nem merte a templomot megtimadni. De
a hit ereje er6sebb levén az unitdriusokndl a csibitds szavdndl, min-
den mesterkedés dugdba d6lt, egyebiitt magokat megfészkelni nem
tudtdk. Az igazsdg érdekében meg kell emlitenem, hogy az ddd-
mosi papot Rdcz Jdnost, egy kiilonben részeges czivakodé embert '
sikeriilt a jezsulldknak mindjirt kezdetben fényes igéretekkel 4t- -
tériteni, a kit magukkal falurgl falura hordoztak is, de ezen kiviil

3) Ficons. levéltar. fase. H. nro. 25,

%) Gen. Prot. 1745, 42. 1.

%) Kénosi ,,Tortén. adat gytujtemény. Kézirat 165~175. 1. A kolozsvari Col
legium konyvtardban.
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egyetlen unitrius lelket sem tudtak megnyerni. Még a minden-
t6l megfosztott szGkefalviak is szildrdul megdllottak ; mig az elfog-
laldst fijdalmas szivvel szemlélé derék Belényesi Mihdly nekik is-
mét templomot épitett. Erre nézve is dlljon itt a hdlds ewlékii
épité newes 4ldozata , a mint az 1747-ki pisp. visit. jegyzokony-
veben 1) le van irva.

,Anno 1747 die 3-tia Decemb. Generalis visitatio celebraltat-
vén az Adémosi unit. ekklézsidban, és ott comparedlvén tkts Dés-
falvi idésb Belényesi Wﬂl@mi@da-
ratiot : Hogy minthogy Székefalvan az unitdriusok temploma s pa-
rochialis hézai elv‘é@\ﬁl@m Istmﬁfﬂ?gﬁtjébél
hajlott arra, hogy maga szikefalvi nemes curidjdnak az elsd részé-
b6i s-akasztott, és conferdlt egy darab fundust az szbkefalvi uni-
taria Ecclesidnak , mkglme tobbire maga industridjdbél s
kbitségével, épitett egy fedél al4 Templom és Papsig hézat, ezt
penig & kglme conferalta in perpetuum az székefalvi unitiria Ee-
clesidnak s nem mdsnak® sth.

E Belényesi Mihély, valamint utédai is, kolozsvari foiskoldnk
fenmaradésira is szdmtalanszor meghoztdk buzgd dldozatukat.

Sz6kefalvi papjainkra nyomoruségos napok kovetkeztek az
elmondott esemény utdn. A f6iandcs intézkedésébil az esperesek
évenként alamizsndt gyiijtottek szdmukra s maguk az igazin apos-
toli szellemii és tiirelmii papok is személyesen megkeresték éven-
ként a kolozsviri, tordai, abrudbéanyai, toroczkéi és toroczké-szt.-
gyorgyi tehetGsebb hiveket s csak igy lehetett ez ekklézsidt a
mult szdzban sok masok sorsatél, a végpusztuldstéi megmenteni.
A Consistorium a tobbi tenger sok sérelem mellett a szokefalvit is
szimtalanszor beadta a Guberniumhoz, az orszdggyiiléshez, de so-
ha egyik is egyet is meg nem orvosolt.

A mint tudva van, szfkefalvi kicsiny ekklézsianknak ma nincs
temploma. Az id6t6l megviselve par év elftt dszszeomlott. Azon-
ban reméljiik, hogy a buzgdésdg talilni fog eszkozoket isméti fel-
épitésére,

Y. 144, 1.



A BRIT ES KULFOLDI UNITARIUS TARSULAT
EVI NAGY-GYULESE.

X

Angol unitirius atyinkfiai f. évi mdjus 23-an tartottik meg
Londonban az essex-utczai egyhdzban, ez évi s ezuttal 52-ik nagy-
gyiilésoket. A tdrsulat tagjai s bardtai nagy szdmmal jelentek meg
az odon stylu s a valldsos bugalmat emeld imahdzban, mely mir
oly sokszor fogadta kebelébe a szabadelvii kereszténységnek s a
valédi humanismusnak apostolait s lelkes pdrtoldit. Magasztos ének,
emelkedett imik s P4l apostolnak az Efezus- és Galacziabeliekhez
irott leveleibGl kiszemelt s alkalomszerii versek olvasfsa utdn tiszt.
Gordon Séndor ur lépett a szészékbe, s Kzsaids préféta konyve
32-dik része 8-dik v. alapjdn: Az adaknzé tandcskozik az
adakozdsrél, és az adlakozdsban elomegyen (Kdroli)
ékes és nagyhatdsu beszédet mondott, melynek érdekesebb részét
kivonatban kozoljiik.

»Ha 4thelyezhetndk magunkat — igy kezdé beszédét a jeles
szénok — a kereszténység keletkezése idejére s kelet ama foldjé-
re, mely annak bolesGje volt, sokat okulhatnink. Es talin nem kis-
sé lepne meg sok olyan tény, melyeket most ugy tekintiink , mint
a dolgok rendes menetét, s mint a melyek tiszteletiink tdrgydva
lettek. A kereszténység kezdetekor sziikség volt annak hitelessé-
gét s eredetét kimutatni Napjainkban, miutin a keresztény vallds
missiojdban nagy haladést tett, s az emberi 1élek tisztitdsdra s ne-
mesitésére valé idvos befolydsa bébizonyult: nem kutatjuk azokat
a koriilményeket, melyek annak a viligbani elterjedését eldsegitet-
ték. Most sokkal gyakorlatibb és fontosabb kérdésekkel foglalkozunk.
A kereszténység nem annak bébizonyitdsdval tartja fenn igényeit,
hogy eredettel birt, hanem azzal, hogy még mindig hitelv és hata-
lom a vildgon. Az egyhdzak Isai (Jesse) torzsébdl édllottak eld. A
miveltség annak hatalmas torzse erején terjedt el. A hittudomanyok
annak életnedve 4&ltal virdgoztak fel. A keresztény vallds sikere
egyszersmind sajit vesztére lesz. Nagyon sok, egymdssal ellenséges
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viszonyban 4llé6 egyhdz van, melyek koziil mindenik azt véli, hogy
a Krisztus életét valdsitja. Az ellentétes hitdgazatok kiovetsi mind-
nydjan azt hiszik, hogy a Krisztus szellemét s tanitdsait teljesen
felfogtdk, hiven kovetik. De a kereszténység mnem kijelentett hit-
tudomdny, dmbdr az emberi értelmet Istennel rokonsdghba hozta.
Az nem ibletett erkolestani mddszer, jollehet nagy befolydst gya-
korolt az erkolesi magaviselet elméletére; nem uralkodé rendszer,
4mbdr atalakitotta a kereszténység egyhdzi politikdjat. A keresz-
ténység lényegében egy istenes életnek természetfeletti hatalma,
mely Krisztusban nyilvénult s kovetdi kozott elterjedt. Minden egy-
hdzban az ifjabb nemzedék telve van, ha nem is positive hitetlen-
séugel, de scepticismussal. A kereszténység az ifjabb nemzedék
elott csaknem elavulinak ldtszik. Krisztus eldre litta nydjaban a
megoszldst és azért monddi: ,Nem békeséget, hanem
fegyvert hoztam« Amde a rokonszenvnek és vélemények-
nek eme megoszldsa nagyon is termdszetes, s6t bizonyos fokig ki-
keriilhetetlen. Ez eléfordul minden vallisndl kivétel nélkiil. Nincs
két egymdsutdn kovetkez6 nemzedék, melyek Orokolt valldsukat
hatdrozottan ugyanazon szempontbdl tekintenék, mint dseik. A mi
vezényl6 viligossdgunk amaz ely megismerésében 4ll, hogy az em-
beri természet tdrgyaldsindl két utat kell kovetniink. Az arra va-
16 hatds gyakorolhaté beldlrsl vagy kiviilr§l. Az kényszerithets el-
lent4llé engedelmességre vagy onkéntes megaddsra. Az egyik eljards
szerint azt mondhatjuk, hogy az igazsig enged az értelemnek; a
mésik szerint pedig: az értelem 2z igazsignak. A esetek nagy vil-
tozatossdgiban a gyakorlati eredmény ugyanaz lehet, de elsd do-
log vildgosan felfogni a rendszerek szétdgazdsdt. A Krisztus valld-
sanak ismertet§ jellege: a vélemény-szabadsdg. Ezt a szét ,sza-
bad“ (szabadelvii) ugy tekinthetjiik, mint a kereszténység tulajdon-
képeni definitiojinak egy részét. A kereszténység a haladds vall-
sa, a haladds pedig megengedi a vallisok s nézetek kiilinféleségét.
Az emberek jellemei annyira kiilonbdzdk, hogy teljes lehetetlen egy-
szerre olyan szellemi gépezetet kitaldlni, mely alkalmas legyen
kinek-kinek gondolkozdsmédjihoz, értelmi fejlettségéhez, s mely
gyakorlati egységre tudja terelni az egyéneket. Az értelmi kiilon-
bozés 4drnyalatai végetlenek. Egy keresztény testiilet sincs anynyira
4thatva amaz eszmétél, hogy nézetkiillonbségnek , szabadelviiségnek
mindig létezni kell, mint az unitarismus. Ha mi az unitdrius tes-
tilletet szorosan régi és modern iskoldra osztandk, az azt jelentené,
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hogy mi egyitaliban nem ismerjik sem a mi szabadelviiségiink
szellemét, sem pedig annak tényleges eredményeit.

»Az, a mwi minket néha szétvdlaszt, nem a vélemények onké-
nyes ellentétességében, hanem tdrsasigaink s tagjaink intensiv
egyéniségében all.

»Ha akarndk se tudnék magunkat két tdborra osztani. Isteni
tiszteletiink formdi, egyhdzi intézményeink anynyira sajit egyéni
teremtményeink, hogy semminemii egyformasdgi acta se tudna min-
ket Oszszetartani. Valamely hatdrozott, elfirt hitczikkely elfogadd-
nak a megkisérlése pedig azonnal viszszahatdst sziilne. Ama gya-
kori kérdésre, hogy mi az unitarius, azt feleljik : olyan egyén, a
ki magdnak hatdrozott dllispontot gondolt és vivott ki, s még a
kozonséges igazsigot is nem kozonséges médon fogja fel. Kozottiink
nincs senki, ki meg ne érdemelné tiszteletiinket az igazsig kere-
sése utdn valé lelkiismeretes, komoly és buzgé torekvéseért. Ha
valaki az unitdrizmust ismerni, annak erejét, igéretét érteni, hala-
ddsdnak természetét valdsitani s szivéssigdnak mély titkdt felfe-
dezni akarja, annak az unitdrizmust kiovetGknek nemcsak egy sec-
tajaval kell megismerkednie“. Ezutén szonok hoszszasan fejtegette az
angol unitdriusok kozott kordbban kifejlédott nézetkiilonbséget a
Krisztus személyét illetoleg. ,Hogy miért retten meg egy trinitdrius
anynyira mikor azt hallja egy unitdriustél, hogy Krisztus ,ember®
volt, az az oka, mivel kérdez6 az embert szt Augusztus és Cal-
vintsl 6rokélt dogmdk alapjdn ugy tekinti, mint ki biinben szile-
tett, szivben és testben megromlott nyomorult teremtés és az or-
dognek préddja. Az unitdrius az ,ember¢ szé alatt azt érti, hogy
az Isten gyermeke, az 6 bilcseségének és szeretetének sarjadé-
ka. Mig a régebbi unitdriusok az emberi természetbsl eme'kedtek
Istenhez Krisztus utjan, addig az unitarismus tjabb fejlgdése a ki-
induldsi pontot nem az emberben, hanem médshol keresi. Az gon-
dolatdt és figyelmét az Isten természetére irdnyozza. Istenrél in-
kibb ugy beszél, mint a viligegyetemben levé immanens szellem-
r6l, s nem mint atydrél; inkdbb az & torvényérdl, mint gondvise-
18sérdl; s végre inkdbb az & orokkévald josdgardl és titkos szellemi
vezetésérdl, mint kiilonds segélyérél és személyes kozlekedésérl“.
Szénok beszédét aval a komoly felhivdssal zdrta bé, hogy testvé-
ries egyetértéssel és Oszszhangzattal egyesitsék a Channig és Parker
nézetkiilonbségeket s dlldspontot, s hangsulyozta, hogy az egység
valodi alapja a Krisztus 616 szelleméhez vald szildrd ragaszkodds-
ban taldlhaté fel“
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A fesziilt figyelemmel hallgatott hitszénoklat utin a bezird
hymnus éneklése alatt szokds szerint pénzgyiijtés volt a tdrsulat
pénztdra gyarapitdsdra, mi 390 forintra ment. Mire rovid idére el-
oszlottak. Kevés idokoz utdn ismét Oszszegyiilvén, az imahdzban,
Lupton Jézsef ur, a tarsulat firadhatatlan és dldozatkész derék el-
noke meleg szavakkal iidvozolte a tagokat s oOromét fejezte ki a
tdrsulatnak a lefolyt évben teljesitett nagymérvii és sikeres mun-
kissdga felett. Egyszersmind felhivta figyelmét a tagoknak, hogy
mint egy nagy valldskozonségnek képviseldi, ezutdn is teljes ere-
jokkel jdruljanak a tdrsulat pénziigyi oldaldnak tdmogatdsihoz, hogy
igy jovdben is szép eredményeket mutathassanak fel. Ezutdn ko-
vetkeztek a killonféle jelentések.

A pénztari kimutatds szerint a lefolyt évben a bevétel 84,240
frtra ment, a kiadds pedig 79,152 frtra. (Ez mind magdn adako-
zds utjan jott bé).

A térsulat titkdra, a kitiiné miveltségii Ireson Henrik ur, egy
részletes és terjedelmes jelentést olvasott fel az associatio egy évi
miikodésérsl. A vdlasztménynak a volt a czélja és torekvése, hogy
mindeniitt az unitdrius tigyek irdnt buzgalmat és tevékenységet
keltsen. E véghdl a missionarius tdrsasigokat segélyezte. Az or-
szag kiilonbozé helyein egyhdzakat alapitottak s tdébb uj templo-
mot épitettek.

Skéczidban, hol az unitdrius elvek nagy mérvben ter-
jednek, 8 helyen tartanak isteni tiszteletet, melyek koziil 6 szintén
segélyben részesiilt. Nagy figyelmet keltettek, kiilonosen Wicksteed
urnak tébb virosban tartott jeles felolvasdsai.

Irlandban is tetemes segély adatott a sziikséges helyek-
re. A katholicismus eme fészkében nagyon kezdik becsiilni és tisz-
telni az unitirius elveket s szép mezd igérkezik tevékenységiinknek.

Walesben szintén nagy sezélyt nyujtottak. Lampeterben
egy diszes templomot épitettek a jubileumi alapbél.

Abelfoldi missidt illetdleg, a vdlasztmdny azt a hé
6hajat fejezte ki, hogy a helyi tdrsasdgok, valamint egyesek, jovo-
ben is ugyanaval az apostoli buzgésdggal terjesztik a szabadelvil
nézeteket s felvildgosult unitdrius elveket.

Killviszonyainkat illetdleg — mondd a titkir —
bardtsigos dszszekottetéshen voltunk a mds orszagbeli hitrokoninkkal.

Francziaorszdgban még a reformdtus egyhdz (refor-
med Church) vilsdga nincs hevégzddve. A siabadelviiek jol tudjak,
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hogy az angol unitdriusok rokonszenveznek velok nehéz helyzetiik-
ben, de tényleges segélyben részesiteni mindaddig lehetetlen, mig
egy hitkdzséggé nem akakulnak; mert csak igy tarthatjidk fenn
fiiggetlenségoket s lehetnek dllanddan szabadok.

Hollandia és Németorszigban a vilasztminy me-
leg érdeklodéssel tekintette a szabadelvi vallisos mozgalmakat, és
sajnilatit fejezte ki, hogy a ,Protestantenbond“ szivélyes meghi-
v4sdt nem viszonozhatta egy a mult évi gyiilésokre kiildott képvi-
sel6 4ltal. A németorszagi ,Protestantenverein® évi gyiilésén, Hei-
delbergben, Poynting ur képviselte a tdrsulatot s érdekes jelentést
tett a gyiilés folyamdrdl.

Magyarhoni hitrokonainkkal is fentartottuk bardtsdgos
viszonyunkat. Azt a testvéries érdekeltséget, melyet magyarhoni
atydnkfiai irdnyaban dllandéan tanusitunk, hdlds és elismerd szavak-
ban fejezte ki egy levélben Ferencz Jézsef piispok ur, kit a mult
Oszszel vilasztottak a nagyérdemii és koztiszteletben 4ll6 néhai
Kriza Jénos helyébe. Mdr emlitve volt, hogy a boldog emlékezetii
Kriza piispok arczképével tisztel6i és bardtai tdrsulatunkat meg-
ajandékoztdk. Nem szilkség mondanom, hogy ez emlékét ama
jeles férfiunak, ki sok éven 4t tdrsulatunkhoz intézett gyakori és
szivélyes leveleiben oly érdekesen adta elé az erdélyi unitariusok-
nak viszonyait, mindnydjan hdlas tisztelettel fogadjik. A sz.-keresz-
ruri iskola bevégzésérél egy jelentés jott, mely bizonydra érdekel-
ni fogja azokat, kik arra adakoztak.

Mildn6ban Bracciforti ur lelkes apostola az unitdrizmus-
nak. Minden vasirnap unit. isteni tiszteletet tart. Ide is kiildot-
tiink segélyt.

Islandban is nagy lelkestiléssel fogadjik elveinket. Re yk-
javikban Jochumsson ur minden mésodik vasirnap nagy hallgaté-
sdg el6tt tart isteni tiszteletet. Ot is részesitettiik pénzsegélyben.

Az dmerikai unitdrius tdrsulattal is élénk le-
velezést folytattunk. A legszorosabb és testvériesebb bardtsdg fiizi
a két rokon tdrsulatot egymdshoz.

Australidval és Indidval szintén oszszekottetésben
voltunk. Itten is elveink, nézeteink szélesebb korben kezdenek
terjedni.

A madrasi egyhdz részére is adtunk segélyt. Ez ekklézsid-
ba a jétékonysdgirél ismeretes Carpenter kisasszony sajit kolt-
ségén egy tanitot alkalmazott.
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Konyv- és tract-osztdly. A mult oktéberi tandcs-iilés
utasitdsa folytdn a vilasztmdny tobb jeles miivet és szdmos tractot
(értekezés) adott ki mérsékelt dron. Ezekbdl, kiilonosen tractokat,
nagyon sokat osztott szét ajandékul. A tdrsulat szives héldjit fe-
jezi ki tobb holgynek és urasignak becses konyv- és kép ado-
ményaikért, melyekkel a tirsulatot megajindékoztik.

A jelentés és szimadds helyeslése s kinyomatdsuk meghat4-
rozdsa utdn elndk javaslatba hozza, hogy a gyiilés fejezze ki 6ro-
mét s kellemes benyomdsit ama testvéries érdekeltségért s lidvoz-
letekért, melyeket a németorszdgi ,Protestantenverein®; hollandi
Protestantenbond ; a magyar unitdriusok E. K. Tanacsa és az ame-
rikai Unit. Tarsulat ez évi gyiilésiikre kiildott leveleikben nyilvd-
nitottak; tovdbb4 jelentse ki, hogy mennyire érvend Fretwell Ja-
nos ur jelenlétének is, ki az emlitett tdrsulatok koziil tobbeknek
képviselje. ) E javaslat ataldnos helyeslésre taldlt. Spears ur is
oromét fejezvén ki Fretwell urnak az Egyesiilt Allamokbdl vald
viszszatérése felett, azt mond4, hogy a tdrsulat senkinek sem tar-
tozik akkora haldval, mint Fretwellnek, ama nemes szolgdlataiért,
melyek 4ltal igyekszik egygyé olvasztani a viligon levé mindazon
kiilonbdz8 egyhdzakat, melyek az unitdrius hitelveket valljdk.

Fretwell megkoszonve a complimentet, azt mondd, hogy
amaz orszdgokban, melyeket meglitogatott, Gtet nem ugy fogadtdk,
mint egyént, hanem mint az angol unitdriusok képviseldjét. Ro-
lunk kovetkezdleg nyilatkozott: ,A magyar unitdriusok mél-
tok rokonszenviinkre, mert a vildgon sehol sem
nyilvdnul oly nagy mérvben a kereszténység és
megbocsdtis szelleme, mint koztiik®

Egyebet mellzve, még csak azt emlitem meg, hogy az el-
noknek a tarsulat irdnydban tanusitott nemes buzgalmdt s meleg
érdeklédését Freckelton ur meghaté szavakban koszonte meg. Lup-
ton ur, kit e sorok irdjanak személyesen is van szercncséje is-
merni, meg is érilemli azt a kouzszeretetet s dtaldnos becsiilést,
melyet angol h:trokonink irdnydban tanusitunak. Vajha nekiink is
lenne sok ilyen buzgé s aldozatkész emberink!... Fdjdalom,
kozottink sokan tiszteletet vdrnak érdem és
nemes tettek nélkiil is. — Lupton ur kioszonetnyilvani-
tdsa utdn a gyiilés e napon bevégzidott.

) Az E. K. T, is tet kérte fel, hogy képviseljen minket.
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Mdsnap, csiitortokon ujbdl nagyszému kozonség gyilt Gssze a
mdr emlitett imahdzban. Az érdeklédés anndl nagyobb volt, mivel
két felolvasds volt kitiizve az értekezletre (Conference) Az elss
felolvasdst tiszt. Odgers ur tartotta a kovetkezd tdrgyrél:

A valldsos élet és hasznossdg emelésének
lehetésége egyhédzainban. Felolvasé azt Ghajtand, hogy
az egyhdazak legyenek inkdbb a tagok sziikségeinek s védgyainak
(aspiration) kifejez6i, mint e vagy ama tudomdnyos irdnynak kép-
viseldi a vildg el6tt. A vallis gyakran abban az ardnyban veszit
belerejében, hatdlyossdgdban, a mennyit nyer kiilterjedelmében. Az
unitdrius egyhdzakban gyakran hidnyzik a hasznossig és valldsos
élet, mivel elhanyagoljdk a valldsos eszmék és beszéd miivelését.
Az emberek valldsos gondolataikat, nézeteiket és aspiratidikat el
titkoljak egymdstél és papjaiktd], s aztdn mégis csuddlkoznak, hogy
papjaik nem mondanak gyakorlatibb beszédeket s nem adnak az
6k egyéni helyzetokhez illbb tandcsokat. A vallisos dolgokat ille-
téleg, a mi egyhdzainkban nekiink sziikségiink van tobb nyiltsdgra;
a pap és hallgat6i kozott pedig gyakoribb érintkezésre. Odgers ur
kijelentette, hogy az 0 czélja nem a volt, miszerint szabdlyokat al-
kosson vagy rendszereket ajinljon, hanem csak a papi mikodése
alatt észlelteket akarta elmondani. Megvitatds végett a kovetkez
hdrom kérdést tette fel:

1. Lehetséges-e tobb sikerrel a mi egyhdzainkat a valldsos
érintkezés kozpontjivd tenni?

2. Lehet6-é a laicus-elem kozremtikodését el6nydsebbé ten-
ni a rendes isteni tiszteletekre, vagy fejleszteni egyes gyiilések
dltal?

3. Lehet-é valamely eszkoz dltal oda hatni, hogy maradandébb
valldsos Osztont és érdekeltséget ébreszsziink ekklézsidink ifjabb
nemzedékében?

A feitett kérdések élénk vitdra adtak alkalmat, melyben nék
is tevékeny részt vettek. A vitdban részt vettek kozil mindenik
érdekesen beszélte el a maga tapasztalatait. Elvégre is a legf6bb
az, hogy az ekklézsidknak és papjaiknak szorosabb Oszszhangzatba
és kolesonosebb érintkezéshe kell egymdssal jéniok. Ime angol
unit. atydnkfiai, a pap és hallgatéi kozt levé viszonyt még szoro-
sabbd akarjik fiizni, s a vallisos életet még inkibb éleszteni, ho-
lott tapasztalatbél tudjuk, hogy mind a kettd meglepd kozottik.
Hat akkor mi mit mondjunk a mi erdélyi ekklézsidink és papjai
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kozti viszonyrél s valldsos életiinkrsl?!. .. Ohajtandé lenne nilunk
is fGtandcsainkat ilyen iidvis gyakorlati kérdések megvitatdsival
élénkebbé tenni, s ezt még a legkozelebbi fotandcs alkalmdval bé
lehetne hozni. A mé4sodik felolvasé Rawson ur volt, ki azt fejte-
gette, hogy: Erdemes-6 kisebb ekklézsidinkat feun-
tartani? Felolvasé szerint Nagy Britdnidban és Irlandban, mint-
egy 300 unit. kisebb ekklézsia van, melyek kizdrélag missio jel-
leggel birnak. Az 6 nézete szerint ezeket érdemes, sot sziikséges
fenntartani, mert a tapassztalat azt bizonyitja, hogy gyakran a sze-
rény és egyszerii mee ting-hdzakbdl értelmes, dnmagukban buzgd
egyének, s a beszéd- és gondolat-szabadsdgnak buzgé apostolai ke-
rilltek ki s népesebb vérosainkban Kitiing emberekké viltak. E
tdrgyhoz is sokan hozzdszéltak.

Este 6 drakor a tdrsulat tagjai s baritai ujbél rendkiviil nagy
szdmmal sereglettek Oszsze a cannon-utczai szdlloda nagy hallter-
mében tartandé séirée-ra. Tedzds utdn eludk a gyiilést megnyit-
van, nagy lelki orommel emlitette fel, hogy a jelenlegi egyike a
legnépesebb és legfényesebb gytiléseknek, melyeknek eddigelé ta-
nuja volt. Lelki megelégedéssel érintette a tagok nemes aldozat-
készségét, mely a tdrsulat czéljai eldsegitésére oly nagy mértékben
mutatkozott. Es 6 meg van gy6zodve a fell, hogy ha még egy
mésodik felhivds torténnék, épen aval a készséggel jarulndnak a
pénztdr gyarapitdsihoz. De lehetne-e ez maskép most, midén a kii-
10nboz6 egyhdzakban annyira sovdrogjék amaz igazsdgokat, melye-
ket az unitdrius sajté, szénokok és felolvasok terjesztenek? Most,
midén az unitarismus honunkban hatalom kezd lenni *), hogy
ne dldozndnk teljes erénkbél annak felvirdgzdsdra, s hogy ne té-
mogatnék annak organumét, az unit. tdrsulatot? (Zajos tetszés).

Ezutdn tiszt. Crosskey ur a brit és kiilféldi unit. t4rsulat vi-
rigzasat koszontette fel. E kellemes kitelességet — mondd — a
a legbens6bb jéindulattal s bizalommal teljesiti, mert a tdrsulat
nemes functiét végez; s mert annak miikodése szebb és magasz-
tosabb jovét igér még a multndl is. A tdrsulat mult torténetét oly
nagy és nemes szellemek lengik 4t, hogy azok biztositékai lesznek
a jovonek is. Mikor t6le azt kérdezik, hogy mit jelent az unité-
rius név, csak a tarsulat multjdra utal, ‘mely keletkezésekor s
Wméink, elveink, ugy-a tiszta krisztusi elvek minden orszéghan

hatalmasan terjednek. Az emberek csak az unitrius elnevezéstél idegenked-
nek még. — Szerk.
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azutdn is egész palyafutdsa alatt dllandéan a polgdri és vall4-
s 0 5 szabadsdg zdszlovivije volt. A mi a vallds és tudominy koati
viszonyt illeti, 6 biztosan meri &llitani, hogy a kirdlysdghan egy
unit. szoszékr6l se szonokoltak a tudomédny haladdsa ellen (zajos
éljen). Darwin a természettudomdny Newtona, s mig az 0 elméle-
teit az egész orszagban ,hitetleneknek® nyilvanitottdk , addig az
unitdriusok ugy nyilatkoztak: mutassa ki azoknak igazsigét, s azon-
nal egy részét fogjak alkotni a mi vallisunknak. Az unitdriusok
nem szeretnék atheismussal gyanusifeni ama ragyogé elmét,
mert a természet minden ténye isteni igazsdg.

Szonok tovdbba kiemeli, hogy a tdrsulat miiktdésél a legmé-
lyebb valldsossag jellemzi; az olyan valldst terjeszt, mely az embe-
reket Istenhez kizelebb hozza s a vildgot mennyei békéhez hason-
16v4 teszi, Elvégiil buzditja, hogy ezutdn is haladjon ugyanazon
irdnyban, mert a kecsegtetd jové s a biztos siker nem fog elma-
radni (zajos éljenzés). Hely sziike miatt mellézném kell a tobbi
szebbnél szebb beszédeket, mik ez utdn kovetkeztek. Az elgbbi ka-
szontbre a tdarsulat titkdra vdlaszolt. Carpenter tanir az innepély
szénokait éltette s mondott kiszonetet szivélyes szolgdlataikért.
Chignell tiszt. ur a jovébe vetett reményrél beszélt igen szépen, s
beszédét igy végzé: ,Ha jovoben valamikor; dj valldst kell pldn-
tdlni, annak a tudomdnynyal és a természet torvényeivel dszszhang-
zatban kell lennie. Az unitdriusok elétt a jové kapuja tdrva 4ll s
épen ezért hirdetniok kell szabadelvii s felvildgosult vallisukat“—
(zajos tetszés).

Ezutin az elndok a tdrsulat nevében a tdvolbdl jové vendége-
ket iidvozolte. Erre Howe Julia, mivelt amerikai ir6nd hoszszabb
8 4taldnos tetszést pyert beszéddel vilaszolt. Parker Tivadarrél
azt mondd, hogy ,az 6 szelleme, mely a legmélyebb valldsos bitet
a legmerészebb batorsiggal egyesiteite, rendkiviili befolydst gyako-
rolt Amerikdban a valldsra.

Végre Black ur az egész vildg ,polgari és valldsos
szabadsdgdért“ koszontdtt s egyszersmind az elndknek mind-
nydjok nevében elismerést és koszonetet nyilvdnitva, egy hdlaadé
imdval bezdrta a gyilést, melynek kozonségét kozbe-kizbe megha~
t6 karének gyonyorkodteté.

Kovécs Janos.
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Rédiger Géza, tanir Kovacsi Antal és Barabas Lajos uraktol,
e targyra vonatkozdé nézetek és elvek kozlése, kétségen kiviil, egy-
hézunk irdnti meleg érdeklfdés és jo indulat kivetkezményei. —
E tdrgy valéban oly fontos, hogy minden egyhdzra nézve életkér-
dés; s épen ezért hiszem, hogy minden egyhdz, mely t6kepénz els-
teremtésérdl gondoskodott, nem hagyta figyelmen kiviil annak ke~
zelésére vonatkozé szabdlyokrdl is gondoskodni; mint nem mulasz-
totta el az egyhdzi képvisel tandcs, mint feliigyelé testiilet intéz-
kedni, hogy minden ily lehet tékepénz bétdblizott fekvd birtokkal
legyen biztositva a tulajdonos egyhdz szdmdra. E czélra kotelezvé-
nyl mintdt is szolgdltatott minden egyhdz szdmdra.

Van tehdt, hitem szerint lenni kell, minden tékepénzt kezeld
egyhdznak keblileg megdllitott alapszabdlya a kezelésre vonatkozé-
lag; van felsébbségileg gondoskodva arrdl, miként legyen az bizto-
san elhelyezve.

Ez igy j6l is van, mert az egyhdznak nincs tisztibb jovedel-
me a mérsékelt kamatndl, s t6kéje sehol és semmiben nincs job-
ban biztositva, mint tehermentes fekvé birtokkal.

Hogy kinél helyezze el akir magdnos, akér testiilet tGkepén-
z6t, ezt véleméayem szerint meghatdrozni nem lehet. Kolcson csak
a kérének lehet adni. A fekvd birtokkali biztositds szem elStt tar-
tisdval védve lesz minden egyhdz azon eshetdségtél, hogy tokéje
mint szintén annak kamata is veszélyeztetve legyen.

Tandr Kovitsi Antal ur véleményét épen megforditva osztom
— ugyanis legbiztosabb a fekvs birtok. Az értékpapirokkal vald
elbdnds, a székelyfoldon, hol nem is igen ismeretesek, firadtsiggal
és koltséggel lenne Gszszekotve; mert azokat a kizségben bevasdr-
lani, valamint értékesiteni nem lehet. Igy dllunk a takarékpénztdri
kezeléssel is, tivol levén egyhdzainktdl, az ott jovedelmezhetd tGke
szdzalékdnak egy nagy részét felelemésztené a fuvar és papi dij.
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Legtisztabb, s véleményem szerint legnagyobb jovedelmet biztosit az
a kezelés, a mely legkevesebb kiaddst von maga utan.

MerGben elvetendének talalom azon véleményt, mely e targy-
ra vonatkozé mindhdrom czikkben, kivdlélag Barabds Lajos uréban,
oly hatdrozottan s Onmagdval ellentmonddlag nyilatkozik, ,hogy
egyhdzaink tokéi magara az egyhdzra s annak egyes tagjaira aldds
helyett atok¢. :

Szegény Magyarorszig, szegény édes hazdm ! Ha a kozos vagy
Onalld bank feldllitdsiaval (mely utolsé mellett az egész orszig he-
lyeslé véleménye nyilvanul) ily értelemben oly gyilkold fegyvert
adndl édes gyermekeid kezébe, melylyel végpusztuldsuknak teljes
érzetében sajdt szivok vérét kellene ontani!

Ugyanis példdul allit fel egy egyhdzat, mely onkéntes adako-
zasbol templomot, tornyot, harangot, orgondt, papi és tanitéi lakot
allitott elé; s 16 évtdl kezdve 5042 frt és 40 kr. 107/, kiadott téke és
annak kamataib6l nem tud felmutatni semmit; s6ét csaknem e miatt
a 130 kalongya kepe 85-re olvadott le; s az egyhdz tagjai elsze-
gényedtek®. Kérdem: ha sem tokét, sem kamatot nem torlesztet-
tek az illeték, ez a nem fizetés mikép tudott oly elszegényitsleg
hatni azon egyhaz tagjaira ? Erre, e sorok iréjat egy egyszerii egy-
hdzi tag figyelmeztette, s feljegyzém azért, ne torekedjiink o6nré-
vasunkra nagyokat mondani, mert nem szorult még néptink oly
gyimsagi kezelés ald, mely mint kiskoru drva sajat helyzetét fel-
fogni és felismerni ne tudnd; wert a nép csak akkor folyamodik
kolesonért, mikor elkeriilhetlen sziikség kényszeriti, vagy sajat
életmédjdnak konynyebbitésére mérsékelt szdzalék mellett juthat
pénzhez.

Ha vannak egyesek, kik veszni indultak , mds utat és esz-
kozt kell valasztani ezek megmentésére; de azzal, hogy az egyhiz
pénzét tole elvonjuk, csak végpusztuldsdt siettetjiik, mert anndl
hamardbb esik a szivtelen uzsordsok oldoklé kormei kiozé. S ha
oly 6ldoklé méreg az egyhdztdl koleson vett pénz a mi egyes hit-
rokonainkra nézve, emberileg cselekednénk-e akkor, ha ezen mér-
get masoknak osztogatnék biztos vesztésiikre ?

Felhozzdk azt is, hogy egyhdzaink kozil némelyek 20, 25,
40 s6t 50%/,-ra kolcsonoznek. Ha igy van, ez tulsig s minden eset-
re nyomasztélag s végre szegényitGleg hat, az bizonyos; de ne le-
gyenek az egyhdzak szivtelen uzsocdsok, s ne torekedjenek hirte-
len gazdagulni, mérsékeljék mind a kamatldbat , mind kiaddsaikat.

Ker, Mpgvotd, XIT, kb, 12
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A 'mit vagy feledtek, vagy szdndékosan melldztek czikkirdk,
ide jenyzem a magtdrakndl divé szdzalékot, mely tudomdsom sze-
rint sehol sem kevesebb 25%-ndl. Valyon ez jétékonyan hat-e egy-
hizaink egyes tagjaira ?

Az ily kérdések szelldztetése véleményem szerint felesleges,
mert tobb kevés jovedelemmel rendelkez8 egyhdzainkban a szdza-
1ékot hitbuzgd népiink onkénytesen maga emeli s szivesen hordoz-
za, azon tudattal, hogy ez 4ltal egyhdzédnak jovGjét biztositja; ugyan-
ezt miveli a magtdri intézményekkel is. Azért buzgalma lomhasz-
tasira, egyhdzira és magdra veszélyes eljardsoknak s dtokuak ke-
resztelni csak azok rovdsdra lehet, kik ezeknek életheléptetésére
buzditélag szoktak eljarni az egyhdzak élén.

Osztom azon véleményt, hogy a kezelésben hidny van. De itt
se dllitandm els6 sorban szégyen-polczra a kirnyéki vizsgdlé széket.
A sarkalatos intézkedés az egyhdzi fGtandcsot illeti.

Mondja ki tehdt torvényiil: minden egyhdzban, annak minden
leheté jovedelmeirél a szamolé felelgs. Legyen a vizagdld széknek
szigoru utasitdsul adva, hogy minden szdmadds megvizsgdldsa al-
kalmival a péoztiri maradék a vizsgdloszék dltal szamldltassék meg,
a fel nem mutathatd pénzkészletért a szdmolé haladéktalanul ke-
reset ald vonassék.

Ewmliti Rédiger Géza ur, hogy az egyhdzi képvisel tandcs 4l-
tal kiadott Lkitelezvény érvényen kivill helyeztetett sok helyen. —
Mi jogon lehetett ezt tenni, nem tudom ; de ha vald, koteleztessék
minden egyhdz annak egész kiterjedésében valé elfogaddsira és
azonnali életbeléptetésére. A mai kalmdrvildgban biztosabb, jotéko-
nyabb egyhdzaink tGkéi elhelyezésére, biztositdsdra nines, mint a
tehermentes fekvé birtok dltali bétdbldazott biztositds, melyet sem-
mi szin alatt sem lehet kijdtszani.




EGYHAZI ES TANUGYI SZEMLE.

Folyé évi junius 3-4n Rémdban IX. Pius pépa piispokségé-
gének 50-dik évforduldjdt tinnepelték meg nagyszeriien. Maga az
iinnepély tirgya, a piispoki hivatalnak 50 évig viselése, rendkiviili;
hogy ezt épen IX. Pius érte meg, ki a pdpai székben is 31 év 6ta
il, az még rendkiviilibbé tette ez iinnepglyt.

Seregeltek is a vildg minden keresztény orszdgaib6l papok,
fépapok, urak, n6k és polgdrok nagy szdmmal az agg fépap iid-
viozletére s hédolatuk bemutatdsira. A viszontagsdgok, melyeket IX.
Pius pépa 4télt és az 6 rokonszenves egyénisége emelték a ke-
gyeletes kozérzést irdnta. Az ajindékok s kincsek értéke, miket a
vildg ez alkalommal a pédpa ldbaihoz rakott, kiszémithatlan. Hoszszu
¢letpdlydjan alig volt dics6bb napja Piusnak ennél, taldn még az,
midén 1848-ban a nemzeti reformok élére allva, a nép éifal a haza
atyjaként tidvozoltetett. Mily kiilonbozé volt az akkori s mily kii-
16nboz6 a mostani pdpa! Pedig ugyanazon személy és pedig csal-
hatatlan! A mit akkor kihirdetett, azt most kirhoztatja ; a nemzeti
mozgalmakért, reformokért, haladdsért 1848-ban IX. Pius is lelke-
siilt, most gyiil6l mindent, a mit az emlitett fogalmak jeleznek.
Bizony nagy tanulsdg ez arra, hogy mi az a csalhatatlansig. De ta-
nulsdg a mostani junius 3-ki iinnepély pompdja arra is, hogy a
papa lelki fejedelmi dicsdsége rem fiigg attdl, hogy G egyszersmind
vildgi fejedelem-e? IX. Pius sok ideig alt vildgi tronuson is, de
anyagi hédolatot, oly kegyeletes ragaszkodist nem tapasztalhatott
soha, oly fenséges magasségban a hivé vildg el6tt nem &llott soha,
mint most, midén fogolynak mondja magit.

Pedig a mostani pdpai udvar egyhdz-politikdjat a katholikus
vilig nagyobb része, és pedig a miveltebb része nem helyesli, —
és mégis oly szent nimbusz, oly mesés dicsGség kornyezi a papat.
Ming 4llast foglalhat el a kath. vildg feje egykor, ha mérsékelt haj-
lamot fog mutatni a kor-szellemmel val§ boles megalkuvisra, a
nemzetek s tudomédnyos miveltség jogos koveteléseire |
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Francziaorszaghan és Németalfoldsn bizonyos ultramontan moz-
galom mutatkozott oly irdnyban, hogy a pdpa vildgi uralma helyre-
allitdsa érdekében a kormanyok actiét kezdjenek. Mind a két orszig
kormdnya azonban kijelentette, hogy ily szdndék nem forog a fe-
jében. Ezt a hobortos eszmét nem elfszor 8 nem is utoljara hall-
juk most, némely rajongdknak kegyes sohajtozdisa az, mely a vilig
rendes haladdsdt nem zavarja meg.

A budapesti kath. casino is elbusulvin magdt, feliratot inté-
zett gr. Andrassy kiiligyminiszterhez, mint jé katholikushoz, kér-
vén, hogy tegyen mdar valamit a fogoly (!) pdpa érdekében. Gréf
Andrdssy hihetéleg kedélyesen fogadta a bis hangu feliratot. Tisza
beliigyminiszter pedig megizente az emlitett casinonak, hogy ma-
radjon a maga hatdskorében s ne politizdljon, mert kiilénben be-
zarja a casino ajtajat.

Borzaszté dolgokat tett kizzé kozelebbrol az angol korminy
a muszka civilizdld eljarasdrdl a lengyel egyesiilt katholikusok ira-
nyaban. Consuli jelentések szerint kozikok szdlljdk meg az oly vi-
dékeket, hol egyesiilt katholikusok laknak, kiraboljak a népet, kor-
bicsiitésekkel kényszeritenek oreget, nét, gyermeket az igaz ort-
hodox valldsra, melynek pipdja a czdr, — a makacsabbakat ha-
lalra kinozzdk. S ez az istentelen barbdrsdg, mely Eurépa mds or-
szdgaiban csak a régi sotét szdzadokban tiriénhetett, most foly Musz-
kaorszdgban, azon nép dltal hajtva végre, mely most erdszakkal tor
mis népek felszabaditdsdra! Bizony hoszszu tiiré az isteni gondvi-
selés 6s sok gyaldzatot eltiir az emberek gydvasiga.

Hazdnkban ez alkalommal hdrom nevezetesebh €s orvendetes
dolgot jegyezhetiink fel.

Egyik az, hogy a magyar kath. piispiki kar ,rendszabilyokat,
tanterveket és utasitdsokat dllapitott meg a magyarorszdgi latin-
és gorogszertartisu romai katholikus népiskoldkra s tanité-képez-
dékre nézve,” — s azokat az 1868. évi XXXVIIL. és az 1876. évi
XXVIIL torv. czikkekkel, mint a népiskolakra vonatkozokkal egyiitt
egy gylijteményben kiadta.

A piispoki kar egészen az emlitett orszagos torvényekre he-
lyezkedve, szervezi a kath. iskolaszékeket, tanfelligyeli s minden
piispbki megyében egy-egy fitanfeliigyeléi hivatalt, Ezek teenddit
az orsz, toryényekkel oszszhangzdshan dllapitja meg, valamint a tan-
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terveket s rendtartdsi szabdlyokat is. Ezen munkalataival a piispoki
kar bizonyira nagy szolgdlatot tett az orszdgos népoktatds fejlodé-
sének s novelte hazafias érdemeit, midén az orsz. torvények irant
e tekintetben minden irdnyban teljes tiszteletet tanusitott. Legfen-
nebb arra nézve lehetne észrevételt tenni, hogy a plispéki kar a
kath. tanitokat mindeniitt kiilon kath. tanitéi egyletekben kivinja
szervezni, Felekezeti szemponthdl ugyan ez is igazolhaté; de a
tanitdk s a népoktatds ligyének egvetemes, magasabb szempontji-
b6l lenne oGhajtandé, hogy a népiskolai tanitok tankeriiletenként
felekezeti kiilonbség nélkiil szervezkednének orszigszerte.

Misik orvendetes esemény, hogy a magyarorszdgi helv. hitv.
egyetemes zsinat létrejovésére is ma mdr kilatds van. Ez alkalom-
mal maga a tiszdntuli egyhdzkeriilet tette az inditvdnyt tavaszi
gyiilésébil. A tobbi keriiletek, ugy latszik, készséggel fogadjdk e nagy
fontossigu meghivdst s mdr is hozzd kezdtek az elokészilletekhez.
Mi 6rvendiink annak, ha egy hazai protestans felekezet az egyes
részek tomorilése s kozos érintkezése dltal uj ert nyer s valddi
missidja felé hathatGsabb uton és modon torekszik elére menni.

Harmadik dérvendetes feljegyezni valdnk az, hogy az orsz. iz-
raelita rabbi-seminarium annyi vajudds utdn mdr a megvaldsulds
pentjin 4ll. A vallds- és kizoktatdsi miniszter e czélra a fovdros-
ban egy sz6p kétemeletes épiiletet épittetett az orsz. izr. alapbdl,
az elsé emeleten — a terv szerint — a rabbi-seminarinm, a md-
sodikon az orsz. izr. tanitd-képezde lesz elhelyezve. Ez utébbi in-
tézet eddig is fennillott, a seminarium szeptemberben fog meg-
nyittatni jeles tandrokkal. Ezutdn lesz tehdt a hazdban egy intézet,
melyben hazai szellemben és megfelelé képzettségii izr. rabbik ne-
veltetnek, kik dltal lassanként kiszorittatnak a Galiezidbdl s Orosz-
Lengyelorszdgbdl bedzonld tudatlan, bigott rabbik, kik nyelviinkbol
egy betiit sem értettek s hazai viszonyainkat legkevésbé sem is-
mervén, itt mint idegenek miikodiek, inkdbb rontottak, mint épi-
tettek. — Az orthodox zsidok egyelére lehet, hogy idegenkedni
fognak az uj seminariumtél s az onnan kikeriild miveltebb iar.
rabbikrél; de a viligossidg idovel utat fog térni magdnak ezek kozt
is természetes hatalmdndl fogva. Mi bizonyosnak tartjuk, hogy az
uj izr. seminarium nagy hatdssal leend a magyarorszigi usidosdg
miveltségi elohaladdsira s hazafiasabb szellemben valdo gyarapo-
ddsdra. Bny.



AZ UNITARIUSOK KONYVNYOMDAI ES AZOK
KIADVANYAL

)SIMéN POMOKOS'réL.

A mig Guttenberg a konyvnyomtatist a 15-ik szdz kozepén
fel nem taldita, s ez altal az emberiségre kiszdmithatatlan és meg-
becsiilhetetlen hasznot és dlddst nem Arasztott, addig a kutaté ész
meg volt kotve, a tudomdny egy rend kizirélagos tirtoka volt a
zarddk mohos falai kozt. A Lonyvek elédllitdsa részint a pergamen
drdgasdga, részint azok leirdsa miatt borzaszté sokba keriilvén, *)
egyesek csak mesés dron juthattak konyvek birtokdba és igy a tu-
domdny nem igen terjedhetett.

A konyvnyomtatds feltaldlisdval a tudomanyossag terjedését,
dtaldnosoddsit gdtlé anyagi akaddlyok megsziintek ugyan, a kutatd
ész lelkének tapot nyerhetett, a konyv olcsébb lett, s minden tu-
domdny-kedveld hozzdjuthatott annak forrdsihoz. De még mindig
hidnyzott valami, a mi a tudomdnyossig terjedését teijesen lehe-
tové tegye, a lélek magasra toré roptét elGsegitse, a kutaté bu-
virkoddsainak eredményét, lelkének szép és nagy gondolatait, esz-
méit megmentse és az emberiség kozkincsévé tegye.

A mit a sajté a 16-dik szdz elejéig nélkiilozdtt, . i. a sza- -
badsagot, azt megadta a reformatio. A reformatio az ember lelkét
az egyhdz bilincseibdl kiszabaditvin, azt felemelte, a hitélet meze-
jén egyként, érz6 és gondolkozd hitrokonokat erds kapocscsal fiizte
ossze, benndk a torekedést serkentette, s dltaluk oly irodalmakat
teremtett, a melyek az egyes nemzetek nemzeti értelmesséaét fej-
tették s fennmaraddsat biztositottdk.

E tekintethen mindenesetre Némethoné a kezdeményezés di-

*) Bod Péter Erdélyi Fénikse 15. 1. igy irja le ezt:
Igy sok szdz esztenddk folydsa rendiben,
Mindent kézzel irtak nagy kotés kionyvekben,
De minthogy munkés volt, volt oly driga bdcshen,
Ilngy minden szegénynck nem jnthatott ebben.
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cs6sége. De fajunk jéravald értelmi erejénél fogva Erdély csakha-
mar kivette Némethont. A mint a reformdtié magasztos eszméi ha-
zdnkban terjedni kezdettek, papjaink nem csak a szészékrél hir-
dették az emberiség lelki felszabaduldsa evangeliumdt, banem mint
irék és nyomddszok is miikodtek hitok és nemzetiségik szent ligyé-
ért. Azonban miként minden nemes ligynek szokott ellensége td-
madni, ugy a szabad széldsvak és szabad nyomtatdsnak is magd-
ban a reformdit egyhdzban 4llott elé hatalmas ellensége Melius
Déterben, ki a ,hdromsigtagaddkra nehezedett, papjaikat eliizte,
konyveiket égette® ¥). Ez iildozés ellenében az unitdrismus, segitve
az 1568-ki tordai orszdggyiilds dltal, megmentette a szdlds és sajto
szabadsdgdt, kijelentvén, hogy a ,lelkiismeret teljesen szabad és
az semmire erdszakkal nem vitethetik. Tlyen formédn hazdnkban
egy nemzeti fejlédésiinket elémozdité hazai irodalom biztositdsa
ennyiben az unitirismus vivmdnya Annak érdeme a sajté és vallds
szabadsdganak ezel6tt hdromszdz évvel vald létesitése, érvényesitése.

s 2 s

Sokan az unitdrismust a reformatio késé sziiléttének, bizo-
nyos ujitds-vdgy és talbuzgd speculatio 4ltal 1étre hozott irdnynak
tekintik. S ennek kivetkeztében a tiébbi aprd ker. felekezettel egy
kategoridba sorozzdk. Pedig nincs igazuk. Az unitdrismus lényegi-
leg nem a reformatio szillstte, hanem felelevenitése ama tiszta
evangeliumi igazsdgoknak, a melyek az s kereszténység lelkét ele-
venitették, s a melyek — a mint az UszszekOté szdlak mutatjak —
néha-néha még a sotét kozépkorban is felcsillamlottak, az vj korban
pedig, annak erjedésével, felelevenedtek, tomoriltek és dj alakot
nyertek. Még pedig nem késdn, hanem a reformatio utin azonnal, a
mint ezt a Hetzer, Denck, Savoyai Claudius, Campanus, Servét és mas
unitdrinsok miikodése bizonyitja. T6 jellemvondsa az, hogy soha,
sehol és senkire erdszakkal nem kivant hatni. Csupdn a megisme-
rés és meggylzés fegyverét haszndlta. E végbdl a hol csak terje-
dett, azonnal iskoldt, nyomddt &llitott, ismeret-terjesztd, felvildgo-
sité iratokat, nyilvAuos vitdkat tartott, hogy mindenki maga gy6-
z0djék meg az igazsigrél. Igy volt ez Lengyelhonban. Igy volt kii-
lonsen Erdélyben, hol mdr az unitdrismus hajnalén egyszerre hd-
rom konyynyomddval rendelkeztek eleink. Ez 4ltal az unitdrismus
hatalmas terjedést veit ugyan, de e mozzanat nem kis mértékben
folyt bé a 16-ik szdzban arra is, hogy a magyar nyelv az dllam

*) Szildgyi S. Erdélyi orsziggy. emlékek II, kot. 287, 1
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életében virdgzdbbd legyen, nemzetiségiink megszildrduljon a hit-
tudoméany fejlodjék, emelkedjék, e mellett a tudominyok tobbi dgai
lendiiletet nyerjenek, s bérczes hazdnkban oly virdgzé nemzeti iro-
dalom keletkezzék, a melynél gazdagabbat, szebbet és jelentéke-
pyebbet, ama korbdl, egy nemzet irodalma sem tud felmutatni.

A dolgok ily 4llisdban azt hiszem, nem teszek haszontalan
munkat, midén e folydirat hasdbjain a fennebbi czim alatt egy czikk-
sorozatot nyitok meg, melynek czélja lesz megismertetni hazdnk
miivelddése torténetének egyik legnevezetesebb mozzanatit, az egy-
hdzunk 4ltal hasznilt és birtokiban levé konyvnyomddkat, s azok
kiadvdnyait, a melyek nem csak dogmai, hanem nyelvészeti, kony-
vészeti, irodalom- és egyhdz-torténeti, s dtaldban miivelGdés tor-
téneti szempontbol kivdlé fontossiguak. Ha igy mindeniinnen 9sz-
szehordjuk az irodalom-tdrténet porszemeit, nemn lesz majd nehéz
valakinek azokbdl egy teljes magyar bibliographidt dllitani Gszsze.

Az upitdriusoknak Erdélyben oszszesen 6t nyomddjok volt.
Olyan azonban, a mit haszniltak, csak négy. llyen nyomddik vol-
tak 2 gyula-fehérvari kirdlyi kényvnyomda 1566—1570,
Kolozsvirt a Heltai Gaspdré 1545—1660, Abrudbanydn Szé-
kesfehérvari Kdrddi P 416 1569, és a kolozsvdri unltax ia
ekklez sxaé 1696—1716. Ezek kozul

1. A GYULA-FEHERVARI NYOMDA.
1. &, A nyomda keletkezése.

E nyomda eredetére vonatkozolag Ilyés Andrds azt jegyzi
meg ,De ortu et progr. varjarum in Dacia gentium et Religionum*
czimii mitve 36. lapjin, hogy Blandrata ,Albae Juliae jus typogra-
phiae ac scholarum obtinuit.“ De hogy Blandrata az igy nyert jog-
gal élt-e, s 6 maga dllitotta-e fel a nyomdat Fehérvdron, annak semmi
nyoma nincs. S6t a mint Ddvid Ferencznek 1567-hen Gyula-Fehér-
viron megjelent ,ROvid magyardzat miképpen az Antichristus az
igaz Istenrél valé tudomant meghomaliositotta® stb. czimii munkdja
mutatja, e nyomdit a kirdly sajit koltségén allitotta fel az unitd-
riusok haszndlatira; mert annak czimlapjdn Hofthalter Rafael ma-
git kirdlyli konyvnyomtatonak mondja.

A kezeinkben levG adatokbdl ugy ldtszik, hogy a kirdly a
nyomddt mdr 1566-ban feldllitotta és felszereltette. Elso feligye-
16je tudtunkkal Hoffhalter Rafael volt. Hoffhalter 1557-ben Bécs-
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ben nyomddsz volt, a mint Huszdr Galnak ez évi octoh. 26-rol
Bullingerhez intézett levele mutatja. Innen azonban kélvinista val-
lasa miatt tdvozni kényszeriilvén, Debreczenbe ment. S itt kiadta
Mélius vagy Horhi Jubdsz Péternek Sdmuel és kirdlyok
konyvei forditdsat 1565-ben 4-r., a mely forditisban az a kii-
Ionds, hogy Melius a ,Jehova“ sz0 helyett tobbnyire ,Szent
hdromsdgot“ tett*). Hoffhalter Debreczenbdl Gyula-Fehérvirra
hivatott meg nyomda-feliigyelnek, hihetéleg még 1566, végén. Az
1567—1568 martius havdig kiadott konyvek, mind a Hoff-
bhalter Rafael nevével jelentek meg: per Typogra-
phum Regium Raphaelem Hoffhalterum. Azonban
Hoffhalter 1568 tavaszdn, valésziniileg a fehérvari vita ideje koril,
meghalvin, mdr e vita folyama és eredménye, az Albana Dis-
putatio, az dzvegye nevével jelenik meg: Excusum Albae
Juliae apud Viduam Raphaelis Hoffhalteri,
Anno M. D. LXVIIL

De ugy ldtszik, hogy a kirdly nem hagyta hoszszason feliigyel6
nélkiil a nyomdat. A Hoffhalter haldla utin kevéssel Vagner Ger-
gely ottani iskola-tanitot bizta meg a feliigyelettel, kinek neve mir
az 1569-ben kiadott kiényveken megjelenik.

Az unitdriusok e nyomddt csupdn barom évig haszndltdk,
1567—69-ben. A Janos Zsigmond halila utdn Bdtori Istvdn a je-
zsuitiknak adta, kiknek birtokdban 1580. jun. 21-én egy villdm
megsemmisitette.

E nyomddban az emlitett harom évi hasznélat ideje alatt Osz-
szesen 19 0ndllo mi jelent meg. Még pedig 1567-ben négy, 1568-
ban tiz, 1569-ben 6t. Az unitiriusoknak ezutdni miivei Heltai Gds-
parnil jelentek meg Kolozsvart, a ki 1568-ban unitdriussd levén,
egyuttal fopappd vailasztatott.

Itt mindenek elGtt megjegyzem, hogy a folyé szimokat a
nyomddk Oszszes kiadvanyain keresztiil valtoztatds nélkill megtar-
tom azért, hogy a t. olvasé minden utdnkeresés nélkiil tudhassa,
hdnyadik Liadvdnys az unitériusok nyomddinak az, a melyiknek le-
irdsat olvassa. (Folyt. kiv.)

¥ B forditasb6l két példiny van kolozsviri féiskolank kouyvtaraban.
Az egyik csonka. A mésikban csak a czimlap hidnyzik,



LEVELEZES.

Dr Martineau Jakab, a hirneves angol bolcsész, nem régiben
egy levéllel tisztelte meg szerkesztGtdrsunkat, a melybdl érdekes-

nek taldljuk a kovetkezfket kozolni:
London, 1877. junius.

On igen j6l tudja, hogy menynyire elvagyok én halmozva te-
endékkel, és bizton hiszem, hogy megbocsdt, hogy szives és érde-
kes levelére ily késon vilaszolok és kiszonom meg a ,Keresztény
Magvet6“ egymdst kovetd szdmait, melyek konyvtarunk kincsei kozt
illé helyet foglalnak el. Megtiszteltetve érzem magamat Onnek azon
kérése dltal, hogy irjak valamit folyiratuk szdmdra. Ha irataim
kozt valami olyas czikket taldlok, mely a czélra alkalmasnak litszik,
vagy pedig olyas gondolatok meriilnek fel lelkemben, melyekkel
onoknek haszndra lehetek, legyen meggyszédve, hogy kivasdgdt nem
feledem el, és a menynyiben tilem fiigg, teljesitni fogom. De fel-
tehetd,hogy koromban sok ily tervaek és Chajtdsnak csakis a kép-
zeletben kell maradnia kivitelre sohasem jubatvin. A meddig any-
nyira el leszek foglalva (mint ez évben is) tantdrgyaim djraird-
sdval, mds irodalmi munkdssdgra nem fordithatok idét.

...... Valahdnyszor a keleti kérdés van széban, mind-
anynyiszor & nagy aggodalmakra gondolok, a melyeket az az, onik
hazdjdnak okozhat. Részemr§l osztom bizalmatlangigukat Oroszor-*
szdg irdnydban és esztelenségnek tartom, hogy a torokorszdgi ke-
resztények irdnti buzgésdgbdl a Balkdnon keresztiil 1t nyittatik a
legabsolutabb, és legveszélyesebb eurépai hatalmassignak. En saj-
ndlattal tekintek Gladstone és parija illusioira. De mindazon lar-
ma mellett is, melyet 6k iitdttek mindazon befolyds mellett is,
melyet becsiiletes, de politikdtlan szellemekre gyakoroltuk, én
hiszem , hogy Oroszorszdg nem fog gyGzelmeiben meszszehaladni
a nélkil, hogy népiink figyelmét hatdlyosabban fol ne keltse azon
komoly kovetkezményck irdnt, melyeket e hdboru magdban rejt és
hogy ne inditsa az 6nok népével vald csatlakozisra megdllitni a
czdr hadsergeit és biztonsigot szerezni nagyratarté hatalma ellenében.

Miota 6n elhagyott, hazdénkban az cgyhizi mozgalmak gyors
menetet vettek. A ritualistikus pdrt megsértetve érezvén magit a
szertartdsai ellen mnost hozott tirvéoyes hatdrozatok Altal, az egy-
hdznak az dllamtsl val elkilonitését késziil declardlni, és minthogy
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torvényellenes dolgot szanddkszik tenni, csakhamar ki fog rekesz-
tetni az dllamegyhdzbél €s non-conformista egyhdzzd lesz. Scotid-
ban meg a hitvallist (Confessio) illet6leg tdmadt nagy mozgalom,
mely mdr is széles kiterjedést von. A zdszlékitiizés egyenesen azon
az alapon tortént, hogy az orthodox hitvallds f6bb czikkelyeire néz-
ve ugy a papok, mint a vildgiak kozt hitetlenség uralkodik. A lel-
készek elfogult tomege az egyhdzi gyiilésekben még sokaig le fog-
ja szavazni a reformereket. De ily kérdések, ha egyszer tisztessé-
gesen meg vannak inditva, dllandéan el nem némithaték. S ha a
protestins orthodoxia most életét akarnd biztositni, nagyon magas
dijt kellene hogy fizessen, komoly betegségek emésztvén testét.

. Budapest, junius hava.

April 15-én tartotta meg egyhdizkozségiink remndes évi nagy-
gyiilését szdmos hitrokonunk részvétele mellett. Kozvetlen a gyii-
1és megnyitdsa el6tt, Buzogdny Aron tartott egy révid, mély val-
ldsos érzéstdl dthatott szép imét, telve a hit, a vallds buzditd, ba-
toritd, vigasztalé erejével, dlddst kérve a mindenhatétél ugy vallds-
kozonségiink Oszszeségére, mint egyes tagjaira, a vallisos élet
gyakorldsdra, dpoldasira intve a meghatott jelenleviket.

Ezutin Hajés Jdnos fdradhatatian és buzgd elndkiink nyitot-
ta meg a gyiilést egy igazi, a kereszténység fenkolt szellemétol &t-.
hatott gyonyorii beszéddel, élénk szinekkel ecsetelve itteni egyhd-
zi életlink mult ¢vi lefolydsdnak f6bb mozzanatait, ecsetelve a fidk-
egyhdz szaporoddsdt, jelezte az Oszszeeskettek és kereszteltek
szamat, s dltaldn mind azon intézkedéseket, melyeket a kebli-ta-
ndcs segélyével, ekklézsidnk érdekében kifejtett.

Erre Buzoginy Aron titkdr és a pénztir vizsgilisira kikil-
dott bizottsdg tette meg évi elterjesztéseit és jelentéseit. Pénz-
tirank — rovid egy évi megalakuldsunk 6ta is —~ mdr majdnem
negyedfél szdz forint Oszszegre rugott, atydnkfiai onkéntes, buzgé
adakozdsai kovetkeztében, mely vszszeg az elsG hazai takarék pénz-
intézetnél van letéve gyiimd'csiozés végett. Kovetkezett a jove évi
budget megallapitdsa, s a jelen lev) hitrokonaink 4ltal az aldirdsok
azonnal megkezdettek. A vidéki tagok, a pénztarnok altal szélit-
tatnak fel.

A titkdri jelentds feloivasdsa uldn, az alapszabilyok éitelmé-
ben, a hivatalnokok megvdlasztdsa kivetkezett. A v:ilasztésnajl, koz-
felkidltassal, elnoké ujbhdl Hajés Jénos, titkdrrd Buzogdny Aron és
pénztarnokkd: Végh Jézset vilasztattak meg. A kizgyiilés az LK. T,
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utélagos jovihagydsa reményében a mar megerdsitett alapszabdlyo-
kon anynyi mdédositdst tett, hogy a kebli tandcs eddigi négy tana-
csosi allomdsat hatra bovitette ki. Az eddigi négy tandcsos, u. m.
Hatala Péter), Jakab Elek, Bedd Albert és Sebes Pal kozfelkidl-
tdssal 1jbol megvdlasztattak, tovibbd 4 tagokul dltaldnos szdtobb-
séggel megvilasztattak : Székely Elek és Urmosi Miklds.

Szellemi életiink kis egyhdzunk érdekében folyton lelkesiilt,
8 az ugynevezett kebli-tandcsi iléseken kiviil, minden héban két-
szer Gszszejovetelt tartunk, érdekes pour-parlék, az egyhdzi moz-
galmak megbeszélése s eszmecserék végett, hol is Hajés J. es Bu-
zogany A. bartaink értesitnek ugy az itteni, mint az anya-ekklé-
zsidnkban, valamint az Uszszes egyhdzi életiinkben id6kozonként
felmeriilt érdekesebb mozzanatokrél. Hatala Péter és Balint Gé-
bor egyetemi tanar urak pedig érdekes részleteket beszélnek el ke-
leti nagy utazdsaik élményeirGl. Ez Oszszejovetelek igen ldtogatot-
tak, nemecsak & mi résziinkrgl , hanem mds felekezetii tandri és
iréi kitiindségek megjelendse dltal is.

Egyszaval, kis erdnkhtz képest mi is igyeksziink eleget ten-
ni egyhdzi érdekeink s annak kultur-mozgalmai terjesztése, dpold-
sa érdekében. Egyhdzunk minden egyes tagja egy kis apostolnak
tekinti magdt, ki a maga kis kirében, missiéi kotelességének sziv-
bél, 1élekbil eleget igyekszik tenni.

Adja Isten, hogy a szép Erdély bérczeibol atiiltetett kis mus-
tirmag mibamaribb Magyarorszdg homokes talajin is dds lombo-
zatu erds fivd ndjon és erésodjék ! )

Y

TRODALMI ERTESITO,

1. A hit és kiotelesség feletti keresztény
szemlélédés utolsé sorozata. Irta Tayler Janos a lon-
doni Manchester New College volt igazgaté tandra. Utolso kotet.
(Last series of Christian aspects of faith aud duty. Discourses by
John James Tayler, late principal of Manchester New College, Lon-
don. Williams and Norgate. 1877. 8-r. VII, 346. 1.)

E kotetr6l, mely szerkesztségiinkhoz nem régen killdetett
bé, kedves kitelességiinknek tartjuk folydiratunk hasdibjain meg-
emlékezni. Tayler Jinos nevével e folydirat olvaséi nem most ta-
lalkoznak el@szor. Koziliink tobben szerencsések voltak Ot szemé-
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lyesen is lathatni hidromszdz éves iinnepélyiinkon Torddn 1868-ban,
a hol mint angol testvéreink képviseldje volt jelen; szerencsések
voltak az 6 nemes jellemét, fenkolt gondolkozdsit és szelid keresz-
tény lelkiiletét ismerhetni. Jelleme alapvondsaira, érziiletére 6 sok
tekintetben hasonlitott Krizihoz. Es a keziink alatti beszédek mind
meg annyi hit tikrei a ,belsé embernek,” a mint Krjza nevezé az
ember bens, értelmi és érzelmi tulajdonait. Igaz keresztény ke-
gyesség s szeretet omlik el azok minden sordn s széles olvasds
dltal mivelt izlés és gyakorlott kritikai érzék tiinik el a folfogds-
ban és kidolgozdsban. E beszédek, melyeket az elhalt szerzo led-
nya rendezett sajté ald, az 50-es évek elején megjelent hasonnemii
beszédeknek mésodik és utolsé kotetét teszik és minthogy eze-
ket a szerzé utébbi éveiben dolgozta, legérettebb gondolkozdsanak
emlékei: A kotet tertalma a kovetkezd: 1. A bodlcseség a tapaszta-
lis gyiimolese. II Krisztus Istensége. III. A kisebb hibdk komoly
kovetkezményei. IV. A sziv nyugalma. V. A szellem egysége. VI.
A kegyeség és jotétemény kolesonds befolydsa. VII. Az Istenben és
Krisztusban valé élet. VIII. A Krisztusban vald hit dtalakité ereje.
IX. Karpotlas az embernek az elvhez és lelkiismerethez valé hii-
ségeért. X. A profétai nyilatkozatokban valé bizalom alapja. XI. A
Krisztus szelleme altal valé kozeledés az Atydhoz. XII. A csapd-
sok a lélek gydgyitéi és megszenteléi. X1II. Holt betii és €16 szel-
lem. XIV. A j6o embernek az Istemben valé orok élete. XV. Szel-
lemi litds. XVI. Az idG leczkéi. XVII. A halhatatlansig bizonyi-
téka erkolesi természetiinkbol. XVIIL Isteni kincsek foldi edényeks
ben. XIX. Krisztus feltdmaddsanak oszszekottetése az emberi hal-
hatatlansdggal. XX. A szellem munkdja folytonos ¢s elérehalado.
XXI. Szellemi rokonsig a lathatatlan Krisztussal. XXII. A vildg
kibékiilése Istennel a Krisztusban. XXII. A hi tanitviny. XXIV.
Isten személyisége. XXV. A kor veszteségei és nyereségei. XXVI.
A halbatlan jovot szemeink el6tt Isten konyoriiletesen elfatyolozia.

Mi j6 lélekkel ajanlhatjuk e beszédeket mindazoknak, a kik
az angol termékek élvezetére kelld nyclvismerettel birnak, anndl is
inkdbb, mert mentek minden felekezetiességtdl, egyetemes keresz-
tényi szellem uralkodik azokban. P.

2) Foldrajz a népiskoldk szdmdra. L 1L 1L kotet.

3) Vezérkodonyv a foldrajz tanitisdban, tani-
tok szdmdra irta Ballagi Kdroly.

Az els) czim alatt hirom kis kitet a tanuldk szdmdra kézi
kipyvil van szénve, ezért a szerz6 — miként mondja — a kor+
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ményilag megdllitott tantervhez ragaszkodott. A kézi konyvekben
az eléadds modordt és tdrgyalis rendét illetéleg, nincsen semmi
kiilonds ujsdg, vagy tanmédszeri oly fogds, mely a hasonld czélra
irt kézi kionyvek egyikében vagy mdsikdban meg nem lenne mdr.
Résziinkrbl a II. kotetben latunk anynyi eltérést, illetGleg javitdst,
hogy Magyarorszdg egyes keriileteit fejezetekre osztva tdrgyalja
példdul: a keriilet vizei, megyéi, termékei, lakosai. Ez ellen azon-
ban az az indokolt kifogds tehetd, hogy ily médon a gyermekben
az orszdg concret képe nem alakulhat meg. Van ugyan a konyv
elején hat kis lapon adva némi italdnos tdjékozds, de ez kordnt-
sem elégséges arra, hogy a gyermek hazdnk oro- és hydrographi-
4jat azok szerint anynyira megismerje, hogy azt mintegy maga elébe
teritve képzelhesse; pedig ez minden orszdg ismertetésénél sziik-
séges ; Magyarorszdg pedig e tekintetben kivdlé jelleggel birvan,
ennek tuddsa nélkiil, hazdnk geographiai ismerete teljes lehetetlen.
A szerzo Altal kovetett mddon az egyes keriiletekrdl szerezhet ugyan
fogalmakat a gyermek, de azok esak egyes mozaik darabok maradnak,
hidnyozvan az azokhdl Oszszhangzatos képet alkotd ataldnos ismeret.

Ha a szerzd dltal is haszndlt két indokolatlan, értelmetlen
sz6t — tananyag é3 tanalak — akarndk haszndlni, azt kellene mon-
danunk, anyagot és tanalakot illetleg nem lehet kifogdsunk; mert
ha vap, az a kormdnyilag megéllitott rendszert illetheti.

E rendszerhez hiven a szerzé is a tankonyv I. kotetében,
mely 8 -9 éves gyermekeknek van szanva; feloleli a vildg Oszszes
népeit és allamait, s azért egy népiskolai tanév alatt, a geographia
tanuldsihoz sziikséges fogalmaknak a gyermekbeni kifejtése utdn
a 8—34. lapon néhiny szdzra vagy czerre mené puszta nevet, te-
hat oly szét, a mihez a gyermek ismerettirdban semmi névvel ne-
vezend$ érdek nincsen kotve, sem a konyv nem nyujt — tanuldi
nyelven szélva — bémagoltat. S miutdn a gyermek ezzel egy évig
kinlédott; a kovetkezé évben ugyan azon szavakkal, ugyan azon
nevekkel, kis higocska mdrtdsha téve, kell tdpldlkoznia.

Szerintiink ez eljards, valdsdgos ember-kinzés.

Taldn ennek tudatdban a szerzo az elsé kotetben a papiroson
megutaztatja novendékeit, de nagyon csodds, természethen nem 1é-
tez6 dolgokat mutat nekiek, példdul Kolozsvart posztégydrt, Dics6-
Szent-Mdrtonban pedig gymnasiumot. A IL kétetben az egyes ke-
riiletekrél némi dtaldnos ismertetést és tdjékozdst nyujt; éhajtandé
azonban, hogy ily értelemzavaré dolgok, ezekben ne forduljanak eld,
-mint példdul midén a kirdlyhdgdén tuli (Erdély) keriiletrdl azt mondja
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hogy rajta nincsenek tulajdonképeni rénasigok, legfolebb széles vol-
gyek a folyok mentéhen, példdul az ugy nevezett mez 6s ég, ho-
lott hazink igy nevezett darabkdja tulajdonképpen egy hipahupés
vizvilasztd a Maros, Aranyos és Szamos kozott; s a helyett, hogy
maga tdgas volgy volna, a hegységeknek és szitk volgyeknek foly-
tonos valtakozdsa. :

A taniték szimdra irt kézikonyvben a néptaniték hasznos éq
sziikséges tdjékozdst taldlhatnak magoknak. K. :

4) Arab nyelvtan. Olvasminyokkal és szitirral, tekin-
tettel a f6bb sémi nyelvidgakra és az é15 nyelvre, irta Dr. Hatala
Péter, a budapesti kir. magy. tud. egyetemen a sémi nyelvek
ny. r. tanira. Budapest, 1877. 8-r. (VIIL, 148. 1) Ara 1 frt.

Az arab épitészet gyonyirii stylje és gazdag irodalma oly ma-
radandé hatdst tett Eurépdra, a mely a méroknak Spanyolhonbdl
valé kilizetése utdn hdromszdz évvel is érezhetl volt még anynyi-
ra, hogy a franczia Postel ¢és a német Spey sziikségesnek lattdk a
tudomdnyos vildg figyelmét az arab irodalomra felhivni, s ennek
megismerésére eszkozoket adni annak kezébe. Ettél fogva az arab
irodalom egész kincse feltdrult nyugot elétt, s lassanként megis-
merkedett az arabok tiindér viligdval, koltészetével, bilesészetével,
monddival és tudomdnydval. Mi csak most jutottunk oda, a hova
Német és Francziaorszég a 17-dik szdz elején jutottak , pedig
ming régen haszndljuk az arab szdmokat, s olvassuk az arab rege-
irodalom ,Ezer egy éjszakdit®! Csak most kezdiink eszkizokkel
birni a végre, hogy megismerhessiik azt a nyelvet és irodalmat, &
melyen a Mohamed Oszszes kovetdinek vallasi, erkolesi, politikai
és jogi elvei egy kinyvben, a Kordnban, \annak eléadva. Ily esz-
kozt adott nekiink szerzd a keziink 'zlattl arab nyelvtanban egy nép
irodalméhoz, a melynek mar Mohamed el6tt {innepelt kolt6i voltak-
kik a vitézséget és szerelmet megénekelték.

Az arab irodalom fénykora Mohameddel kezdddik. De mig
alatta fGleg vallasi és erkolesi irdnyu volt, addig az Abbasidak alatt
a tudomdnyok és miivészetek is emelkedni kezdettek. Kiilondsen
az Omajjadok dicsé uralkoddsa alatt kivalé figyelmet forditottak a
torténelemre, foldiratra, philosophidra, orvostanra, természet-, szim-
tanra és csillagdszatra. Eurépa nekik koszonheti az ugynevezett
arab szamokat, a kozépkor a foldirat fejlesztését. A theologidban
és a jogi tudomdnyokban mdr nem tartottak egyenld lépést a tob-
bi tudomdnyokkal. Ez irdnybeli munkdssdguk inkdbb csak a Ko-
rdnra jrt commentdvokra és scholidkra terjedett. De anndl eleve:
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nebb és vonzobb alakban emelkedett az epikai, didaktikai, rege- és
lirai koltészet, melyb6l miar a 8-dik szdzban jelentek meg egyes
divdnok (—anthologidk), mint p. 0. a Hamasa.

Valéban koszonettel tartozunk a tudés szerzének, hogy a —
tudtunkra — elsé arab nyelvtant anyanyelviinkon kozreadta, s ez
Altal egy ily gazdag irodalom megismerhetésére kulesot adott ke-
zilnkbe, irodalmunkban pedig egy eddig mélyen titongé hézagot
igyekezett bétblteni. Szerzé miivének bévezetésében a sémi nyelv-
csaldd egyes dgait, s az azokhoz vezetd irodalmi eszkoziket ismer-
teti. Ezutdn a nyelv nyelvtani részét adja elé a fébb sémi nyelv-
dgakra és az €16 nyelvre valo tekintettel. Végiil egyes kiszemelt
olvasminyokat és szétirt ad. Sajndljuk, hogy nyomddnk &llapota
nem engedi meg kissé részletesebben szélanunk e nyelviinkon meg-
jelent Gj phenomenonhoz. Egyébirant bitran merjik ajinlani e mii-
vet mindazoknak, a kik az arab nyelvvel megismerkedni ohajtanak.

S.

5)) Pdrhuzam a magyar és mongol nyelv terén. Irta Szent-
katolnai Bdalint Gdbor Budapest, Hornydnszky V. 1877.
8-r. (XXX, 62. 1) Ara?

A keziink alatti kis fiizetben szerz6 Hunfalvi Palnak és elv-
tdrsainak amaz eljirdsa ellen kél sikra, a mely szerint azok a ma-
gyar fajrokonsdg kérdését finn kérdéssé valtoztattik at, s csak azt
akarjdk osinek tekinteni nyelviinkben, a mi a finn-ugor nyelvek szé-
anyagibol kimagyardzhaté. Ez elmélet ellenében szerzé a magyar
és mongol nyelv parhuzamba tétele segélyével igyekszik bébizonyi-
tani, hogy ,a magyar nemzet semmi népnek sem kiegészitd része,
hanem épen oly egészet képeziink, mint a mongol, torok-tatdr és
mandsu népek”. Orémmel iidvozoljiik szerzit e téren, a melyen any-
nyi még a tenni valé, s a melyen mdr anynyi faradtsagos kutatdst
tettek nyelvészeink és még sem jutottak kivant eredményre. S vir-
juk, hogy mi hamardbb bocsithassa kozre az altala gyiijtott nyelv-
anyagot és érdekes utazdsai eredményét. S.

6. Lang He nrik-vdlogatott beszédei. Magyarra forditotta
Mitrovics Gryula ref. hittandr és féiskolai lelkész Sarospatakon. A
szerzé életrajzdval. Sdrospatak, 1877. 8-r. (170. 1) Ara 1 frt. 20
kr. Ismertetését folydiratunk jove szdma hozza. Addig is ajinljuk
papjaink figyelmébe,




EULO NFELER,

Debreczen és az unitarismus. A debreczeni ,Evangyélio-
mi prot. lap® idei 22, szim4ban Dr, Mark Ferencz a német és mds
prot. egyletek, s ezekkel egyiitt miaden szabadabbb valldsi irany felett
meghuzvin a haldlharangot, egyebek kozt ezeket mondja: ,igaz, hogy
az efféle egyhizellenes partoknak ugy el6Allisa, mint elenyészése felette
gyors s sokszor csakis az id6 kérdése. Csak egy tekintet a protestans
egyhiz torténelmébe, s tistént litni fogjuk, hogy Allitdsunk teljesen iga-
zolva van. A reforméezié kora 6ta is, hdny ily rombelé mozgalmak me-
riltek (tin magyarosabb lesz vala: mozgalom merilt) fel s tiintek el
ismét az egyhdz lithatirarél! Ott van a socinianismus, a wolfi bolcsészet
nagy béfolydsa a theologidra, az angol deismus, a franczia atheismus,
a német rationalismus, s ennek biztos resultatuma a Protestantenverein
. . . . mindezen tinemények mir, részint egyes, részint pedig tobb
egyének (tin egyén-t akart mondani a t6bb utédn), béfolydsa altal né-
mi létjogot erdszakoltak mgyan ki magoknak az egyhdzban???!!! Va-
jon nem inkdbb elmondhatnék ezt a kilvinismusr6l, mint az unitéris-
musrél ? meri mig az unitirismus soha (részakot nem haszndlt, addig
a kélvinismus maglyat gydjtott Servétnek, s kivégeztette Alvinezit);
sokszor annak szivét és életerét is béhatébban és kozelebbrdl érintet-
ték; helyet foglaltak magoknak ugy az iskolai mint a templomi sz6szé-
keken ; de eljott az id6, a mikor felettok is kedvezbtlen szél kezdett
elfani, (ez lehet kegyes ohsjtisa, de még eddig nem igaz az unitiriu-
sokra nézve), s 6ket a hajé orranak korminydrél (a korméiny a hsjé
fardn szokott lenni) a leghitsébb szegletbe leszoritotta, s az 4ltalok
eddig vezetett hajo, a korményosok leszorultdval, irdnyt vesztve rohant
a megsemmisiilés oOrvénye felé, . . . .. Hit a mi magyar protestdns-
egyleteseink meddig dominalnak még, mir t i. bizonyos k&rSkben?
Mikor it mir rdjok nézve is a feloszids ordja? Mikor kovetkezik bé
az az id6, 8 mid6én valaki kozilok, megsokalva a sok ide s tova inga-
dozést, a biztos czélnélkiili iranyt, s azon bbkeziiséget, melylyel a mo-
dern atyafiak az unitiriusokat elhalmozzdk (e mondatnak semmi értel-
me nincs) hatdrozottabb s ontudatosabb médon 1ép vildg elé . ., . .?
Taldn el6bb, mint mi gondolndk, &k pedig ohajtanak®. Azt hiszem, ehez
egy j6zan protestins ember szémara sem kell commentir. Mondja az-
tdn valaki, hogy a debreczeni atyaflak hivek kiadott programmjnkhoz és
a protestantismus magasztos elvéhez , a lelkiismeret szabadsigidhoz, s
nem csupa iires sz6 mindaz, a mit 6k a kozépkori scholastica modo-
rdban mondanak ? Bizony méltin raillik Mirk Ferenczre, a mit Virgi-
lius oly taliléan mondott: ,Dat inania verba, dat sine mente sonum*

Hanem hit a dolognak komolyabb oldala is van., S ez az, hogy
Mérk Ferencz hiitelen az evangeliumi szabadséghoz , a Helvetica Con-
fessio I. és IL. részeihez, hiitelen a debreczeni irdnyelvek jelszavihoz :
oreligio est res liberrima®. (Lésd az ev. prot, lap 1875 évf. 4. sz.),

13
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Kérorommel tekint minden mozzanatra, a mi a masként gondolkozok és
hivék egyhézéban és egyletében timad , s azokbél a régi szokott néta-
kon azok elenyésztét j6solja. Lekifbalja és kioltani szeretne minden oly
egyhazat, a mely az evangeliumi szabadsigot nemcsak szdval vallja, ha-
nem a gyakorlathan is érvényesiti, 8 ennck kovetkeziében az ovétdl kii-
16nb0z6 nézetekre, elvekre jut. St az ily emberek szeretnék kilokni az
egyhdzb6l sajat hitrokonaikat, testvéreilet is, a kik velok cllenkezd né-
zetben vannak. Az ilyen eljirds az illetok szenteskedését, onzését drul-
ja el, s bizonyira nem mutat igaz valldsosshgra, jézasi szeretetre. De
hiszen gylimolesérdl ismeri meg az ember a fat. Bizony pedig ideje vol-
na mér, ha kozelednének ahoz, a mit Genf 1540-ben a pecsétjére jel-
szénak tett: ,Post tenebras spero lucem®. EgyCbirint, hogy Dr. Mark
Ferencz és a debreczeni theologia tobbé hasonld dilemmakba ne jusson,
egy ajinlatot teszek. A ki az unitdrius és ref. egyhdzak clveit ismeri,
tudja, hogy mi a szeretet munkdiban Ataldban, s a killsdségekben ki-
sebb nagyobb mértékben megegyeziink, A kiilldnbzéget tehdt koztink a
dogmai kérdések teszik. Am fogjunk bhozz4 bitran, vitassuk meg Gszin-
tén, ne egyik vagy masik symbolikus konyv vildgitdsa mellett, hanem
egyenesen és csup4n a jézusi elvek alapjan (a minthogy keresaztény raj-
ta kivil mas alapot nem is vAlaszthat) a minket egymdstdl elvdlaszté
kérdéseket, ontsuk le, ha lehet, a valaszfalat, a mely Krisztus hiveit
egymastol elkiloniti, dzziik el a gyildlet drdogét, a mely némelyekbe
anynyira szeret béfészkeldni, s ott a viszdly magvait hinteni el, 8 ha
valamelyik fél a mésiknak igazsigit elismerni kénytelen leend, az ne
szégyelje Krisztus evangeliumét.

Dr. Ballagi lemondasa. A mint a Prot. e. és isk. lap idei
22. szamah6l értegilink, Dr. Ballagi Mér egészségi dllapota miatt a
dunamelléki ref, egyhizkeriilet mijus 26 s kov. napjain tartott kizgyii-
1ésén tandri hivatalarél lemondott. 1 lemondds valamint minket, ugy a
kozgyiilést is anynyira meglepte, s ez anynyira érezte a veszteséget,
hogy ez iigy targyalsit mésnapra halasztotta, remélvén, hogy lemonda-
si szdndékat megmasithatja. Kilontsen meghaté volt a budapesti ev, ref.
theologia novendékeinek a kozgyiléshez intézett folyamodidsa, melyben
melegen ecsetelve szeretett taniruk irdnti ragaszkoddsukat, a tdle nyert
lelki hasznot, és a fijdalmat, a mely 8ket a Dr. Ballagi lemonddsa dl-
tal érte, kénk a kozgyiilést, hogy eszkozolje ki, hogy a taniri széken
tovibb is megmaradjon. Sajnaljuk, hogy ez nem sikeriilt, — anynyival
ink&bb, mert Ballagi egyike ama jeleseknck, a kik hazénkban a theol,
irodalom terén legtobbet tettel, s a ref. egyhfz kebelében a szabad
vizsgalédasnak jogosultsdgot és érvényt szereztek. Reméljiik azonban,
hogy ha a terhes tandri hivatalté]l megvalt is, nem sziinik meg szokott
buzgalméval, kiting tehetségeivel és széles ismereteivel theologiai iro-
dalmunkat gyarapitani és a gyomokat irtani az urnak s2516jében. Le-
monddsa utdn a prot. egylet feloszldsdt ajanlja. A tanitvinyi kegyelet
egy ,Ballagi alapitvany® létesitésén firad.

~ Meég egyszer Debreczen. Midén a fennebbi kizlemények
mér ki voltak szedve, kaptuk a debreczeni prot. lap idei jun. 22-iki
szamét, a mely ,kilonfélék® c. révatiban két kozleményt szentelt az
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unitariusokuak. Az egyik az amérikai unitdriusokat illeti, Ebben a rosz
akaratu ,Weekly Review® utin azt mondja, hogy ,az unitiriusok dj
neveket vesznek fo], hogy toborzzak tdrsulatukba a tagokat, . . . s fal-
ragaszaikon ilyféle csdbité hirdetések olvishaték : templomi mulatsigok
Michigénban, szép drimai elfaddsok, a szokott tirsasfgi tdnez“, A ki
tudja, hogy az unitariusok az egyetlen felekezet, a mely inir az Os ke-
reszténység idejétdl fogva komoly Jolgot csindlt a valldsbél, s az dj
vildg mozzanataival ismeretes, ily hazugsigokat, ily rosz akarattal a vi-
lagba szért, s még nagyobb rosz akarattal utinkozolt alaptalan rafogh-
sokat el nem hiszen. A misik koziemény latirozott tiltakozds Ballagi-
nak a Prot. e. lap idei 1R-ik szimaban kifejezett ama testvéries ohaj-
tisa ellen, lhogy egy allivuuauyuzd nemszeti zsinatban valé részvételre
az unitariusok is felszblitassanak. ,Tan csak nem az egyhdzelviséget
erdtlenitd protestans-egyletes szeilem béhurczolni akardsa ez — irja az
emlitett lap — ,a mindkét hitvalldsu positiv protestinsok zsinati mii-
kodésére ? Gondoskodjanak, s fognak is gondolkozni 6k magukrél, so-
hasem aggbdjunk oly nagyon azok feldl, kikre nagyon rd illik Luther
szava : mas szellem van azokban — a hit tirgyaira nézve. A hitszilard
ref. egyhiz sehol a vildgon oOnjelleg. és hitelv sértés nélkill maga nem
hivhatja fel sz unitiriusokat kozoskodésre, zsinatozdsra. (Oh, oh!!l)
Van nekiak elég bajunk a magunk modeineivel , minek szaporitani a
bajt ¢ izgatn a kedélyeket“. Hol van ilt a humanitds, a keresztény sze-
rztet legkisebb nyoma, a mely azt mondja: ,egyenld akarattal legyetek
ti kozdttetek egyméashoz a Jézus Krisztus szerint“ ?! Rom. 15, ,

De hiszer nem is csoda: a bagoly mindig fél a vildgossdgtél. Ha a
positivitdsnak iménti vindikaildsa a debreczeni theologusok nézete, ugy
vagy akkor széitak hamisan, midén lapjuk meginditisakor programmjuk-
ban a vallist res liberrimd-nak mondottdk , vagy most, mert a
positivitis minden haladast, minden szabadsigot kizér. Tertium non da-
tur. A mi a zsinatban valé részvételink elleni tiltakozést illeti, ez a
lap particularismusira, sziikkebliségre mutat. Ugy latszik, hogy emli-
tett lap munkatirsai a kKereszt, valldst csak mésodrendii kuatf6kbdl con-
fessiokbél tanultidk és kozvetlen sem & nagy mestert, sem tudoméanyét
nem ismerik, kiilonben tudniok kellene ama nagyszerii mondasit: ,Ar-
rél 1smernek _meg-titeket, hogy az én tanitvinyim vagytok, ha errymaist
szeretitek®, Es itt ﬁgyelmebe ajinlom a szeretett apostolnak ama mon-
dasat is: , Valaki ezt mondindja : szeretem az Istent é3s az & atyjafidt
gyilolendi, hazug az“. 1 Jan. 4, ,,- Ezekbsl lathatja az érintett lap,
hogy Luther szerint csakugyan mfs szellem, a szeretet lelke lakozik
benniink, nem ugy mint benne, a mely a magokat elég impertinenter
szabad egyhiznak ncveZ(”) skotokkal (210, lapidn) most is az elesett
angyalok és asatan valddilétéyel kinlodik,

— Fotanodank tanari kara angol unitirius afiai példdjara
clhatarozta, hogy ezutin Fétanicsi gyiléseinket felolvasdsokkal koti osz-
sze. Az eddigi megillapodds szerint minden ily alkalommal két felolva-
s4s lenne, egy elméleli és gyakorlati targyw, a mihez a Fotanics tagjai
is hozzdszdlhatninak megvitatds végett. A mint tudjuk, ez intézlkedés
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mér a jelen évi Fotanacson életbe lépnck, Udvozoljik derék tandri ka-
runk eme nemes térekvését !

Egyhazi konyvtar alapitasa {igyében. Egyhdzunk hivei
kizdrolag magyarok és székelyck levén, mar a teremt6tdl jozan észszel
és tudvigygyal vannak megéaldva. Féjdalom, e tudvigyat nem mindnyé-
jan elégithetik ki. A szegényebb rész kénytelen megelégedni aval az is-
merette]l , a mit a falusi iskolik utin a tapasztalat és mésokkal vald
érintkezés nyujt. E kényszeritett heivzet 6lomsulylyal nehézkedik res,
& min azonban néha az Altal konnyit, hogy ilres 6rdiban elmenyen a
psphoz és a tanitéhoz, magyardzatot kér azoktdl az altala nem értett
jelenségekrél, taldlményokrsl és eseményekrél s j6l esik lelkénck, mi-
don ezek magyarizata lelkét megnyugtatja, kielégiti. Vajon mir hiveink
egy részének eme kényszerii helyzete nem elég ok-e arra, hogy az il-
letdk figyelmét egyhdzi konytdr alapitisira forditsuk® 8 ha még chez
egyhézunk hiveinek magasabb miivelédését, a kor igényeihez mért isme-
retek megszerzését, iskoldink szikségeit tekintetbe veszszilk, lehetetlen,
bogy eljottnek ne ldssuk az id6t, a mely az ily kouyvtdrak alapitdsat
siirgetdleg parancsolja. E tekintetben felhivjuk papjaink, tanitéink, egy-
hézkori kozgyiléseink és espereseink figyelmét arra, hogy hassanak oda,
hogy minden egyes ekklézsidnkban, kapcsolatban az iskolival, egy oly
konyvtar alapittassék, a mely iskolaink sziikségeinek megteleljon, s egyes
egyhézaink hiveinek lelki szitkségeit és igényeit kielégitse. Mi u dolog
irnti meleg érdeklédéssel, s annak valdsuldsa irinti Gszinte Shajtds.al
vetettiik fel a kérdést, Toluk figg azt megvalGsitani, a mit ha Gszintén
és komolyan akarnak és muckélnak, meglesz. Az igaz munkété] Isten
dldasa soha sem fog elmaradni, Tudtunkra az 4rkosi ekklézsidnak van
is mér mintegy 83 frt alapja kizdrélag e czélra, a mely 1étét a Mo-
rison ittlétének koszoni.

Egyhaz-térténelmiink tigyében. Rég érezzik mi egy oly
torténelem megirdsdnak sziikségességét, a mely a létezd O:zszes ada-
tok felhasznaldséval egyhdzunk torténetét alaposan, tiizetesen és kime-
ritGen eléadja. Sokszor feljajdultunk e szitkség érzetében, Fel is szélal-
tunk ennek érdekében e folydirat hasdbjain; de fijdalom, felszélald-
sunkra mély hallgatis lett a felelet. Midta folybiratunk fennall, egy par
életiratndl, egy pdr ekklézsidnk monographisjinal s egy nehiny egyh.
torténelmi adatndl alig adtunk tébbet. S miért? azért, mert a kiket az
itgy kozelebbrsl érdekeloe, nem karoljak fel eléggé. Az egyhdzunkra
vonatkozé adatok részint az egyes ekklézsiik levéltiraiban, részint az
E. K. Tanécs levéitiraban és kolozsvari fgiskolank konyvtardban, részint
az orszigos levéltdrban vannak. Ezek kozil az egyes euklézsifknal levo
adatokat legnehezebb megszerezni. Ohajtandé lenve tehdt, hogy minden
egyes papunk szolittassék fel arra, hogy ekklézsidgjinak torténetét a ke-
zeiben levi Yszszes adatok felhaszndldsdval ivja meg. S az igy elkészi-
tett monographidkat részint e folydirat hasdbjain, részint pedig — mi-
ként a reform. atyafink — a minden évben kiadandé vagy kiadni kel-
lets tiszti névtirak mellett adjuk ki, Igy — ha minden évben csak
10--15 ekklézsia torténetét adjuk is ki — néhiny év alait az adatokat
o3zszehordjuk, a mibdl aztén a fennebh emlitettekkel valé yszszevetés
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utan valaki alapos torténctet irbat, addig pedig soha. Az intézkedés e
tekintetben elsdé sorban az E, K. Tandcs hiwatdsa és kotelessége. Az
iigy siirgds és ficyelmét komolyan felhivju'a red, —— acnyival inkabb,
mert mir az eddig létezett egyetlen Széizely Sandor-féle unitdrius val-
lastorténet is teljesen elfogyott, t6bbé nem kaphaté és sem tanuldink-
nak, sem pedig azoknak, a kik egyhdzuuk torténetével megismerkedni
éhajtanak, nines mit adjunk a kezébe. Ez iigyben még a kozelebbi fo-
tanacson intézkedni kell, HA4t azt mikor érjik meg, hogy kéziratilag
hasznélt kézikényveinket nyomtatfsban lassuk?

A ,Deutscher Protestantenblatt® az 4ngol unitdriusok
idei majusi kozgyilésérs]l megemlékezvén, sajndlatdt fejezi ki a felett,
hogy ez iinnepélyen a német protestans egylet nem képviseltethette ma-
git, s azt mondia, hogy ,az unitiriusok ez idd szerint a leghatérozot-
tabb kozvetitok a tudomdny és a komoly vallisos szellem kozt.* lgy
itélnck meg minket azok, a kik rincsenek elfogulva.

— Derzsi Jozsef, a kolozsvari unitirius anya-egyhizkdzség
elsd lelkésze, meglatogatvin a budapesti anitdrius fidk-egyhézat, ott ju-
nins 17-én isteni tisztcletet tartott s urvacsorit osztott az &g. hitv. fo-
gymnasium disztermében. A Derzsi altal tartott meghaté ima és beszéd
a jelen voltakra lelkesité hatdssal volt. 20 férfi és 7 né vett urvacse-
rat. Nem unitdrius vallasuak ez alkalommal kevesen voltak, mi részben
a nysri idének s az Atalinosan nyomott hangulatnak tulajdonithatd.
Ugyanaz nap a Hungaria kis termében tartott bardtsdgos ebéd igen jo
kedélylyel, szellemes pohdr koszontések Lozt folyt le. Nevezett lelké-
sziink izen meg volt hatva a szives fogadtatis Altal.

Erdélyrészi reformatus atyankfiai mult hé 27 s kovet-
kezé napjain tartott4k meg rendes évi egyhdzkerileti kozgyiilésiket a
helybeli ref tanoda nagy termében, b. Kemény Gdbor 4llamfégondnok
elnoklete alatt, A kozgytilés nevezetesebb tirgyai a Bethlen-fotanoda
fekvoségeinek bérbeaddss, Inyeden egy rendes tanszék betoltése, allam-
fégondnokok vilasztdsa, S.-Szentgydrgyre egy tanAr vélassztisa, a con-
venti tagok és mj igazgatdé tandcsosok megvédlasztdsa voltak. Egyik leg-
nevezetesebb azonban a képviseléi mandatum kérdése volt, de a me-
lyet szerencsésen megoldottak ugy, hogy a jelen gytlést rendesnek nyil-
vénitottdk s jovore az e tirgyban felmeriilhetd kétségek -eloszlatasira
a képviseldi mandatum tartamdt hatdrozottan koraliré végzést loztak.

— Erdemes plispékiink f{6t. Ferencz Jozsef ¢ ho 17—19
napjain tartd meg fOpasztori latogatisat tevékeny e. kodzjegyzénk Kova-
csi Antallal toroczkai és toroczké-szentgyorgyi ekklézsidinkban, Mér
16-4n rnagy szdmu diszes lovas banderium fogadta a borévi hidndl, a
mely iinnepélyes menetben vivé bé a szeretett fépasztort Toroczkéra a
taraczkok durrogfsa kozott, Itt a papi lakba szdllt, a Lol buzgé, kiti-
nd, tudds esperesiink, Koronka Antal, meleg szavakkal tidvozolte. Mas-
nap és harmadnap egész odaadissal és érdeklédéssel végezvén hivatalos
teendbit, 19-én a toroczkaiak forré szerencse-kivinataitdl kisérve ért
haza székhelyére.
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I. A David Ferencz-alapitvanyra tett kegyes adomanyok.,
Tizendtodik kozlemény.

Az *-gal jegyzettek masodszor, a *#-gal jegyzettek harmadszor s.t.b. adakoztak.

fr.

Xr)

1719. A ny. szeredai ekkla részérd)
gondnok G4l Dénes ur kozve

titésével
2720. Boér Gergely ]
***Bot4r Ferencz, Zsiborél 10
**Sandor Istvanné Gy ergyai
Kldra 10
*(zv, Nemegyei Janosné G
Ozv, Arkosi Lajosné Gyer-
gyai Borbira 8
Az als6-jarai ekkla 3 évig
1), évenkénti igérettel 5
Kelemen Albert lelk. és
Bias Istvan iigyv. gyiijto-
ivén(barmadsz. gyijt.)
M. Visdrhely

*Nagy Zsigmond

*+f'ekete Karoly

**Filep Albert

**Jz0lga Miklos
2730.**Fekete Gabor

Jakab Laura, Algya Dinielné

#Tibald Mihaly

*'Bids Istvdn

*¥Fenyo Istvdo

*#[,, Bodola J4nos

**Qzollosi Sdmuel

**Kelemen Istvin

M. Vésarhelyi unitdr. egyhl

kozség 1875 —6—7
**Kelemen Albert

) —
Ci\v—t»—-l WER OLIN U= o

p_
v

=4
N

egyiitt
Bedd Jozsef lelk. ivén Tor
datfalvarél

2740, Bedd Jézsef 1
A tordatfalvi Ekkla 6
Derzsi Jézsef, nyug. tanité|—
DerzsiJ6zsefné UrmosiMéria—
Derzsi Domokos
Derzsi Miria

18
52
30
20
20
20)

dtvitel [103'50

frt. kr.

athozatal 103 50
Derzsi Gabor -— 10
Sombos Janosnén — 20
— 10

N. N,
egyiitt .9 —
Nagy Mariska Budapestrél 1 —
Siménfalvi Gyorgy, lelkész
A. Jarabél 1 tallér | 1 10
Siménfalvi Gysrgyné 1 tallérf 1 10
Siménfalvi Barta, Lenka és
Boldizsar 1 tallér| {
Meghalt kis fiok Bal4zs em-
1ékére I eziist huszas— 37
egytitt , . 3 67
Csegezi ekklézsiAnk részint
pénztiribol, részint per
selypénzbol
Szovati eklla, husvéti és
plinkdsti perselypénz
Ugyanott Nagy Jan. legat. 1 —

10

Torok Samuel 1, Szt.Mihalyrol

#*Torok Sémuel 5 —
**Szentmihalyi anya ekkla) 3 —
**Kobatfalvi filia w1l —
**Benczédi o | 1 —
De4k Laszld — 10
#**Id. Kozma Gergely — 10
Perselypénz 153
egyiitt . 11 75

Létai Maté, lelk, Ar. Rikosrél
Tar Balazs 1 —
Neje Biro Poli I —
Fiock Taar Jend 1 —
» , DBéla emlékére] 2 -~

Perselypénz husvét és

pilnkdstben — 64

Id. Peto Ferencz hézas-
séga alkalméval — 49
egyitt 6 13
tvitel 145 63



2780. Jakab Gibor

ABANY~KONYV.

frt. kr.
4thozatal 145 63
7250.**Miké Béla Nagy-Ba-
nyarol 8
*k¥*¥%Terenczi Mozes 4 -
Toroczkéi ekkla, perselyp. 2
Tarcsafalvi Pallelk. Méskérsl™

Az ekklarészérdl 1876-ra| 2 —
Tarcsafalvi- Pal ” — 50
I4rom tnnepi alamizsna| 1 —

egyitt . .. 3 50
Dombi Jénos gyiijtd ivén
a tordai gymu, ifiai2-or
Kovendi Dénes
Székely Mézes 1 frt, tauer
Gyulai Ferencsz
Kis Ferencz

1
Marosi Mozes —
Sipos Jézsef —
Dobos Abel —
{Irmosi Ké&lmén —
Rédiger Béla —
Péapai Istvin — 3
Gazner Arpid —
Torok Janos —
Laszlé6 Miklés 1

2790 Durugy Ferencz 40
Csipkés Benedek 50
Csegezi Pal 2%
Fodor Lirincz 20
Finta Sdndor 10
Baczoni Kilman 15
Zaldnyi Lajos 10
Szép Gébor l— 10

191

frt, kr.
athozatal 163 55
Nagy Tador 1— 12
Zalényi Istvin 1— 10
2800. Finta Jozsef i— 10
Kovécs Benedek — 10
Seres Sdndor — 20
Tunyogi Kéroly — 20
Pap Mihily — 10
Székely Jdnos — b
Moldovan Istvan — 10
Fodor Mézes — 10
Székely MikIds — 5
Borbély Maté — 20
2810. G4lfalvi Jénos — 2)
Szigethi Miklos — 20
Gal Ambrus — 20
A gyiijto — 58
egyutt . . 10 8
A kolozsvari ekkliban gyiilt
perselypénz 1877 decz.
20-t61 1877 jun. 27-ig 14 46
Abrudbdnyai ekklabél per-
selypénz J 65
#¥)Mbzcs Andrés, lelkész
1877-re 2 —
**MozesAndr.-né1877-re 1 —
**Leanyuk Ilona 1 —
*P4lfi Sdmuel 5 —
*¥¥Terencz Jozsef 10 —
A 15-ik kozl. 6sszege_2m
Hozzdadva az elobbi 14 koz-
leményt 4675 81
Az alapitviny tesz: 4886 5bH

Kolozsvart, jun, 29-én 1877,

dtvitel 163 55

Ferencz Jdzsef.

-t R
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A Jakab Elek konyvidrinak a sz. kereszturi unitdr. kozép-
tanoda szdmdra leent® magvételére tett adakozisok:

Daniel Gabor® 50 frt. Torok Samuel®* 5 frt. Jakabhizi Zsigmond® 10 frt.
Br. Gamerra’Gusztav 10 frt. Kovies Mibaly esperes* 5 frt. Palffi Kéroly* 5
frt. Raffaj Karoly* 5 frt. Séfalvi Lajos 1 frt. Mihdly Dénes* 1 frt. Sebessi
Albert 2 frt. Jakab Gergely 1 frt. Szab6 Pal 2 frt. Maté Janos 1 frt. Kon-
csagh Elek* 5 frt. tlekes Jozsef 8 frt. Sz6cx Marton 5 frt. Kalmin Elek 1 frt.
Osvath Marton 1 frt. Németh Mihaly 1 fre. rap Jinos® 10 frt. Egy névtelen
a Gagy vize mellgl 1 frt. Gombos Samuel* b frt. Palffi Ferencz 10 frt. Egy
zeneestély jovedelme 193 frt 50 kr. Két darab naptdr arabél 50 kr. Kovendi
Kéroly 2 frt. ArkosiDénes* 10 frt. Bed§ Sandor* 10 frt. Demeter Lérincz gyiij-
tése a gymnasiumi ifjusagtél 10 frt 46 kr. Péter Janos 4 frt. Mihdly Domo-
kos 1 frt. Tirkosi Samuel ésneje Hajos Rebeka 5 ft. Gothird Pal 1 frt Gothrd Da-
niel 1 frt. Toroczkai unitar. ekkla 10 frt. Toroczké-szentgyorgyi ekkla 5 frt.
Id. Zsaké Istv 1 frt50 kr. Palfi Janos 1 frt. Létai Domokos 1 fr. Koronka Antal
2 frt. Kelemen Bend 50 frt. Sindor Mézes* 15 frt. Koncz Gydrgy és neje Am-
baris Réza* 20 frt. Bed§ Albert* 10 frt. Br. Orbin Baldzs 50 frt. Herczeg
Odeschalchy Arthur 20 frt. Kozma Ferencz* 10 frt. Sandor Domokos 3 frt.
Veres Sandor 50 kr. Karacsony Istvan 2 frt. Bedd Dénes 16 frt. Galfi Sin.
dor 6 frt. Borosnyai Lila 3 frt. Borosnyai P6li 1 frt. Gydngydsi Istvan 2 frt.
Sandor Ferencz 2 trt. Varga Zsigmond 1 frt. Barabas Sandor 5 frt. Dr. Bin-
der Vilmos 1 frt Béloni unitar. ekkla 10 frt. Ravai unitdr. ekkla 6 frt. Jakab
Gyula 5 frt. Lengyel Jozsef 5 frt. Mézes Andras 2 frt 20 kr. Urmési Karoly
40 kr. Szabd Gyérgy 1 frt. Urmési Lajos 50 kr. Dombi Jézsef 40 kr. Tarpal
Jozsef 50 kr. Palffy Samuel 5 frt. Rakosi Jézsef 3 frt. Sazékely Jénos 1 trt.
Miké Dezsé 2 frt. Kisgyorgy Sandor 1 frt. Ierencz Jéssef 3 frt. Pap Mozes
2 frt. Derzsi Jozsef 1 trt. Kovacs Janos 2 frt. Simén Domokos 1 frt. Ben-
czédi Gergely 1 frt. Mikd Imre I frt. Sandor Janos* 5 frt. Péter Janos® 50
kr. Benczédi Zsigmond 50 kr. Pap Samuel 1 frt. Bartalics Péter 1 frt. Pap
Sandor 1 frt. Benczédi Ferencz 30 kr. Id. Pap Zsigmond 10 kr. Nagy Dénes
2 frt. Kelemen Istvin 2 frt. Fekete Gabor 1 frt. Farkas Gyorgy* 5 frt. Kele-
men Albert 1 frt. Rediger Géza 1 frt. Gal Elek 1 frt. Gyorfi Sandor 1 frt.
Szentmértoni Kalman 1 frt. Pap Moézes 10 kr. Inczefi Dénes 5 frt, Laszlo Jo-
zgef* 5 frt. Kozma Ferencz altal a Deak Ferencz emlékére mondott beszédek
arabol 2 frt. A sz.-kereszturi paedagogai kor cgy estélye jovedelmébdl 28 frt.
A bhéiromszéki unitirius egyhazkor a zsinati koltségekre Oszszetett pénzmara-
dékbol 42 frt 74 kr. Mai napon a készpénzben valé oszszeg 767 frt. 70 kr,

Egyszermindenkorra igértek fizetni: ¥ilep Albert 25 frt. Péterfi Samuel
4 frt. Raffaj Domokos 5 frt, Telmin Miklés 2 frt. Sandor Lajos 5 frt. Péterfi
Aron 1 frt. Darké Domokos 1 frt. Darké Sindor 1 frt. Jakabhazi Zsigmond
gyiijtéivén 13 frt. 21 kr. Rédiger Arpad gyujtéivén 4 frt. Dr. Uzoni Sandor
b frt. Borbély Samuel 5 frt. Tarcsafalvi Palffy Karoly gyiijt6ivén 20 frt.

A *-gal jegyzettek nevei utdn allé Gszszeg csak felét teszi igéreteiknek;
2 masik felét 1877. apr. 24-ig igérték befizetni.

Székely-keresztur, 1876. deczember 20.

Kozma Ferencz, Gombos Samuel,
vagar-bizottsagi alelndk. pénztarnok.





