EGYHAZI ES TANUGYI SZEMLE,

Az utébbi szemlénkben jelzett szélcsendet az egyhdz terén
megint hdborgds viltotta fel, bebizonyitandé a mit régebb mond-
tunk, hogy egyfeldl az egyhdz s mdisfel6l az dllam s haladé mivelt-
ség kozt megkezdGdott nagy kiizdelemben kisebb nagyobb sziine-
tek lehetnek ugyan, de maga a kiizdelem hoszszu lesz, jut abbol
még a jové nemzedéknek is.

Az djabb nagy jelentdségii egyhdzi események szinhelyei most
Réma és Béecs.

Miéta Roma Olaszorszdg fGvdrosa s az olasz kirdly székhelye
lett, az ugynevezett garantia-torvények biztositottdk a pdpédnak a
rémai vatikdnban fiiggetlenségét és souverainitdsdt. Szabad volt ten-
nie a mit akart s a pdpa élt is e fonségi jogdval, nem egyszer kir-
hoztatta az olasz kirdlyt, kormdnyt s térvényhozdst, nem egyszer
bocsitott ki oly rendeleteket a papsdghoz, melyekben az dllam tor-
vényei tapodtattak. A pipdnak ezt szabad volt tennie. Az olasz kor-
many nagy kimélettel nézte ezeket, tdvol volt a Bismark-féle visz-
szatorld, kemény fellépéstol.

Miéta azonban a mérsékelt Mignetti-kormany bukésival & ra-
dikélisabb baloldali kormary jutott hatalomra, ez egy torvényjavas-
latot terjesztett eld, ,a lelkészek viszszaéléseire“ vonatkozét, mely-
ben az oly papok ellen, kik lelkészi teenddik korén kiviil esd po-
litikai izgatdsokba elegyednek, a torvényt s 4llami intézvényeket
nyilvinosan megtimadjék, vagy oly egyhdzi rendeletet hirdetnek ki,
melyekre az engedély megtagadtatott: pénz és fogsdgbeli biinteté-
sek szabatnak. Az ultramontdn sajté s emberek szerint persze ez
hallatlan merénylet volt a pdpa s a papsidg szabadsdga ellen; mert
szerinték az dllam fiiggetlensége s biztonsdga, a polgdri szabadsig
csak mdsodrendii dolgok, el6ttok csak egy fédolog van, a pépa eldtt
leborulni s annak rabszolgaként engedelmeskedni, ha azt mondja is,
hogy gyujtsd fel a mit az emberi ész szdzadokon it nagyot és di-
cs6t alkotott, — ha azt mondja is, duld fel hazdd békéjét s vess
atkos viszszavondst nemzeted fiai kozé.

A mérczius 12-én tariott allocutioban maga a pipa is
megszélalt, A kath. batalmakhoz intézett eme irat szenvedélylyel,
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haraggal, dtkozéddssal van teli, nincs abban a krisztusi szeretetnek
egy igéje sem. Azt mondja az allocutio : Mdr hét éve annak, hogy
a mi vildgi hatalmunk bitorléi minden isteni s emberi jogot ldbbal
tapodnak ; tinnepélyes szerz6dések eskiijét megszegték, a papai tar-
tomédnyokat fegyverrel elfoglaltik s ez elvetemiilt tett 4ltal az egész
egyhdzat fijdalommal toltotték el. A tettetett csaldrd igéretekre,
melyeket ama szentségtelen napokban a bitorlék tettek a rdmai
pipa hatalminak szabad és csorbitatlan fentartdsdra, a papa akkor
sem sokat adott, mert ismerte az elvetemiilt tandcsokat, melyek
azon emberek sajdtjai, kiket djitdsokra valé torekvés és biinGs szo-
vetség egyesit, s elére hirdette, hogy a szentségtelen invasio nem
anynyira a pdpa vildgi uralmdnak megsziintetésére, mint inkdbb az
Oszszes egyhdzi intézményeknek a vildgi hatalom elnyomdsa utin
kionynyebben eszkozolhet$ leromboldsira, a szent szék tekintélyé-
nek felforgatdsira irdnyul. Az olasz torvényhozdst a gonoszsdgok
székhelyének nevezi. Nem fogunk — mondja — az ellenség eldl
hatrdlni sehol sem, ha csak erdszakkal nem fogunk eliizetni, hogy
igy azt a keveset, a mi eddig még megmenthets volt, a rablok s
azok tdmadésai ellen, kik mindent felforgatni akarpak, megvédjiik.
Isten egyhdza Olaszorszdgban erdszakot és ildoztetést szenved;
Krisztus helytartéjanak se szabadsiga nincs, sem hatalmét akadédly-
talanul teljesen nem haszndlhatja. Aztdn igy szdl: skarjuk, hogy
mindenki nyilvdnosan és ismételten elismerje, hogy mi a ,placetum
regium“-nak nevezett torvényt teljesen helytelenitjik és viszszau-
tasitjuk és kimondjuk az egész vildg eltt, miszerint a torvény 4l-
tal maga az egyhdz isteni tekintélye sértetik meg s gdtoltatik sza-
badsdgdban stb.

Ilyen a péapai legtjabb allocutio eleit6l végig, karhoztatd, ki-
engesztelhetlen a kirdly ellen, orszdg és szentesitett torvények el-
len, melyek neki megengedik ezen allocutiét is nyilvin hirdetni.
Azonban a vilig mir megszokta IX-ik Piustél az ily szenvedélyes
kifakaddsokat, melyek bizony kevéssé mélték a Krisztus helytartéja-
hoz. Az események 8 a korszellem napirendre tértek mdr ily ne-
mii eléviilt s eléggé megszokott praetensiok felett. Az aggastyin
fopap keseriiségei inkdbb részvétre, mint félelemre inditanak. Me-
hetiink tehdt tovdbb mi is, csak anynyit jegyziink meg, hogy bi-
zony a placetum regium torvény volt ndlunk eddig is s a lesz ez-
utén is, barmit mondjon a pépa.

Réma kiilonben 1 eseményeknek néz eleibe, mindegyre jg-
nek hirek az treg pdpa végelgyengiilésérsl, djuldsairél s ezzel kap-
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csolatos elGintézkedésekrdl. Irtdk, hogy a pédpa mér szabilyozta az
utédja megvilasztdsira vonatkozé eljirast, sot a megvalasztandoé bi-
bornokot is kijellte volna, hogy ezzel szemben a rémai kormény
is évintézkedéseket tett volna, stb.; de mi igaz mindezekbsl, nem
lehet biztosan tudni, mert meglehetds titokban tartjék innen is tal
is mind azt, a mi a papa haldla esetére mutat s torténhetik.

Az elemi kényszer-oktatdsrol is torvény hozatott Olaszorszdg-
ban. Ez ott nagy fontossdgu 1épés a biztos és 4taldnos nép-cultura
felé, mire Olaszorszignak szabadsdga s fejlédése érdekében nagy
sziiksége van. E szerint minden gyermek koteles elemi iskolfba
jérni s ingyen részesiil oktatdsban. FeltiinG e torvények az a pont-
ja, mely a valldstanitdst kizdrja az elemi iskoldkbél. Itt nincs he-
Iye ezen elv bévebb megvitatdsinak; sok mindent lehetne mellet-
te és ellene felhozni; lehet, hogy az olasz viszonyok kilondsen
igazoljak azt; de mi résziinkr6l sajniljuk, ha egy orszdg killsd okok
miatt oda kényszerittetik,, hogy a vallistanitde az elemi iskoldkbol
kizdrassék ; mert nem tartjuk belyesnek, hogy midén a gyermek az
0 zsenge kordban az elsd elémi ismeretek megtanulésa végett is-
koldba jir, ott azt vegye észre, hogy a vallasi dolgokra tanitani Gt
nem tartjdk sziikségesnek. A j6 iskoldban nemcsak az értelem gya-
rapitisa a czél, hanem a sziv képzése s az érzelmek nemesitése is,
nemcsak az oktatds, hanem a nevelés is; s ezt a gyermekben a
valldsi eszmék s az azok dltal gerjesztett érzések egészithetik ki.
Hiszen tanulbat a gvermek az iskoldn kiviil is vall4st; dmde lehe-
tetlen, hogy jo befolydssal legyen az red, hogy a valldst nem ott,
bol minden sziikségesre tanitjék , nem az iskoldban tanulja, mert
onnan az ki van zdrva, mintha nem volna a vallds oly sziikséges
a gyermeknek, mint egyéb ismeret.

— Ausztridban két nevezetesebb esemény tortént ko-
zelebbrél. Egyik a sziikségbelj polg. hézassigra vonatkozé torvény-
szakasz mddositdsdnak tdrgyaldsa. Ugyanis 1868 6ta fenn 4ll Ausz-
tridban a sziikségbeli polg. hdzassdgrol szl torvényczikk, melynek
akkor van helye, ha g lelkész a polgéri torvényben nem foglalt akadé-
lyok miatt tagadnd meg az Gszszeesketést. Egy 1870-ben hozott md-
sik torvény pedig a felekezet nélkiili hdzassdgokrdl szdl, melyeket a
polgari hatésig kothet, csak olyanok kozt, a kik egyik keresztény
felekezethez sem tartoznak. A polgari torv. 64. §-sa ily hdzassdgot
keresztényeknek nem enged meg. Arrdl volt szé tehdt, hogy ezen
§. akként médosittassék, hogy valldsra valo tekintet nélkiil lehes-
sen sziikségbeli polg. hazassdgot kotni.
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A képvisel6hdzban, habdr nagy vita utdn, keresztiil is ment
e tjavaslat. A fels6hdzban febr. 19-én kezd6dott meg felette a vi-
ta. A bécsi polgdrmester kimutdtta, hogy az 1870 évi, fentebb jel-
zett novella alapjdn a bécsi tandes elftt 382 par kelt Gszsze, ezek
koziil 3 par olyan, kik valamenynyien keresztények voltak elébb s
csak a hdzassdg alkalmdbol lettek felekezetnélkiiliek ; 379 pir pe-
dig olyan, melyeknél az egyik fél elébb valamely keresztény fele-
kezethez tartozott, a mdsik fél zsidé volt, egy esethen pedig mo-
hameddn. Ennél fogva 392 eset koziill 379 eset bizonyitja, hogy a
polg. tvk. 64. §-sa ugy is kijitszatik ; tehat jobb azt eltordlni,
mint hogy alkalmul szolgdljon arra, hogy megkeriilés &ltal tétessék
hatdlytalannd. A polmarmester hivatkozott arra is, hogy szent Mo-
nikdnak és szent Clotildnak is pogdny férjeik voltak, s mégis ugy
éltek egylitt, hogy szentekké lettek.

Kutschker béesi érsek kikelt a tjavaslat ellen, fejtegette, hogy
keresztény €s nem keresztény kozott bensé, valédi kozosség nem
lehetséges. Ha az egyik fél — kivalt a nép alsébb rétegeiben —
a szombatot, a mdsik a vasdrnapot iinnepli, az egyik oly ételekkel
tapldlkozhatik, melyeket a mdsiknak megenni nem szabad, stb., ho-
gyan képzelhetd ott valodi életkozisség, mindnek a hdzassdgnak
lennie kell. Az érsek azt is tagadja, hogy kilépett vagy attért kath.
papnak szabad lenne meghdzasodnia. S a mi legfeltiinGbb, ellenzi
a katholikus és mds keresztények kozti vegyes hdzassdgot is, mert
— ugy mond — ez &ltal a hdzassdg felbonthatlansdginak elve
Ausztridban meg lenne dontve, a mi 400,000 protestdnssal szem-
ben 19 milli6 katholikusra nagy megaldzds lenne. Clam-Gallas td-
bornagy partolta az drseket abbdl az indokbdl, mert az & kathol.
érzelmeivel az elGterjesztett tjavaslatot nem tudja megegyeztetni.

Hidban széltak ezutdn tobben a tjavaslat mellett, a legers-
sebb indokokat hozvin fel a tjavaslat czélszeriisége és sziiksége
mellett, hogy a polg. hdzassdg az egyediili eszkdz a béke fentar-
tasdra az egyhdz és dllam kozt, a conflictusok csak ez dltal keriil-
heték ki, hogy Francziaorszdgban, Belgiumban, a rajnai német tar-
tomdnyokban, Bajororszagban, tehdt a legkatholikusabb dllamokban
részben mir a mult szdzad 6ta fenndll a kotelezd polg. hdzassig, s
ott ez altal a vallisi élet semmi hanyatldst nem szenvedett, mert
100 hizasp4r koziil biztos adatok szerint 96 pér a polg. dszszeko-
tés utdn egyhdzilag is megdldatja magdt stb., — mind hidba, a
tjavaslat par szétGbbséggel a felsGhdzb-n meghukott. Ellene sza-
vaztak nemcsak a szélsG conservativek, hanem a szélsé liberalisok
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is, utébbiak azért, mert a tjavaslat csak fél rendszabdlyt foglal ma-
géban, 8k pedig teljes kitelezd polg. hdzassdgrdl széld torvényt ki-
vinnak, minek elGterjesztésére kérik a korményt. Igy buktattdk
meg a szélsoségek a mérsékelt kozép tdton jéré korménynak egy
javaslatdt, mely egy ideig a legégetdbb sziikségen segitett volna.

A mdsik jelentékeny egyh. esemény, mi Bécsben tortént, az,
hogy tobb, gr. Thun Leo-féle ultramontén feudalis uri ember egy
nagy katholikus gytilést hivott Oszsze Bécsbe e hé végire. E gyii-
1és programjiul sokféle nevezetes dolog emlittetik, pl. hatdrozni a
sajto, iskola, miivészet, tirsadalom, katholikus élet és kath. politi-
kai egyestileti miikédés minden &gaiban s minden kérdéseiben. A
felhivds aldiréi azzal kezdik, hogy a korszellem erdvel arra torek-
szik, hogy minden keresztény intézményt romba dontsén (mintha
csak a rémai allocutio viszbangjdt hallandk), s hogy az emberiség-
pnek (talin a feudo-clericalisoknak) legszentebb érdekei forognak
veszélyben ; a ker. jog s erkolesi vildgrend alapjat bolygatjik foly-
tonosan. Tehit a nagy gyiilésnek ezen egyptomi csapisok ellen kel-
lene hatdrozatokat hozni. E gylilés dszszejovetelét egy levélben ma-
ga a pdpa is buzgdan ajdnlja s dicséri a kitiizott szent czélokat.
A meghivis az osztrdk-magyar monarchia katholikusaihoz van in-
tézve, s ez az, a mi nekiink, magyaroknak kiilonosen feltiinik.

Mit akarnak ezek az urak ? Taldn egy kis németorszdgi val-
lds-cultur harczot szeretnének éleszteni Ausztridban is, melynek
elég kényes kérdése, elég gyenge oldala van azon kivill is? Taldn
ogy Rémdban készitett szovevénynek egy szaldt vették kezikbe ?
(Ez fatalis dolog volna). Vagy csak az a baj, hogy az alkotmanyos
aera alatt meguntdk ezek az urak a politikai tétlenséget, szerepel-
ni kivinninak megint s az egyhdzi bajok firmdja alatt keresik a
rég elveszett basist, melyen megint talpra 4llhassanak ? (Ez legva-
I6sziniibb). Am prébaljanak szerencsét a maguk médja szerint, ez-
zel most nem sok bajunk lehet. Azt azonban nem hagyhatjuk sz
nélkiil mi sem, hogy a magyar katholikusokat is be akarnik vonni
a ligdba. A magyar katholikusok elintézik a maguk dolgat kiilsé
segitség nélkiil is; az egyhdzhoz valé hii ragaszkoddsuk mellett van
bennsk anynyi hazafiui érzés is, mely megévja Gket valami kalandos
kiils6 szovetkezéstdl. Nem is ldtszik semmi jele annak, hogy a fen-
nebbi felhivds nilunk viszhangra talilt volna. Csak a ,Magyar Al-
lam* ultra kath. lap buzgolkodott az osztrik urak felhivisa mellett,
miért sok évi- elsé munkatirsa, br. Josika Kdlmdn, ott is hagyta
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azt; a magyar sajtd pedig egyhangulag a legkeményebben kelt ki
nevezett lap perversus eljardsa ellen.

— Erdekesnek tartjuk Montalembert, a hirneves franczia katho-
likus irénak egy kozelebbr6l nyilvinossdgra jutott levelébdl nehédny
sort kozolni. E levelet a nagy nevii katholikus iré haldla el6tt b héttel
irta abbdl az okbdl, mert szemére hanytdk, hogy régebbi nézeteittl
eltért. Montalembert tagadja ezt. ,Hdla az égnek — irja — soha
sem gondoltam, irtam vagy mondtam valamit, mi a papa személyes
és elkiilonitett csalhatatlansdgdnak, vagy a theocratidnak, az egy-
héz dictaturijinak vagy Réma absolutismusinak kedvezett volna.
Most is, mint 1847-ben, kijelenti az allam és egyhdz viszonylagos
incompetentidjit a maguk birodalméin kiviil, a nélkil, hogy hozzd
teoné, hogy kolestnds fiiggetlenségiik tokéletes elkiilonzottségiiket
eredményezze. Azt mondta akkor, hogy a franczia egyhdz meghalt,
mert magit az dllam szolgdjdvd tevé. De miképen éledt fel djra ?
Nem vonakodom véilaszolni, hogy a IX. Pius fdpapsiga alatti rend-
kiviili magatartdsokra, gyaldzatos és a jozan észt, valamint az em-
beri nem becsiiletét meggyaldzé doctrindkra. Nem métél, hanem
1852 6ta harczol 6 amaz utdlatos politikai és valldsi tévedések el-
len, melyek e korbeli ultramontanizmusban Gszpontosulnak. A leg-
elismerébb csoddlattal iidvozli az orlednsi piispokét, a kinek volt
bitorsdga szembeszdllni a hizelgés, a csalardsdg, a kétsziniiség és
szolgalelkiiség drjival (az infallibilitis tandval), mely minket eloye-
léssel fenyeget. Hala neki és hasonldinak, a katholikus Franczia-
orszdg nem fog sokkal Németorszdg, Magyarorszdg és Amerika me-
gett maradni. Megvagyok gydzbdve, hogy az ellenkezd litszat da-
czéra a kath. vallis], a nélkiil, hogy dogmii fenséges véltozhatlan-
sdgiban megtintorodnék, alkalmazkodni fog a modern tdrsadalom
elkeriilhetetlen feltételeihez és mint mindig, az emberi nem nagy
vigasza és vildgossiga fog maradni. A nemes férfienak még tobb
oka volna a keseriiségre, ha ma élne s l4tnd az ultramontanismus
folytonos erélkodéseit a korszellem vildgossiga ellen.

— Francziaorszdgban még mind tart az orthodox és liberalis
protestdnsok kozt a keserii viszdly. Amazok az dllam segélyébdl
sem akarjik részesiteni ezeket. Hidban, olyan az az orthodox ke-
resztény szeretet, rideg, sziikkeblii; minthogy, szerinte, csak neki
van igazsdga, esak nmaga irdnt ismer jogokat, mésoktol még a Jevegtt
is szeretné elvenni; ez az § kegyessége. Egyébardnt a két prot.
part kozti viszdly az 4llamsegély iigyében, most a franczia kormény
elébe keriilt; majd csindl az igazsdgot a protestdns testvérek koazt.
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— Kell-e abibliai csoddkat aziskoldban ta-
nitani? e kérdés felett ndlunk is nagy vita tdmadt a tiszdntuli
reformitusok kozt. Kozma Jozsef, felsé szabolesi ref. esperes, azt
taldlta kimondani, hogy a keresztény vallis orok dicsésége azokban
a nagy és szent elvekben van, melyeket a Krisztus tanitott; ezek-
re kellene tehat a valldstanitishan sulyt fektetni s nem a csoddk-
ra, melyek ama ordk és szent elveknek nem szolgdlnak erdsitésé-
re, inkabb elhomalyositdsdra. Persze, hogy e felett nagy lett a Dr.
Heiszler urék keseriisége Debrecenben; ha egy dunavidéki ref.
lelkész mondana ilyent, az még hagyjin, ott mir rég nem tiszta a
levegd; de egy tiszdntuli ref. esperestdl ballani ily eretnekséget, az
mér merénylet. NG hallott is ezért a j6 esperes ur kemény dolgo-
kat, s utoljara azt kérdezték téle, hogyan képes tovdbbra iz meg-
maradni papi 4llomdsdn? A kérdéses vitdba azonban mi itt nem
ereszkediink, mivel az nem tartozik e szemle korébe. Csak anynyit
jegyziink meg a vita modora tekintetébdl, hogy hit mi is valdji-
ban az a sokat hangoztatott protestins lelkiismereti szabadsdg, ha
egy lelkésznek valamely valldsi pontra nézve talin mdisok nézetétdl
némileg eltérd, de becsiiletes meggy6z6dését kimondani nem sza-
szabad ? Vajjon a véleményeket tisztazni, a téveddt meggylzni le-
het-e azzal a csalbatatlansdgot koveteld s eltipré modorral? Mi
az a lelkiismereti szabadsdg, ha moczczanui sem szabad egy prot.
leikész lelkiismeretének ? Bizony csak olyan szabadsig az, milyent
a vaticanban mérnek.

— Megérdemli, hogy feljegyezziik azt is, hogy dmbdr a péapa
évenként egy-egy tuczat hibornokot szokott kinevezni, Haynald ér-
sek maig sem kaphatta meg a bibor-palistot. Mint a lapok irtdk,
a mult héban tdrtént kinevezésekné! is széba hozatott, de a pdpa
és Simeoni cancellar ugy nyilatkoztak , hogy Haynaldnak nem kel-
lett volna 1870-ben a csalhatatlansagi dogma ellen beszélni; ezért
nem kaphat bibornoki siiveget. Bezzeg kap sok obseurus jezsuitas
kiknek minden érdemidk a szolgai engedelmesség s aldzatos hajlon-
gis. E tulajdonsdgokkal szemben az iskoldknak, kizmivelddésnek s
egyéb nemes érdekeknek tett nagyseerii dldozatok s érdemek sem-
mit se érnek. Igy mérik az embert a vaticdban.

— Az 6-katholikusok Svijezban tetemesen gyarapodnak a genfi
canton ama hatdrozata kovetkeztében, mely a canton dszszes kath.
gylilekezeteit az ¢-kath. egyhdzhoz tartozéknak jelentette ki. Svéjez-
ban most 55 gyiilekezetiik s 17 egyesiiletiik van.
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— Roman Miron, gir. keleti roman metropolita kizelebbrél egy
fopésatori levelet bocsdtott ki; a boles f6pap egyebek kozt szere-
tetteljesen inti hiveit, hogy évakodjanak a szédelg8 politikdtdl, ves-
sék el a separatisticus eszméket, tekintsék Magyarorszdgot kozos
hazdjoknak, a magyar népet testvérnek s nem ellenségnek, a ro-
ménok igy tbbre mehetnek, netaldni méltanyos 6hajaik konynyeb-
ben teljesiilhetnek. Igaz hazafisig s valédi hdlcseség szdlott e kor-
levélbél, hatdsdt bizonyosan meg is tette] habdr a brasséi s azutin
a kolozsvari romin intelligentia (!) a korlevél politikai vonatkozd-
sait nem osztotta, azok ellen felszélalt s kijelentette, hogy ,szeretett
fopdsztoruknak® nem tartozhatik feladatdhoz politikai irdnyt szabni
hiveinek. . . . Bezzeg volt id6, mikor ama intelligentia zarandokolt
N. Szebenbe a piispoki oraculumhoz politikai oktatdsért. Most mar
— ugy latszik — nagykorunak tartja magdt ama bizonyos intelli-
gentia, sajit 1d4b4n akar jdrni s magas politikdt jitszani. Bizony pe-
dig j6 1élekkel mondhatjuk, hogy elférne rajtuk fopasztoruk bolcs
intése s joakard utmutatdsa. Testvériség a haza népei kozt, kilesd-
nds egyetértésre torekvés: csak e jelszOkban lehet tidv s egy bol-
dogabb jovonek biztos alapja a romédnokra nézve is.

— Végiil jegyezziink fel két emlékezetes iinnepélyt, melyeket
a fovdrosi taniték februdr héban tartottak. Egyik Pestalozzi, a
népoktatds terén e nagy reformdtor haldlinak 50 éves évforduldja
alkalmdra tartott tinnepély, — mdsik a Ratio educationis
czimii iskolaiigyi kirdlyi rendelet kiaddsdnak 100-ik évforduldjara
tartott iinnepély. Ez utébbi rendelettel szerveztetett elGszor Mdria
Terézia 4ltal a népiskoldk s tanitéképezdék iigye Magyarorszigon.
E szervezet noha inkdbb csak a kath. iskoldkra vonatkozott, mégis
nagy lendiiletet adott az iskoldk fejlodésének altaldban, mert f61éb-
resztette a protestans hatésdgokat is e téren a feszitett tevékeny-
ségre, s igy orszdgos mozgalom keletkezett iskolik alapitisdra s
rendezésére. Ezért a Ratio educationis méltin tekinthetd egy oly
alapkének, melylyel hazdnkban megvettetett az iskolai élet korsze-
rii, wjabb fejlédésének alapja. Mint ily nagyfontossdgu momentum
mélté volt arra, hogy 100-dos évforduléja ndlunk a taniték s tan-
iigybaratok korében megiinnepeltessék. Sikeriilt is mind a két iin-
nepély, tartalmas és tanulsigos eléaddsok emelték e kegyeletes iin-
nepélyek értékét. Bizonydra nagy erkolesi kotelességet teljesitenek
azok, a kik oly emberek s tények emlékét koronként feldjitjdk, a
kik s a melyek korszakot alkottak olykor kiézmivelGdésiink me-
zején. Bny.






