MEG EGY PAR SZO EKKLEZSIAINK
TOKEPENZEIROL.

Midfin Rédiger Géza baritom e becses folydirat mult évi
folyama 5-ik fiizetében ,Kszrevételek ekklézsidink tokéirdl czim
alatt, azoknak jelenlegi nyomorusdgos kezelését kitiintette, egy ré-
gen érzett kozsziikségnek adott kifejezést, s egyszersmind figyelmet
keltett fel arra azokndl, a kik a kornyéki vizsgilészék szdmaddsai-
b6l mindent szép és ékes rendben litnak. Ideje is volt, hogy e
kérdés felszinre keriiljon, ideje, hogy e kérdéssel tlizetesebben
foglalkozzunk , és ideje lenne, hogy a mlgs és fGiszt. egyh. képv.
Tandcs ez iigyben oly hatirozatot hozzon, a melynek kivetkeztében
az ekklézsiai t6kék biztositdsa mellett az ekklézsiai tagok mind in-
kibb-inkédbb elszegényedésének utja vigassék. De mielitt e hata-
rozat megsziilletnék, igen czélszerii volna, ha kisebb-nagyobb ek-
klézsiai tokéket kezeld vagy ellendrzé paptdrsaink e kérdéshez hoz-
zdszllva, tapasztalataikat elGadva, e tdrgyat minden oldalrél megvi-
lagitandk. A zivatart6l nem kell félni, mert a tisztitja az levegdt.

A R. G. bardtom dltal felvetett kérdéshez, e folydirat mult
évi folyama 6-ik fiizetében, Kovdcsi Antal tandr ur sz6l hozzi,
s a mint elfre lehetett gondolni, hogy az, a ki csak az egyhdzkor-
nyéki vizsgdld szék jegyzGkonyveibdl ismeri az ekklézsidk tGkepén-
zeinek kezelését, méskép vélekedik , mint az, a ki a hely szinén
folytonosan a veszendé tokékért, a kamatokat nem is emlitve, kiiz-
kodik; esakugyan nem is tartja oly rosznak az ekklézsiik tGkepén-
zeinek kezelését, mint R. G., s erre ,igen lényeges és dontd tanu-
bizonysdgnak® l4tja azt, hogy 6 korbeli Uszszes ekklézsidink pénz-
tdr maradéka az 1875-ik év végén 21,640 frt és 20 kr.

Ez valéban szép oszszeg . . . De sokkal szebb lemne, ha ez
nemcsak a papirosan figurdlna. Ha ez az Gszszeg csakugyan kész-
pénz volna, a mint iratik,, akkor nem lehetne attél tartani, hogy
a ,Ddvid Ferencz alap“-ra 1879-ig nem gyiil dszsze a 10,000 frt.,
mert ekklézsidink annak egy részét szivesen dtadndk a nevezett
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czélra. Ha a szdmok csalhatatlanok is, engedtessék meg nekem
hogy most az egyszer killonosen ennek ne higyjek. Miért?

A vizsgilészék kiszdll az ekklézsidba, s a szokdsos kérdések
és feleletek megtétele utin, elGveszi a gondnok vagy pénztérnok
szdmaddsat. Ez tele van az arinylag roppant sok kamathétralék-
kal. Tapasztaldsom szerint a kamatok 40—50 9,-4ndl ritka ek-
klézsidban gyiil be tobb. S ekkor mit csindl a vizsgdlészék ? A mit
a jelen korillmények kozott tehet. A be nem fizetett kamatot be-
fizetettnek veszi, s oda irja mint készpénzt, pénztdrmaradék-
nak. A gondnok tiltakozik ellene, nem haszndl ; majd kérésre, volt
eset red, hogy irdsra fogta a dolgot: nem lehetett felszedni, nincs
mibél felszedni. Mind hidban, hangzik a valasz: fel kellett volna
szedni; ebbl a pénztdrmaradékbdl aztdn, ha egészen feledékeny-
ségbe nem menyen, vagy ha a gondnok nem talil akdrmilyen okot,
hogy hovd koltotte, még tokepénz is lehet. S az ilyen oszszegbdl,
hiszem hogy meglesz a 21,640 frt 20 kr. pénztdrmaradék.

Pedig ez az eljirds nem is helyes, nem is jogos. Helytelen,
mert ez dltal, a mellett, hogy a gondnokon sem hajtjik fel, vagy
legaldbb 100 esetben csak egyszer az ilyen pénztdrmaradékot, a
kamathatralékosok neve is feledésbe megyen; jogtalan, mert az ek-
klézsiai vagy presbyterialis gyiilés 4ltal kiosztott t6kepénzrdl, s annak
kamatairél, nem egyediil a gondnok felelés. Ks még mi a szomoru ki-
vetkezése ennek ? Az, hogy az ekkora felelGsséggel jird, s mégis
igen sok helyt fizetésnélkii'i gondnoki hivatalt, a melyre régen biiszke
volt a megvilasztott, mai napsdg senki sem akarja viselni. A gazda-
gabb igyekszik bdrmekkora viltsdgdijjal is kibujni al6la, a szegényebb-
nek pedig gyakran a felszedett kamatokrél sincs elég biztositéka.

A zavar évrdl évre nd, és a szegény papnak, a ki hivatalbél ellen-
orzdje, de tulajdonképen szimadds-készitGje is a gondnoknak, e za-
varok tisztdzdsa csaknem anynyi dolgot ad, mint papi hivatala, s
lelkiismeretes faradozdsainak legtobb esetben nincs semmi eredmé-
nye, hacsak eredménynek nem veszszik az addsoknak haragjat.
Egy kis ekklézsidban pedig, a hol nagyobb toke kezeltetik, és ez
figyelemre méltd, az ekklézsia tagjainak legkevesebb 90%-a adds.

Bizony nem festette R. G. bardtom egy cseppet is sotét szi-
nekkel ekklézsidink tokéinek 4llapotdt. S6t hajlanddé vagyok az
4ltala mondottakhoz még hozzdtenni, hogy a tGkepénz a jelenlegi
kezelés mellett mind ekkl¢ sidinkra, mind ekklézsidink tagjaira nézve
aldas helyett dtok.

Ker, Magvott XI. két.
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_ Ennek bebizonyitdsdra adatok vannak birtokomban. Ismerek
oly ekklézsiat, a mely 80 év leforgdsa alatt templomot s melléje
tornyot épitett, a toronyba harangot ontetett, a templomba 1400
frtos, a mint a visitatio jegyzékinyve megjegyzi, a maga nemében
pdratlan orgondt csindltatott, tanitéi s egy elég diszes papi lakot
épittetett, s mindezt minden tGkepénz nélkiil, csupin egyeseknek
e czélra tett kegyes adakozdsaibdl. 16 év ota 5042 frt 40 kr. té-
kepénzt kezel, a mely jelenleg egészen, 50, 100 és 200 frtos rész-
letekben, 400 frt kivételével, ekklézsiai tagokndl van elhelyezve 10%,
kamat mellett. Es ez ekklézsia az 5000 frtot o. é. feliilhaladd to-
ke 16 évi kamatjab6l mit tud felmutatni? Semmit, épen semmit!

Es mig ama bizonyos kis ekklézsia rovid id6kozokben toke-
pénz nélkil oly koltséges villalatokat végzett be, a jelenlegi nagy
t6kepénz mellett nem képes egy a torvény kivinalmainak megfe-
lels iskolahdzat és tanitéi lakot épiteni. S6t tobbet mondok, hogy
a mesteri telket egy szomszédjiban levd helylyel megnagyobbitsa,
kénytelen volt egy részt a papi telekb@l adni el, a miért a papsdg
mai napig sem kirpétoltatott. A tanito alkalmas helyiség hidnydban
sajat hdzdban lakik. A népiskola 75 novendéke 3 évig dij nélkiil
hasznalt helyébdl kiszorulva, a romladozott tanitéi lakban kinlédik,
s még a padok, melyen a nivendékek iilnek sem az ekklézsidé.
Szomoru dolog, de valésdg. Hihetetlennek litszanék ez 5042 frt
40 kr. 10%,-ra kiadott tke mellett, ha nem volna oly keserii
igazsag.

Es ez ekklézsiai tagokndl elhelyezett tokepénz kdros kovet-
kezése észlelhet§ az ekklézsiai tagokon is. A mellett, hogy kisebb
nagyobb meértékben kioltotta keblokben annak az egyhdz irdnt lan-
gol6 dldozatkészségnek, lelkesedésnek szent tiizét, mely az Gsokkel
80 év alatt templomot, tornyot, orgondt, mesteri és papi lakot épit-
tetett, elég aldozatnak tartva most a kamatok megfizetését: az ol-
cs0 pénz kolesonzésre ingerelte azokat is, a kik a nélkiil ellehet-
tek volna, ekklézsiai t6kepénz nélkiil az ekklézsidk tagjainak leg-
kevesebb 50%, nem volna adés; azokat is a kik azt haszndlni nem
tudjadk. A konynyen szerzett pénz a legnagyobb résznél konynyen
ment el, s az ez altal is elGidézett szegénység mind fjesztébb méry-
ben jelentkezik. Ezt legkozelebbr6l bizonyitja az, hogy mig a ti-
kepénz kiosztdsa alkalmdval, a hivatalos iratok bizonyitdsa szerint,
a papi kalongyds kepe a 125 és 130 kalongya kozt véltakozott,
ma a kalongydk szima a 835-t nem haladja meg. Nem allitom ugyan
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hatdrozottan, hogy ennek egyediili oka az ekklézsia tagjain levs té-
ketartozds, de hogy nagy része van benne, a ki a koriilményekkel
ismeretes, nem fogja kétségbe vonni.

Es e sajnos jelenség csaknem minden nagyobb tokét kezels
ekklézsidinkkal kozos.

Mindezeket Oszszevéve, hatdrozottan ki lehet mondani, hogy
ekklézsidink tékepénze, a jelenlegi kezelés mellett, ekklézsidinkra
nézve hdtranyos, ekklézsidink tagjaira nézve erkdlcsileg és anyagi-
lag szegényit6. Ez iigyben bizonyosan tenni kell . . .. De mit és
hogyan? Ez a kérdések kérdése!

Ezen szomoru kirilmények kozt igazdn lelki drémmel érte-
siithetett mindenki Kovdcsi Antal tandr ur czikkébdl arrdl, hogy
az egyh. képv. Tandcs az ekklézsidk vagyona helyesebb kezelésére
nézve megtette az els§ 1épéseket. Hogy ez intézkedésnek kell§ si-
kere is meglegyen, ohajtandé volna, hogy a vizsgilo szék jegyzG-
konyvei mellett a helyszinérol vett adatok is figyelembe vétessenek.

Részemrdl sokkal tapasztalatlanabbuak érzem magamat, hogy
e tekintetben inditvanynyal léphessek fel, és e sorokkal sem akar-
tam egyebel, mint ekklézsidink tdkepénzei kezelésérdl s annak hét-
ranyairél, mésfél évi papsdgom alatt szerzett tapasztalataimat eld-
adni. De meg vagyok gydzédve arrdl, hogy a mlgs és fGtiszt. egyh.
képv. Tandcs oly kozvetité intézkedést tesz, a mit kiilonben Ko-
vicsi Antal tandr ur kildtdsba is helyez, hogy az egyes ekklézsidk
pénztirai gyarapoddsa mellett, az egyes hivek elszegényedése meg-
gitoltatik, ohajtott siker fogja korondzni atyai gondoskoddsdt.

Adja is ezt a miundenhaté Isten!

Barabas Lajos.





