Kepe-rendszer.

Miutén o kepe-rendszert két paptdrsam, t. i. Rédiger Géza,
a néhai Goré Istvdn hdtrahagyott irataibél, és Urmisi Kdlmén en-
nek folytdn, megvitatds tdrgydva tették: legyen megengedve nekem
is, hogy egy par észrevételt az Urmosi K. inditvdnydra, feleléleg,
koczkdztathassak.

U. K. els6 sorban inditvinyba hozza az egyhdzi adét (ldsd
Ker. Magv. IX. kot. 4. f. 332. 1.). Merész gondolat ez id6 szerint.
Ki rénd ki a minden oldalrél merev ellentalldsba iitkdzhetd egyh.
adét? Az egyh. kormdny? J6. De hdt ki, vagy miné hatalom birnd
felhajtatni ? U. K. ur szerint egy, erre a végre kinevezett pénztér-
nok ? Alig hiszem. Eléggé saturdlva van mdr a nép az orszdgos
addigények sokféle nemeivel, s mdr magdtél az ,addé“ sz6tdl is
idegenkedik.

A m. kormdny hatalommal és kényszer-ergvel rendelkezik, s
mégis az orszdgos ad6hdtrdlékok itt-ott nem kis menynyiséget mu-
tatnak fel. :

A megyék domestikdi sokszor iiresedésbe jonek. Hét az egyh.
adobél mi lenne ? Egy nagy semmi.

De felteszem, sikeriiljon valami octroy-természetii fél, — hogy
ne mondjam félszeg,— rendszerrel az egyh. add kirévdsa, s egy, a
czélnak meg nem feleld pénztar feldllitdsa, kérdés, vajjon kielégi-
tobb lenne-e az egy csalddos papra nézve, a mdr megszokott ke-
pénél? Soha sem. A pénz Ordog, szoktdk mondani, ha érczbdl van
verve , kerekségénél fogva gurul, ha papirra van nyomva, cstszan,
kivdlt ha egy kissé konynyelmii kezekben érzi magdt.

Kapjon a pap évnegyedenként sok utdnjdrdssal és boszuval
egy oszszegecske pénzt, oOzonnel jének el6 a csalddi igények: ni-
cziczoma, gyermekoltony stb. s mdr elsi esetben pénzhidnynyal kell
szembe nézni a csalddnak, s hogy a kenyér botja meg ne torjék,
vagy koleson, vagy elblegezett pénzzel kell segiteni a bajon. A ke-
pe pedig folytonosan kenyeret 4d asztalunkra, s mnehdny fillért a
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nem keriilbeté dolgok heszerezhetésére. Jollehet, hogy az U. 4ltal
elmésen felhozott ,dsdté-kapdté“-val szemben, a pénzfizetds egy
pipds kényelembe helyeztetné a papot, de e kényelem mellett meg-
torténhetnék, hogy a tiszteletes aszszonynak konyhdjin nem a fa-
zaka, hanem a feje fone. Aztdn eléggé sz0l a tapasztulds leczkéje.
»nagy baj, mikor mindent pénzzel kell venni.“

En ezt sajdt tapasztalom utdn mondom, mert nehdny évig volt
szerencsém olyan ekklézsidban hirdetni az evangeliumot, a hol pénz-
zel fizettek, s tudom mit ér a pénzfizetés.

U. K. fennebb emlitett inditvanyat azzal érveli, hogy az ilta-
la felhozott rendszerrel a pap meg lenne mentve a hallgatdékkali
érintkezés és ebbdl szarmazni szokott kellemetlenségektdl, s nem
lenne kénytelen hallani ama sérté népmegjegyzést : ,zsirunkbél €,
mi tartjuk®.

Kérdés : vajjon mikor a papi adét hajtandk fel, nem mind-
anynyiszor elkeserednék-e a hallgaté? s nem lenne-e ok és 0t a
gyiillolet és {ldozésre, mindig azt vetvén okul, a kinek szimdra
hajtjak ? S vajjon nem konynyen vilhatna-e az egyh. adé egyhd-
zi Atokkd ?

Végre viszszatér U. bardtom oda a hovd kell, s azt mondja,
hogy: ,ha ezt ez id6 szerint kivihetlennek tartjuk, alkudjunk meg
a korilményekkel, s a jeleni keperendszeren, hol megszakadozott,
foltozgassunk®, Ezt én is osztom. Mert miutdn a keperendszereni
tosgyokeres viltoztatds még Dheldthatlan tdvolban dll, az szinte csak
a kegyes Ohajtdsok kozé tartozik. Kiilonben is hdtha a régi gye-
piit elhdnyva, mérges kigydkat bolygatndnk fel a fe-
nékbél

Még van U. K. bardtomnak egy inditvdnyszerii észrevétele.

Ez nem mds, mint az, hogy a papi foldek (canonica portio)
mivelésétél, egy a végre dllitandé kebli pénztarboli megtérités 4l-
tal, mentessenek fel a papok. Ez, s az elobbi inditvdny sikeriilése
nagy metamorphosisa volna a papi életnek. Klhiszem. De hdt mi-
bl alapulna ismét az a pénztir? A papi szdntok jovedelmébil
nem; mert ldtnl valé, hogy az ekkézsiak szantéféldei is, rosz mi-
velés miatt, szinte anynyit sem jovedelmeznek, hogy az aequivalens
adé mellett sajdt addjukat poitoljdk. Nem. Tudhatjuk a régi példa-
begzédbol, hogy kizos dllatnak milyen a hdta.

Aztén a mig egy kis okszerii gazddszat folytatdsa, vagy utdi-
nézés, egy papot sem zdr el a betii-tanuldstdl, addig a mezdre ki-
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rdandulva a természet nagy konyvét taldljuk feltdrva, a melybél 01-
vashatjuk a revelatio tiszta tanit.

Ki legkozvetlenebb bardtja a természetnek ? A foldész.

Kiinn a természet szép olén halljuk a pacsirtatél az igazi
szabadsdg daldt. Ott halljuk a fi, virdg vagy kaldszok tovén elbujt
fiirjt6l amaz apostoli szavakat: Boldog, a ki nem ldt s hiszen.
Ott van alkalmunk szemlélni életiink sebes haladdsit, annak tisz-
ta és ismét zavaros voltat, a volgyek folyéiban. Ott latjuk a hit-
nek egyebiitt alig észreveheté azon szdlait, melyek a foldet a meny-
nyel egybekotik. Szdval: ott litjuk a természetet az Istenben, és
az Istent a természetben.

Egy ir6 mondja: a ki a természettél elvonja magit, az Is-
- tentdl fordul el.

En részemrél nem tartom megvetendének az okszerii gazdi-
szatot, kivdlt falusi papjainkra nézve. Soha se is resteltem Ceres
koszorujat a papi lak mestergerenddjira vagy kisded bibliothekdm
oldallapjdra feltlizni. S még azt se untam, hogy Cincinndt miiszerét
fogva, egy pdr forduldst tegyek foldecskéimen. Ezt China csdszdra
is megteszi.

Nem akarom én ezzel a ,szdntdté, kapdté“ okori elvet tdmo-
gatni, sem pedig azt, hogy a pap a karikdst nyaka koriil tekerje,
sem pedig, hogy sorakozzék napszdmosaival; hanem csak anynyit
akarok mondani, hogy egy kis okszerii gazddszattal a papnak Gt
és alkalom nyilik a példaaddsra, a természeti tdrgyakkal, s ez dl-
tal az Isten csodadolgaivali megismerkedésre.

Templom a természet, s ezen templomban a papnak megje-
lenni nem 4rt.

Kiilonben is a papi foldek jovedelmének pénzzé véltoztatdsa
szintén oly kényes és idéelstti kérdés, mint az egyhdzadé behoza-
taldval az eddigi keperendszer megvéltoztatdsa.

A mi a stéldt, vagy keresztelés, esketés és papi bizonyitvd-
nyok dijjat iileti: épp ugy megjdrhatnd a székely foldon is, mint
Aranyosszéken. Aranyosszéken egy esketés dijja 1 frt., keleszteleb
20 kr. Egy bizonyitviany 20—30 kr.

Ne vélje U. K. baritom, hogy fennebbi észrevételeimmel a
sKkeperendszer“-re vonatkozé nézeteit gancsolndn. Haladdsra mutat-
nak azok, s én a haladdsnak elébe soha sem dllok. De megjegyzem,
hogy a sebes haladds sokszor botldst idéz el6. Ez egyéni vélemé-
nyem. Mds gondoljon mdst. Orbok Ferencz.





