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Hidvegi Mik6 Ferencz életrajza.

A torténelem egyik magasztos feladata, hogy nagy tehetségii
férfiak életrajzaiban, kiknek azon szerencse is jutott osztdlyrésziil,
hogy hazdjok tgyeit fényes tdrsadalmi és kozszolgdlati 4lldsban
szolgdlhattdk, s elveik és életok dltal a kozéletre jé vagy rosz
irdnyban jelentékeny hatdst gyakoroltak: boles élettanulsdg forrs-
sait tdrja a nemzet elé. A korszakok szelleme és irdnya ily kivdlé
egyének jellemében és ecselekedeteiben nyilatkozik; nagy korszakok
és nagy férfiak egymdst alkotjdk, egyiknek lelki képe viszszatiik-
r6z6dik a mdsikban; sikereik ugy mint bukdsuk, erényik mint té-
vedéseik vagy szdndékos hibdik egyirdnt okulds a jovo idokre s
kovetkezd embernyomokra nézve.

E rovid életrajznak is az a czélja, hogy Erdély ugynevezett
aranykoribél egy folytonosan a koziigyekben forgott jelenté-
keny befolyisu dllamférfi életét, jelleme fobb vondsait, részint mdr
kozlott, részint Gjabb adatok alapjin éllitsa a magyar olvasd elé.

. Gazdag volt a kor, melyben ez életrajz tirgya élt s hatott, val-
tozatos szép és nagy eseményekben, mik — ugyszdlva — kinalkoz-
tak, s6t csdbitélag ingereltek a keret kiszéleshitésére; mindazdltal
kikeriilve a hazai torténelem e korszakra esd, részben még feldol-
gozatlan, roppant anyaghalv:azdanak tdg és vonzdan érdekes meze-
jét:- igyekeztem targyam korében maradni, s a rendelkezésemre dl-
16 adatok feldolgozdsdndl mindenek el6tt azokat védlasztottam ki,
melyek annak kelld vildgitisba helyezésére a legjellemzébbek s
egyszersmind a kor ismertetésére is nagyobb fontossdggal birnak.

Ha mégis ezen miialkotdsi elvemtdl némileg eltérve kivdltkép-
pen némely egykoru vagy Gjabbkori ird jogos birdlat ald esdé fel-
jegyzéseinek taglaldsdba mélyedtem: az igazsdg és torténeti hiiség
érdekében és meggy6zodésbdl tettem, megkonynyitni kivdnva olva-
s6imnak az Ondllo itéletalkotdst amaz elv szerint: ,Contraria juxta
se posita magis elucescunt*.

er, Magwoth X. kit. 1



2 HIDVEGI MIKO FERENCZ

Egykortak foljegyzései rendesen mély benyomdst szoktak
tenni a késé idék olvaséira ugy, mint térténetirdira; pedig a leg-
nehezebb éppen a kortdrsaknak tetszeni; s nem egyszer torténik
meg, hogy egyoldalu felfogds, vagy valamely elfogultsdg miatt csak
ugy konnyelmiien kiejtett egy s mds megjegyzés a legkivdlébb tor-
téneti egyéniségek megitélésében is téves utra visz, s az igazsdg-
t6l eltériti a nem eléggé vigydzatos olvasét.

Ezt kikeriilni, az utdnmonddstél dévakodni s mindenek felett
a hasznos igazsdgot keresmi és kifejezni e tanulmdnyomban foko-
telességemnek tartottam. Elértem-e czélomat? az olvasé kizinség
dolga és joga megitélni.

* L

A hidvégi Miké-nemzetség eredete okleveli adatok alapjan
a XIII-ik szdzad kozepéig vibetd fel; de a hagyomdnyos kozhiede-
lem, s6t a ma mdr kétségbe sem vont hitelességii csiki székely
kronika feljegyzése is, annak torzsatyjit a honfoglald 6sok elokeld
tagjai soraban keresik. Az érintett 1533-beli csiki székely kronika
kozlése szerint: ,1063 korid, midén Sindor Istvan — ki a Sdn-
dor nevet felvette — a csdngék Vazul (Basil) nevii vezérével hada-
kozni kezdett, egy Mik 6 nevii ismeretlen levente 200 fegyveressel
éppen jokor érkezvén: a csingokat kiverte és SdndorIsivant meg-
szabaditotta; mely gyozelmeért Sdndor Istvin megengedte neki,
hogy egy hadnagysdgot &llitson és a maza nevérdl nevezett s ma
(1533-ban) is virdgz6 Mikdé-varat épitse. Mondjik, eldkeld ne-
mes vitéz voit Magyarorszdg foldérél s kozonségesen uramnak
fia néven hivatott; ki ott tizenkét varnak birtokatol fosztatott meg,
8 kinek maradéka ma is (1533-ban) ugyanezen néven (Mik 6-nak)
neveztetik. Midon e tettet Ldszlo (szt. Laszlé) kirdly ieghallottas
6t a hét erdo f6ldén tal (Erdévidékén tal Csikban és Harom-
széken) gazdag Orokséggel ajindékozta meg - a nemzet megegyezé-
sével, ugy, hogy aztan a szék szdzadosavd lett“ ?).

Ezen krénikai feljegyzés hosétol va'é leszdrmazdsa a hidvé-
gi Mikdé-nemzetségnek oklevelileg ugyan ki nem mutathaté;
sem a bagyomédny utdn némely irdktol dllitott scytha eredetiiségét
pragmatikai adatokkal tdmogatni nem lehet: mindazondital, a hid-
végi Mikoknak a XIII-ik szdzad kozepe Ota a székely foldon ok-

) A Nemes Székely Nemzet Constitutioi i’est 1818. 287—288. IL.)




BLETRAJZA, 3

levéli adatokkal kimutathaté nagy terjedelmii birtokai s tekinté-
lyes szereplése, ¢ nemzetség eldkeld szdrmazdsat kétségen kiviil
helyezik.

IV-ik Béla kirdly egy 1252-ben aug. 20-in kelt levelében ')
Vinczének, Akadds sepsi székely fidnak adomdnyozta Székfoldét, a
kerczi oldhok, a brassal szdszok és a sepsi székelyek folde kozott.
A Miké-nemzetségre vonatkozdlag ez a legrégibb oklevéli adat.
Ez oklevélben emlitett Vinczének (Beunczencz)?) voltak fiai Istvén,
Domokos és Miko %); ez utobbitél szdrmazik le a hidvégi Miké
és Nemes csaldd, melynek nagy terjedelmii birtokairél az akkor
a kiikiillgi keriilethez tartozott Zsombor, Gerebencz és Arapataka
hatarkijartatdsdrol szolo oklevél ) nyujt tdjékozdst.

Hidvégi Miké Ferencznek ez el6keld csalddbdl leszdrmazasa
oklevéli adatok dltal kétségen kiviil van helyezve s a késébhbkoru
Kunicsnak °) és utdna br. Mikola Lészlénak ¢) azon mdr Benké J6-
zsef 7) dltal kétségbe vont allitdsa, mintha amazt Bethlen Gdbor
kocsisdhdl emelte volna fel magas hivatalokra, egyenesen a mesék
orszagdba utasithatd.

Miké Ferencz atyja Miké Jdnos — hidvégi idésb Miké Fe-
rencznek Kornis Ilondtdl 8) sziiletett fia — volt, ki egy 1582 febr.
17-én kelt contractus ?) tanusitdsa szerint atyai orokség fejében Hid-
véget kapta. A Bathori Zsigmond, Mihdly vajda és Bdsta kordban
tevékeny tagja a hazafi partnak , kozdolgokban gyakran forgott, s
részt vett a szerencsétlen kimenetelii schellenbergi csatdban '°).
Egykoru oklevelek tanusitdsa szerint kordban a nép Nagy Miké
Janosnak nevezte '?).

") Szab6 Kiroly: Székely Oklevéltar I k. 9.1 — %) U. ott. 25. L. — 9 U,
ott. 53—54 1l. 1. Lajos kir. 1849, sept. 9-én kelt parancslevelében ,magister

Jacobus filius Mykoé de Hiduepy*. — ) U. 0. 54—57. 1l. — %) Kunics: Dacia
Siculica. Claud. 1781 p. 50. — ©) Historia genealogica Transylvaniae. 1731.
p. 56. — 7) Milcovia T. II. p. 1838. — ¥} Innen a rokonsig kozte és Bethlen

Gabor kozott, mire nézve Kemény Janos dnéletirdsdban (1. Szalay: Magy. Téort.
Emlékek, I. k. 65. 1.) irja, hogy Bethlen Gabor 1625-ben ,f6komornyikjat, igen
kedves emberét és rokonsagat is Miké Ferenczet® killdé kovetségbe. Az itt
emlitett Kornis Ilona, Miko Ferencz atyai nagyanyja, s Kornis Kata, B. G. anyai
nagyanyja, testvérek voltak. — %) Gr. Miké Imre birtokdban. E contractus sze-
rint Miko Janosnak testvérei voltak: Miklos, Péter és Gydrgy. — ') Maga
Miké Ferencz Historidjaban (1. M. Tort. Emlékek. Irék VII k. 143. 1) e csa-
tarol szélva irja: ,Tobb urak, féemberek, ki egy-, ki masfelé szaladvan, Gor-
génybe sokan futottak, a tobbi Lozott Székely Mojzes , Kornis Farkas, Miko6
Jnos az atyam s tobbek“. — ') A gr. Miké Imre birtokdban levd egy 1650

o



4 HIDVEGI MIEG FERENCZ

Miké Jdnos nejének, a Ferencz anyjénak, nevét biztosan nem
tudhatni. Ugy ldtszik Forré ledny volt; legaldbb anynyi dll, hogy
egy a XVI-ik szdizad végén élt Miké Jénos hdportoni Forrd Mik-
163 lednydt Borbdrdt tartotta ndil '). Két tetstvérérdl, odcscse  6s
hagdrél, nevok elhallgatdsdval, maga Miko Ferenecz tesz emlitést.
Fitestvére Jinos, nivére Judith volt, belényesi Vajda Zsigmond-
né, kinek lednya Vajda Klira Vdradi Boldvai Mérton neje volt.

Miké Ferencz sziiletése idejét Katona ?) és Szildgyi Ferencz %)
1584-re, grof Kemény Jozsef*) ellenben 1586-ra teszi; Kazinczy
Gébor %) pedig Mikénak magdnak historidjdban az 1611-dik évre
tett azon megjegyzése alapjin, hogy ez évben ,26 esztenddsbeli
ifju kordban“ ajindékoztatott volt meg a csiki vicekapitdnysiggal)®,
sziiletése évéill 1585-t dllitja, a mi a haldlira irt emlékversezet ™)
azon adatdval, hogy 51-ik évében halt meg, dsszhangzdsban 4ll.

Gyermekéveit az apai hdazndl Hidvégen és részint Brassoban
toltotte 8); serdiilt kordban, mint Historidjdban ®) emliti, Barcsai
Andrést szolgilta, s az 1600—1602-beli csatdk leirdsdbdl sejthetni,
hogy Erdély akkori harczaiban, a miriszlo-décsei, goroszldi és ax
urdra haldlt hozott 1602-beli fejérvdri csatdban azzal egyiitt részt
vett. Barcsai Andrds eleste utin a Bethlen Gdbor szolgdlatéba 1¢-
pett '%), s annak hazafias torekvései, kitzdelmei, példaadé hatdsa alatt
a még gyermek ifju fejlett, haladt, mignem liisége, tehetségei és
a koziigyekben szerzett ismeretei, ligyessége s tapasztalatai dltal,
kora egyik legjelesebb dllamférfidvd nétte ki magadt.

A korszak, melyben a kozélet terére lépett, kedvezett a jo-
ra valé tehetségeknek. A konynyelmit Bathory Zsigmondnak Erdély
sorsa feletti koczkavetései, a Mihdly vajda, Bdsta duldsai, hajduk
és vallonok pusztitdsai s az ezekhez jdrult iszonyu drdgasdg, éhség
és pestis dltal végveszélybe dontott haza szomoru képe egyfeldl; a
‘hazafi pdrtnak elébb Székely Moézes, majd Bocskai zdszldja alatt a

mart. 30-ki transsumtumbeli az 1642 novemb. 7-ki esketés szerint a Mikék hid-
végi csikés kertje fel6l a tanuk egyezbleg valljal, hogy az a ,Nagy Mik¢
Janosé volt, réla szallott Miké Ferenczre®. — ) Gr. Lizar Miklés jegyzete.
Innen a rokonsig Mik6 Ferencz és Kemény Janns kozott, mire ez onéletira-
saban (U. o. 76. 1) irja, hogy Miké neki vérszerinti atyjafia volt. Miké anyja
Forré Borbara Haportoni Forré Miklés és Kemény Ilona leAnya volt. — ?%) Historia
Regum Hungariae 81. k. 828.1. — 3) Klio. ITL. k. 364.1. — ) Mik¢-Ujvar emléke.
Uj Magy. Muzeum 1854. I. 147. . — %) Magyartort. Emlékek. Irok. VIL k. IX. 1. —
% U. 0.216. 1. — ") Bod Péter : Hungarus Tymbaules Continuatus 781. — % Miké
Ferencz Historidja U.o. 197. 1991.— 9) U, o. 14 1. — 9 U. 0. 162. 1. —
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haza folde és kinesei: szabadsdga, fiiggetlensége kivivdsdért elszdn-
tan folytatott onfeldldozé kiizdelmei mdsfel6l: a legnemesebb ér-
zést és buzduldst keltették fel minden hazdjat szereté komoly td-
rekvésii ifju lelkében.

Mily jellemfejtéleg hatott e korszak Mikd Ferenczre, mind
érzéseket és buzduldst meritett 6 mindezekbdl: e korszakot festd
s reflexidkban gazdag historidja minden sordbdl elénydsen tiinik ki.

Amde ezek felett még két ténynek volt kiilonds befolydsa
jelleme kifejlésére, megedzidésére. Egyik az, hogy atyjat, anyjdt
egymasutdn kordn vesztette el ) s 18 éves kordban mdr dnmagi-
ra lett utalva; a mdsodik az, hogy rokonsdgi Oszszekittetései és a
Bethlen Gédbor szolgdlatdba szegbdése dltal, Erdély azon korbeli
legjelesebb emberei kornyezetébe, az élet legjobb iskoldjdba jutott.

Az a kedvezd fordulat a haza sorsdn, midén 1603 tavaszdn
Székely Mozes egy dicsGséges hadjdratban Erdélyt Bdsta vallon-
jaitél megtisztitd : a szdszok és ,németes urak“ drmanykoddsai ko-
vetkeztében csak hamar Gjra gydszra vdltozott. ,Székely Mdzes
eleget tevén dletével, vérének kiomldsdval (des hazdjihoz vald sze-
retetének®, a brassé1 papirmalomndl (1603 jul. 17-én) vivott sze-
rencsétlen csatdban, Erdély nemességének anynyi jelesével egyiitt
elesett; a hazafi pirt tagjai bujdosdsban kerestek menedéket. Beth-
len Gabor -~ Székely Moézes neveltje — a nemesség szinével-javi-
val Krdélybdl Magyarorszdg tordk védelem alatti teriiletére kime-
nekiilt. Miké Ferencz is vele ment; elkisérte Temesvdrra, s majd
Néndor-Fejérvarra. Tanuja volt a haza érdekében a fényes portdn
tett kisérleteknek, Bethlen Gédbor fejedelemmé kijeloltetésének, a
Szilvasi Boldizsdr dltal felkeltett egyenetlenségnek s .ennek kovet-
keztében Bethlen sikert igérd tervei meghiusuldsdnak. Tapasztalta
mily ,nehéz az hazdjdtdl tivolléte embernek és oda nem szabados
menése ; a mellett hallania a benne vald rettenetes pusztuldst, ve-
szedelmet“. Az emigrdczié viszontagsdgos torténetét Historidjaban
hatrabagyta ).

»sMindezek alatt — igy ir amaz események elbeszélése utdn
onmagara térve — midén megértettem volna, hogy az édes anydm
Brasséban a nagy pestishen meghalt volna, joakaré atydmfiainak
tetszésekbdl biztattatvan, hogy Kdrdnsebes felgl én haza bujdosha-

‘5 At-yjﬂa,‘ ki még 1599-ben é1t, ,régen meghélt (Székely) Mojzes bejovetele
el6tt¥ taldn 1602-ben, anyja 1603-ban Brasséban pestisben halt meg. 1. Miké
Ferencz U. o. 163. 165. 1l. — % 1. U. o. 161—163 1L
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tom, gyermek vagyok, senki sem bdnt: Tomdsvdrra s onnan Bo-
kénba (Béka) visszajovék, kiben egy kdrdnsebesi embertelen f6-
ember, Fodor Ferencz, lakik vala. Innen egyenesen akartam K4-
ransebesbe joni; de megértvén, hogy egy hitetlen, arnétbél lett
bant, Lodi Simont, a hitetlen druldk helyheztettek oda banségra, ki
az elfutott nemes emberekben a kit ott kaphat, megfosztja, meg is
Oletett benndk titkon sokat, e miatt szabadosan nem mertem menni ).

Sok hdnyddds és életveszélylyel jaré Gtjat néhany nap mulva
folytatd. Lovat 12 aranyon eladta, kalauzokat fogadott, kik Kdrdn-
sebesbe vitték. ,Egy este, mikor a vdros népe szokott omlani a
folyé vizre“ azok kozé vegyiilve, egy ismerése Borczon Gyorgy hé-
zéhoz ment, kinek fidval azel6tt Barcsal Andrdsndl egyiitt szolgalt,
remélve, hogy ez eligazitja Erdélybe. De az drulé a bdn kezébe
adta, ki kardba akarta veretni, s esak ismerdsei kozbelépése men-
té meg, megparancsoltatvin neki, hogy a védrost elhagyja. De ho-
va tudott volna menni, mikor Kdrdnsebestl Szdszvdrosig ember
nem lakott. Egy szegény szab6 konyoriilt rajta, hdza hijin lappangtat-
ta két hétig, mig meghallotta, hogy Lugosi Jinos — Basta kiil-
dottje — oda érkezett. Kzt bdr nem ismerte, de mert még atyjd-
tél hallotta , hogy az is Bdthory Zsigmond szolgdja volt s red em-
1ékezett, nagy bizalommal hozz4 ment, és az, midén kilétét megértette,
s nyomorult Allapotatlitta, maga mellé vette és Erdélybe behozta 2).

Igy jutott Kolozsvarra, hol Bdstdtdl Sennyei Pongricz eszko-
zolt szdmdra kegyelmet. Joszdgait — melyeket atyja haldla uténa
zavaros idékben két hajdu: Nagy Lukdcs és Sebestyén kértek volt
fel — ,o6cscse és higa nevével supplicatiot formdlvan® Boloni Gds-
pér és Halmdgyi Istvin s némely mds jéakaréi segedelmével, — a
véletlen kozrejatszasaval — sikeriilt viszszanyernie 9).

Ugyei rendbehozdsa utdn Erdélybél ujra kiment; 1604-ben
— mely ,csak reménységben, hallgatdsban végzédék el — Beth-
lennek Bocskaival valé érintkezéseiben kisérdje, a Bocskai torek-
véseinek ,akkor hazdjin kiviil levén“ %) szemtanuja s mint urdnak
hii szolgija, azzal egyiitt részese is volt.

Bocskai és Rékéczy Zsigmond idejében dllandéan Bethlen Gd-
bor szolgdlatdban maradt s ugy ldtszik , hogy amazt, midén 1607-
ben Béthory Géborhoz az ecsedi vdrba vonult, oda is kovette. B4-
thory, urét becsiilettel fogadd, ,joszdgot szakasztvan illendét mind-

N U.o0 1641 — ) U.o. 165, 1. — 3 U. 0. 165. L. — % U. 0. 170, 1. —
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jdrdst maga (Bethlen), felesége és szolgdi tartdsokra“. Hogy Beth-
len Gdbor emberei kozott kétségkivill az elsé helyen 4lit, sajdt
feljecyzésébdl tudjulk, de azon kitiintetd bizalombdl is kimagyardz-
hatd, hogy 1608-ban, midén amazt Bathory Gdbor, az 4] fejedelem,
a portira kovetségbe kiildte, nejét Miké gondviselésére hagyta ').

Biéthory Gébor fejedelemmé vilasztatdsiban Bethlennek nem
csekély része levén, az 1j fejedelem biza'ma, szdndra sok és fon-
tos teendéket juttatott. Miké Ferencznek is volt azokban egy sze-
rényke kis része. 1609-ben Bethlent a pozsonyi gyiilésre II-ik M4-
tyds kirdlyhoz valé kovetségébe elkisérte %).

1610-ben, Bethlen csiki fokapitinynyd lett beiktatdsa iinne-
pélyérol, vele ment Mikd a mdrez. 25-iki beszterczei orszdggyiilés-
re, hol amaz, a Bdthory elleni 0szszeeskiivés Kkifiirkészésében ,a
székelységr6l valé férendek expiscaldsdt® rdbizta, s a fejedelem
cléhe Ddtorité hirnokil 6t kildotte #), ki késé djjel Lekenczén ta-
ldlvin a fejedelmet, teljesen megnyugtatva kisérte bé mdsnap Besz-
terczére. Bethlennel egyiitt 6 is ott volt a fejedelem ds magyar
pddor 1610 jun. 8-diki kirdly-daréczi taldlkozdsakor *). 1611-ben
pedig részt vett a Bdthory Sorban vajda és Forgdces Zsigmond el-
leni hadviselésében.

A torok segitséggel beérkezett Bethlen Gdbor, Dévdrél, az
ellenségtdl elboritott teriileten 4t a fejedelemhez Szebenbe 6t kiil-
dé eléhirnokil. Ovatosan, ttféleken haladva, tette meg ez utat, s
mdsnap hajnalban Szeben kapuja el6tt dllott.

yHire levén a fejedelemnek menetelemben -- igy jegyzé fel
onmaga az esetet — mindjart magdhoz vitete, még dgyiban fekii-
vén; az uramnak mind levelét megadvdn, izenetét is megmondvan,
nagy oréomben 16n, az uramnak szolgdlatjdt nagy neven vevé, ne-
kem is sok kegyelmességét igéré. . . . Lngemet viszsabocsdta azon
estve. . . . A havas alatt Doborkdig 50 lovassal kisértetett, 50
képére vert aranynyal megajindékoza; tobb kegyelmességét is igé-
ré. Kz az 6-adta arany volt pénzemnek, akkori sze-
gény legényi dllapotomban fundamentoma, et super
hoc¢ aurum aedificavi; abban egyet sem koltottem el,
mig hamar més 6tven, és azutdn tobb-t6bb kezde red
gyiilni. Quia erat benedictio, neque repugnabant®?).

WU. 01801 — U .o 181. 1 — 3 U o 186—187. 1. — 9 TU. o
182—183. 1. — %) 1. u. 0. 209--211 11.
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Bethlent a Strigy mellett Brettyénél taldlta; megadd a feje-
delem levelét, és izenetét, hogy ne késsék, éjjel nappal siessen a
fejedelemhez csatlakozni. A csatlakozds megtortént, s az ellenség
elglik kihuzédott. Ezutdn Bathori sergével az ellenséggel rokon-
szenvezé Brassé megfenyitésére Feketehalomhoz szdllott. Ez idé-
b6l egy figyelmet érdemlé feljegyzésében emliti Mikd, hogy itt igen
" szlikon vala a quotidianum is, mert tdborukat Fogarasndl elhagy-
vén, a 16fardrél, konyhakocsikrdl az eleség elfogyott. ,En — igy
folytatja — az uramat, s6t a fejedelmet is bévon tdplaltam Fold-
vérrol szép czipbval és kaldcsesal; mivel hdzam népe Hidvég-
rfl oda futott volt, j6 mdédom vala benne, kinek becsiiletét, hasz-
nat is vom, mert a fejedelem a hidvégi nemeseknek, kik Brassé-
val egyiitt ellene tdmadtak vala, minden jészdgokat ugyanazon ta-
borban nekem add“ *)

E feljegyzésb6l tudjuk, hogy Miké 1611-ben mar nds volt;
mikor nésiilt, arra adatunk nincsen. Felesége: Tholdalagi Erzsébet,
Tholdalagi Janos és Polyak Kldra lednya volt; ettdl sziiletett Miké
egyetlen fia: Miké Jozsef.

A fejedelem Brassé kiilvdrosainak elégetése utin Fogarasba
viszszatért. ,0tt — irja Miko Ferencz — engemet a jé Istennek
kegyelmes gondviselése dltal a csiki vicekapitdnysdggal ajandékoza
meg az uram (Bethlen Géabor akkor csiki fékapitdny) akaratjibol,
és hogy djolag maga mellé bizonyos szdmu lovas gyalog hadakat
irjak el, kivel Vdradra menjen, mindjardst tisztembe bocsdta, 26
esztenddésbeli ifju koromban, Ald meg, Isten, vezéreld ily
ifjusdagomban valé ilyen becsiiletes tisztemet, yiselhessem becsiilet-
tel dicséretesen, mds jo vitéz hadnagyoknak példdjaval eléttem®. %),
Fogarasbdl Csikba beérkezvén, az 1jan nyert tisztérol szolé pa-
rancsolatokkal elgszor is Csicséba Kelemen Mihdly akkori csiki
fokirdlybiréhoz ment. Ez igen kedvetleniil fogadta, mindazdltal a
székeket gyiilésre Oszszehivta. A gyiiléshe Miké Ferencz is elment,
elvitte leveleit, mert igtaté-commissariusa nem volt; praesentdlta
a fejedelem parancsdt, mely hozzd mint vicekapitdnyhoz szdlott, s
400 lovas és 500 gyalog Oszszeirdsit rendelte meg, és a Bethlen
Gébor leveleit, melyekben mint fékapitiny a csikiaknak ajdnld ,a
mi székely szokdsunk szerint®. Azutdin szdlldsdra tért viszsza. Ez
alatt a gyiilés tandcskozvan elhatdrozta, hogy mivel Csikban ,zd-
loga nincsen, kapitdnynak nem agnoscalhatjik®. Azutdn behivatvdin

Y U. 0. 215. 1. — ) U. o, 215216 11,
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0t a gyiilésbe, ,egy paraszt irdstudatlan dreg embert, Fodor Balin-
tot“ léptették fel ellene, ez 4ltal kezdének ordltatni“. De mikor
az ki nem tudnd vagy merné mondani, mit akar, maga Miké ma-
gyardzi meg, a mit 6 ki nem mondana s ,magnanimiter akarvin
magat viselni“, a Fodor Bdlint beszédére igy felele: ,Mivel mentse
kegyelmetek magdt, hogy engemet kapitdnydnak fel nem vehet, tud-
niillik, hogy semmi zdlogom, sem residentidm itt nincsen, értem;
most én azt nem disputdlom, sem az én tisztemet erdvel én
nem oltalmazom; vagyon arra ki gondot visel. Hanem az én uram 6
nsga Bethlen Gédbor kegyelmetek fokapitinya; én annak egy f§
embey szolgdja, erdélyi és igaz régi székely nemzet
vagyok. Imhol a mi kegyelmes urunk ¢ felsége parancsolatja, ki
nekem ugy, mint csiki vice-kapitdnynak szdl, olvassa el notdrius
uram. Elolvasvan: abban parancsolva vala: irjak fel 400 lovast,
300 gyalogot, mert a csiki gyalog azel6tt valé brassai harczon ve-
szett vala. Im azért kegyelmetek halljdk mit parancsol a fejede-
tem; ha ki szémat fogadja, harmadnapra mustrdt hirdetek, attol
becsilettel veszem; ha ki szémat nem fogadja, bizony megbiinte-
tem a mi kegyelmes urunktél s egyszersmind fékapitdnydtol ne-
kem adatott authoritdsombél® ).

Miké ez erélyes fellépésének jé eredménye lett. A harmad-
napi mustrin mindenki megjelent. Tobben nyilt bardtsigukkal tisz-
telték meg , azokat pedig, kik ,nem sziintek meg alattomban ald
vermet dsni, mint Kelemen Mihdly fokirdlybiré és Incze Balazs no-
tarius, és titkon, szék nevével a fejedelmet busitik, utdnavaldkat
igéretekkel . unszoltdk“ : lefegyverezte s drtalmatlannd tette azon hé-
sies gydzelmével, melyet a mustra utin harmadnappal a kidllitott
kis csapattal és a csiki néppel Forgdcs Zsigmond elkésett és Csik
felé huzédé 24 zdszléaljnyi gyalogsdigin a Nyires tdjékdn aratott,
az egész csapatot fegyverétol megfosztvin s a fejedelemhez Ko-
lozsvdrra bekisértetvén. Melyért a fejedelem nem hogy tisztét el-
vette volna, ,s6t tobb kegyelmességét igéré ).

A fejedelem Géczi Andrist a portdra kovetségre inditvdn, a
Miké dltal elfogott hajduk koziil 40-et hadnagyukkal és a zdszlok-
kal egyiitt a csdszdrnak ajandékba killdott, a tobbit csapatai ko-
7€ esketé.

Miko, kozhivataloskoddsi pdlydjdnak e szép kezdete utdn a

y U. 0. 216—217. Il — ?) U, o. 217—218. 1l.
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a fejedelmet még Viradra kisérte el, honnan 1612 janudr elején
tért viszsza.

»lyen Gj dllapotiban mind a szerencsének élvén, s mind if-
jusdgdtol viseltetvén® Radndthtél a vele volt csikiakat haza ereszté,
6 maga pedig j6 bardtival Szabédba tért be feleségéhez, kit sok
idé ota nem ldtott. Nejét jo egészségben taldlva, harmadnapi ott
mulatds s ,egymdsnak vald orvendezésitk utdn“, nejét is magdval
vive, Csikba indult hivatala elfoglaldsdra.

Eddigi kiizdelmes pdlydjanak elsé nyugalmas napjait a sors
egy vdratlanul sujtd csapdsa zavarta meg, melyet az ellenséges
brasséiak boszudllé tdmaddsa s hidvégi javainak felpréddldsa, elé-
getése még keseritbbé tett rd nézve. ,A nagyhatalmu Istennek cso-
ddlatosak az 6 dolgai, és mely igen valtozanddk a szerencsének az
¢ forgdsai, im majd magamon is tapasztalom meg, mert egyfelsl
hizelkedik , mdsfel6l megcsal a szerencse“, — igy beszéli el Gnmaga
gydszdt. — ,Mint ilyen ifju dllapotomban, a szerencsét mikor mar kot-
ve tartandm magamndl, beérkezésem utdn Csikban, jéakardimmal
egynehdny napokon lakozom, azonban reménytelen keseriiség kor-
nyékeze meg; két hétre bemenetelem alatt, hirtelen valé gutta-
iitéssel egy szempillantdsban 30-a Januarii viradélag a haldl hirte-
len szemem el6l kedves szerelmes feleségemet elragadd. Kinek im-
mdr hideg tetemeit mikoron a foldnek, az & anynydnak meg akar-
nam adni, Hidvégen késziillvén hozzd , az idének akkori alkalmatos-
sdga midn, intetvén joakard atydmfiai dltal, abbeli szdndékomat
megvaltoztatdim , és Oltszemir, szerelmes sziilléimnek temetdhelyén
a foldnek ajanldm, A brassaiak, redvigydzvin akaratomra, 500 gya-
logokat killdtek volt ki Hidvégre hogy impedidljdk a temetést* ')

Neje sirjatél hivatalos teendéi s a koziigyek vontdk el

Brassé, melynek Véradra jardsa alatti vigydzdsit s nyugtala-
nitasat Miké a hdromszékiekre bizta volt, s mely az elégiiletleneknek
Bithory ellenében mind veszélyesebb menedékévé vilt, mindeddig
nem csak meg nem adta magat, de gyakori kilitéseivel a vett csa-
pésokat blisdsan viszsza is fizette, ugyanynyira, hogy a fejedelem-
nek komolyabb fellépésre adott okot.

Bithory tavaszszal megkezdé Brassd elieni hadi miiveletét,
kapitdnyait, koztiikk Mikét is ,kemény parancsolatokat kiildvén“ Bras-
sé ald rendelé; de a hoszszas csatdrozdsoknak a vdros, ésa bennszo-

) U. 0. 220—221. 1,
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rult nemesség egyezkedésekbe bocsdtkozdsa s kozbocsdnat alapjdn
meghddoldsa kovetkeztében csak 1613 jun. 30-an lett vége.

Miké ez idopontot m’'r nem a fejedelmi tiborban érte meg.

Bathoryt erdszakoskoddsa, féktelenkedései és kimélytelensége
mdr oddig ragadtdk, hogy Bethlen Gébort, fejedelemsége legerd-
sebb tdmogatéjit is bdntalmazd, nyiltan fenyegette, s6t életét ve-
szélyeztet§ terveket forralt ellene; minek kovetkeztében amaz 1612
Oszén torok védelem alatti teriiletre menekiilt, s a porta el6tt B4-
thory ellen vadléként lépett fel. Miké Ierencz, mint Bethlen hi
embere, s a koziigyekben mdr is tapasztalatokkal s elvekkel bird
hazafi, a kozsérelem érzetébsl amannak iligyét magdaéva tette, s ké-
vette Gt. Bethlen a hodoltsdgi basdkat elobb iigyének megnyerve,
1613 februdrban Drindpolyba érkezett, a divdnban fogadtatott, s a
torok segitséggel leendd beiités elokészitésére Kanizsdra Skander
béghez, az Gj szerddrhoz azonnal viszszautazott. Kimenekiilése, a nem-
zet jobbjainak szemét felé forditd, s reményét 6 belé helyezé.

Bathory ennek fellépését ellensulyozandé, tavaszszal Borsos
Tamast és Balassi Ferenczet a portdra kiildotte. Mdjus 22-én ju-
tottak be Konstantindpolyba — s junius kozepén még vilaszt nem
kaptak a Bathory el6terjesztéseire. ,Vevik esziinkbe, hogy urunk-
nak roszul van dolga a portin — irja a Lkovetek egyike Borsos
Tamés ; — titkon legelészor irtuk meg ezjdolgot urunknak, mely le-
velet kiildtiink Tergovistidra Boér Péter kezébe junius 15-én. E
kozben érkezék a portdra Miké Ferencz Bethlen Gdbortél. Miko
Ferenczunek igen hamar vilasza 16n, mely levelet csuda
mesterséggel Mark Antonival megldttattunk, és abbdl teljességgel
megértettiik, hogy nékiink roszul lészen dolgunk, mert a mit a ba-
sa Bethlen Gdbornak fogadott, azt teljességgel véghez akarja vin-
ni és urunkat a fejedelemséghél ki akarja vetni . . . . ords hiittel
folfogadta a basa, hogy Bethlen Gébort Erdélybe béviszi“ ).

A portdn tett igéretek bé lettek viltva. Bdthory koveteinek
a basa ,sem egy hineczet, sem egy czofageldit* nem mon-
dott %), ellenben Mikd, az ifju kovet, urdnak tgyét sikerre juttatd.
Mikor Balassi — Bdthory kovete aug. 20-dn a portdrdl ,elég gya-
ldzattal® kiindalt, akkor mdr Szkender pasa a temesi hasagdgban
Lrdély hatdrszélén dllott, a tatdrok elGcsapatai pedig Horvdth Gyorgy
kalauzoldsa mellett a Barczasdgba érkeztek, s par hoval késébb oct.

- ') Borsos Tamas: Itinerarium ad fulgidam portam ottomannicam. Erdélyor-
szdg Torténetei Tara II. k. 241—242.11, — ?) Borsos Tamés u. o. 249. L



12 HIDVEGI MIKO FERENCZ

23-kdn a kolozsvdri orszdggyiilés Bethlent fejedelemmé vdlasztd,
24-én eskiit tett, s 25-én mdr a porta részér6l! Szkender pasa 4l-
tal a keresztesmezei tdborban a fejedelmi jelvényekkel iinnepélye-
sen foldiszittetett ). )

Béthory kicsapongdsai, és ,sic volo, sic jubeo, sit pro ratio-
ne voluntas® politikdjaval magamagdt buktatta meg, s Lkét nappal
utébb oct. 27-én drgyilkosok kezébol vette a haldlt ¢).

Végre Erdélyben helyredllt a nyugalom, s Bethlen Gdbor, az
1) fejedelem, a nemzet legszebb reményei kozott fogott a kozdlla-
potok rendezéséhez.

Miké Ferencz —- fejedelmi urdnak érdem szerinti kegyeltje —
szép tehetségeinek portai kivetsége alkalmdval elismerésre mélté
ieleit advdn, Bethlen Gdbor 6t sajdt eloébbi hivatalara Csik Gyer-
gy6é és Kdszon székek fokapitinysdgdra érdemesitette s nevezte ki
még 1613 november vagy december havdban.

Egy fényes kozhasznu és mindvégig szerencsés dllamférfini pdlya
nyilt meg ezutdn el6tte, miné Erdély torténetének e szép korszakdban
kevés kortdrsdnak jutott osztdlyrésziil. A fejedelem bizalma mind tdbb-
tobb 1tat és médot nyujtott neki, hiisége és képességeinek hasznos
szolgdlatokkal valé bebizonyitdsdra. Csiki fokapitdnyi tiszte mellett,
el6bb fejedelmi aludvarmester %) 1622-ben mdr foudvarmester *), majd
fékomornyik, kincstartd, és tandcsos®) lett, és a viszonyok szerint f6ka-
pitdnyi tiszténél fogva részt vett afejedelem minden hadi véllalataiban.

Ambér — az egykoru Kemény Jinos tanusitdsa szerint — ,igen
j6 bdtorsdgu ember® volt ), érdemeit mégis nem anynyira a
harcztéren, mint inkdbb azon nagy fontossigu kovetségekben tanu-
sitott diplomaczia ligyességével vivta ki , melyekre a fejedelem vd-
lasztdsa minden nevezetesebb alkalommal 6t szemelte ki, megtisz-
telé bizalmat ¢ belé helyezvén.

Bethlen Gdbor 1616-ban, Homonnai s Bathori Andrds (Gdbor
testvére) ellene vald torekvéseinek ellensulyozdsira , Lippa torok
kézbe addsdra nézve tett igérete bevaltdsdnak hirével, Mikét killdte
a portdra, téle kiildvén be a legydzott boérokat 7).

"} Szilagyi Sandor. — Bathory Gabor fejedelem torténete 268 és 282. 1. —
%) L Gécal levelét XKrdélyorsz. 4ort. Tara II-ik kot. 289—291. 11, — 3) Bethlen
Gabor egy 1619. jun. 21-ki levelében: Generosus Franciscus Miko de Hidvég,
aulac nostrae Vice-Magister et Sedium Csik, Gergeé et Kaszon Capitaneus®.
1. Pray: Gabrielis Bethlenii Principatus Transsilvaniae. T. I p. 41. — 4) Az
erd. fokormanyszéki levéltarban levé: Liber Regius Principis Gabr. Bethlen.
Tom. VI p. 33—35. — % U. o. Fragmentorum. Tom. X. p. 525 -529. — ©)
Szalay: Magyar Tort. emlékek Ik.75—76. 1. 7) Cr Kemény Jozsef: Erdélyorsz.
torténetei eredeti oklevelekben II. k.119. 1. Gr.Miké Erd. tor. adatok I. k. 315 1.
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1619-ben Kamuthy Farkas fokovet askdloddsaival dnérdekében
a portdt Bethlen ellen felharagitotta ; ennek.helyrehozisira s a pro-
testdntismus érdekében czélba vett hadjdrat titjdnak elére egyen-
getésére, mint f6kovet, ismét Mikéd kiildetett bé a portara ‘).

Julius 5-én érkezett be Bakos Istvdn és Vitéz Ldszlé ,nagy
urfiak® kiséretében a portdra; Borsos Tamds, a fejedelem ottani ka-
pitihdja ,elég tisztességgel® vitte bé, 17 csauszszal menvén elébe.
Julius 9-én volt elészir szemben a vezérrel, a ki ,kedvesen 14td
Miké uramat, alkalmas kaftanyt adata redja“. A csdszir 21-dikén
fogadta. ,Volt igen nagy tractdjok némii-némii titkos dolgok fel6l“.
Onnan Goresi Mehmet vezér-basihoz mentek, kivel a kovetség f6-
targya mellett Jendvara dolgdt is megbeszélték. ,Mikor ezek utdn
Miké Ferencz uram bhtcsuzik vala, monda a vezér Miké uramnak:
Mond meg az uradnak én szémmal, maskor olyan kevély bolond kove-
tet ne kiildjon az portara, mint Kamuti vala, mert bizony nem hasz-

nal vele. . . . Isten engem ugy segéljen, hogy Kamuti itt az por-
tén sem az urdnak, sem az orszagdnak nem szolgdlt, hanem inkdbb
artott. . . . . Ilyen kovetet kiildjen az urad, mint te

vagy; mert litom, hogy te igaz embere vagy az urad-
nak és az orsziagnak®?),

Miké egy egész hénapot toltott a févdarosban, ,elegends ide-
je levén, ... mindenné rii részrél béségesen tractdlt az vezérekkel“.
A czélba vett hadjirat tigye egyelére nchézségekbe itkozott, ne-
héz volt kimagyardzni, ,hogy mint nein bdntédhatnék meg a ha-
talmas csdszdr hiti és fi.gye, melyet immdr djolag megerdsitett
Ferdinandussal®. De a kovetségnek erds érveldssel sikeriilt meg-
gyézni a pasikat arrél, hogy a magyarok érdekében levén frigye a
csdszdrnak Ferdindnddal, mivel a magyarok éhajtjék a Bethlen fel-
1épését, a fényes porta részérdl — minthogy segitségét s oltalmdt ép
azok kivanjik kiké a frigy, frigy-szegésril szé sem lehet ®).

Miké végre kedvezd vilaszt nyerve, aug. 3-dn bicsuzott el a
basdtél ,és akkor is kaftinyt adata red“, 5-én a portdrél viszsza-

) 1w o. IL k. 188. 1. Bethlen Gabor 1619 jun. 13-ki levelét Rhédey Fe-
renczhez. — ?*) 1, .Borsos Tamasnak masodik portira valé jarasinak historid-
jat“ gr. Miko: Krd. Tort. Ad-tok {I. k. 174—175. 1. — 3) U, o. 181—188 Il
E kovetségrol Benkd Maté, Miko kisérdje naplot hagyott hatra, melyet tudés Benkd
Jozsef még ismert, faijdalom, hogy rank nem jutott. , Elnyugodott eleim koziil — irja
Benké .A magyar nyelven levo erdélyi historiai kéziratokr6l“ tett tuddsitasiban
(Hon és Kiilfold 1842. 183.1.) Benkd Maté rovid Naplé konyvecskéje. melyben leirta
a mi Miké Ferencziinknek, mar akkor Csik, Gyergy6 és Kaszon székek fokapitinya-
nak és Bethlen Gabor féhofniesterének 1619-beli Szt. Jakab és Kisaszszony ha-
vaiban a fényes portindl vag:is térok esaszari udvarnal véghezvitt {6kovetségét

€8 utazésat, ¢ lévén Mikonak ezen utjaban egyik kisérje. A kevés irdsban sok
szép dolog talbltatik®.
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indult Erdélybe. Bethlen megnyerte a kivint engedélyt, hogy ,ha
miben igaz méd leszen, ldsson hozzd“ villalatdhoz, s Mehmet basa
Temesvdrra azon utasitdssal bocsdttatott ki, hogy ,minden dolog-
nak jol végére menve, egyet értsen az erdélyi fejedelemmel“ ).

E nagy fontossdgu megbizatds teljesitése utdn a kovetkezd
1620 4pril elején Gdspdr moldvai vajddndl %), késGbb 1620 nyardn
a portdn ®), és 1621-ben a budai vezér-basdndl 4) fordult meg k-
veti mindségben. 1624 0szén Miké Kovaséezival Ferdinandhoz kiil-
detett kovetségbe ). 1625-ben pedig vezértagja volt azon fényes
kovetségnek , mely Bethlen Gdbor szdmdra a bécsi udvarndl Cze-
czilia Renata f6herczegnd kezének megnyerésére tjabbi kisérletet
tett , s az ismét megtagadtatvan, utasitisa szerint a berlini udvar-
hoz ment, ahol Brandenburgi Katalin kezét kérte s nyerte meg ).

A fejedelem aszszony elhozdsdra twjolag kiilldott kovetségnek
Miké szintén tagja volt; e kovetség hozta be Katalint 1626 elején
Kassdra, hol Bethlen Gédbor nagy el6késziiletek kozt varta, s marcz.
2-dn Ferdindnd, a szultin, a bajor és kolni vdlaszték s oldh vajda
kovetei jelenlétében vele fényes menyegzot iilt.

Az 1626-diki pozsonyi béke-egyesség megkiotésénél Bethlen
Gdbornak elsé és teljhatalmu kévete Miké Ferencz volt 7).  ment
1627-ben a béke iigyéhen a portdra, annak megnyugvdsit is kiesz-
kozolpi, s a portit Azsidban valé terjeszkedési politikdjirél lebe-
szélni hogy az ottani ,veszedelmes hadtél megmenekedvén, inkdbb

yazhatna Eurépdban valé birodalmdra ®).

') U. o. 182189, 1. V. 6. Bethlen Gabor 1620 febr. 22-én és mércz. 23-4n
kelt leveleivel. Erd. Muzeum. Mike-gyiijtemény; és gr. Miké: Erd. Tort. Ada-
tok I. k. 346—339. 1I. — *) L. a vajda 1620 apr. 29-én kelt kéré és mentege-
t6dz6 levelet. (Erd. Muz. Mike-gyiijtem.), melyben emliti, hogy Bethlen Gabor
(praeteritis septimanis) hozz4 kildott kovetétsl Miko Ferencztol ugy értette, hogy a
fejedelem ra neheztel. — 3) Torok-magyar kori Emlékek. OkmanytarIIl. 230. 1.
) U.o. 83. 1. — ® 1. Pray. Gabrielis Bethlenii Principat. Tranniae. II. 25—31. 11.
% 1. Kemény Janos onéletirasa. Szalay: Magy. Tort. Emlékek I. k. 75—76. 1.
Lusatiaban egy virosban . . . lattunk mi magyarok elsében olyan aszszonyemberi
oltozetet, hogy melyek mezitelen, kinyitva legyenek, — irja a konnyitvérii ifju Ke-
mény Janos — melyekre ittas is, és egyébirant is igen venereus ember az sze-
gény Miko Ferencz sokat acsorga, de csak sziraz korcsomaja 16n. O szegény
minden szépet igen oromest szeretett volna, de Gtet nem; mert az Isten ostora
volt rajta, hogy szerelmes szivet adott volt beléje s ahoz rit termetet, mert
kisded, igen szérbe borult. széke, igen kék szemei valanak®. — U. 0. 78 L
7) 1. Pray. Gabrielis Bethlen Princ. Transsilvaniae Tom. IL p. 73—77.1L. V. 6. Erd.
Muz. Mike-gyiijtemény. 1626 dec. 28-r6l id6rendi helyén levs egyezségi okirat-
tal; és Pray: Historia Regum Hungariae pars IIL 320. — f) L koveti utasita-
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Az itt felsorolt terhes kovetségekben s egyéb kozszolgdlati
iigyekben szerzett érdemei elismeréseitl, a fejedelmi kegy gazdag
adomdnyokkal jutalmazdi.

Egy 1617. jun. 29-én Gyula-Fejérvirt kelt adomdnylevélnél
fogva, Bethlen Gédbor fejedelem Fejérvirmegyében levé Vingdrd,
Oh#ba, Alamor és Demeterpataka nevii falukat és tartozményaikat
a vingdrdi udvarhdzzal és az azokban leheté kirdlyi joggal egyiitt
Tekintetes Hidvégi Miké Ferencz ur hivének, a fejedelmi udvar
mesterének, Csik Gyergy6 és Kdszon fékapitdnydinak s mind két 4gon
levé ordkoseinek adomdnyozta, a kovetkezd fennkolt indokoldssal:

,Ambar a fejedelem a hajdani dicsé kirdlyokvak és fejedel-
meknek , és az isteni gondviselés -elintézésénél fogva barmely or-
szdgok, tartomdnyok és népek kormdnyzéinak dicséretes példdit ko-
vetvén, mds hiveinek kitiing hiiségét is méltoképpen megjutalma-
zandonak tartja, — de mégis azoknak kedves és tetszést érdemid
igyekezetét ldtja kivdloan bokezit kedvezésben részesitendéknek, a
kik a fejedelemért és a mindenndl drdgibb hazdért a szerencse
minden gyonyoreit megvetvén, drtatlan életik koczkdztatdsdval ma-
goknak érdemeket szerezni iigyekeznek, — az ilyeket reményeik-
ben megcsalatkozni engedni a fejedelmeknek nem szabad; a mint
ezt tette Miké Ferencz hive, a ki mdr ifjusdga kezdete 6ta, még
akkor, midon a fejedelemre nézve a szerencse kedvez6 fuvallata
alig latszott ; sziintelen az 6 oldala mellett volt, az §, és a haza
szabadsdga szeplitleniil megdrzése végett; megvetvén és elhagyvin
joszdgdt, s hdzi isteneit, vele meszsze orszdgokra és tartomdnyok-
ba, f6leg pedig a fényes portdra is tobb izben s nagy dletveszé-
lyek kozott elmenni nem dvakadott, s6t azétais, hogy a fejedelem
az isteni gondviselés segedelmével vilasztds utjin fejedelmi mélté-
sdgra jutott, j6 és balszerencséje minden viszontagsdgai kozt ma-
gdt hivnek, kedvesnek ¢s kedvelésre mélténak bizonyitotta: ezen
hiv engedelmességeért, s kedves szolgdlatdval szerzett érdemeire
valé tekintethdl, hogy a fejedelem is 6 irdnydban kiilonos kegyel-
mességét és bokeziiségét megbizonyitsa, a mdr elébb emlitett jo-
szdgokat, mint a Cseszeliczky Boldizsdr és neje Pernyeszi Krzsé-
bet hiitlenségok czimén itéletesen a fejedelemre szallottakat, neki
s Orokoseinek adta, adomdnyozta sth. '),
sit, Erd. tort. Adatok ILk.360—368.1L V.o6. U.o. a23Y. 1. kovettarsa Szombathe-
lyi Marton aruldsara vonatlkozd jegyzéssel — ') Az erdélyi kir. fékormany-
széki levéltarban Liber Regius Principis Gabrielis Bethlen. Tom. V. p. 210—213.
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gy 1622 febr. 1-én Kassin kelt inscriptionalis levelében
Bethlen Gabor emlékezetil adja, hogy ,mivel semmi sem lehet
gyonyort addébb, kedvesebb és az emberi természetre nézve kelle-
mesebb, mintha 1dtjuk, hogy nem hidban munkédlkodtunk, és elmult
cselekedeteink feledékenységbe nem mennek, minthogy szdzadok
vildgos tapasztalata igazolja azt, hogy a jutalom az erényt ldngra
gyujtja; ennélfogva — ugymond a fejedelem — ¢ is egész életé-
ben megtartani magaban feltette, és semmire inkdbb nem igyeke-
zett, minthogy azokat, a kik irdnydban érdemeket szereztek, ill6
jutalommal megtisztelje s jo cselekedeteikre valé hdlddatos meg-
emlékezéssel s biékezii adakozdssal Gket maga irdnt lekotelezze“.

,Nem utolsé helyen dll ezek kozott ~- igy folytatja ~— Te-
kintetes Hidvégi Miké Ferencz, Csik-, Gyergy6- és Kdszonszék ka-
pitdnya, a ki neki kora ifjusdga 6ta a legnagyobb hiiséggel és 4ll-
hatatossdggal, valamint a kozdolgok elintézésében valé ligyességgel,
még fejedelemsdége el6tt a legnagyobb és legveszedelmesebb ese-
tekben igen hasznos szolgdlatokat tett; azutdn pedig, a hogy a fe-
jedelmi székbe iilt, a legsulyosabb és legnagyobb fontossagu kovet-
ségekben sziintelen valé gondoskoddssal és faradsdggal olykor a fe-
jedelmi udvarmesterséget is vive, magdt oly dicséretesen és any-
nyira kitiintette , s minden hadi vdllalataiban jelen levén, a feje-
delem irdnti jo indulatdt anynyira bebizonyitotta, hogy a fejedelem
orommel szemlélte, hogy 6t gyermek kordtél fogva a maga hivévé
nem ok nélkiil nevelte, s kegyelmeivel nem hidban halmozta el
Ennélfogva, hogy 6t még nagyobb jotéteménynyel és bokeziibb ajin-
dékozdssal is kitiintesse, Fogarasfoldén levé Mardsina falut az ott
levé nemesi hédzzal és udvarral, ugy Natot és Desdn falvakat Ber-
cséni Imrétl 3000 forttal kivaltvdn, 6000 frtban oly formdn irta
be Miké Ferencz hivének, hogy azt téle azon Oszszeg letétele
el6tt senki ki ne vdlthassa ).

Bethlen Gdbor 1625. aug. 2-4n kelt igtatdsi parancslevelében
a fejérvdri kdptalan GOreinek meghbagyta, hogy miutin 6 egy korab-
bi adomdnylevelében a Fejérvirmegyében levé FKEtselé nevii falut,
mely addig a baldsfalvi udvarhoz tartozott és oda biratott, a ne-
taldn abban lehet6 kirdlyl joggal egyiitt, valamint e falu minden
tartézmdnyait hiisége és azon hii szolgdlatai tekintetébél, melyeket
6 a fejedelem irdnt minden alkalommal, a dolgok és idék minden

"} 1. Liber Regius Gabr. Bethlen. U. o. Tom. VL. pag. 38—35.
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vdltozdsaiban, hadjaratok és mds gyakori nagy fontossdgu s sze-
rencsésen végzett kovetségek alkalmaival, ugy az 6 red bizott min-
den egyéb dolgokban is megmutatott és bebizonyitott: Hidvégi
Mik6 Ferencznek, kincstartojanak, komornyikja és tandcsosdnak,
Csik-, Gyergyd- és Kdszonszékek kapitdnydnak, és az ¢ mindkét
nemii Orokoseinek adta és adomdnyozta -— ezen birtokba tehdt az
adoményost a kdptalan orei vagy kikilldendé kirdlyl embereik ig-
tassdk be“ ).

Az itt kozlottekhez még azt kell hozzdaadnom, hogy Bethlen
Gébor egy 1628 jun. 16-4n kelt adomdnylevélnél fogva ,Nagysdgos
Hidvégi Miké Ferencz hive, kamardsa, komornyikja és tandcsosa, ugy
Csik, Gyergyé és Kdszonszékek fokapitinya irdnti kiilonos hajlau-
désdga, fejedelmi joindulata, valamint hii szolgdlatai dltal szerzett
érdemei tekintetéb6l — az 6 eldmenetelét mindenképpen s boke-
ziilleg eszkozolni Ohajtvan, a Csik-Vacsdrcsiban levé Nyujtodi D6-
nith Ldszlé-féle birtokrészt, melyet amaz hadra fel nem ilési vét-
ke miatt vesztett el, a netaldn ahoz leheté kirdlyi joggal egyiitt,
neki és mind két nemii orokoseinek adomdnyozta 2).

Szitkségesnek tartottam az itt kozlott okleveleknek a dolog
érdemére vonatkozé tartalmdt lehetbleg bd kivonatban tdrni az ol-
vasé elé; hogy egyfeldl a fejedelemnek a kozlottekben Mikd irdnt
nyilatkozé nagy kegyelmessége s érdemeinek mélté elismerése és
jutalmazdsa felél hii képet nyerjen, mdsfeldl, hogy azok az olvasé-
ra Miké irdnt alkotanddé ildletében tdjékozé és irdnyadd befolyast
gyakoroljanak.

Emlitve volt fennebb (9. 1), hogy 1611-ben, mid6én Bithory
Gdbor kinevezése altal Miko Ferencz csiki alkapitdnynyd lett, & csi-
kiak azon iiriigy alatt, hogy neki Csikban birtoka nincs, vonakod-
tak 6t kapitdnyukképen eiiogadni. Mikénak azon alkalommal tett
és sajdtkezilleg feljegyzett nyilatkozatdbdl, melylyel az ellene emelt
ginesot keriild vdlaszszal tagitotta viszsza, hogy t. i. 6 a felett
nem disputdl, tudni, vagy csak kimagyardzni sem lehet sem azt,
vajjon volt-e, sem azt, vajion valoban nem volt birtoka azon szék
teriilletén. A hagyomdny azt tartja, hogy a fejedelem, az ugyneve-
zett fejedelmi csiki joszdgot adta Mikonak, hogy a csikiak
birtoktalansdgit szemére ne vethessék. Ez a joszdg a mdrtonfal-

Y U. o. i?‘;a.gmenta Tom. X p. 525—529. — ?) U.o. Liber Regius Principis
Gabr. Bethlen. Tom. VI. pag. 73725,

Ker, Magvott X, kot 2
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vi és zsO0gddi hatdron fekiidt, romjaival a régi Miko-vdrnak, mely
a csiki kronika szerint 1533-ban még virdgzé dllapotban volt.

Azonban, hogy Mikénak, killondsen a médrtonfalvi hatdron, és
Csikban mdsutt is volt a vir és keriilete helyén kiviil birtoka,
XVII-ik szdzadbeli oklevelek tanusitjik. Eltekintve attél, hogy ma-
sodik neje Pékay Anndval — kivel mdr 1619 el6tt lépett hézas-
sdgra — Zsogodon és Csik méds helységeiben feles birtok jutott
kezére; az 1619 junius 14-ki elesiki conscriptiobdl ¥) kovetkeztet-
hetni, hogy Zsogoddn sajit birtoka is volt. Az emlitett corscriptio-
ban tobbek kozt nehdny szentimrei jobbdgy utdn ez 4ll: ,Mikd Fe-
rencz uram jobbdgyi felesége ut4n“?). LEllenben ugyanezen con-
scriptio vagy lustrdban a zsogodi jobhdgyok, nem mint Miké Fe-
renczné jobbdgyai, hanem azon minden kételyt eloszlatd jelzivel vannak
beirva: ,Miké Ferencz uram e6s jobbdgyi“. Mikdnak e lustra
szerint 1619 julius 14-kén lakdsa Zsogodon volt, mi a lustrdban
Seogeod utdn igy van bejegyezve: ,Feé ember ebben az falu-
ban Myké Ferencz uram és Myké Tamds“; utébbi a zsogodi és nem
a hidvégi Miko-csaldd tagja.

Mikor jutott Miké Ferencznek az ugynevezett fejedelmi csi-
ki jészdg birtokdba és mikor épitette ki a rajta volt romlado-
zott vdrat, az id6pontot meghatdrozni adataim nincsenek. Ha a ha-
gyomdny utdn elfogadjuk is, hogy a fejedelmi adomdny csiki ka-
pitdnysiga kezdetén mdr urdvd tette Gt azon terilletnek, a vir
megépitésének Benk$ dltal kizelebbi meghatdrozds nélkil az 1620
koriili évekre tett idejét az 1625-dik éven innen hozhatjuk, a
menynyiben egy 1625-ben sept. 2-kdn kelt Relatoria szerint ez
évben is dllandd lakdsa még mindig Zsogdodon volt, mibdl kovet-

') Grof Lazar Miklos jeles hazai torténetbuvar hirtokdban. Czime: Inquisitio
seu Perlustratio Egregiorum Nobilium et Agilium Universorum Nobiliura Pri-
mipilorum peditum pixidariorum, Libertinorum et Colonorum in Sede Siculica-
li Chyk Gyrgio et Kaszon existen. et commoran. post fidem Judicum et jura-
torum infrascriptorum possessionnm degen. Anno Dai. 1619. die 14 mensis Ju-
lii facta et incepta. — ?) Pokay Annanak Miké Ferenczt§l gyermekei nem le-
vén, a zsogodi Pokay-féle joszag kés6bb a kape:ztis-szentmiklosi Pokayakra
szillott. Oklevelekbdl kitetszik, hogy 1643-ban Zsogodon két Pokay lakott, és
hogy 1649-ben azt Pékay Miklés birta, s6t egy 1678-ban véghexsvitt esketésben
ily vallomasra is akadunk: ,Tudom azt is, hogy minekeldtte néhai Pokay
Miklés uram birta az S6goti joszigot is, akkor is ide szolgilt N. N. job-
bigy; tudom azt ig, hogy mikor Miké Ferencz birta a Sogoti joszagot is, ak-
kor is ide szolgilt a virhoz (Mikdujvirhoz) szolguitatta Mikoé Ferenczé
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kaztethetni, hogy Mikéujvdr ez idépontban még felépitve nem le-
hatett ).

A jézsuita Kunics *) és u'dna br. Mikola Ldszlé 3) e vérrdl
mesélve irjdk, hogy Miké Ferencz — kit Bethlen Gédbor kocsisd-
bdl emelt ma;zas hivatalokra -— ennek helyét megkedvelvén, a fe-
jedelem azt uneki adta, s § oda vdrat épitett; késébb meggazdagod-
viin, fejedelmi méltdsdgra vagyott, s a fejedelem életére torve,
mérget keverl Bethlen Gédbor szdmdra; azonban szdndékdt a feje-
delem megtudvdn, a mérget 0 vele itatta meg s Miké-Ujvdrat fol-
dig leromboltatta.

A Kunics és Mikola kozlését mir a nagy tudomdnyu Benkd ¢)
vénaszszoryi mesének nylvdnitotta, és azon kozlemény ko-
holtsdgdt djakban gr. Kemény Jozsef Miké-Ujvar emléke czi-
mil jeles cziktében részletesen megmutatta ®).

A fenneob (156—17. 1l.) terjedelmesen kozlott oklevelek tar-
talmabol kitlinik Mikénak Bethlen Gdbor fejedelem irdnti hiisége,
s a haza kozligyeiben teljesitett buzgd és onzetlen szolgdlatai mi-
nisége. Kunics és Mikola konnyelmii koholminyait eléggé megczd-
folja mir az az egy koriilmény, hogy Miké Ferencz Bethlen Gabor
fejedelmet évekkel élte tul; jellemtisztasdgdt, s Bethlen Gdbor ke-
gyében mindvégig megmaraddsit pedig a legfényesebben tanusitja
az, hogy a fejedelem 6t haldla el6tt 15 nappal 1629 nov. 1-én ald-
irt végrendelete egyik végrehajtéjivd tette ©) s neki végrendeleté-
ben szép hagyomduyokat juttatott ), melyet bizonyira nem teen-
mett relatoria megvan a gr. Lazar csalad levéltaraban. Lazar Ist-
van akkor csiki fGkirdlybiré bizonyos jobbagyokat kéretett fel Mikotol. Jelen-
tik a kikiildottek, hogy elmenvén Mikénak ,sogodi hazahoz, és & kegyelmét
személy szerint taldlvan® megkérék t6le Léazar Istvan jobbigyat; mire § azt
valaszolta: ,hogy LazarlIstvin 6 kegyelme igazsigat produkalja a székben, mi-
vel hogy ma az assessorok is ott lesznek; ne karhoztassik 6 kegyelmét is az-
zal, hogy talan atyafiusigra nézne¥. — ?) Dacia Siculica. Claudiop. 1731. p.50.
%) Historia genealogica Transylvaniae 1731, p. 56. — *) Benkd. Milcovia. Tom.
II. pag. 138. és kézirati Specialis Transsilvaniaja. II-ik rész. — %) Uj Magyar
Muzeum. 1854. 1. 44—61, 146—157. 1. Miko6-Ujvar Miké Ferencz halala utin
fidra Jozsefre szallt. Rékoczi fejedelem elvette ugyan téle, de ujbol viszszaad-
ta, 8 réla dzvegyére a xésGbbi Dumokos Tamasnéra szallott. A varat Ali basa
tatarai 1661-ben romboltak meg, késébb azonban 1714 helyreallittatvan Sze-
redavar néven késdbb a székely hatdrérok hasznilataba ment 4t.-—%) Kemény Janos
oréletirdsdban (Szalay Magyar tort. emlékek I. 141. 1) irja: ,Testamentumo-
soknak rendelé az 6reg Bethlen Istvin 6escsét, gubernatort, Kovacsdczki Ist-
van cancelliriust és Miké Ferenc-+t fikomornikot, kik effectudljik dispositioit“-
'} Bethlen Gabor végrendeletének ide vonatkozé helye a kovetkez6: Miké Fe-

*
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dett, ha Mikéba helyezett bizalmdban csak a legesekélyebb mérvben
csalodott volna is. Nem 6t vdlasztotta volna ki egyikéiil azoknak, a
kikre nejének védelmét, tdmogatdsit haldla utdn, Isten elotti fele-
16sség terhével végakaratilag rdabizta. Minek bizonysagaul alljon itt
a végrendelet ide vonatkozé helye:

»Hasonlatosképen — igy ir végrendelete hagyakozdsainak vé-
gén a fejedelem — ngs Kovachdczky Istvan és Miké Ferencz
hiveim, tudjitok azt, hogy egyiteket (Mikét) gyermekségétol, az
méstokat fejedelemségemnek kezdetétél fogva vottem hdtam megé.
Tanitvdnyim, creaturdim vagytok , melyrél sziikkség megemlékezne-
tek; hdleadd voltotokat, az én szerelmes feleségemhez continue
igaz szolgdlatotok 4ital megmutatnotok, bizonyitanotok, mind a re-
censedlt punctumokra, mind arra vald nézve, hogy & neki voltatok
els§ eszkozok a Brandenburgea hdzbdl valé kihozdsdnak; intelek
§6t kérlek is j6 atydmfiai, udvarbél ki ne bucsuzzatok, hanem mel-
lette légyetek, és Ocsém uram utdn igaz hiiséggel szolgaljatok.
Melyért az ur Isten lelki testi jékkal dldjon meg mind magatokat
mind maradéktokat. Ha pedig hdlddatlanok lésztek hozzdja, az Is-
ten itéloszéke eleibe citdllak és ott adjatok szdmot. Hazdtoknak mint
kellessék szolgdlnotok, arrél semmi intést tenni sziikségesnek nem
latom. Az Isten szerelmes hiveim segitsen, igazgasson benneteket
az igaz egyességre és szeretetre.

Tizenot nappal ezen végrendelet aldirdsa utdn 1629 novemb.
16-4n az ,eszes, vitéz, igaz maga viseld, kegyelmes. liberalis, oeco-
nomus munkdban faradhatatlan, haszontilan dolgokban idejét nem
toltd, kiilséképen tekintetében oroszldn, conversatiojibad nyijas,...
tudés emberek conversatiojokban, disputatidk hallgatdsiban gyo-
nyorkoddé Bethlen Gébor, az hazafiaknak atyja, a vitézlé rendnek
mind j6é tanitéja s mind tikore* meghalt. Haldla utdn a pdrtosko-
dds ‘azonnal feliité fejét, és a pdrtszenvedély Erdélyt az dgitdczidk
szinterévé tette,

rencz uramnak: Ezer arany., ezer tallér, ezer forint-garas , tizenkét eziist tal,
tizenkét csésze, nyolcz eziisttingyér, két sotartd, két aranyos csésze, egy gyer-
tyatart6, hirom aranyos kupa, egy aranyos e:ziistds elejii, hatulya karmany-
nyereg, egy karmazsinra csinalt, aranynyal bévert, lora valé szerszam, egy tig-
risbér, cgy parduczbér, egy eziistszin habos kanavicz , nuszttal bérlett csonka
nyumente , egy szederjes virdgos barsony, hinz méllal Lérlett csonka nyumen-
te, egy megygyszin sima atlacz csonka nyumente, megygyszin tabittal bérlett,
egy székfiiszin éreg virdgu kamuka-dolmény eziistes kék tabittal bér:lt, egy
megygyszin sima atlaez dolmény, eziistes kék tubittal bérelt, egy ezistszin ha-
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Miké Ferencz egyelére — Bethlen Gdbor végrendeletéhez ké-
pest — a Katalin érdekében miikodot: ; midén azonban ez ledérsé-
ge s a aazafipirt ellenében a kath. pirttal szovetkezése 4ltal mél-
tatlannd tette magdt a nemzet jobbjainak tdmogatdsira, 6 is nyil-
tan atdllott a Bethlen Istvdn pdrtjira '), mely 1630 sept. 28-kdn
amazt a fejedelemségrdl lemonddsra birta, s Bethlent a fejedelmi
székbe ‘ilteté.

Elokelo dlldsét, befclydsdt, s hivatalait Katalin, Bethlen Ist-
vén, s6t a két héval ezutdn fejedelemm 3 vdlasztott I Rdkdczy Gydrgy
fejedelem idejében is egész haléldig megtartotta. A Rdkéczyt feje-
delemmé védlasztd 1630 nov. 26-ki fejérvdri orszdggyiilés 6t és Dd-
niel Istvdnt kildotte kovetségbe az 1) fejedelemhez Véradra 2).

Alla aférfiui tekintélye ez idében minden mésoké felett 4llott.
1630-ban Kaharina fejedelem aszszony mindkét Torja lakéinak
kik a k3nké-kdnydndl dolgoznak, fofeliigyelGjévé nevezte ki. 1631~
ben Raléezy Miké vezetése alatt kiildé kovetségét Eszterhdzy nd-
dorhoz, fejedeiemsége elismerésének kieszkozlése végett; mely ko-
vetségében a nddor hoszszas huzakoddsaival szemben fontos szol-
gilatokat tett a fejedelemnek s az {igyet a pontozatok apr. 3-diki
aldirdsdval diplomatiai iigyességével czélhoz juttatd 3). Ugyanez év-
ben a fejedelem az O- és Uj-Torda s a tordaiak és az oda valé
sovagék kozti egyenetlenségek eligazitdsdval 6t bizta meg, és fel-
adatdt4t sikerrel megoldotta *). Az dltala errdl kidllitott okiratot a
fejedelem 1633-ban megerdsitette.

Midén Rékéezy ellen az ifju Székely Mézes pdrtot alakitva
iigyének a portdt megnyerni térekedett, s e végett elobb a temesi
s budai basikhoz, majd a portdra ment, 1633-ban az elégiiletlenek
torekvéseinek ellensulyozdsdra Mikét kiildte a fejedelem fokovetiil

bos tabit-dolmany, térok vont eziisttel bérelt, ezek felett a két Torjan valo
jobbagyokat“. 1. a végrendelet gr. Kemény Jozsef és Mike-gyiijteményben (Erd.
Muz.) lev6 egykoru mésolatait. — ') Kemény Janos dnéletirasa u. o. 164, 1. —
) Segesvari Balint krénikaja. Erd. Tort. Adatok IV, k. 200. L. — 3 1. e kb-
vetség torténetét Krauss: Siebenbiirgische Chronik I. Th. 92—106. Szilagyi
Séndor: A Raké6cezyak kora Erdélyben I. k. 276—303. 1. — %) Gr. Kemény
gyiijtemény (Erd. Muz.) Diplomatarium. T. VIL. p. 541—545 és 549—553. Az
1631. dec. 20-4n kiallitott okiratot igy vezeti be: ,Nos Franciscus Miké de
Hidvégh, Illustrissimi Dni Principis Georgii R4&kétzy Principis Transylva-
niae, partium regni Hungariae Domini et Siculorum Comitis, Domini Domini
nostri clementissimi Congiliarius et Thesaurarius, ac Sedium Sicu-
licalium Csik Gyergy6 et Kaszon Supremus Capitaneus etc.
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Konstantinipolyba, ki a Porta Rdkéczy elleni haragjét kiengesztel-
ve, oly vdlaszt hozott fejedelmi urdnak, hogy ,ha hisz lFuszonit
4rvlé befut is a portdra, hitelok és promotiojok nem leszen, m'g
6 hatalmassdga hiiségében marad, addjit, ajandékit beadju és «z
orszdggal egyességben lesz“ 7).

Az 1634-ik évben a portdn nagy elkészilletek tétettek egy
Lengyelorszag elleni hadjdratra, Midén Rédkéczy ez irdnt kérdést
tett, azt felelték rd, ,hogy mivel hatalmas csdszdr a Jengye!tol igen
meghdntddott — redjok akar menni“. A fejedelem azonban tartvéin
téle, hogy e hadmiivelet ¢ ellene van késziilben, Mikét tjra he-
inditd a portira a lengyelek elleni hadsereg 16vezéréhez Murtesa
pasdhoz. ,Temesvdrt, Lippdn, Gyuldn s sz tobl végekben nem ti:-
kos lassu szoval, hanem nyilvdn, titkolatlanul az torokok beszélik,
hirdetik, — irja Rdkéczy Mikéhoz 1634 aug. 23-dn — hogy az
mostani hadnak, noha lengyelek ellen vagyon az neve, de mi elle-
niink valé, hogy kétfelél szoritsanak meg benniinket, és annak fe-
lette Szekely Moézessel is nyilvdn fenyegetnek®.

»Szabad 1évén minden dllatnak a maga oltalmazdsa, az kigyd
is ha lehet, farkdnak elvdgatdsdval is megoltalmazza a fejé:. A fiu
is édes atyja el6tt, az atya is fia eldtt ily igyben el szokoit futni.
A bdrdny is, noha nem rf, mikor a torkdt metszik, mindazdltal rd-
gbédoz a haldl el6tt. Mi is minden bizonynyal hatalmas csdszdrunk
igaz hive levén, az & hatalmassdga kontosétél el nem szakadunk,
ha 6 hatalmassdga el nem iz és el nem vet fényes széki el6l. De
ha gonosz akardinkért, vagy miért 6 hatalmassdga igy minden vét-
kiink nélkiill 4rtatlanul el kezdene tizni a magdhoz valé ragaszko-
ddstél . . . minden igyekezetiinkkel, erénkkel készen akarndnk ta-
dltatni magunk oltalmdra“ 2),

Miké kdovetségének czélja — Rdkéezy aggodalmait eloszlatni,
a lengyelekkel a béke megkotését kieszkozolni és a portdra futott
elégiiletleneknek vagy kiaddsdt, vagy Azsidba belebbezését megsiir-
getni, s lehetfleg egy esztendei adé elengedést nyerni: részben el-
éretett, s Rdkdczy biztositdst nyert réla, hogy bdr az elégiiletlenek
ki nem adatnak, azok a porta részérél tdmogatdst nyerni nem fognak.

N 1. Tordk magyarkori emlékek. Okminytir IV. k. 181, 293, 331. 1. V. &.
Pray Epistolae Procerum. P. IIL 439. 1. tévesen (1633 helyett) 1635-re tett
octob. 15-ki keletti oklevéllel. — ?) L. Ezen kovetségre vonatkozé leveleket az
Erd. Muz. gr. Kemény-féle gyiijteményében. Frd. Tort. Eredeti oklevelekben
IV. kotet.
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Imént felsorolt hazafi munkdssdga Mikénak megérdemlett el-
ismerésben részesiilt. Katharina fejzdelem aszszony egy 1630 jul.
27-én kelt inscriptionalis levelénél fogva, részint tobb tandcso-
sainalk kozbenjdrdsdra, részint pedig héldsan megemlékezvén azon
sok ¢rdemekre, melyeket hive, Hidvégi Miké Ferencz, fejedelmi ta-
nécsos, kincstdrnok és Csik- Gyergé- Kdszonszék fékapitinya a ha-
za irdnydban tett s ez dltal magdt jé honpolgdrnak nyilvdn bebi-
zonyisotta, — elméjébe vevén kiilondsen azt, hogy ezen hive, csak
a minapdban az dgiekhez koltozott halhatatlan emlékezetii fejedel-
mi férje irint magdit oly hivnek tanusitotta, hogy az 6t az orszdg
nagysdgos urainal és tandcsosainak rendébe vald felvétellel disze-
sitette fel, 36t az orszdg tandcsosainak vdlasztdsa dltal kincstdrnok-
sdgra emelcetett; és a mi az 6 sok és nagy fontossdgu érdemei
kozott a legfontosabb és a mi neki igen sok firadsdgdba keriilt,
az t. 1. hogy a vildg keleti és nyugati két nagy monarcbdjinal oly
nagy és nehéz kovetségeket viselt és anndl nagyobb és nehezebb
iigyeket intézett el; és pedig minden dolgdban hiven, egyenesség-
gel és buzgdn jirt el, s6t az adominyozé fejedelemnd irdnt is,
midén férje gydszos kimulta utdn, fejedelmi székbe iilt, hiiségének
minden kitiinG jeleivel viseltetett, elanynyira, hogy kotelesnek érez-
te magdt 6t valamely fejedelmi kegye dltal kitiintetni. Ennélfogva,
Kolozsvarmegyében levé K. Monostort az ott levs kastélylyal, Md-
k6, Jegenye falvakkal, melyek régebben Gyalu vdrihoz tartoztak,
Miké Ferencz hivének és mind két nemil 6rokiseinek irta bé 8000
magyar forintban, bdrki dltal csak ennek lefizetése és a netaldn
ezutdn éltala azon jészdgokban teenddé épitkezések dra megtéritése
utdn kivdlthatdlag ).

Rikoczy egy 1633 aug. 1-én kelt inscriptionalisiban ,meg-
tiszte'sleg, s hdldsan emlékezvén meg oszintén kedvelt hive tekinte-
tes és nagysdgos Hidvégi Miké Ferencz, kincstdrnok, kamards, bel-
s6 tandesos, Csik- Gyergyd- és Kdszonszék fokapitdnya személycre
és hiiséges szolgdlataira, mindég méltonak talilta arra — ugy
mond — hogy 6t a fejedelmi kegyelem valamely békezii adomd-
nydval tlintesse ki. O ugyanis ifjusdgitél fogva Erdélyorszdgnak és
fejedelmeinek, kivélt pedig a dicséséges emlékit Bethlen Gabornak
mind otthon, mind a csatatéren, valamint a vildg mind két nag
monarchdjdndl a haza kozjavdért s békéjeért viselt kivetségeiben,

_";iib‘er Regins Principis Gabr. Bethl.,, Georg. Rakocius I. et Catharin, Prin-
cipissae. Tom, VIL pag. 640~—645.
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azutén pedig a most adoményozé fejedelemnek is mind fejedelem-
sége elnyerésekor, mind egyéb az & hiiségére, gondjaira bizott igyek
elintézésében a haza jO polgdrdnak minden tisztét, szildrdséggal,
egyenességgel és szeplGtlen hiiséggel szolgdlva, ugy teljesitette, hogy
magit a fejedelmi kegyelem bkezii adomdnydra néltové tette. En-
nélfogva — ugy mond a fejedelem — minthogy revezert Mik) Fe-
rencz bive neki, orszdgdnak a magyarorszdgi ndador altal kozelebb-
1§l tortént fegyverrel megtdmaddsa alkalmdval hdborui czélokra
tizezer magyar forintot kolcsonzott, ennek megtéritéseiil, valamint
eloszdml4lt hazafiui érdemeiért még 5000 magyar forintnak utdn-
szdmitdsdval a Kolozsvdrmegyében levd egész Kolozsmonostori ura-
dalmat az ottani kastélylyal, Jegenye falvdval és Mdkéval (kivévén
az ott levé nemesi udvarhdzakat) tartozmdnyaikkal egyiitt nevezett
hivének és mind két nemii drokoseinek irta be, és zdlogositotta el,
oly médon, hogy az akdr a fejedelem, akdr bdrki mds dltal esak
az irt 15,000 magyar forint lefizetése utdn legyen kivdlthaté *).

Miké Ferencznek a haza ¢s - koziigyek szolgdlatdban toltott
basznos élete eddigi rajzdbdl, hazafi miikodésének feltiintetett ered-
ményeib6! 8 a fejedelmek elismeré nyilatkozataibdl, a figyelmes ol-
vasé tdjékozhatta mdr magit az ¢ torténeti egyénisége s jelleme
felél alkotandd itéletére nézve. Némely felle fenmaradt dilitdsokat
azonban kozelebbrol kell birdlat ald venniink.

Az egykoru Kemény Jéinos és a késobbkoru Grondszky Si-
muel némely tévedésen és az I. Rdkdczy Gydrgy kordban, mond-
hatni, minden kivélé egyén s koztitk Miké nevéhez is fiiz6dott men-
de-monddkon alapulé feljegyzéseket hagytak hdtra, melyek Miké
Ferencz jellemének megitélésében mar nem egy Gjabbkori torté-
netirét vezettek félre.

Onéletirdsdban eléadvan Kemény Jdnos a Bethlen Gdbor
haldla utdni zavarokat és azt, hogy a zavarosban Katharina fe-
jedelem aszszony miképp jatszta kezére Csdkinak a tdrhdzbél
két izben kihozatott 50,000 aranyat, elbeszélését igy folytatja.
»Ldtvdn Miké Ferencz is, mint foly az dolog, melléje vevén
Nagy Palt az gyalog kapitdnyt és holmi praetextusok alatt az fe-
jedelem aszszonytél commissiét extrahdlvdn, (mely maig is leveleim
kozott exstdl) az tdrhdzban bébocsdttatisa s red bizott holmi
eszk6zok elhozdsdnak megengedése felGl, Fogarasban menvén az
térhizbél mindeneket elhozott, valamelyek nevezet szerint az feje-

) U. o. Liber Regius Tom. VIL p. 254—257,
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delem aszszonynak nem legédltattak volt, sem maésoknak: az mint
hogy csalk: azokrdl tott vala az fejedelem testamentaria dispositiot,
melyek bann az tirhdzban repondltatva dllanak vala; de az min-
dennapi expensikra valé s naponzént érkezd jovedelmek fejedelmi,
s6t kirdlyi méltosdghoz illenddé és szitkséges mindenféle sok szép
és gazdag jok csak rendkiviil és regestralds nélkiil az komornikok
s egyéb tisztek kezeken forognak vala; fejedelem aszszony egyéb-
ardnt is mind tékozlé s mind gondviseletlen levén, csak az eltit-
kolhatlan részt hagytik kezénél, egyebekkel felosztoztanak. Mely-
nek kihord4sat, mint hal ottam, szegény atydm (Kemény Bol-
dizsdr) konyves szemekkel nézte“ !).

Kemény Janos ezen részben tudomdsra, de részben csak
hallomédsra dépitett feljegyzése Miké ellenében ahiitlen kozkincs-
kezelés gyanujdt ébreszti fel; egy silyos vddat, melyet mondhatni
mirden hivatali elddére és utéddra még eddig rd fogtak. Amde hi-
szen maga Kemény Jdnos mondja, hogy Miké a fejedelem aszszony
commissiojab6l ment hé a tdrhdzba, melynek kulcsa hivataldndl
fogva ndla dllott. Aztin Miké a fejedelemndnek kinestdrnoka, Beth-
len Gabor fejedelem végrendeletének egyik végrehajtéja, legatu-
mainak a tdrhdzbeli javakbdl kifizetije, és a ,rdbizott holmik"
kezelésében ide vagy amoda széllitisdban mindenkit6l szabadon és
fiiggetlenit) intézkedd tisztviseld volt; hataskorében tetszése sze-
rint tehetett mindent, habir Kemény Jédnos féltékenykedd atyja,
akkor fogarasi kapitdny — az okokat nem ismerve -—- nem a leg-
jobb szemmel nézte is a tdrhdzbeli dolgok elvitelét.

Es az is megjegyzend6, hogy — daczdra a Bethlen Gdbor
roppant koltségekbe keriilt hadviseléseinek s temérdek egyéb kol-
tekezéseinek : a Bathory G. idejében teljesen kiiiriilt kincstar épp
a Miké hivataloskoddsa idejében, tdn az 6 éber gondviselése és
szemes kincstartdskoddsa dltal jott azon helyzetbe, hogy a Katha-
rina dltal kivett 50,000 arany mellett Bethlen Gdbor végrendeleti
legatumainak roppant oOszszegét is fedezhette, s a mellett a fe-
jedelemnd pazar koltekezéseivel sem meriilt ki. Aztdn, mi tobb, Mi-
ké Ferencz ,az mindennapi expensdkra valé s naponként érkezd
jovedelmek® kezelését, fokomornyiki hivataldndl fogva szdmaddsi
kotelezettség nélkiil vitte, igy nyerte e hivatalt még a Bethlen Ga-
bor idejében.

") 1. Szalay. Magy. tort. Emlékek. I 170—171, 11.
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Rékéczy Crydrgynek azon 1€37 febr. 1-én kelt biztositéleve-
veléb6l, melyben a fokomornyiksdgot érpen Keménrnek conferdlta,
kitlinik, hogy e hivatal szimadatlan Livatal volt; ,conferdltuk &
kegyelmének — igy hangzik e levél szdvege: az fSkomornyiksig-
nak tisztét szdmadatlanul, azon fizetéssel, az minemi szegény M:ké
Ferencznek volt szegény megholt fejedelem idejébeni komornyiksd-
gdra; assecurdljuk . . . . ,hogy soha mi sem 6 kegyelmé:5l, sem
maradékitél, successoritdl, ez tisztviselésérdl, szdmot adni nem ki-
vdnunk stb“ ).

Hogy szdmaddsi kitelezettség nélkiili tiszt volt a fokomornik
tiszte, azt Kemény Jdnosnak a fennebbi okadattal tapcsclatos ko-
vetkez6 sorai is megerdsitik: ,En pedig roha nem voltam tisztem sze-
rint generalis, hanem f6komornyik, mert méz in anno 1336 visz-
szaj6vén az akkori hadi expeditiobdl, 1687 fordulvin febradriushan
nemcsak offerdlta, hanem mondhatom inkdbb impondlta vala az fe-
jedelem azt az tisztet, melyet felvenni sokdig recusaltam, causal-
van praedecessoromnak Miké Ferencznek holta utdn maradékinak
sok kdrvalldsokat,noha szdmadatlarul vald tiszt voltelei-
t6l fogva %).

Az itt mondottakbdl kittinik, hogy Kemény Jdnos feljegyzése
. az azon korban divatos gyanusitgatds mendemonddin alapszik, és
épp oly forrdsbél eredhetett, a mint ugyancsak Kemény Jdnos on-
magdrdl is feljegyerte, ,hogy mihelyt az Isten dllapotocskdjit ne-
velni kezdé, mindjirt az irigység is csatdzni kezde ellene“ elhi-
tetvén a fejedelemmel felgle, hogy ,az Bethlen fejedelem javaiban
Katharina idejében kezéhez sok jutott volna“ ).

Mikénak szintén szép vagyona volt, ez volt a szédlka irigyei
személen; hogy azonban a Kemény 4ltal kifejezett gyanusitds a
valdsziniiségnek még csak drnyékdval sem birt soha, kitlinik kiilo-
nosen abbél, hogy Katbarina és 1. Rikéczy Gyorgy fejedelmek fen-
nebb kozlott adomdnylevelei szerint is Miké e fejedelmek teljes
bizalmdt és becsiilését egész haldldig birta s hazafi érdemei tiszte-
letben tartattak. Ugy vélem, hogy az oly egyének, miné Miké volt,
ki Oszszes vagyondt munkdval és érdemekkel szerezte, ki Béthory
fejedelemtdl kiérdemlett elsé 50 aranydval vetve meg vagyonoso-
ddsét, onérzettel mondja maga felsl: ,super hoc aurum aedificavi,
abban egyet sem koltttem el, mig hamar mds Otven és azutin

"} Magyar Torténelmi Tar XVIIL. 49. 1, — *) Kemény Janos onéletirasa u.o.
305. 1. — 3) U. o. 239. 1.
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tobb-tobb kezde red gyiilni. ,Quia erat benedictio neque repugna-
bant“; a ki igy nyilatkozik, s a kinek jelmondata: ,Virtus labore
nitescic® — egész élete képén viszszatiikrozédik : az ily egyén ne-
véhez tettei félredrtése vagy téves magyardzata kovetkeztében
hozzéfiizédhetik ugyan a balitéletiiek indokolatlan gyanuja, de a
gyanusitds nyilai annak kozszolgdlatokban életkoczkdztatd valla-
latokban edzett s egy fényes diplomdczial pdlya sikerei s hdrom
fejedelem bizalma és éreztetett kegyelme dltal megtisztitott jelle-
mét nem érinthetik.

Kemény Jinos onéletirdsa tovabbi folyamdban egy 4j téve-
déssel ugy tinteti fel Mikd Ferenczet, mintha a Székely Mdzes,
2répostvdri Zsigmond és Bethlen Istvin Rdkdczy elleni mozgalmai-
nak részese lett volna '). Ezt azonban megczéfolja az a koriil-
mény, hogy Rékdczynak az elégiiletlenek ellen a portira kitldott
fékovete 1633-ban és 1634-ben éppen Miké Ferencz volt, mi fen-
nebb oklevelileg igazolva 4ll.

A fejedelem s Miké kozotti 4llitdlagos meghasonldsrél két
torténetird értesit.

»Miké Ferenczet is igen disgustdld (Rékéczy), az ki is nagy
promotora vala az fejedelemnek, ez is meghala szerencséjével,
mert aligha térok kozé nem megyen vala, mert a religio dolgdban
is offenddltatott vala s az hdromszéki Xkapitdnysdgnak is mdsnak
alkalmatlan méddal, kizembernek collatiojaval® ?). Ezt irja Kemény
Janos. A késébbkori Grondszky Sdmuel pedig Rdkéczynak erdsza-
koskoddsait érintve, Mikdra nézve azt jegyezte fel:?) ,Franciscum
Miké , virum optime de republica meritum, aperte impetit, sed
haune de insidiis ejus mors ademit®.

Mindkét kozlemény tulzds, s mindkettd a Miké haldla utdni
eseményeknek koltott elézménye. Egy még késobbi iré — Orte-
lius *) még tovibb megy tulzdsdval, azt dllitva, hogy -Rdkéczy Mi-
kot lefejeztette. Gréf Kemény Jozsef *) Benko - azon dllitdsival
szemben, hogy Miké ,morte placida obdormivit® %), ezen

) U. o0.240. 1. — ) U. 0. 286—237. 1. — %) L gr. Kemény Jozsef gytijte-
ményében (Erd. Muzeum) Epitome praecipuarum rernm etc. p. 441. — ) ,,0r-
telius redivivus et continuatus, oder ungarischen Kriegs-Ewmporungen histori-
sche Beschreibung, durch den berithmten Historicum H. Hieronimum Ortelium
Augustapum . . . mit einer Countinuation . . . durch Martin Meyern Historio-
philam. Frankfurt am Mayn, 1665% pag. 122. ~ %) Miké-Ujvar emléke. Uj
Magy. Muzeun 56—61. 11, — *)Benk®: Specialis Transsilvaniaja IL rész. V. &
Trans., Gen. II. p. 402—404.




28 HIDVEG! MIKOG PERENCZ

adatok, és Rdkéczynak egy 1635 dec. 10-én kiadott inscriptionalisa
alapjdn kimntatni igyekezett, hogy ,Miké Ferencz 1633 utdn éle-
tének utolsd éveiben a fejedelem bizodalmdt elvesztette, s hogy ha
a haldl 6t fejedelmének ildozEsétél meg nem menti vala, ugy jart
volna, mint Zoélyomi Ddvid, a ki életét fogsdgban vigezte®.

A mi ezen 4llitdsokat iileti, tény az, hogy Rdkdczy telhetet-
len Onzésen alapult csalddi politikdja és orthodox kélvinistasd-
gdval szemben Mikénak szép vagyora és unitdriussdga nem voltak
valami tetszetés dolgok; az is lehetséges, hogy mint Bethlen G4-
bor végrendeleténck végrehajtija a Rdkéczy éltal elkoltott hagyo-
ményi Oszszegek raiatt némi surldéddst vele ki nem ke-iilhetett; de
hogy ezek daczéra Miké mind végig a fejedelmi udvar kozeléber
élt, Fejérvart lakott ') éy ott is halt meg, arrdl kéiségbe vonhat-
lan hiteli adatok vannak, a melyekbdl kovetkeztethetni, hogy a
fejedelem elég tapintatos volt éltében vele megérdemlett tiszte-
lettel és kimélettel bdnni.

Hogy 1634-ben még a fejedelem bizalmdt a legnagyobb mérv-
ben birta, arrél azon évben viselt nagyfontossdgu kovetsége tesz
bizonysdgot. A mit Kemény a hdromszéki kapitdnysigra nézve
mond, az tévedés. Mikd Csik-, Gyergyé- és Kdszon-székek {6kapi-
tdnya volt, e tisztet mindvégig megtartotta, s nincs rd4 adat, hogy
6 Haromszék fékapitdnysdgdt kereste volna. Hdromszék fékapitdnya
az 6 idejében hidvégi Nemes Tamds volt, s bdr ugy litszik, erre
czéloz, rija s még kevésbé Mikénak csiki fokapitdnyi utdddra a
hirneves Petky Istvdnra — nem is taldl az, mit Kemény Jdnos
valamely ,kdzember® dllitolagos elébetételével jelezni akart?).

Miké Ferencz 1635 jul. 15-én tortént haldldt s aug. 28-kdn
az orszdggyiilés egyiitt 1éte alkalméval nagy iinnepélyességgel valé
eltemetését az egykoru Segesviri Bdlint krdnikdjdban igy jegyezte
fel : ,15. julii halt meg az n. Miké Ferencz, fejedelemnek fétand-
csa, Székely ur, Gyula Fejérviratt az maga hdzdndl, az ki az or-
szdgnak sokat szolgdlt az portdra, mind penig az német csdszdrndl

') Fejérvart hhza volt, melyet 1629-ben épittetett, s mely maig fennall. Az
épillet nyugati oldalan a fal felsé részében egy négyszogi faragott kovon a
kovetkezd felirat allott, legfeljil: 1629, két részre osztva a Miké-czimer 4ltal
(hdrom medvefs feljilr§l koronaval diszitve); tovabb nagy betitkkel irva: Fran.
Miké de Hidvég, Ser. Dmni D. Gabr. Sac. Rom. Imp. Trans. Princ. Cons. Ca-
mer. Cabicul. Sup. 8. Sicul. Czik, Girgio et Kazon Capitan. Alant jelmondata:

Virtus labore nitescit. 1. Magyarorszag. 1862. 170. 1. — 2) V. 6. Kemény on-
életirbsdval u, o, 257. 1. ~—




BLETRAIZA. 28

egynehdnyszor volt. 28. august. temették ugyan fejérvdri templom-
ban nagy solemnitdssal a fejedelem akaratjdbol“ V).
Bodoki Miké Miklés — Ferencznek rokona — napléjdban ) Seges-
vari feljegyzését igy egésziti ki: ,1635 aug. 28-kin temették el
Fejérvart Miké Ferenczet az kis templomban nagi becsiilettel,
az Fejedelem, Fejedelem aszoni, Erdélyorszdgnak az
s$zini mind jelea volt akkor®,

Ez egykoru feljegyzések kétségen kiviil helyezik, hogy a Ke-
mény és utdna mdsok dltal Miké kegyvesztésére vonatkozdlag rdnk
szallott kozlemények tévedésen alapulnak s illetéleg a Miké haldla
utdn csalddja dltal szenvedett sérelmekbél lettek meritve. Kegy-
vesztett emberek fény és pompdban a Mikdééhoz hasonld végtisztes-
ségben részesittetni nem szoktak.

Gréf Kemény Jozsef fennebb (28-ik lap) érintett vélemépye

timogatdsdra Rdakoczynak egy 1635 dec. 10-én -— Miké haldla utdn
5 héval — kiadott inscriptionalisdt kozli, welyben a fejedelem a
drasséi, springi, gergelyfdji és vingdrdi jészdgokat Kassay Istvdn
fejedelmi tandcsosnak 7,000 m. forintba irta bé. E jészdgokat
Miké Mark vajda ozvegyétdl, Bogdthi Druzsidnnidtél vette volt. R4-
kéczy Miké ozvegyétol és fidtél azon ldtszolag torvényes orv alatt,
hogy Miké Bethien Gdbor és Katalin idejében fokomornyik és
kincstarté kordban a kezeihez béfolyt kozjovedelmekrsl a fejede-
lemnek nem szdmolt, elfoglaltatta e joszdigokat, elengedvén nekik
az elfoglalt jészdgok fejében a szdmaddst.

Ez okirat nem re:.ditheti meg elSbbi allitdsunkat; a ki R4-
kéczy csaladi és kozpolitikdjit ismeri, a fejedelem ezen fogdsdt
azon politika természetes kifolyasanak taldlandja, a nélkiil, hogy
vonatkozdsdban Miké szepldtlen jellemének gyanusitdsdt keresné.
Bizonydra, ha ez oklevélben foglalt vdd Miké ellen felhozhaté lett
volna, Rakéczy -— ki az eszkbzokben még nem is igen valogatds
volt, s ki Erdély akkori hatalmas fourai koziil nem egyet hozott
rettegésbe - tudott volna mbdot taldlni rda, hogy Mikét életében
szdmaddsra kényszeritse. Amde, hiszen éppen Rikéczynak egy ok-
levelébdl, s Kemény Jédnons feljegyzésébsl tudva van, hogy a komor-
nyiksdg eleitél fogva szimaddsi kitelezettség nélkiili hivatal volt.

% Erd. Tort. Adatok IV.k. 208—209.1. V.. U. 0. 28—29. 11. Haller Gébor
naplé feljegyzéseivel, ki halalit tévesen jul. 17-re teszi. — *) E naplé erede-
tije Peselneken Janko Andras urnil van, a mint err§l Orban Balazs ,Székely
fold leirasa® II, k. 25. lapjin értesit.
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Ez oklevél tartalmdbdl csak azt lehet kovetkeztetni, hogy
Miké elhalvan, a csalddja kezén levd roppant nagy vagyon — mely-
nek ardnydban, ugyszélva, semmi szolgélatot nem tettck mdr a fe-
jedelemnek — szdlka volt a fejedelem, s mdsok szemében is, és
mindenek felett megfontolandé az, hogy az érintett joszdgok elvé-
telét s az 0 részére beirdsdt azon Kassai Istvdn eszkozolte ki, a
kit Kemény Jdnos ugy jellemez , hogy ,igen gonosz lelkii ember
vala, és az 6 elméje s az fejedelemnek arra hajlandé
természeti miatt sok emberek nyomorittatuak, kdro-
gsittatnak vala meg, torvénnek szine alatt)).

Grof Kemény Jozsef véleményével szemben, még két tényt
kell felemlitenem, Egyik az, hogy Mikd Ferencz fidnak, Jézsefnek,
1. Rdkdczy Gyorgy 1635 dec. 20-4n — tehdt az elbb érintett in-
scriptionalis levél kelte utdn 10 nappal — a bar6thi részjészdgot
adta ij adomdnyképpen ugy, hogy ha o6rokosok nélkiil halna meg,
neje Macskdsi Ilona 2000 m. forintban birja zdlogképpen %). A mé-
sik adat az, hogy 1635-ben leginkdbb a Miké Ferencz kizbenjdra-
sdra 4llittatott helyre a székelyek azon régi kivédltsdga, hogy ,szé-
kely orokségben kiralyi jogunak, magszakadds-hirdetésnek helye nin-
csen, s ha torzsokds székely hal el, birtokdt nem orokli a fiscus,
hanem szdll mindkét dgu maradékaira®; melyet 1636 janudr 30-kdn
~Rdkoczy kivdltsiglevélbe foglalvdn, ennek bévezetésében emliti,
hogy az 1635 — mdjusi fejérvari gyiilés alatt ,néhai tekintetes és
nagysdgos hidvégi Miké Ferencz, akkori tandcsosa és udvarnoka,
Csik-, Gyergy6- és Kiaszon-székek fokapitinya s Gszintén kedvelt
hive“ jirt kozbe ndla a székelyek ezen kivdltsdgdnak viszszadl-
litasara 3).

Ugy vélem, hogy e két adat is erdsséget nyujt a gr. Kemény
Jézsef dltal Kemény Jdnos, Grondsky s Ortelius téves kozléseibél
levont kovetkeztetések megdontésére, s annak kétségen kivil he-
lyezésére, hogy Miké Ferencz Rikéczy Gyorgy fejedelem kegyében
mindhaldlig megmaradt.

Kemény Jdnos onéletiratiban?) azt jegyezte fel Miko Ferencz-
r6l, hogy ,religiojdban névvel unitdrius, de valésdggal

) U. o. 405. 1. — *) U. o. Liber Regius Georg. Rakéczy I. Tom. VIIL pag.
113—115. — %) Erd. Tort. Adatok I. k. 276—280 1l. — Itt megjegyzem, hogy

Bethlen Gabor Kaszonszék régibb szabadalmait 1626 aug. 26-an szintén a Mi-
ké Ferencz kozbenjarasara erdsitette meg. Az oklevél masolata megvan grof
Lézar Miklos ur birtokadban. — 4 U. o. 75—76. 1l. —
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semmi religioju ember vala. Az pédpistasdgban az purgatoriumot és
czeremonidkat javallotta ; zsidésagbdl az szombatot; kibél egyet,
kit 61 mdst, és a millenarius idéket hitte, s voltak szegénynek sok
superstitioi, de ez vildg szerint igen értelmes, elmés,
expertus, j6 batorsdgu familiaris, jo hazafia, ne-
kem vérszerint is atydmfia, egyébirdnt is igen "singularis jéaka-
rém vala“ '),

Az egykoru ir6 e feljegyzése, alig egyeaztetheté ki azon md-
sik dllitdsdval, hogy Miké Rékéczy altal ,az religio dolgdban is
offondéltatott vala“ 2); mielétt azonban ennek czafolatdba boesdt-
kozndm , mdr csak a konynyebb megértetés okabdl el kell monda-
nom egyet-mist az unitarius vallds e korbeli torténetébél.

Mint a magasriptii sas szdarnyai alél kikelt s még magasabb-
ra sz4llé kis okorszem, ugy vélt ki a XVI-ik szdzad utolsé felé-
ben az erdélyi reformdczié forrongdsa kozben a keresztény hitfele-
kezetek azon kicsiny raja, mely magdt egyil: sarkalatos hitelvérol
uritdriusnak nevezte. A kor szelleme kedvezett neki, az or-
szdg szabadelvii fejedelme II-ik Jdnos, vdlasztott kirdly, az orszdg
értelmi és vagyoni aristokrdczidjdinak nagy része, Kolozsvdr s némely
mds vdrosok egiszen, kiilondsen a magyarsig €s székelység tome-
gesen csatlakozott hozzd, s a nemzet torvényhozdsa 1étezdsét xiz-
torvényileg biztisitotta.

Tertullian mondja: ,a ki felismeré az igazsigot, nem tehet
mésképp, kovetnie kell azt“. Itt is a felismert igazsdg hatalma
mikodott. Az attoré Ddvid Ferencz alkoté és dszszetarté nagy szel-
leme, s az dltala tanitott unitdrius valldsnak tiszta alapigazsigai és
bensé ereje kettds diadalt arattak a reformdczié betetézésével,;
egyik e vallisfelekezetnek Erdélyben és Magyarorszdgon nyert el-
terjedésében, mdsik a hit ¢s lelkiismeret szabadsigdnak az egész
keresztény vilig minden népei kozt legeldszor e hazdban tortént
proclamaldsdban nyilvdnult.

A hit és lelkiismeret szabadsdgdt biztosité 1568-diki tordai,
§ az 1571-diki m. vdsdrhelyi tdrvényczikkek Erdély és a protes-
tantismus torténetében ko:r:zakot alkotd jelenségek; dicsésége ha-

‘) I. Fonnebb 4-ik lapon a 1)jegyzetet. Kemény Jinos lakodalmin 1632 jun.
14-én Miké nasznagy volt; Kemény onéletirisaban (u. o. 235. 1.) igy jegyzi ezt
fel: ,Voltak jelen velem, kik eljottek szegények, sok bocstiletes uri és forend
emberek, nevezet szerént: Kornis Zsigmond, fejedelem képében; Miké Ferencz
feleségest6l, maga nasznagy, fn Miké Jozsef vofély, felesége nyoszolyé asz-
szony“ stb. — ?) U. o. 236. L.
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zink azon korbeli fejedelmének és torvényhozdsdnak. E korszak
volt az unitérius valldsnak fénykora. Délpontra jutott napja azon-
ban az unitdrius Jinos Zsigmond kora haldla utdn hanyatlani kez-
dett; az unitdrius Békés Gdspdr ellenében a katholikus Bathory
Istvdnnak mesterségesen keresztiilvitt fejedelemmé valasztdsa az
unitarismus sorsa felett is dontd volt.

A Bithoryak kora e hitfelekezetnek nem kedvezett. Mar
1572-ben ') a hitdjitds 6rve alatt Ddvid Ferencz kérdére vonatott,
nincsenek-e koztiikk a Jdnos Zsigmond valldsdtél eltéré nézetiiek;
1573-ban a kolozsvdri és tordai orszdggyiiléseken a hitdjitdk ellen
1572-ben hozott torvényczikk , melynek éle Ddvid Ferencz ellen
volt intézve, megutjittatott ?); 1574-ben pedig nejét léptették fel
ellene az enyedi zsinaton, s Iutherdnus és reformdtus papok véd-
lasztottdk el; végre 1579-ben hitdjitds vddja alatt perbe fogtdk,
méis véleményiiek dltal elitélteték , bortonbe és vértanui haldlra
juttatdk.

Allampolitikai indokok nem igazoljdk e szigort, s a torténész
abban csak a tirelmetlenségnek egy szomoru péld4jat ldathatja,
mely az eszélytelen Bdthoryakra a szégyen bélyegét nyomja.

Az unitdrius egyhdznak egyhdzfonokében tortént ezen megtd-
madtatdsa és megaldzdsa, csak egyike volt a Bdthoryak ez egyhéz
elnyomdsdra s iildozésére valo kisérleteinek; melyek czélja egyfe-
161 ez egybdz tagjainak megfélemlitése, meghbontdsa, masfelél a fe-
jedelmi kegy sokféle elényeinek kindldsa 4ltal, hivatal- és birtok-
adomdny , valamint a kedvezés minden eszkdzének , kecsegtetései-
nek foganatba vételével ez egyhdz rovdsdra a térités munkdjarak
megkezdése volt. :

Egy mésik nagy horderejii cselekvény volt a sajté megszoxi-
tdsa. Az unitdrismus diadaldt a szébeli hitvitdkon kivil foleg azon
tényes irodalmi tevékenység dltal vivta ki, melyet a Jdnos Zsig-
mond idejében Ddvid Ferencz és tarsai kifejtettek. Hogy ennek is

') A tordai orszaggyiilés torvényczikkei elsé pontjaban mondatik : ,Valakik
az végezés kivil az religioban valamit innovaluinak, az mint ¢ nsga el6nkbe
adja, hogy effélék volndnak: & nsga David Ferenczet-és a superintendenst hi-
vassa hozza, értse meg t6lok ha efféle innovatorok killonb valldsban vannak
az 6 vallisoktol, kiben voltanak az megholt urunk idejében; ha killonb és 4j
dolognak vallasiban talaltatnak, § nsga excommuniciliassa, mely excommuni-
catioval ha 6k nem gondolnalk, authoritdssa legyen efféléknek megbiintetésére
az 6 érdemek szerént“. 1. Erd, Tort. Adatok L k. 296. 1. — ?) 1. e torvény-
czikkeket Erd. Tort. Ad. III. k. 285~287. 1l
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gat vettessék Bdthori Istvdn médr 1571. sept. 17-én rendeletet
adott ki, ,hogy ezentul egész Krdély orszdghan és a hozzd tar-
toz6 m. orszdgi részekben, a fejedelem jovdhagydsa, megegyezése
és engedélye néikiil, lefoglalds és minden javainak elvétele biinte-
tése alatt egy konyvnyomtaté is semmiféle iratot, legyen az bdr-
mily esekély s bdrmelyik régi vagy 4j szerzdé, kinyomtatni, — a
kinyomtatottat vdsdrrdl vdsdrra hordozni, terjeszteni és drulni ne
merészelje. 1)

E rendelet nagy fontossdgu az unitdrius vallds torténetében.
Ennek alapjdn 16n egy ideig megszoritva az unitdriusoknak azona
tobbi valldsokkal kozos szabadsdga, hogy hitczikkeiket szabadon
fejtegethessék, valldsos tartalmu munkdikat piispokiik feliigyelete
alatt kinyomathassdk; sét ennek alapjin vétetett el késébb 1572-
ben fejérvari nyomddjuk is, 4tadatvdn a helvét hitvalldsuaknak 2).

Az unitdrius vallds kozpontja ez id6ben Kolozsvir volt; ez
volt a piispdk székhelye, s a fejérviri iskolanak a reformatusok
kezére jitszdsa utdin egyetlen felsobb iskoldjuk is itt volt. Midén
Bathory Istvdn 1581-ben a jézsuitdk gazdagon dotdlt akadémidjdt
Kolozsvirt megalapitotta, egyik hdtsé gondolata az unitdrismusnak
sajat otthondban megtimaddsa és hdttérbe szoritdsa volt.

E czélzatnak azonban az 1588. decz. 8-4n Medgyesen tartott
orszdggyiilés azon végzése, mely a jézsuitdkat az orszdgbdl kizérta,
gatott vetett. Azon nyomaszté 18 év leforgdsa utdn, mely alatt
Bdthory Istvdn és utdédai az unitdrius vallis elnyomdsdra minden
alkalmat megragadtak, az elsé Oromnapja az volt az unitdriusok-
nak, midén decz. 16-4n, a fennebbi végzés hosszas kiizdelemben
kivivdsa alkalmdbdl, Hunyadi Demeter unitdrius piispdk a medgyesi
templomban ,;hdla imdt monda Istennek, koszouetet a fejedelem-
nek s kiillondsen a rendeknek, hogy oly kitarték voltak.“ 1595-ben
Béthory Zsigmond tjra behozta ugyan a jézsuitdkat Kolozsvdrra
és Fejérvarra, de az dpril 16-ki fejérvdri orszdggyilés hatdro-
zattd emelte, hogy ,ez megnevezett helyeken kiviil se Viradd4,
se semmi egyéb helyekre, se Erdélyben se Magyarorszdghban se-
hovd, az jézsuitdkat bé ne eresztesse és collegiumok, gyiilekeze-
tek lakéul sehol ne lehessen az megnevezett helyeken kivil. Eze-
ken kivil penig az minemii tanitdk, praedicatorok, az rémai reli-

Y Eredetije a szdsz nemzet levéltaraban. Masolata meg van gr. Ke-

mény Jozsef gyiijteményében (Erd. muz.) Diplom. X. k. — *) 1 Benkd: Trans-
silvania IL kot. 327, 1

Kor, Magvett X, kbt, 8
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gién kivil, az egyéb recepta religidkon Kolozsvdratt, Fejérviratt
és egyéb helyeken is vagynak: azok se személyekben, se iskold-
jokban, se templomokban, se jovedelmekben se semminemil élla-
potjokban meg ne hdborittassanak; hanem intra limites vocationum
suarum tartassanak az pater jézsuitik, semmi Oszveveszésre és
egyenetlenségre okot ne adjanak. Ezenképpen az tobb recepta
religitkon valé papok is“ *).

A XVI-ik szdzad végét az unitdrius vallds — daczdra a jé-
zsuitdktol szenvedett sérelmeknek, még teljesen virdgzé dllapotban
érte meg. David Ferencz ragyogé példdja, hitéhez szabadsdgdnak
s életének feldldozdsdval megpecsételt erds ragaszkoddsa, példds
Osszetartdsra Osztondzte a felekezet minden tagjdt; adatok bizo-
nyitjdk, hogy Enyedi Gyorgy piispok idejében e vallds kozonség
ekklesidinak szdma a 425-0t meghaladta ?).

A XVIl-ik szdzad Bdsta duldsai s erdszakoskoddsairdl szo-
mortan emlékezetes elsé évei az unitdriusokra is sok vészt hozdk
voltak. A jézsuitiktél szenvedett sok méltatlansdg miatt csordultig
telt mdr a keseriiség pohara, midén 1603 junius 2-4n Székely Mo-
zes Erdély felszabaditdsa czéljdbdl inditott hadi vallalata kozben
Kolozsvar falai ald érkezett. A vdrvavdrt szabadsdg elsé hirére a
varos népe a jézsuitiktél szenvedett méltatlansdgok boszuérzetével
»2 tandcsnak és centumpatereknek sem parancsira, sem akaratji-
bél, 86t mint némelyek 4llitjdk nem is hallgatélagos beleegyezésé-
bol“, megrohanta a jézsuitdk farkasutczai kolostordt, azt foldig le-
rombolta s a jézsuitdkat a vdrosbdl kiiizte ®).

Kolozsvar népének e meggondolatlan ténye — bdr a beszd-
mitds szigoru mértéke ald nem eshetik — eléggé még sem ment-
hetd, s kovetkezményeiben a vdrosra és az avval azonos unitrius
ekklesidra a legnagyobb veszélyt hozé volt; mert az 1603 szeptem-
beri dévai orszdggyillésen a megfélemlitett rendekkel Basta kimon-
datd, hogy azon védrosoknak, melyek a német csdszar hiiségétol el-
tivoztak, semmi mds egyhdzi szertartisok a rom. kath. egyhdzén
kiviil ne legyen; a kolozsviriak pedig ment6l elébb kotelesek a jé-
zsuitdknak a nagy kathedralis templomot és oskoldikat 4tadni, s a

) L Erd. tort. Tara IT. k. 59 1. — ?)1. Szentdl:»1hami Mihaly egyh. torténeti
jegyzetei kivonatat H. Szentpali Ferencz kéziratdban Jakab E. urnal. — ¢ Gr.
Kemény Jézsef: Collectio major manuseriptorum T. X. Stephanus Szamoskdzy
Rerum Transilvanicarum. 699—721 1L Deutsche Fundgruben I. 184. Egy kis
dedk kronika. Magyar tort. Tar VI k. 261. L.
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mellett vdrosi jogaikat elveszitvén, fizetnek 60000 frt hadisarczot.
Tobben — koztik Trauzner Lukdcs is — a kath. valldsra ergszak-
kal dttérittettek, s Tothdzy Mihdly kolozsvari kirdlybir és elékels uni-
tirius ember, éltét a kath. valldsra 4ttéréssel megvaltani nem akar-
vin, Dévan lefejeztetett.

Bésta a dévai végzéseket végrehajtotta. Az unitdriusok temp-
lom és iskola nélkiil maradtak; s az akkori plispok Toroczkai M4té
bujdosdsban keresvén menedéket, egyhdza f6 nélkill maradt, kitéve
az uldozés, fogyatds, erkélesi és anyagi gydngités minden nemének.

Ime, vézlatosan elGsorolva, ezek voltak azon sebek, melyek
az unitdrius egyhdz alig meggyokerezett s mar terebélyessé vélt él6-
féjdn, katholikus érdekben, katholikus fejedelmek 4ltal vagy nevok-
ben ejtettek.

A hit és lelkiismereti szabadsdgot biztosité torvények, nem
voltak erds védmii a hatalom tulkapdsai ellen.

A Bocskay 4dltal visszadllitott rend és béke e sebeket lassan-
ként begydgyitotta. A bujdosdsdbol visszatért piispok Toroczkai
Miété erélye és tevékenysége az egyhdzi figyeket rendezte s a régi
kerékvagdsha terelte. Az elvett templomok és iskoldk, a jézsuitik
1606-ban tortént végleges Kkitiltdsdval, az unitdriusok jogos tulaj-
dondba viszszaadattak.

Amde az alig kipihent szenvedések utin a XVII-ik szdzad
tovdbbi folyamédban csak djabb elnyomdsi térekvések ellen valé
sziinteleni sikertelen kiizdelem vdrt az unitdriusokra. Csak az el-
lenfél valtozott; a tiirelmetlenség és hatalmaskodds czélja és esz-
kozei a régiek maradtak.

Kolozsvéar lakdssdga e szdzad elején egészen unitdrius volt. A
reformdtusok atvették a katholikusok azon torekvéseinek folytatd-
sit, hogy e felekezetet féfészkében Kolozsvart tdmadjik meg. A
politikdjdban és jellemében erdszakoskodé Bathori Gdbor attérése
a reformétus valldsra, kedvez6 idépont volt czéljuk elétérbe tols-
sdra; 1608-ban mdr keresztiil vitték, ,hogy Kolozsvarra a szent-
hdromsagrdl valé igaz Orthodoxa Confessio, melyet Helvetica Con-
fessionak hivnak, bevitessék és a Confessio Publice azon Confes-
gion levd tanitdk dltal prédikéltassék.©

1610-ben az unitdrinsok ovdri fdiskoldja melletti ,puszta
templomot® Bathori 4tadta Traszki Lukdcs reformédtus papnak, a
vérossal megépittette szdmukra, ') ,scholédt szerze és hozzd-

*) 1. A varosi jegyz6konyvben foglalt pontozatokat 1611. oktober 20-kérél.
*
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juk szép proventust jovedelmet rendele.“!) Az 1612-
ben mdjus 15-én Szebenben tartott orszdggyiiléssel, eljardsdt vég-
zésileg jovdhagyatta.

Mind ez a vdros szabadsdgainak és az 1595-iki végzésnek sé-
relmével tortént. Az unitdriusok csak folytatdsaul tekinték azon
sérelmeknek, melyeket a Bdthoriaktdl szenvedtek, a kiknek azuni-
tdriusokra csak elnyomdst és iildozést termé koxszakét egyik uni-
tarius kolt6 e versben jellemezte :

,Regia Bathoridum quis non insignia novit?
Quae tamen assiduis plena fuere malis“.

') Hol volt a reforméatusok iskoldja? E kérdésre sem Szilagyi Ferencz ,a
kolozavéari ev. reformata eklézsia torténetei-“ben, sem gr. Kemény Jozsef a
Kenderesi Ferencz ,kolozsviri phoenix“-ére tett jegyzeteiben, (Tudomanyos
gyijt. 1829, VIL k. 86—111. 1) sem Szdsz Gerd ,a kolozsvari ev. ref. egyh.
torténetének rovid vazlataban® (Névkényv. 1869. 1870.) tijékoztaté feleletet
nem adnak, s6t gr. Kemény Jézsef az ovari ,templom melletti klastrom® ki-
fejezéssel a klastrom alatt az unitdriusok 6évari fGiskolajat értve — azon téves
véleményt fejezte ki, mintha Bathory azt adta volna it iskoliul a reformatusoknak.
Az unitariusok Ovari oskolijuknak egész 1693. oktob. 10-ig birtokéban hagyat-
tak, a mid6n az a katholikusoknak atadatott. A reformatusoknak Bathory Ga-
bor az ovarban az akkor is tomloczill haszndlt torony szomszédsagiban, alkal-
masint a jelenlegi hidutczai 6. 8. 10. 12. szdmu telkek végében levd torony-
utczai 6. 8. é3 kormis-utczai 4. szamu hazak helyén épittetett oskolat a varos-
sal. E meggydzddésre vezetett engem egy a varos levéitirdban (Fase.IL 111. 8z.)
elstalalt 1634, febr. 9-kén kelt oklevél, mely szerint tobb Ovari polgar panaszt
emel a tanacs el6tt, hogy az elmult id6kben az 6varban az Gk szomszédsaga-
ban ,Calvinista uraink az mely Scholat kezdének épittetni“ mennyi veszeke-
dés és boszusigok kovetkezett nekik abbol. Akkor is tiltakoztak ellene, s akkor
ugy végeztenek ,hogy annak a kéfalnak minden fel6l valo ruinait, lyukait,
ergs kovel, mészszel, j6 temérdeken mind az zsendely aljaig berakjik, hogy
az tanulé ifjak senki udvarara ne kandalhassanak;“ azonban e végzés ellenére
csak ,valami hitviny agyaggal és apr6 kdvekkel tataroztak be imigy amugy,
melyet egy nehiny nap mulva az pajkos szabdsu deikok kibonténak® és az &
udvaraikra hanytdk. Keservesen panaszoljak el, mennyi insultatiét kellett szen-
vednidk azéta; a megbontott kifalra a dedkok felallvin, nejeiket, lednyaikat
Hoem tisztességes dedki tudomanynak tanuléihoz, hanem hajdukhoz és pajko-
sokhoz illendé beszédekkel illették“ s ,naprél napra magok nyilvin valé be-
szédekbdl és boszutételekbdl, mind prédikatorostél azon iigyekeztek, hogy né-
melyikitket valamint valahogy kiturhassik hazukbél is mint Nabotot agyon ve-
rék orokségeért., Immar egynehiny esztenddtd! fogva — igy folytatjik —annyira
rontottak mind az varos kéfalat, szamtalan kdvet udvarunkra hajgalvdn, mind
magunk és magok kozit és zsendelyes héjazatit, hogy szabadon udvarunkra
jarhatnak scholijokbol, nem csak szabad személyek, hanem vas békéban vere-
tett foglyok is kimegyen udvarunkon &ltal, hidutczan is, s6t az varos kozoén-
néges tomldczébdl is ott szallott ala haldlra sententidzott fogoly, melyet ma-
gunk udvarén fogdnk meg.“
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Bethlen Gébor fejedelemmé vdlasztdsakor Kolozsvdr iinnepé-
lyesen protestdlt az Ovdri templom elvétele ellen. A Gellyén Imre
fébiré dltal az oktéber 18-ki kolozsviri gyiilésen benyujtott pro-
testati6, a mint 1613. okt. 24-én irdsha foglaltan Angyalos Jinos
itél6 mester dltal folvétetett, igy hangzik: Mi kolosviri biré ki-
rélybirdival, tandcsival és az universitdssal egész virosul protes-
tiltunk az fejedelem vilasztdsakort, minek elitte & nigysdea az
juramentumot praestalta volna. az orszdg elétt azon, hogy Buthori
Gdbor az elment fejedelem, Uniovk és privilezivmunk ellen az
Schola klastromunkat, kedviink s akaratunk ellen téliink elvotte
és Calvinista papot hozott bele. Kivel vdrosunknak szép szabad-
sdgdt violdlta. Kévdnjuk ezt az orszdgtél az mi képpen tobb vé-
rosok, kik régi szabadsdgokban vel in toto vel in parte meghdbo-
rittatdnak, az mint az fejedelem juramentumdnak formgjiban meg-
vagyon, hogy 6 Nagysdga mindeneket restaurdltatni akar és felé-
piteni privilegiumokban, Mi is azonképpen ez Calviniana religién
valé papot az vdrosban nem szenvedjiik: és az Clastromot keziink-
hez vesszilk. Alioquin ha a nemes orszdg privilegiumunkra nem
tekintene is, magunk gondot viseliink ré4 az mi unionknak tartdsa
szerint“ ).

A kovetkevd években tobb izben tjitotta meg a vdros e pro-
testdczidt, ¥) azonban kedvez6 vilaszt soha sem nyert. E tekintetben
maradt a statusquo, s a kezdetben csak a téritsiil bé kildott Traszki
Lukdcs pap, s az oskoldba az orszdg kiilonbozé vidékeirdl bégyiilt
tanulék és nehdny bévéndorolt reformélt hitii polgirbél 4116 re-
form. kis gyiilekezet a Bethlen Gébor édltal Kolozsvar killvdrosaiba
letelepitett ,uj keresztényekkel“ nem sokdra népes ekklesidvd notte
ki magdt, ugy hogy Gyongyosi Andréds ref. esperes mér ,azon igye-
kezett, hogy a piaczon valé templomot nyerhesse meg az fejede-
lemt6l“ 3).

Az unitdriusok kozill kevés akadt, a ki 4attért; ilyem volt
,amaz hiittagadé Adamus Gitschner, hidelvi fi, az ki igaz hiitit meg-
tagadd és kdlvénistdv4 16n, mindeneknek csufjivé tevé magdt érette“?).

Bethlen Gdbor a reformatusoknak a mdés valldsfelekezetek
ellenében valéban ,oltalmazd gy6zedelmes patronusa® volt; a mint
sajat udvari papja feljegyezte, ,soha oly ecclesidnak épiiletire és

-} 1. az eredeti oklevelet az Unitar. fGconsistorium levéltaraban Fasc.
A or. 1. — ) L u o Fasc. A. 2. 3. 4. sz. a. okleveleket. — ?) Segesvari
Balint krénikaja Erdélyi tort. adatok IV. k. 192. L. — *) T. o. 195. 1.
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eldmenetelére tartozé dolgokért az egyhdzi emberek meg nem ta-
14lhattdk, melyekben kegyelmes vélaszszal nem bocsitotta volna
el“ 1). Csak kérniok kellett, s megadatott. Ily befolyds kovetkez-
ménye volt az is, hogy az unitdriusok 6vdri Collegiumdban 1628.
okt. 2-4n ,az kalvenistdk az fels6 Appellatiumot az fejedelem aka-
ratjgbél az szdszok szdmdra elfoglaldk . .. addig futottdk az feje-
delmet, mignem meg kellett engedni“ %). '

Az 6véri templom és a collegium épiilet egy részének elfog-
laldsa, érzékenyen sujtotta ugyan az unitdriusokat; de nem ezek
voltak az erdszak fegyvereitdl rdjok mért csapdsok legérzékenyebb
sebei.

A Bethlen Gdbor korit egy mds sokkal nagyobb jelentéségia
esemény tette az unitdrius egyhdz torténetében orokre emléke-
zetessé.

Az unitdrius vallds mdr keletkeztekor tortént elterjedésének
gyorsasdgdval az egyhdzi szervezet, az egyhdzigazgatdsi rendszer
kifejlodése 1épést nem tarthatvdn, részint ennek kovetkeztében, ré-
szint pedig a Mihdly vajda és Bésta idejében napi renden volt za-
varok miatt, a kozponttdl tavol esé Székelyfoldon s kilonosen Hé-
romszéken és Erdovidékén egy sajdtsigos egyhdz kapcsolati viszony
fejlédott ki, melyet rendezni, sem az Enyedi Gyorgy és Thoroczkay
Mi4té piispokok erélye dés kozigazgatdsi tehetsége, anndl kevésbbé
a Radeczky Bélint lazdbb kormédnya nem voltak képesek. Az egy-
hdzkozségek legnagyobb részében unitdrius lelkész és reformatus
iskola tanité vagy megforditva egyiitt hivataloskodtak s példds tii-
relmességgel mindkét hitfelekezet tagjai ugyanazon templomba jar-
tak, egy isteni tiszteletet hallgattak, a fifeliigyeletet mindenik fél
felett sajdt hitfelekezete szerinti elgljarésdga gyakorolvdn. Ezen két-
ségkivill eloszor a szitkkség dltal teremtett dllapot szabdlyozdsdra
az unitdrius és reformatus esperestek kolcsondsen bizonyos ponto-
zatokban &llapodtak meg, melyeket megerdsités végett a fejedelem
elébe terjesztettek s Bethlen G. 161}. aug. 10-én megerdsitette ).

Bethlen Gdbor — kinek a mds vallésuak elleni tiirelmetlen-
sége sajat udvari lelkésze %) azon nyilatkozatdbdl tiinik ki legkidl-
tobban — hogy ,mihelyt kirdlyi folséggel tiindokio székében iile,

) . Melotai Nyilas Istvan: ,Speculum Trinitatis. Az az Szent Harom-
shg egy bizony 6rok Istennek stb. maga kimutatasa® czimii miive ajanlé levelét.
— ?) Segesvari u. o. 195. 1. — 3) 1. Uzoni Foszté Historidja (Jakab Elek ur
példinya) II. 413—414 1. — *) 1. Melotai idézctt munkaja ajanlé levelét.
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ottan minden igyekezetét és tehetségét csak arra forditd, hogy az
mennyei tudomdny (érti a Calvin valldsdt) tisztasdgdban szabados
praedicalldsa 4ltal szentiil elémenjen, az hamis tudomdny (az uni-
tdrius valldsra czéloz) iilton eliiljon“: Keseriii Dayka Jdnos ,ortho-
doxus“ plispok befolydsdra éppen az itt jelzett laza egyhdz szerve-
zeti viszonyokat akndzta ki az unitdriusok elnyomdsdra. A szom-
batosok ellen hozott torvény végrehajtdsa alkalmdbol, Keseriii Dayka
Jédnost — mint személyesét — bizta meg a vizsgilat keresztiil vi-
telével; ez azonban nem elégedett meg a szombatosok tildozésével
és a reformdltakhoz erdhatalommal val6 4ttéritésével, hanem, -—
hogy kélvinista forrdst idézzek — ,az egész székelységet, kivdlt-
képpen Hiromszéket (a fejedelemtdl) melléje adatott brachium °
4ltal, az ellenkeziknek nagy méreg boszusdgokra, megcirkdltatd“ s
mintegy hetven unitdrius egyhdzkozséget fegyveres erdvel a refor-
matus valldsba 4ttérésre kényszeritett, ') az unitdrius piispok még
azon jogitdl is megfosztatvan, hogy az 4ttériteni nem sikeriilt tobbi
ekklesidiban — a torvényekben mind a négy ,recepta religié® ré-
szére egyformdn biztositott jogdndl fogva egyhdzi vizsgédlatokat
tarthasson.

Es tortént ez 1622-ben, egy félszdzaddal azutdn, hogy az 1568. ja-
nudr 6-ki tordai orszdggyiilés megalkotta a torvényt ,hogy minden
helyeken az prédikdtorok az evangeliumot prédikdljék, hirdessék,
kiki az 6 értelme szerint; és a kozség ha venni akarja, j6, hanem
pedig, senki kényszeritéssel ne kényszeritse, az 6 lelke azon meg
nem nyugodvin; de oly prédikdtort tarthasson, a kinek tanitdsa 6
nekie tetszik. Kzért pedig senki a superintendensek kozil, se
egyebek a prédikdtorokat meg ne banthassdk; ne szidalmaztassék
senki az religioért, senkit6l, az el6bbeni constitutidk szerént; és
nem engedtetik az senkinek, hogy senkit fogsdggal avagy helyébél
valé privdldssal fenyegessen az tanitdsért, mert a hit Istennek ajdn-
déka, ez hallasbol leszen, mely hallds Istennek igéje“ 2).

A nagy embereknek hibdi és tévedései rendesen szigorubb
elbirdlds ald esnek. A ,colossalis nagysigu“ Bethlen Gdbor —
annyi dics6ségtol ragyogd jellemének legsotétebb napfoltja, az uni-
tariusok elleni végtelen nagy tiirelmetlensége volt. Oly hiba, mely-
nek szigoru beszdmithatésdgit még az sem enyhiti, hogy hdta me-

Y L Geleji Katona: Titkok Titka czimii munkéja ajanlé beszédét. —
%) Teutsch: Urkundenbuch der evang. Landeskirche I. Theil. 94—95, 1.
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gett a telhetetlen és frigy Keseriii Dayka 4llt, s 6 adott irdnyt
valldsi politikdjdnak. Ha mdr kortdrsaitél ,minden nehézséget, gyii-
161séget, kedvetlenséget és alattomban valé mardosé beszédeket“
érdemelt ki, mennyivel inkdbb kitette magdt a tisztltabb nézetii
késébbkoriak kdrhoztatd itéletének.

A szombatosokkal valé egyetértéssel is gyanusitott unitariu-
sok az elnyomdsi torekvések ellenében védekeztek, minden tisztes-
séges eszkozzel; Csanddi Pdl a kolozsvari unitdrius ,,nagy scholai
mester“ Bethlen Gdbor akaratdbél a fejérvari kis templomban az uni-
tarius tanok védelmére 1617-ben Geleji Katona Istvdnnal Bethlen
hizi papjaval megdisputdlt,') — igaz, hogy nemsok eredménynyel,
mert hiszen e disputiczid rendezésére, Csanddi fogadtatdsira sa Ge-
lejinek adott elénydkre is r4d illett a glnyoros vers, mit Vdlaszuti
comoedidjdban az unitdriusok ellen egykor hatalmas Melius szdjiba
adott, hogy

»Az mii felinknek magasabb széket rendeljetek
Hogy ink4bb hallhassa a kozség a beszédet.
Hogy a feléliik tdmadt balitéleteket eloszlassdk, — mint a Calvi-
nista Melotai mondja — ,az Enyedi (Gyorgy), dedkbél Thoroczkai
Mité 4ltal magyarra fordittatott konyvét nagy titkon kinyomtattdk,
annyéra alattomban, hogy akkor 16tt hir benne, mikor el is vég-
zGdott . . . Noha sem az keresztyén fejedelemts]l sem az
nemes orsziagtél annak kibocsdtdsdra szabadsagot
nem nyerhettenek: mindazdltal nagy hirtelen ki re-
pitték“; 2) vagy mint magok valljsk be az unitdriusok ,kik csak -
az Istennek tiszta macula nélkiil valé szent igéjéhez, minden em-
beri traditiokat hdtra hagyvdn, teljességgel ragaszkodtak és mégis
ez vildg fiaitdl, (minthogy az szentirdsb6l nem édrthatnak) méltatla-
nul kiromoltattak és szidalmaztattak; nemhogy ezeket békessége-
sen, s6t Isten erét advdn red, lelki 6rommel ne szenvednék® hanem
azért bocsdtottdk ki ama munk4t, hogy abbél ,megtessék, ez
vildg kiket és miért, méltin-¢é vagy méltatlan gyi-
161,“ kérvén mindeneket ,azszent istenért, az ki minden sziveket
" )1 Geleji Katona: Titkok Titka u. o. V. 6. Bod Péter: Histor. Unitar
in Trannia 153—159. 1. ,Nullus ex hoc colloquio fructus et utilitas, praeter-
quam quod ubi audivisset Princeps Tsanadium dixisse de Christo Deum esse
factitium, excanduit, vehementerque commotus est, blasphemiam in Christum.
reputando.* 1621-ben az unitdrius Rakosi Nagy Boldizsar és a reform. Bojthi

Gaspar vasarhelyi oskola igazgatd kozt irasbelileg szintén volt disputaczié. —
) 1. U. o. az olvasthoz intézett elGbeszédet.
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4ltal 14t, és kényszeritvén lelke iidvisségére, hogy minden idegen
indulatot letevén szivébdl: Ne forte videatur Deo repugnare, ol-
vassa, itélje, vegye ugy, a mint 6k kibocsdtottdk: csendes, kegyes
és istenes elmével* 7).

Kolozsvir viros kérése kovetkeztében Dethlen Istvdn orszdg
korményz6 e munkdt az 1622-ki orszdggyiilésen kihirdette %).

Enyedi Gyorgy kozre adott és kihirdetett munkéja hatést tett;
de a reformdtusokat még inkdbb feltiizelte. Rovid id6 alatt egész
irodalom tdmadt e munka czdfolatdra; a reformatus irék konyvei
a fejedelmek koltségén ldttak vildgot; az unitdriusokra nézve a
sajtd hasznédlata is meg volt szoritva. Jellemzd az a kihivé modor —
sértd és elbizakodott hang, mellyel a reformétusok Enyedi munka-
jardl, az unitdriusokrol s tanaikrél nyilatkoztak.

Bethlen Gédbor haldla utdn megkisérték ugyan az unitdriusok
— féleg az elfoglalt ekklesidk — a rdjok octroydlt viszonyok terhe
aldl felszabaditani magokat, de a Bethlennél még sokkal tiirelmet-
lenebb 1. Rékoczy Gyorgy hatalmas kézzel nyomott el minden ily
torekvést, s az unitériusok ellenében, felhaszndlva a Rdv Matyds
altal egyhdzuk kebelében tdmasztott zavarokat, formaszerit inqui-
sicziot inditott, melynek az unitdriusok nem csekély megalastatdsd-
val keresztiil vitt ugynevezett dézsi complanatio vetett véget?

Ime nagyjdbdl elésorolva azon torekvések, melyek az unitd-
riusok elnyomdsdra e Korszakban foganatba vétettek, s melyekre rd-
illik az unijtiriusok elnyomdsa felett kesergé kolté 3%) jellemzo
éneke:

»Nyomorult hazdnkban mennyi vallds vagyon,
Te neked is neved receptdk kozt vagyon.

") 1. Enyedi Gyorgy: Az 6 és Gj testamentombeli helyeknek, melyekbgl
az hdromsagrél valé tudomant szoktdk allatni* (1620) Eloljaré beszédét. —
*) A kolozsvari tandes elismerése jeléil, egy aranyos kupit kiilldott a Guber-
natornak. ,Az kegyelmetek nekem Lkildotte ajandékit dz kegyelmetek bocsi-
letes attyafiai (Balassi Balint és Stenczel Janos) én nekem megadak és széval
valé izenetét is referilak — irja Bethlen Istvan a kolozsvariaknak ez alkalombol
1622, april 8-an. — Hogy azért kegyelmetek engem mostan is ajandékaval s
mind penig attyafiaival latogat, azt kegyelmetektdl szeretettel vottem mint ba-
ratimtol; igyekezem is rajta, hogy kegyelmeteknek més dologban minden occa-
siéval, secundum meum posse kedveskedhessem és szolghlhassak érette.” 1. az
eredeti oklevelet. Kolozsvar vérosi levéltar. Fasc. 1I. 77. — *) Homorodszent-
pali Német Ferencz: Speculum’ Consvetudinis, et Imago Veritatis. — Teljesen
ép példanya tanar Benczédi Gergely ur birtokaban.
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Zsidé vallds, torok, gordg, oldh vagyon:
Egynek sincs rontdja, csak tenéked vagyon!¥

Es mit tett ezen torekvésekkel szemben Miké Ferencz? Iga-
zdn, vagy ,csak névleg® volt-e unitirius? Vildgositsdk fel e kér-
déseket a kovetkezdk.

Egyhdztorténeti adatok bizonyitjak, hogy Miké Ferencz atyai
birtokdn Hidvégen a XVII. szdzad elején Onkoltségén unitdrius
templomot és iskoldt 4llitott fel, mely nem sokdra oly virdgzd ko-
z6p oskoldvd fejlett, hogy abban egész a fels6bb tudoméinyokig le-
hetett tanulni. ')

Ez iskola egész 1636-ig — wmidén Miké Ferencz egyetlen fia
Miké Jozsef %) is meglhalt — fenndllott; mikor sziint meg azutdn,
vajjon ozvegye, vagy az utdna a hidvégi birtokban 6rokosddott Miké
Miklés, Ferencz atyai rokona, meddig tartottdk fenn még azutdn?
nem tudhatni. Itt kezdte tanuldsdt nagyhiri egyhdzi irénk Gelei
Arkosi Benedek is, %) ki Miké Ferencz haldldra irt emlékversében
kegyelettel emlékezik Mikérdl, mint templom épité és oskola ala-
pitérdl. Az emlékvers im ez:

oFranciscus Miké Vir sublimis et inclytus Herxos,
Hic situs est. Ipsum Dacia tota dolet.

Hic fuit Hungarici membrum et pars magna Senatus,
Consilio Patriam juvit et arte suam.

Amandabatur longas Orator ad oras,

Et Patriae parta pace ferebat opem.

Ingenti fervore Deum, Studioque colebat

Et jussit fieri moenia, Templa, scholas.

Vitae lustra decem tantum uno excesserat anno,
Perpetuum in Regno Nomen ubique geret. 4)*

Miké nem csak megalapitotta a hidvégi templomot és iskoldt
az unitdriusok szdmara, de a legvészesebb idében meg is tudta azt

'} Uzoni Foszt6: Hist. Eccles. Tom. 1I. p. 657, Benkd: Transilv. Gen.
II. 402—404 1. Katona: Hist. Reg. Hung. 31. k. 829. 1. — ?) Meghalt 1636.
apr. 20-an; Kolozsvart a kis templomba temették el ,nagy solemnitassal, ki-
nek nagy zaszlét is esindlinak fel az ajto felett. Erd. Tortén. Adatok IV.
210—211 1l — %) Bod Péter: Magyar Athenas. 15 ). V. (. Képosi Tozsér J4-
nos: Bibliotheca Sciiptorum etc. Gr. Kemény Gyijtem. T. XXIV, 32. 1. —
‘) Bod Péter: Hungarus Tymbaules Continuatus 78—79 11, hol még egy masik
emlékvers is kozolve van Solymosi K. Boldizsartol. Bod (1. Athends 177 1) még
latta ,nyomtatisban az halotti emlékezetére irott verseket, melyeket a Hidvé-
gin téle fundaltatott gymnasium irt volt.“ V. 6. Benké: Trans. Gen. IL 404:1.
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tartani. Tény az, hogy a hdromszéki és erddvidéki ekklesidk erd-
szakos elvételekor a vitézlé keseriii Dayka 300—katonédjdval egész
Hidvégig el ment, oda azonban fegyveres apostolait be nem vitte. *)
Meddig maradt a hidvégi templom az unitdriusok birtokdban, biz-
ton megdllapitani nem lehet. 1657-ben mdr a reformdtusoknak is
volt ott egy kis templomuk, s ez évben még Miké Miklés a refor-
matus Nemes Jdnos cselédeit, kik meghalt két gyermekének ott sirt
dsni kezdettek ,a nagy templombdl exturbdld® ?) és Miké Ferencz
ndvérének Juditnak lednya, Boldvai Martonné, 1666. mért. 17-én a
hidvégi nagy templomba temettetett el 2).

A bidvégi templom és oskola alapitdsdn kiviil Miké még egy
szép dldozattal tetézte érdemeit: a kolozsvdri unitdrins fétanoda
javdra végrendeletileg egy nagy Osszeget dldozott oda, eldre letéve
azt Kolozsvéri Szabd Istvdn kezéhez. Mekkora volt ez Osszeg biz-
tosan tudni nem lehet; tény az, hogy beldle 4900 frt az egyhdzi
pénztirba tettleg befolyt; 4) s az unitiriusok e hagyomdny Ossze-
gét [grandem pecuniae massam] még 1716-ban azon hivatkozdssal
emlitik fel, egy a piaczi templom s javadalmaik elvétele feldl kelt
emlékiratokban, hogy ily adomdny addig a kolozsvdri egyhdz és is-
kola javdra soha senki 4ltal nem tétetett, sem az unitdriusok ko-
raban, sem az azelotti id6kben.

Az is megemlitend6é még, hogy Miké a temetésére kiviendd
unit. dedkoknak 300 frt hagyomdnyt rendelt:

Miké ezen nemes cselekedetei fényesen bizonyitjdk be Kemény
Jénos allitdsdval szemben, hogy 6 nem csak névleg, hanem szivhen
lélekben unitdrius volt. Az unitdriusok e korbeli helyzetérdl fen-
nebb vizlatosan kozolt adatokbél meggydzéleg timik ki, hogy az
iildoztetés ezen korszakdban, foleg a fejedelemi udvar kozelében
616 unitdriusok sorsa volt nehéz. s Miké, ki befolydsdt bizonyira
nem egyszer volt kénytelen az unitdriusok elleni torekvések eile-
nében a mérlegbe dobni, vallisdért az orthodoxus fejedelmek tiirel-

"} V. 6. Uzoni Foszté Hist. Eccles. IL 411, 1. ,Hidvégh, Bolon, Nagy
Ajta, Miklésvara, Kopecz, Baroth Keseriiium non intromiserunt. — ?) Hid-
végi id. Nemes Janos napléja 1651—1686-ig. 1. 1657. febr. 10 t. — %) U. o.
mart. 17-ki feljegyzés. — *) Az egyhazi fétanics levéltaraban levé aranykdnyv
szerint Szab6 Istvintél 1685-ben Auner Gabor curator és Krajezdr Péter 2000
friot bevettek; & Rakoczy &ltal 1636-n, Miké ¢zvegyének Mikes Mihalyhoz férj-
hezmenetele utan, utébbinak nétiztatisa alkalmabol lefoglalt 3400 frtbol pedig
— Raékoczy maganak otszaz forintot tartvan vissza, a tobbi 2900 frtot Kolozs-
vAr véros kérése kovetkeztében az unitariusoknak visszaadta, melylyel egyiitt
a Miko adomanyabol kimatathatolag 4900 frt folyt be az egyhazi pénztarba. L
Réké6ezy eredeti recognitionalisit Egyh. f6tandcsi levélt. fase. I. or. 4. )
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metlensége miatt bizonnyal sok gunyt és sérelmet szenvedhetett el, hogy
eszély s elbreldtds 4ltal hitfelekezetének érdekében némely dram-
latokat feltartdztathasson, vagy hatdsdban mérsékeljen. A dolgok
rendébdl kovetkeztethetni, miszerint ez a magyardzatja annak, hogy
»aZ religio dolgdban sokat offendaltatott s nem azon 4llitd-
lagos feltételezettségek, melyekben bdntalmaztatdsa indokait Kemény
Jénos keresi.

A Miké nyilt és igaz unitdriussdgdnak, itt felsorolt cseleke-
detei kétségbe vonhatlan emlékjelei; de van arra is adat, hogy az
unitdriusok korabeli szdmos jeleseik kozott, 6t tekintették elsének
2% S0k nyomorusdgok alatt vitézkedé Unitaria Eec-
clesia igaz Columnainak és Patronussinak* diszes so-
rdban.?) S dmbdr a torténelem csak azon sérelmek emlékét hagyta
fenn e korbdl, melyek hekovetkezését az unitdriusok elékeldi mog-
akaddlyozni nem tudtdk, — hinniink kell; hogy a mit tehettek
mindent megtettek, s nehéz idékben mdr csak a kiizdés is érdem
és dicsoOség.

Mikénak ,Erdélyorszdg siralmas viltozdsairdl“ irt histéridja
a magyar tud. akadémia kiaddsdban kozkézen forog.?%)

Erdély legszerencsétlenebb korszakdnak 1594-tél 1612-ig ter-
jed6 torténetei vannak abban ,egyenes indulattal és a dolgok czif-
rézdsa nélkiil® megirva. E munka egyes reflexioibél iréja szép jel-
lem vondsai tiinnek elénkbe. Tartalmdnak belbecse 4ltal pedig Miké
Ferencz érdem koszorujahol ez a rank szdllott legértékesebb ereklye.

* ¥*
K

Végére jutottam rajzolatomnak. Ha a rendelkezésemre allott
adatok vildganal -— némely tévedések megigazitdsdval — hazai torténe-
tiink rajzolt nagy alakjdt csak megkozelithetéleg sikeriilt a torté-
neti hiiség keretében mutatnom be olvaséimnak, kutatdsaim s fé-
radsagomnak oéhajtott eredményét elértem. Nagy Janos.

') Az unitériusok kolozsvari nyomdéaja altal 1625-re kiadott kalenddrium
ajanlé levele Szilvasi Andras Altal aldirva a kovetkez§:

»Az tekintetes és nemzetes uraimnak : Miké Ferencz uramnak, a Felsé-
ges Bethlen Géabornak F§ Consiliariussanak, Quaestoranak és mostan a Felgé-
ges Németh Csészarhoz Fékovetinek ete. Kornis Ferencz uramnak, udvarhely-
széki F6kiraly-birénak ; Balisi Ferencz uramnak udvari kapitdnynak; Déniel
Mihaly uramnak haromszéki Fékiralybirénak és Bethlen Ferencz uramnak eo
Felsége Foasztalnokanak, ugy mint ez nemes Orszdgnak igaz tagjainak és az
sok nyomorusagok alatt vitézked$ unitaria Ecclanak igaz Columnainak és Pat-
ronussinak az Szt Istentél kegyelmet és boldog v sztend6t kévan.© — 2) Kiadta
Kazinczy Gabor. Magy. Tort. Kmlékek. Irék VI1. kotetében. Korabban egyré-
szét kiadta Szildgyi Ferencz Klio III k. 863—40% 1.






