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A templom az dllamban, az anyaszentegy-
hdzban s a kdzmivelédés igyeben.

{Templom-szentelés alkalmaval ang. 29-én 1871, Szentmihélyfalvén
mondott heszéd).

Milyen csendesség lon!?).

Mivelt kiorokben, midén a tdrsalgdsi zaj egyszerre clhall-
gat, s percznyi csend dll hé — mint valakg itt is, — sdlonias tré-
fival szoktdk mondani ,angyal repiilt 4t a hdzon“, — Boesdnat,
tisztelt hallgatosdg, ez drtatlan megjegyzésért!. .. De ha valami sulyt
adunk annak, mit egy franczia kolté mondott: mikép az angyalok
az Istennek az emberck jé tettein vald mosolydbol sziiletnének --
egy kis dtszellemiiléssel gondolhatjuk azt is, hogy. e jambor gyiile-
kezet oromiinnepébeni osztakozdsra, egész sereg angyal lebeghet itt
lattatlanul koritltiink ; mert akkora darab f6ldon, mekkordn e haj-
6k fekszik, az isteni szemle akdr e hajlékra magdra, akdr karza-
tara, tornyara, vagy e szent asztalra tekintsen ), anynyi megmoso-
lyogni valdt: szivjésdgot, kegyeletérzetet, s dldozatkészséget alig
talalhat kifejezve, mint a mely itt 1ételt adott e templomnak s tar-
tnzékainak. Megmosolyoghato fileg az a kitartds, melylyel e gyiile-
kezet isteni hasonlatossdgot torckedett kivivni avval is, hogy — vi-
szonyait tekintve — semmibdl teremtett. Megszélalt itt a buzgdsdg.
s monda: legyen templom — és lon templom.

A hideg philosophia tin ezt mondand: felesleges volt ez erife-
szitds, e kiiszkiddés, ez onmegrovds és dldozds; mikor itt nehdny
l1épésnyi tivolban kész templom volt 3). Volt és van, s dm legyen is;
de az nem a miénk, s a kettd kozott a féltékenysiég hatdratja vo-
nul el. A keletrdl nyugoti irdnyt tarté uteza egyiket déire, a md-
sikat északra helyezi; s adja Isten, hogy ez elvdlasztis soha se

') E heszédet éneklés, prédikiczio és ismét éneklés elGzte meg. — ?) Czél-
zas az j templom, 1j harang, (ij orgona s uj szent asztali késziilékre.—
%) Csak egy keskeny utcza vilasztja el a templomot az ev. ref. tem-
plomtél. -
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9 A TEMPLOM.

juttassa esziinkbe a delejtit északi és déli sarkpontjait, melyeknek
a természet nagy torvénye szerint nem lehet, nem szabad érint-
kezni soha. Szépen hangzik ugyan ajkainkrol : ,atyafiak vagyunk,
testvér-egyhdz vagyunk®, de maga az ajak is, és a sziv a delej
két sarkdt képviseli legtobb esetben. Ilyenkor aztdn az jut esziink-
be, hogy hihetbleg még meszsze van, ha lesz is, az id6, midén a
vallds szelleme, tisztdn minden felekezetesség poridtél, minden cre-
dot magdban felolvasztva, anynyira dthassa a lelkeket, hogv a ma-
gasabb mlveltseg szinvonaldn 4116 keresztény, akdr me]y templom-
ban, s minden utégondolat nélkiil elmondhassa: ,ez az én templo-
mom*. Meszsze-meszsze még e kor, mind a mellett, hogy napjaink-
ban élénk mozgalmak fejledeznek aldlrdl és feliilrdl is arra, hogy
ha nem minden ember lehet is phlosophus, a teljes szabadsdg szellemé-
ben érezze minden sziv spvallja minden szdj a minden valldsok ki-
vonatit: ,az Isten lelek(é csak lélekben és igazsdgban imddhato®.

Korunk szép jelszava: ,szabad egyhdz szabad 4llam-
ban® még eddig inkdbb féltékenységet , mint egymdshozi simuldst
hozott magédval. Nyitva a nagy tenger, de a belé rohané folydk
izoket, szindket a kozos hullimok kozott is megtartani erdlkodnek.
A hitfelekezetek egyszer alig voltak tartézkodébbak egymds irdnt,
s tobb aprébb drdekek tusdjaba bonyolodva, mint éppen napjaink-
ban; ldndzsadofésrél szo nem lehet, de anndl siiribb a tdészurds.
Azért 4m szabad egyhdz volndnk és egyenjoguak, igaz, inkabb
a papiron. Az a darabka papir pedig, ha aranybetiikkel van is
be irva, ha nincs lényeg, nincs erkolesi tdmogatds fejlesztésére,
alig ér tobbet, mint rongy kordban ért. Mit is adott csak az Gj
rendszer ?! igen! megajindékozott avval, a mi miénk volt ; meghagy-
ta nekiink az apostoli szegénységet, mely ugy is tdn elviinkben
feneklik. Papjaink, iskolatanitéink kiiszkodjenek Onkénytelen asce-
tismusssal, ha tetszett magyar protestins lenni, s még elvégre
gyér fillérkéikbol juttassanak a gazdagabb felekezetek kozegeinek
is; s mig ezek a kozds hazdébdl, s részben a miénkbél ragyogdbb
comfortot élveznek, vigasztaljuk magunkat, hogy ha ellenkeznék is
elviinkkel az apostoli szegénység, késéeskén jutottunk az osztdly-
hoz, Ldm a vén Kronosrél, az ultramontanismusrél, timadt le-
genda is, hogy tobhé nem fognd enni gyermekeit; mert ha meg fog
éhezni, kivet adnak vagy éppen lakatot szdjira: dbrandnak bizo-
nyult be, miutdn nines vallalkozd, ki a korszerii otletet végrehajt-
sa ; foleg, miutdn a rémai szindarab illusiojdt is kopenyforditds vdl-



A TEMPLOM. 3

totta fel a szinfalak megett, s alkalmasint a kirdlyi tetszvényjog is
az archeologiai leletek kozé menekiilend.

A kor teltdt, melyben e szerény iinnepet iilhetjiik, eléggé clas-
sicus, eléggé jellemzé és érdekes; s anynyi is jol esik, hogy e sza-
badsdgot nem kell koldulnunk, mint ama sétét napokon, melyeknek
nyomdsa alatt ezen hajlék késziilt. A haza sorsdval tudniillik egy- -
idejiileg omlott romba a kordbbi templom. Egyidejiileg tamadott
hdt itt is a gondolat és torekvés: kiemelkedni a vomok koziil, s
kifogni az elenyészés hatalmdn; s im a csiiggedést nem ismert erély
mind két helyen meghozta a diadal 6romét. A sebek mind két rész-
rél begybgyultak,.... s ma itt 6rémmel olelhetik egymdst az egy-
hdz €s haza nemtdi— ldtva, érezve, hogy a nemzeti és vallisi élet,
a szabadsdg lombikjiban Oszszeolvadtan boldogitjia a népet; mert
jegyezzilk meg: ez cgyhdz korlitolt sorsdat részben a haza oltdird-
ra tett dldozat is nehezitette; de az egyhdz népe, mondhatni, ne-
nmes biiszkeséggel nélkiilozott csaknem egy negyed szdzad alatt egy
harangot; mert tudta, hogy az a leheté legjobb helyre volt dldoz-
va, midén a védelmi sziikséget ldtott hazdnak adta, s azon hithen
lelte vigasztaldsit, hogy a hazdt boldogitni, egyik legszebb neme
az isten-tiszteletnek, melynek jutalma sem maradhat el. A mint itt
is tortént, hol a szegényedds a kozgazdagulds kulcsat képezte;
mert lim, az akkor megdldozott kis harang sokkal gazdagabb, ér-
tékben és szdamban is gazdagabb utédot hagyott maga utdn, ott
fenn hirdetve, hangoztatva a kozos imddsdgot, hogy az akkor sze-
gény haza is, hozzd hasonld mérv szerint legyen fénylébb és gaz-
dagabb !

Ugy-e tiszt. h.! ennél nemesebb, ennél magasztosabb eszmé-
nek képviselgje s illetbleg emléke alig lehet templom mint ez, s
éppen a haza sorsinak fejlodésével egy 1épdst tartott synchronis-
musa dltal!... Adja Isten, hogy dlljon itt szdzadok hoszszu sordn
t, és az ezzel kapesolatos iker-emlékezet mosolygd képe semmi vi-
har zavardban el ne komorodjék , deriiltsége el ne mosuljon soha.
Ne érjen oly idot soha, hogy koriilte a hon fénycsillagai lehullja-
nak, s szomoru éj boruljon alkotmdnydra. Kiilonben is legyen ez,
Orok idén az, a mire credeti rendeltetésénél fogva is ttalva van:
a magasabb erkolesiségnek s valldsnak menedéke, s vildgité orto-
rony a szellemi siilyedés orvényel felett, tiltakozva a késébb ma-
radékndl is: az egy Isten imddds hanyatlisa, vagy bdrmi rész-
beni elfajuldsa ellen; ugy ez Isten nevében, az dllambomlds, ma-
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gan élet biinds elzsibbasztdsa, s a kozerkdles és miveltség homd-
lyositdsa ellen is. Tiltakozva, de kozre is mikodve a kozjollét, sza-
hadsdg és jellem-nemesedés megdicséitésében. Enynyiben mér el-
mélkedésem tovibbi irdnya is meg van jelelve ; de hatdrozottabban is
elmondom: szdndékom kifejteni a templom rendeltetését az 41-
lamban; tovibbd az egyéni életben, illetéleg az anya-
szentegyhdzban, s végre a kozmiveldddés tigyében. Megle-
het, e korszeriisitheté tdrgyak, ez ifju eszmék tobbecske szabad le-
hegést s elevenebh szinezéstis clbirndnak, mint a menynyi Gsz ha-
jaktol telhetik; de taldn ha nem repkediink igen fenn, inkdbb ki-
keriiliik az orthodoxia és reform kizdelmeiveli Gszszeiitkozést,
miutdn azok még ma alaktalan elemként, de ott lehegnek felettink,
s hihetéen mdg ez idé szerint magasabb regidknak szanvidk, mint
a melyben a hitkozonség itt alant él. Tisztelet és idvezlé jobbkéz
a nemes torekvésnek ott fenn! De mig meggyulna ott a vezértiiz,
sajit erénket kisértsitk meg a helyes irdny felé hatolni. En indu-
lok a vdlsdgos dton, azon reményben, hogy részetekrdl hiztatd ii-
gvelemmel, legalabb béketiiréssel fogok taldlkozni.
i

Midon a templom erkdlesi helyét akarom kijelelni az &l-
lamban, tivol vagyok attd] a gondolattdl, hogy a vallist, melyet
az lithaté alakban képvisel, dltaldn véve, dllam-intézménynek te-
kintsem, vagy ki tudnék békilni ez eszmével. Mert a hol ez elv
kap uralomra, a végelemzésnél aztdn nines tekintet a vallds lénye-
gére; Zendavesta, Kovdn vagy Evangeliom-e ‘a2 dogmdik
kitfeje, s tartalmaznak-e azok kozerkolesiséget, arra semmi gond.
S igy e profanatioja a vallisnak, az orok igazsig lényegét tdmad-
nd meg, s amak tekintélyét, béfolydsat csdkkentené. Ezt pedig Jé-
zus apostolainak kézonynyel venni, s tlirni nem szabad. Kiilonben
igaz az, hogy az emberrel sziiletett nyers szabadsigérzet, a hol s
a4 mig teljes higgadtsdgra nem jutott, kitiin6 akaddlyt képezett a
uépek megtelepitésében s Oszszetartdsiban, s meg is makacsitotta
azokat a korldtozd intézmények ellenében, anynyira, hogy a fegye-
lem borzalmai, a vérpad rémképeitil kisérve se voltak elegenddk a
csatangoldstol s koboridstol dket elszoktatni; hanem igénybe kel-
fett venni a  rdbeszélés s lelki meggydzés, megnyugtatds utjat is,
s igy bevonatott a vallis is a polgdrositds nehdéz munkdjiba. Ma-
chiavelli nem merte hatirozottan kimondani, hogy Réma nagy
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sdgara a Romulus fegyvere vagy a Numa lithuussa volt-e je-
lIentékenyebb hefolydssal. De mig az ¢ kétkedésérdl) s ez drdemben
az emberi nem s népek és hirodalmak sorsdardél elmélkediink, szd-
zadok léptetnek el elbttiink crényeikkel s biineikkel , tanuskodva,
hogy minél nagyobb kiorben miikdodik embernek vagy tdrsnlatnak
s egész korszaknak is az dllamra hatd befolydsa, annal tobb sziik-
ségdk a vallds ihletésére, s annak szellemében alkotott Lorldtokra;
nmert a ki itt féket nem ismerve nyul a kozdolgokhoz, legyen bar
a $z0 egyéni hatalomrdl vagy commune-rél, szornyeteggé vilik, s
rettenetes mint a setétség 0ldoklé angyala. Francziaorszdgnak leg-
wjabb torténelme meghazudtolta azokat is, kiknek az a hite, hogy
a esupa polgdri lelkesiiltségnek , miveltségnek valldst p6tld ereje
altaldnos volna a népek életében. Innen drthetjilk meg, miért ir-
todznak az dllam-bontdsba kezdett forradalmak anynyira a vallds
inté szaviatol, a mint Jézus is megjegyezte: félnek a vildgos-
sdgtdél, mely megfeddené az 6 tetteiket. Ldm az elsé, a
nagy forradalom kimondvin, hogy nines mds Isten, mint az ész ésa
népfelség—NRobespiert, ki mdr a hatalom fGpontjin dllott,
bintotta ez eretnekség, s egy ihletettebb pillanathan ezt iratta az
oltdrok felibe: 1étezik egy felsobb 1ény; s ez engedékeny-
ségért vérpadon mult ki. Aztén nem orvoszlinokkda vadulnak-e a
vallastalan hatalmak ?!... egymds vérété! sem rettennek viszsza, s
bardny vértél iszonyodndnak-e meg ?!... Nem hidban mondja ko-
szorug koéltouk: ,a uép isteneiben, vallisiban nyomja ki jellemét®.
Igy van ez a szoros értelemben vett vallissal, e ldthatatlan egy-
hdzzal; de a templom, mely nevével is az dllam drdekében ren-
dezett jos-intézményt (contemplatio) emlékel, miutin Gjabb szer-
vezkedés rendén a vallds drhelyévé vdlt, se maradt adds soha az
dllamnak azon darabka foldért, melyet hivei szimara lefoglalt, sem
a jogvédelemért, melyet viszont-szolgdlat fejében az dllamtdl nyert,
s a neki itt jutott szerepet wmindig betdltotte, nem csak midén a
kozérdekii intézkedéseket s parlamentalis kiizdelmeket megnyité és
bezird: ,jovel szent lélek® s ,téged Isten dicsériink® viszhangjdt
a birodalom véghatdrdig utinzengi, miutdn azok szellemét elébb ax
dllamférfiak lelkébe szdllitotta; hanem a kezdetleges alakuldsok
szervezésénéli kozremiikodésével is. Magdiban az otlet, mely szerint
a templomok a legrégibb idé 0ta a vidék emelkedettebb pontjain
épiiltek, sejteti azon szdmitdst, miképp azok minél terjedtebb kor-
re gyakoroljanak befolydst, nem engedvén feledni a féhatalmat, mely

-
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Istennél van. S e tekintélynél fogva, igen sok helytt menhely-jog is
levén vele kapesolathan, egy ponton tombiiljenek a vidék és elszort
népe minden érdekei, amint ezt nem csak a Romulus nép-gyiijté
allamesinjdban, hanem valamenynyi ismertebb régi népség torténel-
mében lathatni.” A legtbb szerencsével litjuk ez eszme fényével
koriilragygni a jeruzsdlemi templomot, mely anynyi millié népet, s
anynyi ezer év alatt, s oly bimulatos szivéssdiggal birt 6Gszszetar-
tani s megdvni az clkorcsuldstol. S nem csak addig, mig a theocra-
tia dics6sége fénylett a Sionon, hanem akkor is, midén Babilonhél
sirt haza a nemzet fajdalma, mint ¢z a LXXXIV zsoltarban oly 1é-
lekig haté székban nyilvdnul, — — és akkor is végre, midén mar
a Talmud dltal fel volt mentve a nép a polgdri érzelmek kotel-
métél, s mint kotelét vesztett kéve szoratott el az ismert f6ld min-
den vidékeire. VoIt e nép szamkivetve, iildoztetve, kiizdve nyomor-
ral ¢és szegénységgel, s mdgis soha ki nem mosult lelkébdl hagyo-
mdnyos nemzetiségi onérzete, tipliltatva a nagy templom dicsésé-
génck emlékével. Hadrian-tdl megvdsdrolva az cngedmény is,
hogy ¢évenként viszsza lehessen menni a szent falak kozé, megsi-
ratni a lehanyatlott polgdri életct s dics6séget; mi alatt a nemze-
tiséy érzelmét, a szent vdros felé fordulva végzett imdzds, a tdvol-
ban is, mind anynyiszor fel birta Gjitni, s gyokerét a szivbe mé-
lyebbre bocsdtani.

" Ha tin nem is ily plasticai kidomboroddssal, de nem cseké-
lyebb szerencsével, s tisztultabb clvek kiséretében meriil fel*e nagy
eszme a Kkereszténység évkonyveiben. Az cls6 keresztény templom
épitése, s a pogdnyokénak e czélra alakitdsa, a mi a negyedik szi-
zad elejére esik, tehdt oly korszakba, midén nyugoton a nép-
elem mdr pdridva volt csigdzva, keleten pedig a vildghiri tor-
vénytudds mellett is a legzavartabb democratiai csdszdrsdg zsar-
noksdgdba siilyedt Bizanczban is minden szabadsdg, s nemesiilt
erkolesérzet ki volt halva a lelkekben: — — igen! e korszakban
életre vald otletnek mondhaté az dllaméletre; mert dltala, az ad-
dig temet6kon, barlangokban, de minden esetre rejtckben lappan-
gott hittan 4t 16n adva a nyilvinossdgnak; szabadon kezdett hir-
dettetni, s eszmetdrsuldsndl fogva, az dltalinos szabadsdg eszméje
felébredt tobb szdzados tetszhaldldbdl a népek, nemzetek lelkében,
ki levén mondva, hogy nincs hatalom e foldon, mely a lelkiisme-
ret felett jogosan uralkodhatnék, s evvel Ie volt téve az dllam talp-
kove, nemesebb értelemben. Kifejezése lett hit a templom-rendszer
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életbeléptetése a mar Lkozoson érzett szitkségnek és Ohajtdsnak;
hogy a nép a folytonos hullimzds kozt el-végre gondoljon a meg-
allapoddsra, s helyhez kotve, szellemi, de érzékelheté érdek altal
fiizodjék cgy darabka foldhdz, melyre az égi szabadsig fénye ra-
gyog le, nehogy mdsként a profin dradat magdival ragadja. Fiizéd-
jék oda pedig kegyeletes tisztelettel, s tekintse azt otthondnak.
E sikeriilt kezdeményezés utin évrél évre, szdzadrél szdizadra a
megdllapodds szitkségét dtérzett népségek, féleg, a szent eléne-
vet visel6 helységek , traditionalis hit szerint, a nevezett szent
egyéniség nevére emelt templomok koriil tomoriiltek egész kozség-
gé; mint hihetéleg éppen ez is, welyben vagyunk. S igy az 4tvo-
nult, s részben az épitkezést szenvedélyesen tzott népek &ltal épi-
tett templomok, mint magokban is anynyi eréd, a lovag virakkal
s a demagogok sasfészkeivel vetélked( béfolydst vivtak ki magok-
nak Furdpa foldképének kipontozdsdban, s colossalis jegyek eme-
1ésében, melyek koriill a nép csoportosuljon; nyugalomba tétessék
a vandorbot, s hiivelybe a rablishoz szoktatott fegyver, s a nép
tanuljon otthon iilni, dolgozni, imadkozni, s polgari rendhez szokni.
Minden esetre konynyitették az ez érdekben nyugoton szervezkedd
hatalmak miikodését a horda csoportok rendezésében. E mez6ben
taldlkozunk sz. Istvinnak apostoli buzgdsiga dltal a kunyhdk és
sdtrak felibe emeclkedett egyhdz koré csoportosulé magyarjaival is.

Ez érdekben, s ez id6bol magasul ki két iker orids drny-
képe nyugoton, mint a civilisatio zdszléssai, azon egy hatalomtol,
Nagy Kédroly fejébdl sziletve: a papai tekintély polgdri
fegyverzetben, s a feudalis rendszer. Meglehet, magdban
mind a kettd indokolt kényszeriiség eredménye, s korszeriileg ta-
pintatos intézmény. Amaz, hihetoleg, nem egyéb, mint sziikségelt
véderé a vallds tekintdlyének emelésére, s oltalmazdsdra a kobor
népcsorddk ellen, s megfenyitésére a netdn rakonczdtlankod6 olygar-
chdknak is, kik nem egyszer siilyedtek a zsarnokoskoddsig, emez,
a hiibérkeds, s foldhoz kotott, rustificalt koznép patriarchalis ok-
tatdsdra, védelmére s boldogitdsdra irdnyozva. De az iddk folytdn
mind a két testvér egy betegségbe esett: til-til nézett .az eleibe
vont korldtokon, s evvel megdsta sajdt sirjat, mert boszura ingerel-
te az emberiség nemtdjét, s czer évi élet utdn itétt mind a ket-
tének oOrdja, a mint meg is volt irva az ezer telik, ezer nem
telik czimii legenddjokban, az apocalypsis jos lapjain (Jel. 21).
A kisebb testvér huszonhdrom év elétt tette le kozottiink pdlcza-
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jat; a korosabbik, ki olyan Jdkobh-féle elsé szilottség dicséségében
buborékolt, ez éven végezte pdiyafutisit a protestantismus kozve-
titett sulya alatt, melyet haromszdz év 6ta megsemmisitni eredmény
nélkil torekedett; s meg 16n evvel elozve Mazzini-nek egy ko-
rabbi aggodalma is, mely szerint Olaszhon emancipatiojat a nép-
nek protestantismusra téritésével kellett volna kezdeményezni. Mert
meglehet, hogy e hatalmak fénye, mint az ég tdvoel vidékein elhalt
csillagoké , az elenyészés utdn is sokd litszani fog; de régi befo-
lydsuk tobbé soha. IL.étezésiik és elhanyatlisuk, erényeik és biineik
felett itélni mdr a torténelemnck van dtadva. A mi mdr e meg-
tort hatalmu tekintélyek, igen sok esetben onzé és drasticus érvek-
kel tdmogatott miikodése utdn is, az dllamdélet titkaibol tovabb fej-
lesztésre vdr, szelidebb eszkozoklkel: ribeszéléssel, méltinyos jog-
becsiiléssel s megnyugtatissal — a legroszabl egetben is — a hit 1dng-
ostordvali kezelése, templomainkoak maradt kedves kitelessségiil;
miutan egy masik rokon szellemil befolydsos tényezi, a magasabb
erkolcesiséget, s nemesebb izlést, az dllam-alakulds vajuddsanak so-
tét napjain képviselt lovag-kor is mdr régen heolvadt a civili-
satio légkorébe. S taldn e szelidebb Gt, e szerényebb eljdrds el6-
térbe nyomuldsa megfejti az Oxenstierna mdir kozmondattd valt
elvét is, mely szerint ,a vildg kormdnyzdsa kevés bolcseséget igé-
nyelne“. Keveset, meglehet, de a javdbol, melynek kezdete, mint a
szent konyv mondja, az Urnak félelme, s kivonata a gonosz-
t61 vald eltdvozds, s mint ilyen, szellemével parancsold hata-
lomként 6rkidjék a kozérdek telett.

E tannak is meg van sajat ellenzéke, mely a templomok sza~
porodasat; mi a reformdczio korszakdt s azt kovetett szdzadokat
jellemzi, az dllam ellenségének tekinti; a menynyiben az a nép ko-
z6 Erisz almdjét dobva, véleménykiilonbséget, meghasonldst, s
egymdstol eltéré nézeteket hozva forgalomba, a polgari élet érdeké-
ben is az dllam nyugalminak ellensége volna. De miutdn e tetszo
szakaddsok teremtették az dllam nemesebb igényeit: szabad gondol-
koddst, eszmesurldddst s democratiai érziiletet, mondhatni, éppen
ennek fejleménye, hogy a népek megmentettettek a széthulldstol:
erdsebb érdekkel fiizvén azokat egymdshoz, mint a vak engedel-
messég és félelem; a mint ezt az Gjabb kor polgdri nézétei iga-
zoljdk. Ha ki e feltevésen téveszmét 1it, Rousseau-hoz dtasit-
juk, ki éppen tobb kisebb dllam frigyesiilésébjl teszi lehetévé a
nagy allamok életét,
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Esziinkbe juttatjdk hdt a templomok a helységek felibe emel-
kedett csupjaikkal Egyiptom guldit s Memunon szobrait, melyek a
mellett, hogy egy kordbbi elhanyatlott birodalom és korszak emlék-
kovel. egyszersmind megkotik a futd homokkal annak kalandor né-
pét is, s irdnyadoul szolgdlnak a beldthatatlan pusztdk vindordnalk,
jelezve: hol kezdddik a civilizaltabb vilig, s hol kell keresni em-
bertol lakott foldet. Templomaink azonban, szellemi oldalrédl is te-
kintve hatdsukat, tobbecskét is eszkozolnek; mert a mellett , hogy
a vidék panorimdjit kiegészitik, s tdjékozdsi pontokat alkotnak és
emberek kozé vezetik a gondolatot, a benndk lakd elvek dltal ki-
jelelik a hatdrt is ember és dllat kozott, melyen tal wmdr az em-
ber testben, lélekben tiszomszédja, laké tdrsa, kenyeres pajtisa és
kebelbardtja az oktalan dllatnak,... s ott mdr, és csak is ott ta-
lalkozunk Darwinnal, a mint kutatja és elemzi az emberfaj ere-
detét, s hatdrozgatja a fokozatokat, melyeken azt &t kell vezetnie
a civilizatié tetépontjdig. !

Taldn igen is meszsze jutdnk,... térjiink viszsza magunk ko-
zelébe, s vessiink figyelmezé pillanatot templomainkra, sajit illeté-
kes helyokon, az egyéni élet tiizhelyét bedlelt anyaszentegy-
hdzban.

IL.

Az anyaszentegyhdz kiegészité része az dllamnak, tehdt
nem ,dllam az dllamban“. S mint ilyen, a lélek nemesebb igényei-
vel és reményeivel foglalkozik, s azoknak dajkdja s véd-nemtdje, s
¢rdekokben szovetkezve a polgdri hatalommal, a valldst oltalmazza
azon veszélyek ellen, melyek akdr mint dllamnelvek, akdr mint a
philosophia kingvései, vagy kozromlottsdg ferdeségei annak méltésagit
megtimadjdk, s megfosztani torekednek azt az erkolesiség emelé-
sében, s a magdn ember lelki megnyugtatisaban viltig kifejtett és
megdicséitett befolydsatol. KEzért nem konnyii a feladat, mely az
anyaszentegyhdz irdnydt képezi: kiizdeni a bal fogalmakkal, melyek
— mostanrdl szélva -~ korunknak is betegsége.

Korunk, mintha most menekiilt volna vizozonbol, egészen uj-
nak mutatkozik , tapasztalds jele ndlkil, tervein, gondolkozdsdn,
alig ha nem veheté észre valami a szabadsdg mdmordbol,... a mint
ez az atmeneti korszakokban rendszerinti eset; wmert alig ismer ha-
tart valamiben, s mind a jéban, mind a ferdeségekben tulsdgolds-
nak adja jelét; és ha a szellemiekben, inkdbb a polgdriakban pd-
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ratlan lelkesiiltséget tanusit, bizony a vilighozi ragaszkoddsa is
merész¢hb s anyagiasabb, mint volt valaha.

Mintha meg is eskiidt volna e szizad, hogy a tdrsadalmi vi-
szonyok érdekében nincs szitksége emberre, csak polgdrra, s czért
mind az, a mi a szorosabb értelemben vett cmberre vonatkozik:
sziizies erkoles, Iélcknyugalom, vallds, tidv és kdrhozat esetlen fo-
galmakkd lettek . ... leszoritva a szellemesebb élet szinpadarol.
Pedig a tdirsadalomban, bdrmily ragyogd eszmény a koziigy felkent-
jeként szerepelni, nem csak polgdrra van sziikség, a ki vért ont-
son a honért, hanem emberre is, ki melegen érezzen cmbertirsai
irdnt a vildgfdjdalom kisértctei kozt is, ¢s samaritin kézzel dpolja
a nemes tigyben kapott sebeket, s kinck csaldddsait, fdjdalmait
csak is a valldsos resignatio tilvilagi vigasztalisa teszi hordozha-
tokkd. Ha csak ott végzédne a polgdri élet feladata, hogy tiszta
kebellel, vagy mdég szinpadi ldtvanyossdggal fs haljunk meg a koz-
iigy terén, ha vérpadon is, az apotheosis szellemkarjai fektetné-
nek sirunkba, ¢és beragyogna oda a pilya dicsGsége, s vértanui ba-
bérpora lenne nylugagyunk. Mert lim, Cacsar bdr hialdtlan bariti
kezek gyilka alatt esik cl, dicsfényben emelkedik fel emléke a tér-
ténelem sotét lapjain, mutatva a leghdsiebb vigaszt, miképp a kii-
linben nemtelentil borzalmas cljirdst ¢ppen senatorok végzik el
De van az e szakmdhoz tartozé képeknek egy igen sotét drnyék-
lata, midén meghalni nem lehet, nem szabad, mig elébb a polgdr-
bol ismét ember nem lett. Ez aztdn a legkisértetesebb vdlsdg. Mert
a tirsadalom, ha nem mindig tépi is le kordbbi bdlvinyairél mos-
toha kézzel az imddds jelvényeit, nem igen érzékenykedik elviselt
embereit magdnyba dobni, s dtadni a szép dlmak, s néha tin még
szebb valé utin is mind azon szenvedéseknek , melyek kozott a
‘vallds szokott lenni utolsd vigasztalonk, melyet addig megvetettiink.
E galgotai Giton taldlkozunk a legistenibb emberrel, Jézussal is,
kereszttel a vallin , miuntin vértanui dtjdban a hés haldl dicsésé-
gétél is megfosztani kész aljas szolgandp dltal le is pokdostetett, s
viszont, a kozbizalom ezer szdmiizottével, kik mint kordbbi biisz-
keségok rokkantjai keresik, ha késé nem volna, az élet vizének
enyhité katjat, s a vallis gydgybalzsamdt, s panaszkodnak a nép-
kegy csalfa ingatagsdgdra, mely Draket Aegindban triumfalis vi-
raghalmaz kozé fulasztja, s a seddni szdrnyaszegett sasot, kit O r-
sini bombdi még fénylobb magaslatra emeltek, a plebiscitum ka-
czér Olelésel kozt vezeti tévitra s fojtja meg.
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Altalén véve, az ember sajit veszte nélkiil 6rok igényeit, mik-
nek biztositéka a vallds, fel nem adhatja, s égi szdrmazdsit, sem
a'polgdri ovatiok, sem az egyéni élet kisértetei kozt meg nem ha-
zudtolhatja, s Istenneli viszonydt megtagadni, s a valldssal ldba alél
a legszilirdabb dlldspontot bukds nélkiil kimozditni, éppen ugy nincs
hatalmaban, mint a novénynek elhagyni a talajt, meclybe gydkerei
fektetvék. Két kamardja van az ember-szivnek. Egyikben lakik a
vildg a hon miniature képében. Ebben vesta-tiz szokott égni,
melyen Scaevola gyontatja jobb kezét: miért nem olt ellenséget,
s mely tznek hamvdbdl is egy romai birodalom szdrmazhatik. A
masik kamardban lakik a mennyorszdg: Isten cultussiban. Itt is
szent tiiz lobog, a midiani csipkebokor tiize. Eg, lingol elfogyha-
tatlanul , s mint ilyen jelképezi az emberi elhivatis Zenithjét, az
krokkévaldsdgot. ! '

Ez az ember eredeti dllaga. A vildgi élet legragyogébb esz-
ményei kozt is csak a vallds teszi 6t egészszé; és neki ellensége
s gyilkosa az, a ki hitének, meggyézédésének nyugalmdban kon-
nyelmiien botrdnkoztatja, vagy éppen ki akarja azt olni lelkébol.
Ide gondolt sz. P4l is, midén az igy alkotott embert vilig és
Isten kozott eloszthatatlannak tekinti, s hiveit eként lelkesiti:
avagy nem tudjdtok-e, hogy Isten templomi vagytolk,
s az Ur lelke lakik bennetek?!... Botrdnynyal hatdros te-
hiat a Schisma, melyet napjainkban a tudomdnynak némely on-
telt viadorai igyekeznek fclléptetni az anyaszentegyhdzban. A
régibb idékben t. i. a tudomdny, mig nem volt anynyira hiu,
diesvdgyé és borze szellemii, a vallissal mint Oszszenétt iker-test-
vér miikodott az erkoles-vilig nemesitésében, s ez iton Isten or-
szdgdnak e foldon megalapitdsiban; de napjainkban vérdruldst ko-
vetett el; s miutdn az dl-miveltség Mefistoja a viégzetes sectiot
megtette; testvérét, ki nélkiil addig nem élhetett, a helyctt, hogy
annak orszdgdba nagyobb vildgossdgot vezetne, elhagyta, s annak
ellenségével szovetkezve tdmaddst kezdett; a scholasticismus fegy-
vereit most rozsddnak hagyva, szemfényvesztébb két élii torrel : ko-
zonynyel, scepticismusi dlérvekkel s international esetlen eszmék-
kel s anyagistenléssel iizi csatdrozdsdt; s ugy litszik, egymaga
akarja behdditni az egész szellem-viligot, s mindenhatébb, daczo-
sabb akar lenni a vallis cllen, mint voltak valaha az eretnek-
ség ¢s a hitdiih mdglydi. Zdsz16vivije a természettan, miutdn mai
terjedelmével nem szoritkozhatik a biblia keretébe, mint ez régen
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a betithoz ragaszkodobb korban torténhetett, az egész biblidt, an-
nak égi vigaszt adé kutforrdsaival egyiitt kivanja zsdimolyul, s an-
nak romjain akar maganak profin trdént emelni; s ugy ldtszik nines
meszsze attdl a gondolattol, hogy egy Gjabb Ninive, wjabb Babilon
emelkedjék fel, mely aztan hukdsdval az egész szellemi és erkolesi
vildgot magdval hordja ; wintha bizony nem talilhatna enunél hald-
sabb, kozhasznubb ¢ idvesebb tért a mnagy viligban, erejét meg-
kisérleni. S dtalin véve keserité dllapot, hogy lia az Istentdl s a
tarsadalmi élettdl nyert elonydk jének alkalmazdsba a vallds: tron-
jdnak feldontésére s annak ember-nemesitd s boldogitd befolydsa-
nak megsemmisitésére. S mégis, nem minden nyomon takilkozunk-e
az idoitizmus botrdinyos miiszavaival : ,avult pap rege minden val-
lag, azért ha szent, wert régi, s tanitmdnyai mik cgybek, mint az
emberi kislelkiiség és remény nagyitott drnyékai?! . . . Meg volt
ugyan minden kornak e szeszélye, e manidja; de szerencsére ez is
azon divatokhoz tartozik, melyek wminthogy illemet, erkolesot és iz-
lést sértenek , kordbban elmosulnak, hogysem dltaldnos uralomra
jutndnak. Egyébirint hatalmas tekintélyek is adtik jelét, hogy az
igazsdg gyilkolisdara emelt fegyver véletlenitl Lkiesik az orv-kezek-
bol. Ldm, a korsikai hds, ki kiilonben nem igen akart tobb min-
denhato lényt ismerni mint onmagdt, és szdzadjdnak is biiniil rétta
fel, hogy az istenités babérjat fosvényebben osztja, mint a mythu-
sok szdzadjai, Laplaceot mégis megfeddette, hogy az ég alkotmd-
nyarél irt miivében egyszer se emliti Isten nevét, dmbdr ez elég
naivsaggal akart a vad aldl kitérni: ,mem volt sziikségem hypothe-
sisre“. A kiilonben eretnekség hnebcu allt L ‘erneyi philosophus pe-
dig, ki egy szeszélyesebb pillanatiban egy maga késziilt megsem-
misitni mind azt, mit az apostolok tizenketten alkottak, higgadtabb
ordin magdnak gydnva, arra gondolatra jott, hogy ha Isten s vallds nem
volna is, alkotni kellene azokat. Nyomjdk hdt bdr egyéni tévedé-
sek, vagy ferde koreszmék a vallds tekintélyét s hitelét, nem ter-
jedhetnek azok tul a puszta ellenzékiesség szerepén, mely a leg-
tobb esetben erdsiti inkdbb mint gyengiti a normalis dllapotot; 8vé,
a valldsé hit az orszdg, hatalom és dicséség; nem is torékeny iiveg-
csillim az, a mely csak napos idé fényén ragyoghatna; hanem szi-
lard gyémdnt-szirt, melynek setétben is fényleni kell... fényleni bé
a kisértetes drnyak vilagdba is.

S éppen e diadalt kivivni, megtartani és biztositni; legy6zni
4 setétség angyalainak tdmaddsit, s elnémitni a hittagadok kigyo-
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sziszegését, hivatisa templomainknak. Johetne itt ellenvetésiil, hogy
,az Isten kézzel csindlt templomban nem lakik®; de sz. P4l, midén
e feladvinynyal lépett az athenei arcopagusz elé, még csak az a
gondolat foglalkodtatta a mnagy férfiut, hogy az evangeliumi tan
megmarad a philosophia keretéhen, s mint litszik, tdvolrdl se eszmélt
arra, hogy az sajdtszerit intézménynyé fognd magdit kinéni; s a val-
last, az egész viligon bedlelt scenirozdsi elv, mely pdr évszdzad
utdn a kereszténységben is helyet nyert, ha hol nem ment szinpa-
di vakito diszitményezdésig, mint a nivény beléletére a kiilkéreg. ..
védelmet nyujt ez intézménynek. Egy kis oltdri fanatizmussal azt is
lehetne mondani, hogy a vallis, mint a lélekszabadsig nemtdje, el-
vileg csak rendszerbe se szorithatd, s vilaszfalakra sines sziiksége,
hogy boldogithassa az emberi nemet. De ldm, a vallds ott boldogit
legtibbet , hol Lithatd tettekben nyilvinul, s ezért philantropidval
szovetkezve a gyakorlati élet mezején miikodik. Azok az érzékiség-
bél tiplialkozd drdeklédések pedig, melS'ek a nemes tetteknek mag-
vat, kiinduldsi pontjat képezik, vokonok s palyatirsak azokkal, me-
lyek az embert, kit6l aféle érzdk feletti elragadtatist , dtszollewmii-
Iést nem mindig vdrhatunk, kilalak, s tdn cgy kis felckezetesséy
szinezése dltal meghdditjdk, lefoglaljdk a valldsnak, s avval egy tton
jard lelkesiiltségnek, és tobbnyire zildlt eszméleteit korvonalozzdk
is, hogy azok kell6 rendben és idében juthassanak oda, hova mir
termdészetiiknél fogva is gravitilnak, és szinvak is — Istenhez Az
embert, ki az eget is a ldthatdron a folddel érintkezni s dszsze-
folyni litja, bdmulhatni-e, ha ¢ szabdly szerint szdvegezett menny-
orszigat is az dhitatossdignak szentelt falak fokozatin birja magd-
hoz lehozni, kebléhez szdilitni és szoritni?! . . . s bocsdssuk meg
neki ha kegyeletes méltanylatra emelt korldtot hir tenni Kkiilonhen
tobhszor lenge eszméletének, és sajit templomdban keresi, ha tu-
lajdonképpen nem i az Istent. de az Istentdl szdrmazd lelki ert
és vigasztaldst. -

Kazinczy Ferencz erdélyi Gtazdsakor hibdul tette kolozs-
viiri templomunkban, miért irtdk faldldra: az egy Isten tiszte-
letére. ,Felesleges az — mondd — mert hiszen mindenki tudja, hogy
a templomot éppen a végre szoktik d&pitni¢. Egy vildgos fonek
ily nyilatkozata folytdn is tisztdban lehetiink a templomok rendel-
tetésével, Ugy is van!... Midén templomot épitek, kifejezdst ad-
tam azon meggy6zédésnek, miképp Isten van, Istent hiszek.
S midén szent elfogéddssal 1éptem 4t annak kiiszohét, jeleztem az
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iranti bizalmamat, hogy ott vigaszt, enyhiiletet taldlok, s lelki erd-
hoz jutok, szembe az élet zivataraival, s ez engem boldogit. Mond-
hatjék nekem ekkor, hqgy ott Isten nem lakik, de hogy az én szd-
momra bizony az istenség teljes ~dics6sége honol ott, azt télem
senki el nem okoskodhatja. Tudom azt is, mit ide vonatkozé sza-
badelvit phrazisnak tartanak: ,a ki dolgozik és jot cselekszik, az
imddkozik“; de hdt ha én sem dolgozni, sem jot cselekedni nem
tudok, mig szokott imamat nem végzem; de azt végezve, minden-
nek, de mindennek eleget teszek: tévedtem-e?!... Ellenvethetik
azt is: ,mire a templom, ha legtobbszér iires?!... ha nem litogat-
juk kelléen, s ha oda mentiink is, legtébbszor csak eluntat egy pap
hig sophismdival, miket kelletleniil, félig aluva, félig figyelmetleniil
kell végig hallgatni, csupa illendéséghol?® Ez sem zavar meg nyu-
galmamban. Lam, a vilig a legvalldsosabb, legbecsiiletesebb embe-
rek kozé szamitja a Quickert, s ¢ is templomba megy lelki erdért;
pedig tobbszor ott szét se hall, szét se sz6l, s mégis par percz-
nyi elmélkedés utdn dtszellemiilt lélekkel tdvozik templomabol,
Mert jegyezziik meg: a templom elvégre kové vilt vallds, egyszent
Niobe, melynek kié-emlgjében is tapldlat van gyermekei szamdra.
Es ¢ vigasztal akkor is, midén az életgondok tavol tartnak a szent
hajléktol, s jol esik, ha a tdvolbdl lebeg is feléink az égies kolté-
szetit harangsz6, s az dhitatos nép oOnkényteleniil kalapot emelve
sohajt Istenhez; mert ilyenkor stgja a lélek: ,ember! ha templo-
mot épitettél , ha kovet hitbuzgd kézzel kore tettél, az a k§, mint
a Jikob képdrndja is, jele, hogy kozted s Isten kozt frigy Iétezik,
s te bizol bemne, s 6 neked kegyelmes atydd; oh maradj meg e
frigy kotelékében, s mig annak szelleme lakik szivedben s vezeti
érzelmeidet, az a ko a te hallgatag imddsdgod marad, s a fiigynek
pecséte mind Orokké“. Ne foszd meg, oh viliggunyolddd boles, az
érzékeny embert az iidv ¢ magasztaltsdgdtol. Mérget keversz, gyil-
kossdgot kovetsz el , mindén megfosztod a jambort a hit dlddsd-
tol... Oh ne tedd 6t e rabldssal koldussd az idére, szegénynyé az
orokkévaldsdgrall...

Még egy van hdtra, szemlét tartani azon viszony felett, mely
a templomot Oszszefiiggésben tartja a kdézmivelddés s neve-
Iés-ligygyel

IIL.

Itt Allunk hdt mdr szembe a nagy Fetissel, a nevelés-

igygyel, e szdazad bilvanyjaval, melynek oltira elott rakott le a
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tirsadalom minden érdeket, mi az cmber elGtt szent és kedves le-
het: csalddot, nemzetiséget, alkotmanyt, pdrtszellemet, foldi jollé-
tet, erényt és biint, hitet s Ordk iddvot. Ekkora hédolatot e fol-
don alig taldlt még valaha viligi hatalom vagy szellemi tekintély.
Ekkora dicséségért nem csoda, ha dllam és egyhdz kozott némi fél-
tékenység tamadott napjainkban. Az dilam divatos bolcsei laicusabb
targynak tekintik a nevelésiigyet, hogysem csak coordinatiot is tiir-
jenek ez érdemben az egyhdztol. Nem iskola tobbé a templom, ha-
nem templom az iskola — mondjdk — s 0zinviz el6tti észjdrdasnak
tekintik, minden nemesebb eszmét és fejleményt az egyhdzra vinni
viszsza. Nincs sziikség tobbé — folytatjdk — az egyhdz bdrsony
kesztyiijjére a politika vaskezéhez, rividebben végez igy, s bizto-
sabb az eredmény; hat ezer év ota mikédik a vallds az emberi-
séggel, s alig tudta a porbdl kiemelni azt, még meszsze-meszsze az
ég; oddig emelni erésebb karokra van szitkség mint az egyhdzé.
Ez a szdzad hitvalldsa, s ha dszinte és joakaratu az, s eléggé ko-
vetkezetesnek fog nyilvdnulni, bizonyosan az cgyhdz nem fog irigy
lenni, els6é hozni meg részére a hddolatot; mert ez nem akarhat
egyebet sajit ¢érdebében sem, mint mivelt népet s értelmes hit-
kozséget.

Kiilonben az akaddlyokat, mikért taldn panasz lehet az em-
beriség fejlodésének lassusdgiban, nem az egyhdz, hanem a polgdri
élet idézte el6. Azok a viltozdsok t. i. mikkel a vilig kiizdelmei s
a nemzetek surléddsai néha szdzadokkal dobtik viszsza setétségbe a
vildg ossdg felé torekvo népeket. Ks ha valamit meg lehetett men-
teni a viszdlyban a lélek kincseibél, rendszerint a templomok szen-
télyébe menekiilve tartatott meg az. ¥gész korszakok meriilnek fel
a birodalmak életében, melyekben a népségek 4béczés konyve pasz-
torbot vagy vérengzé fegyver volt; s még a mi czivilizdlt szdza-
dunkban is, az orszdgok ddlé csatdi alatt, a tanintézeteknek cllen-
kezd sorsuk szokott lenni a Jdnus templomdval, mely a zavarok
kezdetén nyittatott meg s azok végeztével zdratott bé; mig isko-
liink a vész kozeledtével mar bezdrattak; az ifjusdg kezébe, ha
birja, ma is fegyer, ha fegyvert nem bir, pdsztorbot jut. S igy 4l-
talin véve a birodalmak polgdri mozzanatait okolhatjuk, ha az is-
meret-gyiijtés szerencséje olykor zdtonyra akad, s minden megriz-
kodds utin meg-meg el6l kell azt kezdeni. Ugy megy biz az. A
kordbbi emlékek porba diilnek s felettok 4 kiillepel képzddik, s a
miveldésnek G aerdt mutatnak ki. Minden nemzedék csak egy fo-
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kig hatolhat, s itt nyomot vesztve tiinik el J6 a mdsik korszak, s
rendesen az is el6l, a porban kezdi, s az emberi végesség hatdr-
kovénél ennek is nyomdt béfujja a szél. Kz a vildgmivelodés torté-
uelmi haladdsdnak s viszszaesésének képe, melyben mindig feltiing
szerepet vittek a vandalismus rakonczdtlansdgai, me'yek a Ptolo-
meusok mikineseinek feldildsatél fogva a kozottiink lezajlott for-
radalmi drdma erkolesrontd s lélekbutito betydrkoddsdig elékeriil-
nek a szdzadok ¢és birodalmak torténelmében, jelelve mindeniitt az
utat, melyen a valamenynyire elShaladott nemzedék néha viszsza-
tolatik a barbaries orvényébe, a mely felett ha megtartdsra kisér-
let mutatkozik, abbaun az egyhdz anvamentd csolnakdra s érzékeny
karjaira ismeriink. i

Azonban az dllampolitika, tdn hogy olykori tévedéseiért lehe-
td kartéritést adjon, minden idében mutatott érdekldést a neve-
lésiigy irdnt, s ismerte legaldbb annak fontossdgdt a népek s bi-
rodalmak életében.. Mir a gorogoknél ldtjuk, hogy a Mytiléneiek
sulyos hiintetésnek nézték feltamadt gyarmatik cllen, hogy megtil-
tottik nekik gyermekeik neveltetését, s a peloponnezusi hdboruban
legy6zitt hadi foglyok kegyelmet nyertek, ha Euripideszhol verse-
ket tudtak elmondani. Angolhonban még a tizennegyedik szdzadban
allott a torvény, mely szerint a haldlra itélt rab szabadon bocsdt-
tatott, ha tudott, foleg ha fogsdgdban megtanult olvasni. E rovatba
sorozhatd azon érdekeltség is, melylyel a tizenkilenczedik szdzad
dltaldn véve, s Lkiilonosen hazdnk kormdnya is viseltetik ez iigy
irdnt, s buzditdssal és dldozattal is — jutalmazva és hiintetve is —
hatni torekszik az orszdg népe. erkolesi emelésére s megvildgositi-
séra, hogy legyen az méltd az alkotmdny dlddsdra, melynek élve-
zésében csak is polgdri emelkedettség lehet fotényezd.

De mmégis igazsdgtalansdg volna megfosztani az egyhdzat azon
dicsiségtol, melyet mindig jogosan élvezett azon hiiségért, hogy a
nemzetek sorsdban felmeriilt nyugalmasabb intermezzokat mindany-
nyiszor torekedett hasznositni a kozmivelddés fejlesztésére. A po-
ginyok templomi szerkezetét mdr nem illeti meg ez elismerés, miu-
tin azokhoz — az erkiles fogalndt tekintve — rendszerint kap-
csolkodnak téveszmék, mik a miveltség fényén szenyfoltként setét-
kednek. De a keresztény vallds e tekintetben is mindig megfelelt
a bizalomnak, melylyel mindeneknek szemei néznek red. Az izrael
synagogdi mellett mdr a legrégibb idokben iskoldkat taldlunk, és
ez elvet mint szent orokséget vette it a kereszténység is, s azt a
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legvélsdgosabb iddkben is életfeltétel gyandnt tisztelve, buzgolko-
dott mellette, a viszonyokhoz képest dldozattal s vértanusdggal is,
templomainak, bdr ming felekezeteket képviseltek is azok, kiegé-
szitd részéiil tanintézeteket rendezvén be. Es ezt nem csak azoéta,
logy a templomok nyilvidnosabb alakban létesiiltek, hanem mdr
kezdetben, midén azok még rejtekben és synagoga-szeriileg voltak
szervezve. Ez érzékeny oldalon, tdmadta volt meg Julidn csdszdr
a kereszténységet. annak iskoldit ziratva bé, hogy ez fiton az egész
intézmény megsemmisiiljon. De masként allt a gondviselés kinyvében, s
a keresztény egyhdz életben maradt ¢ herodesi csiny ellenében is,
és tanitott csiiggedetleniil. A viszilyosabb napokban pedig, midén a
kalandor népek mindent, mi szent volt, eltapodni torekedtek , me-
nedéket nyitott a nagy becsii iigy szdmdra falai kozt, s ott dpolta
azt jobb napok deriiltéig. I'6lez a renaiscence korszaktél kezdve,
melyben kelet nyugottal fogott keuzet a féltett érdekben, s a nyom-
ban kivetkezett reformatioval, illetleg annak védelme alatt és ér-
dekében megszaporodott , s egyszersmind szabad szellemii iskoldk-
kal minden lehet6t megtett, hogy a keresztény nép legyen mivel-
tebb, erényesebb és boldogabb a nem keresztényeknél. Egy pillan-
tds , egy kis Oszszehasonlitis a népekre, meggyézhet mindenkit,
hogy e téren az egyhdznak nincs miért pirulnia.

Mert az a panasz, hogy az iskoldzott nemzetek nem mindig
jamborabbak, erkolcsosebbek, s6t sok esetben szilajabbak , fékezhe-
tetlenebbek az elhanyagolt népeknél, nem az egyhdzat s ennek ne-
velési szellenfét, hanem csak is a nevelésre erdszakolt politikai fer-
deségeket illeti; mert mihelyt az dllam mellékérdekeket sz a ne-
velés elintézéséhez, s legkevesebb figyelmet a humanitas terjeszté-
sére fordit, ott a vallis ereje erdszakot szenvedve veszett el. A ré-
oibb korban Spdrtdnak volt vilighirii polgdri iskoldja, s kérdés:
megallhatna-e ma a miveltség szinvonaldn egy oly intézet, melyb6l
a koznép ki volt zdrva. s melynek tanonczai a helotdk lelovoldo-
zésével gyakoroltik magokat a tornidszatban?! Napjainkban két val-
tig mivelt s iskoldzott nemzet jitszott, mint miikedveldk. egy nagy
tragoedidat Kurdpa szinpaddn, melynek mélté czime ,sok baj
semmiért s azt a jogtiprasnak s vandalizmusnak anynyi 14tvd-
nydval, hogv akaratunkon kivil egy kis lélekvandorlds féle hit felé
kell hajolnunk, azon sejtelemben, hogy tin Dsingis khén és tar-
sainak szellemei koitoztek nyugotra®?!... Régibb torvényeink mel-
lett a jobbagy fiu csak ugy tanulhatott, ha foldesura engedte, s
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nincsen-e ma is akar hdny alapitviny csak nemes s hatdrozott fe-
lekezetit tanuldk szdmdra? Idénkben tortént, hogy gr. Brunsz-
wig Teréz nyilvanos népiskoldt tervezvén, engedély helyett azon
utasitdst kapta felsébb helyrdl, mikép: ,a népnek engedelnességre
van sziiksége, nem nevelésre®. Oroszhon ragyogd foiskoldkat tart,
s hanyagolja az alsobb' népoktatdst, mig észak-Amérika a né-
pet oktatja, hanyagabb, elnézébb legalabb a fels6bb intézetek irvdnt.
Déli-Amerikdaban bitoval fizetik a tandijt, ha ki rabszolgdt ol-
vasni, irni tanit. Mondhatni-e tehdt, hogy az allampolitikdnak nin-
csenek sajat titkai a népnevelés korill, melyek felett az egyhdz ren-
delkezése sokképp nehezitve van?! s melyek daczolnak annak leg-
emberibb torekvéseivel is?

De az egyhdz mindig engedékeny volt, nem negélyezett sér-
tett biiszkeséget vélsdgosabb viszonyok koézt sem, s torckedett —
ha egy kis resignatioval is — lehetbleg az dllam érdekét is tisz-
teletben tartva, vele egyetértésben, egy kézre miikddve, de az evan-
gelium erkoélesi szinvonaldn vezetni a nép nevelését, ugy is mint
engedelmes fél, a mellett is, hogy az oroszldn rész oGtet illette.
Emlékezetiinkben van még a fergeteg, mely a nevelés hajojat az
Entwurf korszakidban timadta meg. Az egyhdz, mint 4lmdbol fel-
riadt anya, vészharang hangjit vélé hallani, a mint brennusz
kard is dobatott a mérlegbe, a mivel a sulyegyen tétetett ingado-
z6vd, és im, a rémilt anya gyermekeire tekintett, btsan és kérg-
leg: megjott aztin az dldozat, lesimultak a habok, s az egyhdz esz-
ménye megdicséiilve magasodott ki a hulldmok felett; s mentve lin
az {ligy, a missio nélkill tolakodd hatalom beavatkozdsdatél. Taldn
éppen & kiprobdlt hiiség az oka az ataldnos ragaszkoddsnak, mely-
lyel az egymdst 4t- meg dtmetszé intézkedések daczdra, birodal-
munk nagyobb része széval és tettel adja jelét, hogy a nevelés
iigyét az egyhdz kizdrdsival egyediil az dllam kezébe letenni ez idd
szerint még nem kivinja. S tehetné-e az egyhdz, hogy ragaszkodd
gyermekeit elszakitsa az anya-emlitol, mielott azok megértek vol-
na a teljes elvdlasztdsra ?!

Ugy létszik, még nincs megérve a nép is teljesleg arra a biza-
lomra, mikép a polgiri kormdny a nevelésiigyben tiszta szdndékkal
jirna el, s beavatkozdsdnak ne volndnak titkos tervei, rejtélyes utégon-
dolatai; addig pedig, a mig okkal vagy ok nélkiil, legkisebb gyanu is
helyet taldl a lélekben, & nép, sokszori csaléddsaira emlékezve, fél-
tékenykedik. Az egyhdztdl elkiilonitett koziskoldk eszményét, a IL
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Jozsef csdszdr idejebeli németesité intézetek elhanyatldsa utdn, ko-
zbttiink a lelenczféle hizak képviselték némi részben. Nincs ezek-
ben tekintet csalddi, nemzeti, vagy hitvalldsi érdekre; de nem azért,
mintha ezeket tiszteletben kellene tartani; de ellenkezdleg, hogy
ezektdl eltekintve, s velok nem gondolva, egy hatdrozott irinyban
¢s czélra legyen vezetve a mnevelés. Alig ha ez aggodalom nem ka-
pott erdre a nép lelkében, féleg ott, hol befolydsos egyéniségek a
uépet dmitjdk ; s ha azt kormdnyellenes gondolkodasra héditottdk,
azt hiszik, atba inditottdk az dbrdndozott kanahdn felé. Innen fejt-
letjiik meg, hogy a jobb ttra kényszerits 16pések még makacsitjik
a sokasdgot a viszszavonuldsra. De a mi késik, nem bizonyosként
marad el, s biznunk kell a jobb szellemiliek hiiségében, hogy vezé-
rei lesznek a tévedt tomegnek, s mint ilyenek , dtérzett missiojuk-
nél fogva hoédolatot eszkozolnek -a kormdny nemes torekvéseinek ;
s megértendi minden nemzedék, hogy boldog az orszdg és korszak,
melyben cgyhdz és politika, a templom és a parlamenti terem, ve-
télkednek a nép erkolesi nemesedését elémozditni; feltéve, hogy e
vetélkedds egymdst érti s egymds nlikodését hatvinyozza.

Van valami, s tdn igen is sok, a helyzet koltészetében is. A
nép az iskoldt a templom gyermekének tartja; s ugy az anya me-
leg 6lében 0szsze nd a tudomdny a hitvallissal, s a szent falak
drnydban tenyésznek az angyalkertek, s szeretet hdzak diszniové-
nyei, az égbol szallt harmat alatt, s ez Gton szelidebb eszmék haj-
tanak ki a szivben; s minthogy az emberfajnak 4dtaldn véve tobb
sziiksége a valldsra mint csak tudoményra, az dbéczével a vallds, s
evel az erkoles elemei is tenydszetbe indulnak, s ha egyszer meg-
gyOkereztek az egyhdz zajtalan talajiban, szildirdabban daczolnak a
kiilvilag zivataraival is, barhounan jojjenek azok. S ha az Izrael
népe templom érdekii,.valldsirinyn nevelési rendszerével elbirt sa-
jatitni s becstilni honszerelmet, nemzetiséget, miveltséget és philan-
tropidt is, utolsd. falat kenyerének megosztdsdig; miért volna ez
agyrém, mds helyzetben és viszonyok kozdtt is 91 S6t éppen csak
viligunt pessimismus vonhatja kétségbe, hogy mind e tdrsadalmi,
emberi ¢és polgdri erényekben, Eurépa ¢és hazdnk is a fejlettség
méltanyos fokozatin 4ll, mind a mellett, hogy tanintézeteink a tem-
plomok sz. tiizérél gyujtott fiklyikkal virasztjik 4t szdzadok ota
a tudatlansdg éjszakdjit, s terjesztnek vildgossagot. Egyébardnt, ha
a tarsadalon clég szerencsés egy emli helyett kettét is adni a mi-
veltségnek a nép kozé szivdrogtatdsdra: ez csak is fénye és dicsd-
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sége a korszakmak; s a ki ezt kétségli, hasonlit a makranczos cse-
cseméhez, ki mert egylk emldre szokott, a mdsikot marczangolja.
Csak rendesen érvelt s kiérdemelt bizalom legyen hit a kormdny
irdnt és részérél is az iigy sérthetetlensége érdekében, s mind két
részrol higgadt j6 akarat s rendiiletlen {ligyszeretet a nemes czél
kivivdsdra, az egyhdz megdldva fogja adni gyermekeit a tovibb fej-
lesztd s tdn éppen hisies kezekre; addig vele sziiletett kegyelettel
dpolja Oket, mint a kikrdl még ez idd szerint szdmaddssal tartozik.
Udv tehdt és békekéz az egyhdz és dllam részérdl a kozmivelodés
iigyében! Udv és béke az emberiség nevében!

Azonban, bir menynyire haladtunk is a mivelodés ¢ pdarhu-
zamos tjin, s bdr menynyi kegyelettel s tisztelettel viseltetiink is
az ezek felett érintkezd cszmék és tekintélyek irdnydban, meg keli
dllapodnunk azon gondolatndl, miképp a szoros értelemben vett is-
kola sem fenn, sem alatt bé nem végzi teljesleg a nevelést s élet-
bileselmi oktatdst; alapokat rak, de a tovdbb fejlesztésre a babér-
0szt6 nagy akadémia, a vildg, van hivatva. E pontndl mdr el is v4l-
nak egymdstél a sokasdg kildnleges érdekei. A magasabb dlldsu,
vagy felsébb pédlydkra szdnt ifjakat a mdr gradudlt miveltségii
kordk , fénylé csalddi viszonyok, tdrsalgdsi salonok, szinhdzak, ca-
sinék, korményzati termek és parlamentek veszik dt. Ezek ¢ nagy
akadémidnak kapesolatos facultisai. Ezeknek goresivein kell dtszii-
rédni a nyers szellemnek, mig atlitszé higgadsdgra *juthat. Fzek
képesitvék lesimitni az emberrél az iskoldk dltal még ott felejtett
konnyelmiiséget s néhol ostobasdgot s erkolesi szenyfoltokat is;
tisztitjdk a vildgnézetet s clethilcselmet: s saépitik az egész szel-
lemviligot; s ez fton adjdk aztin a tirsadalomnak az oszlop-em-
hert. a balvinyozni mélté jellemet, és a félistent.

A néposztdly alsohb rétegeiben, s evvel oszhangzé életre itélt
vagy vallalkozott tomegeknél egészen masként torténik. Az iskola
kiiszobénél varjdk mar az e nemil osztalyt az élet prozaibb érde-
kei: a miihely, akapa, s egy nagy sokasdgot, az utébbi pdlyatdr-
sak: a barmok. E nomdd korzet képezi ezek tovibbi vilagit, s
esak a jo Isten és tapintatos tdrsadalmi szervezet menti meg, hogy
az ily tomeg maga is a haromisdgig le ne siilyedjen. Jelen kormd-
nyunk j6 akarata is, mely a vasdrnapi, az ismétlé és felndttek is-
koldzasi rendszerének alakitdsaban nyilatkozott, alkalmasint csak any-
nyit tett, hogy kijeloli az eléddzhatatlan szitkséget, s aztin hogy
hol és miben kellene segitni; de teljes elégtétellel nem dicse-
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kedhetik. Nem marad hit ezek szamdra nyilvdnos tanintézetil, s
az elaljasodds kisértetei ellen az idok minden viszdlydval, daczolni
biré menhelyiil egyéb, mint 2 templom, s ebb6l minden irdny-
han kisugdrzé erkolesi vildgossdg. Evvel pedig tobb van mondva,
mint képes kifejezése” egy iniveltségi kozintézetnek , mint példdul
az iskoldk falai kozt szdlldsolni képzelt muzsik, s kioztok Tha-
lia is, ki pedig néha kelletindl tébheecskét megenged magdnak, er-
kdles s vilignézlet idomitdsra irdnylé intézeteiket ., oromest tem-
plomnak nevezik, s mintegy elvalhatatlannak s rokon jelentésiinek
tekintetik : a nevelds; mivelidés, szépészet, mivészet és templom
fogalmit. Mekkora szerepet s munkakort toltnek be azok a vildy
értelmi- és erkolesi fejlésében. a mellett. hogy csak is vilasztottaik-
nak pyiloak meg, birdlni, nem. tactozik korémhoz. De a szoros ér-
telemben vett templorarédl, mely gazdagnak és szegénynek, vénnek
é8 ifjunak mdédot, alkalmat szolgdltat nemesebb gondolatokkal érint-
kezni, nem én, de a vallds eredeti hivatdsa s az emberiség torté-
nelme mondja, hogy itt & tudomdny és erkolcs mint a kegycsség is,
kotelezett tantdrgyak, s nyilvan ¢és Oszinte igékben adatnak elé, s
amen-t redjok az lIstennek letke mond. Itt érzi hdt az ember,
hogy az ¢ elhivatdsa nem a barmok vildga. Itt nyilik szdméra sze-
rencse égi eszmékkel tirsmlogni, Isten szava levén a vezérhang. Az
eljirds is hasonlé itt az akademiai oktatdshoz: a felolvasdst hozza
sz0lds nélkit] kell végig hallgatni, mig lebeté ellenvetésiinkre is
megolddst nyeriink, s igy végre a tobbsziri ismétlés a sziv mélyé-
be szallitja az ismereteket. Minden igeeldaddsban rejlik legalabb
egy mustirmagnyi tudomndny . és az egy életen keresstiil, mely élet
itt mdr tobb nemzedéken hmzddik dt, akdir egy vardzs-erdévé no-
heti magat. 1tt van hat a nép biztonsdgban az crkolesi romldstol;
itt van szémdra az akadémia. a nemesebb tdrsalgdsi terem, salon
és casiw. Ide yvolt pedig utalva nem csak az alsobb, de a felsébb
néposztaly is szdzadokon dt, mig tudniillik az onoktatds és szoba-
tudéssdg is tobh nehézségeklel kiizkiddott mint napjainkban. S ma-
gunkrol beszélve, alig Tél szizada, hogy a magyar irodalom gyara-
poddsival, s az evvel egyidejiileg felébredt reform-eszmék, s ezek
dltal tdmasztott szabadelvit mozgalmakkal kaposabbd lett a tud-
viagy, s nemzetiink nagyjai is olvasni tanulii kezdettek, s az isme-
retek- a tdrsadalom minden rétegeiben terjedésnek indultak. Addig
bizony csak is a tewmplom volt; a hol a kiilvildg frivol és betyir
zajdba kdbult ember valani nemesebbet. valami szivhez, 1élekher
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sz016bbat, valami égiest hallhatott, tanulhatott. Tanulhatna bizony
most is, mert sokra csak rcd is férne; s mdg tobbet is, ha anynyi
kozony, anynyi blazirtsig nem boszszantand és nem untmtna, a ne-
mes palyan a papsdgot. A Kkoznéprél azonban, minden v1szony0k
kozt igaz marad, hogy ha van benne valami nemesebb eszmel('
jozan boleselkedés, meg tudomdny-féle ismeret, azt papjdtol tudja,
kihez mindig tobb bizalommal kozeledik e részben, mint vildgi f6-
nokeihez ; kiknek, ha taldn cgyik keziikkel éppen vallds- és erkoles-
tant tartnak is elébe, mdsik kezik kancsukdval fenyeget; vagy dta-
lin véve templomdban tanulta, ha nem 6, tin dsei: s igy jott
az red patriarchalis 6rokosodési rendben, nemzedékrél nemzedékre :
dtadvdn az Gsok a hallottakat az unokaknak. Ha csupa tanuldsi, s
nem cgyszersmind az elmaradhatatlan valldsvigasztaldsi eszme le-
beg is lelkiink el6tt, méltd a templom a an azon kegyeletére, ho-
dolatdira, melylyel foveget emel cldtte.

v

Enynyi szent érdek és magasztos eszme fiizédik t. t. H.! e
szerényke hajlékhoz, melynek mar rendeltetésében rejlik a szentség,
a mely részére az érzékeny hivek kegyeletét felhivia, s hédolatit
biztositja; oszszekoti szdmukra a foldet- a mennyorszdggal S mint
ilyen, a mint szent volt a gondolat, mely cnnek létesitését hatd-
rozta ; szent a torekvés, mely a szép gondolatot megvaldsitotta;
szent a hivatds, melynek igéje itt megtestesiilt.....ugy legyen ez
a hitvallasnak, melynek érhelyéiil van kijelolve, nevében: egészben
szent 0rokon 6rokké! s Isten, kinek nevében ez innepélyes
hangot kimonddm, legyen védelne, s lakozzék itt az o diesGsége:
kegyelme pedig szeuteljen meg minden lelket, a mely ide fidvot
6hajtva 1épik bé! Hogy igy, a ki ide felebardtja clleni boszszu in-
dulatot hozand, tdvozzék Kkibékiilt lélekkel, az életunt taldljon itt
életkedvet, s a vildgiassdg rabja avattassék fel a mennyorszdg sza-
bad polgdrsvé: Kilonben mér kiiszobénél maradjon el minden nem-
telen indulat: a vildg ferde szerelme, farizeusi szemfényvesztés, s
velek minden biin és vétek, s az ezeklpfil kibontakozott vezckld, mint
Istennek embere, az égieknek polgdrtarsa tdvozzék, s legyen szent
és boldog o6rokké.

Tisztelt sz. eklézsia s ennek minden népe! tiétek a dicsdség;
hogy e szép napot elokészitettétek magatoknak s e vidék népének,
mely nap felhivta a lelkeket az emberiség magasabb eszméiben gondol-
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kodva merengeni: legyetek dldottak érette Isten eldtt s az embe-
rek kozott is! Jelét adtditok ti, mit eszkozblhet a jora szovetkezett
lelkek buzgdsiga, mely itt templomot, harangokat , orgondt allitott
el6, s gondoskodott a szent asztal diszedényérél is. Legyetek lelki-
leg biiszkék, hogy enynyi sikeriilt, a kiildnben korldtolt viszonyok
kozé szoritkozott egpyhidznak és népének. Nem az a péar ezer forint
ragadja meg itt a figyclmet , melyet e hajlék képvisel, hanem a
czél s a buzgdsdg, mely vezetett a szép torekvés uatjan. A vildg
tudja, de tudja az Isten is, hogy utolsé filléreteket s szorgalmi idd-
toket is megosztottitok az egyhdzzal. § ez a par ezer forint, mi
igy alakult Isten hazdvd, drigdabb, s az emberiség mérlegén tobbet
nyom, mint azok a szdzezerek, miket hideg toHvonds ré a népek
nyakdra néha jogtalanul, s még tobbet, mint a vﬂaghutlnuhardok
melyeket ez éven irt bé a setétség angyala Eurdpa évkonyvébe;
mert mig ezek vérbetiikkel vannak megjelolve- Isten konyvében, a
mely betiik az itélet napjin lingba borulva emésztik meg az ere-"
jokkel -viszszaélt hatalmak dicsOségét s tdvreményét, a ti szerény
gyiijteléktok, az épités érdckében elhullott vercjtéketek cseppjeibél
kovesiilt gyéméntbetiikkel lesz kidllitva az itélet napjin, s ragyo-
gdsuk kozt élvezenditek az orok idvességet. .

Szent Isten! ki ldttad buzgd gyermekeidet szent hdzad koriili
lelkesiilt siirgésokben: boldogitsd 6ket e foldon, add ‘meg a hit vi-
gasztaldsdt nekik e falak kozt, idvezitsd a mennyben. Amen.

Koronka Antal
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V. Fejezet.

16. § Az egth fo1¢é . tmnyosult vihar. A koriilmetéi-
T . - kedés.

.

Fennebb %) é1intettem hogv a jeruzsalemi egyhe’r.z tagjai érte-

Akurmm..sulven arrél, miszerint az antidkiabeliek a mdzesi torvények mel-

télked:
kérdds e

16ztével korulmeteletleneket is vesznek fel a gyu]ekezetbe, Barna-
bést elkiildotték volt Anti6kidba, hogy ezeknek az- egyhdzba ily
modon valé felvételét akadalyozza meg: Azt is megemlitettem, hogy
Barnabids, megbizatisdval ellenkezdleg, e tekintethen szabadelviileg
jart el. Nem csak, hanem Padllal egy téritéi ttra indult, a hol az
0j vallist szabad szellemben hirdették.

A jeruzsdlemi szigoru zsidé atyafiak %) a Barnabds eljdrdsival
nem levén megelégedve, utdna mdsokat (rwis s e Teudatag) kiil-
dottek Antidkidba, hogy az ok értelmokben és szellemokben mii-
kiodjenek. E kovetek azt hirdették, hogy ,a ki koril nem me-

télkedik és a czérémonidkat meg nem tartja, nem iid-.

~0ziil“ %), Az anyaegyhdz tagjainak eme hatdrozott, és a syriabe-
liek eddigi szabad irdnydval ellenkezd, szitkkeblii nyilatkozata egye-
netlenséget tamasztott Antidkidban. Ez az egyenetlenség éppen ab-
B )]‘:]ébbl czikkemben a Ker. Magv. VI kot. 274 lap]au, felil a 4-ik
sorba, észrevétleniil két lenyege:, sajto-hiba csuszott be, a minek kiigazithsara
itt figyelmeztetni kivinom a t. olvasét. Ugyanis itt a thessalonlkabellek-
hez és a filippibeliekhez irtlevelckazelsd vagyishiteles rovatbavannak
téve. Kérem azokat a 2-ik rovatba temni. — °) Ker. Magvetd, VL. kot. 269—
270 lapok. — %) A jeruzshlemi szigoru zsid6 péartnak ez idiben kovetkez$ ne-
vei yoltak : of &x mepropis, a zsidék kdzul valok, Csel. 11, ,; of dmb i
Tovdalag, 2 judeabeliek, Csel. 15,,.; ¢l iz Ty gapsalwy, & farizeusok ko-
ziil valok, Csel. 15, ,. Késébb még mas neveket is kapnak, a mint aldbb
latni fogjuk. — #) Cgel. 15, ,.
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ban az id6tdjban tort ki, a mikor az apostolok elsé térit6i atjok-
hol viszszatértek az oket kikildé dntiokiai egyhdz kebelébe T); még
pedig akkora mértékben, a mely majdnem veoveszelylvel fenyeget-
te a kereszténységet.

Jézusnak vallisos tudata az 0 te\mmultuml kijelentésbél . = ...
tejlett ki; vagyis annak az 10j vallisos és erkolesi életnek, a melysosfudatabe
egy ndzdreti férfiunak, Jézusnak, nevéhez fiizbdve 1épett be a vi- megtiapté-
ldgtirténetbe, s azéta csendesen hoditja a vildgot, Kiinduld pontja
a z8idd vallds volt, — habdr arra az alakra, a melyben ez Jézus koz-
vetlen személyében nyilvinult , nem kizdrélag a zsidd vallds dltal
jutott el, hanem annak méds népekkel és azok miiveltségével vald
harczai %) kovetkeztében. Az ¢ testamentum alldspontjin az embe-
ri akarat véges, onzd czélokra irdnyult, a melyek néha ellentétben
dllottak az isteni akarattal és -czélokkal. Ez dlldsponton a véges
emberrel szemben az isteni akarat és torvény nyomaszté hatalom-
nak fiint fel. A.zsido nép a véges czélokhoz valé lelénczoltatdsbol
néem tudott kibontakozni, Newm tudott felemelkedni a végtelen sza-
bad akarat ismeretére, a torvény teljes betoltésére, tokéletes igaz-
sdgra, s az isteni akaratnak ¢€s végtelen czélnak sajdt akaratdval
és a véges czélokkal valé oszszeegyeztetésére. Jézus el6tt mdr érez-
hetdé 16n az isteni és emberi akarat kozti ellentét. Tettek is kisér-
letet a nemzet jobhjai czek oszhangzdsba hozataldra. De minden
torekvesok meghiusult a nép korlatoltqclgan Az isteni akarattal va-

Y Jeruzsilem egy elGjogai altal elvakltott almaiban elmerilt, emlé-
kekben gazdag véros, a korlitolt gondolkozisu oreg apostoli kér virosa volf.
Ezért csak hamar ald is szallott. Evel szemben Antiokia o cselekvés és hala-
dés varosa volt. § ex eldnye altal hamar tilszirnyalta.a szent dolgel és hit
allitolagos kozpontjat, dz apostoli féscket, az ¢let kozvetlen forrisat, Jerunzsh-
lemet. IFiiggetlen egyhazza lett. Unallélag miikodott és missiokat kuldott szerte.
1tt valt el legelébb a kerezzténység a hatirozatlan és korlaloltanyatol. Itt gyd-
zedehneskedett Jézus szelleme a tanitvanyok elditéletén. B gyon]em pillanaté-
tol kezdve hittérbe szorul az arimi nyelv, s az emnge]mm a gorogil beszélo
kerzsztények altal lépik.a vilagba. — %) A mozaismus lharezdt elébb a semis-
mussal és parsismussal, ﬁ_zutéui_a hellenismus ¢s latinismus szellemi és erkol-
csi életelemeivel harczolta meg. Az emberiséy e harczok hatdsa és ellenhatisa
kozben mindig oda torekedett, hogy a lélek kivinalmainak egy bizonyos sorat
érvényesitse. Ezért sokféle atat is kisérlett meg. Jézus a vilagtorténet elmult
jogos tiwekvéseit dsupontositotta sajat ontudatiban, mint .egy szellemi egység-
ben. Tudatta a vilaggal, kifejeztc €s torténeti ténynyé emelte azt, a mit a vi-
lagszellem mar elkészitett és megérlelt volt az idok méhében. Hathrozatta cmel-
te az emberi sziv egyetemes kivanalmat és az erkolesi dntudat kovotelését. In-
nen van, Liogy az § eszméi minden kor és égalj kivinalmaival megegyeznek.
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3
16 kibékiilés sziikségére mutatott ra keresztelé Jdnos is, midén a
népet erkolesi Gjjasziletésre serkentette, s ennck feltételéil a biin-

~bdnatot és megtérést allitotta fcl.

Jézus is ¢ szempontbdl indult kit A véges ember Istenhez va-
16 emez ellentétes viszonydnak latdsira villant meg Jézus lelkében
a gondolat, hogy az emberi és isteni akaratot Oszszeegyeztesse,
vagy is az cmbert kozclebb hozza Istenhez, mintegy feltaldltassa
az emberrel Istent sajit magdban. O jol Jitta, hogy az 6 testamen-
tumi tudat korlitoltsiga mindig akaddly lesz ¢ hensé meghasonlds
kiegyeztetésére. Izért nem érintette ugyan a betiit, de az 6 szel-
lemet megtorte. T.elkében a szabadsdg és az isteni torvény irdnti
teljes odaaddsnak tudatira cmelkedett. Azt mondotta, hogy a foldi
czélt fel kell dldozni az égi javakért; vagyis az ember csak akkor
tolti be az isteni torvényt, és akkor ismeri’ meg az igazsigot, ha
teljes odaaddssal van Isten irdnt. Ekkor az embernek Istenhez va-

16 viszonya tokéletes lesz; az ember Istennck gyermeke, s a menny-

orszignak részese lesz. Ebben van a Jézus szellemében vald j

© valldsos tudatnak és erkolesi viszonynak, valamint a keresztény val-

lisnak eredeti magva. Jézus e vallisos tudatot ez egyszerii, de ma-
gasztos széban: ,az ember fidban“ foglalta Gszsze, a mivel
szemben Istent ,mennyei atyanak® nevezte. E kifejezéssel Jé-
zus amaz emberek szellemi és erkolesi atyjat jeldlte, a kik a vég-
telen isteni akarat irdnti teljes odaadds,meghjulds és az isteni tor-
vény gyakorldsa dltal az Isten gyermekeihez ill6 és kells tu-
lajdonokat megszerezték, s magokban ,az ember fidté az-az,
az 6 felfogdsa és meghatirozdsa szerint vald embert valdsitottdk,
a mi dltal a mennyei birodalomnak, vagy is az Gj erkolesi és szel-
Iemi életkdzosségnek tagjaivd lesznek. .

Ezért igéri a mennyet a gyermekeknek, s ezert mondja bol-
dogoknak a lelki szegényeket '). Jézus a mennyet a féldon akarta
valésitani, a jelen emberi €letben. Eltte a foldi és égi orszdg egy
és ugyanaz ‘a fogalom volt. Fnnek megalapitdsdt az emberi élet
alakuldsa szerint akarta intézni, nem valamely hirtelen valé kata-
strofa, hanem lassu fejlédés dltal, a mely azonnal elkezd¢dott min-
den egyes emberre nézve, nuhelyt az’ isteni torvény értelmében nyi-
latkozott, s' az isteni akarat szerint kivdint élni tisztan.

Az 0j kijelentés, vagy evangelium tehdt nem egyéb, mint az

YOMAL 4, 70 By 5e10e 18 50 19, 14 o1 0
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0 téstamentumi torvény tokéletesitése, az abban levé Isten irdnti
hamis viszony elvetése, a 1élek egyctemes kivdnalmainak érvéuyre
emeldse, a sziv és 1élek, valamint a kor jowos kivinalmainak a zsi-
do vallds-szellemével valé kibékitése, dszszcegyeztetése, s az isteni
torvénynek az emberi akaratha vald felvétele dltal annak betdlidse.
Ebben dll az iidvozitési tény, a melynek torténeti clismerésén ala-
pult meg a keresztény vallis. Ebben &ll a valédi torvény-betdltés
megvaltd ercje. Iis ebben 41l a keresztény valldst megkiilonbdztetd
uj kijelentés, a melynek torténeti tényezdje Jézus volt™).

A zgid6k uralkodé hierdrchikus dllamhatalma Jézusnak & el-
vei dltal 1étét fenyegetve ldtvan, a nagy ember, a lélek. erkolesi és
valldsos, jogos kivdnalmainak kifejezést adni merészls férfiunak meg-
buktatdsdra tort,.a ki jové sorsa komor cl('isejtelmeivd jott Jeruzsi-
lembe, ho! a nép 6t hozsdinnaval fogadta. 0 meg is halt ugyan
itt, mint felsegserto a ki szerintok magdt a zsidék kirdlydnak mon-
dotta; de az az eszme, nielyet az utolsd vacsorindl az G és elvei
szellemi tovdbb élésérél kimondott, nem halt meg. Mint messids
megmaradt kovetsi lelkében. Ezek felvették az ¢ megkezdett mi-
vét, s vdrva mesteroknek a fellegekhél vald viszszatértét, hogy bi-
rodalménak megalapitdsdt befejezze, azon mukodtek hogy clveinck
terjedést eszkozoljenek. .

A koriilmetélkedés kérdésébol szirmazott vxszdly tqudonlmp-
pen onnan eredt, hogy midén Jézus a vallist a legmagasabb esz-
ményi fokra emelte, nem fejezte ki magét elég szabatosan arra néz-
ve, vajon & zsidé akart-e maradni, vagy nem; valamint arra nézve
sem, hogy mit akart megtartani a zsidé vallisbdl, s mit nem. Mint
minden nagy' szellem, ugy Jézus is esak a Iélekkel gondolt, csak az
igazsig eszméinek és azok valdsitdsdnak élt. Lldtte a kiilsoség, a

l‘) Sokan, killénésen az orthodox theologusok, Jézust természetfeletti
lénynek, s az dltala tett kijelentést tormészetfelettinek tekintik, azt gondolvan,
hogy ez altal emelik 2 kijelentés fontossigét. Ez hamis nézet; olyan, a melynck
cllene szdl az cvangelium, clleze az emberiség fejlodésének toxten\te E hamls
nézet megfosztja Jézust 6s'az 6 mivét a legbiztosabb; a torténeti alaptol;
cgy mythikus szemelylye s az evangeliumot litomassd -aljasitja le. Ezért még
arra a képtelen és kovetkezetlen gondolatra 'is vetcmednek, miszerint készek
egy Istent megfesziteni, csakhogy. az evangeliumi torténetnek is clég legyen té-
ve. A Jézus ¢és az evangelium természetfelettiségét soha sem lehetett bebizo-
nyitani. Ez mindig csupa hypothesisnek maradt és marad; még pedig egysze-
riten azért, mert sem a szentirasbol bebizonyitani, sem jézan észszel Oszsze-
egyeztetni nem lehet.

A viszdly
oka.
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czeremonia kdzonyds dolog voit. Azt tekintetbe se vette. Kgyedil a
vallds lényege foglalta el az  lelkét. Es igy az alaki rész hattér-
be szorult. Arra éppen nem volt ok. hogy fizyelme a kirilmetél- -
télkedésre irdnywjon, mert — adataink szerint — az  életében
egy koriilmetéletlen sem tért 4t hozzdja, a ki dttérésével alkalmat
szolgdltathatott volna arra, hogy Jézus a maga nézetét e tdrgyra vo-
natkozélag kijelentse. Valdsziniileg a tanitvinyoknak sem jutott eszé-
he, hogy e tekintetben véleményét kikérjék.

Ily bizonytalansdgban maradtak ©l a tanitvényok aester ha-
lildval. Jézus halila utin ez 'és mds Lérdések mind felmeriiltek a
tanitvdnyok 'és: hittériték elott. De miutdn a kiilsoségek tekinteté-
hen semni egyenes Gtasitdsuk nem volt, dtaldnos zavar tdmadt a
Jézus kovetdi kozott, a mit még a sadduceusok is noveltek, a kik
mind végig halilos ellenei voltak az dj mozgalomnak ). ,

. A tanitvinyokat a Jézus szellemi eljjvetelének megragado esz-
greseurek ygje, valamint az § feltdmaddsarél és szellemi tovdbb, sét koztitk
éléséré] valé eszméje anynyiva meghatotta, hogy azt hitték, misze-
rint a megfeszitett és az ovéi lelkében folyvdst €16 ndzireti Jézus
a messids. Ebben kozpontosult a hivék reménye. Jézusnak szellemi
feltdmaddsardl és az ember fidnak magasabh szellemi jovojérol
valo kifejezéseibdl azt huztdk ki a hivék, hogy ¢ egy kizel jovo-
ben vald érzéki megjelendsre gondolt. Ebbol keletkezett a zsidé ke-
vésztények kozt az a hiedelem és hiypothesis ®), melynél fogva Jézus
Gjra eljé a fellegekbil az & dicséségében (mupsuzia), hogy az 6
haldla dltal félbeszakitott messidsi munkdssdgot tovdbl folytassa, a
messids birodalmat megalapitsa, a messiisi reményeket hetdltse és
ezer évig uralkodjék (yuudspsg)®). Jézusnak ez érzéki djramegje-
Tenésérol alkotott fogalmat aztdn igyekezett a hivik fintdzidja min--
den lehetd szinekkel felrubdzni. Pedig a messidsi hit lényege ere--
detileg nem volt egyéb anndl a Jézus dltal hirdetett iidvizitési tény-
nél, mely szerint az 0j valldsos és erkolesi dlet elve az, hogy mind-
az, a ki Isten fia akav lenni, teljesitse az Isten akaratit. A Jézus
oY Csel. & 50 50 23, 4. — %) Mind azsidok, mind & zsido keresztények var-
tak a messiast. De mintan a kereszthalal a Jézus niessidsi miikodésének, leglabb
a zsidok virakozdsa ellenére, véget vetett, sokan kétségbe vontdk az § wessids-
sagat. A zsido keresztények a messidsi varakozas €s a Jézus haldla koati ellen-
télet ax altal igyekeztek kiegyenliteni,  miszerint felvettél, hogy Jézus ujra eljd a
a messiasi birodalom alapitasduak befejezésére. — %) A messids ezer évi uralma
Chiliasmus név alatt még a 8-ik keresztény szazadbar is el volt terjedve,
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t

szellemi viszezatérésének és birodalmat alapitisdnak tartalma szin-
tén nem volt egyéb anndl az ij vallas dltal kivint elvnél, melynél-
fogva az isteni torvények irinti teljes odaadds dltal valésulnak az
igazsdgossdg €3 meghocsitis, 8 az emberisée igazsagra, szellemi és
erkolesi kozosségre jut. B

Az cls6 keresztények-ennéifogva messids-hivé zsidok voltak,
kik Jézusban, mint messiisban hittek, s az dltala hirdetett evan-
geliumhoz ragaszkodtak Miutin ¢ hit az 6 kovetdinek ontudatdva
vilt, a keresztény ontudat foleg a zsidé vallds (judaismus) maga-
sabb alakjdra irdnyult. Azt hitték, hogy az ember csak 1) s tel-
jesebb viszonyba lépett az ¢ testamentumi kijelentéssel. Azt hitték,
hogy nekik, mint a nemzeties kiildetéssel bird messids hiveinek,
folytonosan ragaszkodniok kell a zsidé ezérémonialis torvényekhez,
azokat pontosan be kell tilteniok. Szdéval megmaradtak a zsidé
vallds keretén belol. Hitokben nem ldttak 4j valldst, hanem esak
az 0 testamentumi torvényhozds tovabh folytatdsit.

A tanitvinyok tevékenysége abban dllott a mester haldla utdn,
hogy megbizenyitsik, miszerint Jézus az 6 testamentumban megj-
solt messids.” Az elsG keresztény egyhdz. vagy ndzdrénusok gyiile-
kezete, ily szellemit beszédekre alakult meg ). Ez eszme terjeszté-
séhen dllott az apostoli prédikdlds 1ényege, a mely gyakorlatilag

oda volt irdnyozva, hogy a messids viszszatértét a zsidok megtéré-

se és Dbiinbdnata altal elokészitsék. Kz eszme korid forognak a Pé-
ter beszédei, ,melyeket 0 az els6 piinkost {innepén és azutdn tartott
Jeruzsdlemben. .Bdnjditok meg azért és térjetek meg* —
mondja Péter —  hogy tordltessenek el a ti hitneitek.
miutdn cljovendenck a meghivesitésnek idei az ur-
nak szinétdl. és elhocsdtandja azt, a ki nektek eld-
szor hirdettetett, a Jézus hxlsnutt“") o
Miutin a wmessids-hive _zsiddk, az Os egyvhdz tagjai, Szorosan
ragaszkodtak atydik smlmsnhoz a templomhoz, a koriilmetélkedés
sziikségességéhez, szoval a mézesi ritudlékhoz, ezért nem tekintet-
ték magokat Palestindhan a zsidé egyvhdzon kiviil &l felekezetnek.
A zsiddk sem nézték oket annak. hanem legfennebb olyannak, mint
a farizeusokat s a sadduceusokat, a zsidd vallds 0j felekezetének.
Zsidé felekezetnek (xipeciz) nevezi a Cselekedetek konyve is
24, . 4. 65 28, gp-ben. A mi Gket a tobhi zsiddsagtol megkiillonhiztette,

) C8el. 2, 5035+ By 19+ 20- Sth. = %) Csel. 3,%4. 4o-
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az a Jézus messidssaga s az embernek dltala hirdetett Isten-
hez valé 4j erkolesi és vallisos viszonya volt.

E szerint Jeruzsilemben csak hamar kiilonbségnek, surlodds-
nak kellett tdmadni a zsidék és keresztények kozt. Ez be is allott.
A zsidok 1jitd felekezetnek kezdették tekinteni a keresztényeket.
Ezért mondja a cselekedetek szerzdje, hogy a papok, papi fe-

jedelem és a sadduceusok nehezteltek az apostolok-

ra, hogy a népet tanitottdk és Jézus nevében a feltd-

ad‘tst hirdették ). Innen van, hogy a zsid6 hierarchia min-
den inddot megkisérlett arra nézve, hogy miutdén a mestert meg-
buktatta, a tanitvinyokat is elhallgattassa.

Azonban az 6s egyhdz minden tagja sem volt tokeleteSQn ecry
értelemben az 6 testamentomi torvényt illetéleg. Némelyek, a kik -
a nagy mester szellemét jobban megértették, inkdbb csak a vallds
lényegéhez ragaszkodtak. Tlyenek voltak a hellenista zsidok. Mdsok
viszszatértek a czeremonidkra. Kikeresték a legkisebb megtartani val6
szabdlyokat is, ezek dltal akarvdn kegyességoket kimutatni. A kik
ezt tették, azokat a nép szenteknek tartotta. Ilyenek voltak az .
vallds terjesztéinek legnagyobb része Jeruzsdlemben , az apostolok,
a nazarenusok és a farizeusok, a kik minden vdrakozads ellenére ki- -
békiiltek a tanitvinyokkal ?). Ezek elott a legfobb dolog a. torvény

“pontos teljesitése volt. S éppen ez okbél csak hamar nehézségek

A viszaly
kezdete.

-meriiltek fel a keresztények kozott is, kiillonosen a koriilmeté]ke-
désre nézve. I nehézség pedig annal elesebb hatdrvonalat vont a
kercsztények és zsidok kozé, mentdél tobb oly elem volt a zsidd
keresztények kozt, mint Barnabds és mdsok, a kik hatdrozottabb
tudatdira jottek az 6 és 1j hit kozti Kilonbségnek.

A koriilmetétkedéshdl szdrmazott viszdly tulajdonképpen még
a zsido egyhdzban elkezdédott. Onnan jott 4t a keresztény egyhdz-
ba. Midén a zsidé ‘egyhdzba Attért proselytdk széma mind inkdbb
szaporodni kezdett, s ez dltal a korilmetélkedés kérdése a zsiddk
kozt felmeriilt, némely szabadabb gondolkozdsu proselytik nemi 4l-
lottak rd a korillmetélkedésre, s6t mdsokat is igyekeztek arrdl le-
beszélni ?). Ezekkel szemhben az orthodox zsiddk -elmulaszthatatlan-
nak tekintették a koriilmetélkedést: Az oly embert nemn tartottik
tarsasdgukba valénak, a ki nem volt kbrﬁlmetélve. Szerintok a ko-

) Csel. 4, ,.,.— ?) Csel. L), w21, 500 23,,, —»‘)Joseph Fl. Antiq. XX, 2,..
Vita, 23. Stlabo XVI, 2, 35—
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rillmetélkedds volt-a zsiddsdgba valé belépés feltétele és elsé te-
enddje V); a jogosité tény arra, hogy valaki kiztok és velok él-
hessen ). Széval, 6k a korilmetélkedést anynyira a finom modor-
hoz tartozdnak és szilkségesnek tekintették, hogy a ki magdt ko-
riil nem metéltette, azt tisztatalan dllatnak nézték; olyannak, a ki-
vel tiszta zsid6 nem tdrsaloghat. '

A koriletmetélkedés kérdése e szerint mdr a zsidé egyhaz A viszily 4t
ban surldddst tdmasztott.”"E nehézség 4tjott a keresztény egyhdzbaitslker.cey-
is. Amint az evangelium terjedni kezdett, legtébben a koriilmetélet-
len pogdnyok koziil dllottak arra 4t; olyanok, a kik rokonszenveztek
a zsid6 valldssal, de & korilmetélkedéstol idegenkedtek. Izeket te-
hdt nem leletett a koriilmetélkedésre kényszeriteni. Ezt Péter a-
zonnal 4t is ldtta az 6 éles szemeivel. Azonban késett e tdrgyban
hatdrozottan nyilatkozni. Ellenben Jakab, a Jézus testvére, és az
aggodobb lelkit zsidék és farizeusok 1stentelensecrnek tartottdk a
pogdnyokat az egyhdzba bocsitani, s velok enni. Ugyanazért hatd-
rozottan ki is fejezték roszalabukat ¢s -kdrhoztatdsukat a koriil-
metéletlenekre nézve. .

N Ily formdn mdr a a zsidésdg .kozt véleménykilonbség volt € puatismus
tekintetben. Egyik rész, az ugynevezett halakhis tik %), vagy or- * foe”
thodoxok a torvény szigoru megtartdsat kovetelték.. A mdsik rész
arhagadistdk pedig nem vették oly szorosan a torvényt. Az or-
thodoxoknak a torvény irdnt valé eme fanatismusdt folytonos emel-
kedésben latjuk Kr. u. 70-ig; s6t ez Jeruzsdlem elpusztitdsa eltt
kevéssel oly erds reactiovd vdlik a Pal szabadelvii irdnya, s dta-
ldban a szabad, jézusi szellemil kereszténység ellen, a mely a zsi-
d6 és nem zsidé kozé dthdghatatlan vdlaszfalat emelt. E kiillonbség
volt a keresztény egyhdzban a vihar cléidézije. Ez volt az a pont,
a melytol az alakulé kereszténység jovéje fiiggdtt. Ha az orthodox
part gyozott volna, a mely a szertartisokat a proselytikra is rd-
ergszakolta, és semmi kiilonbséget nem engedett tenni a vallis 16-

) Suetonii, Domitian. 12. — ?) Fl, Josephi Vita, 23. ) A ha-
lakha és hagada a talmudbGl vett szavak, a melyekkel a zsidésig kozt
levé korlatoltabb és szabadabb partot _]eloltek Halakhistak azok a tu-
dds casuistdk, a kik esak a torvény pontos teljesitésére tigyeltek , de masokatt
megtériteni nem akartak., Magadistik azok, a kik a pogényok megtéritését
czélnak tekintették. Az elébbi irany miive a talmud Annak kovetsi a jernzsalemiel
¢s a templom elpusztitisa utani zsidok. Az utobbi irany miive az evangeliumok. En-
nek kovetdi a profétik utédai, Jézus, Hillel, Philo, Pal, s dtaldban a szabadabb gon-
dolkozasuak.

’
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nyegét tevé monotheismus és a szertartdisok kozt, akkor a zsidé
vallds terjedése megsziint volna. Pedig a zsidé valldsban sok vonz-
crd volt. Csakhogy e vonzerét nem a szertartdsok tették; mert e
tekintetben ez se kiillonbozott mds valldsoktél, hanem tette a mo-
notheismus egyszeriisége , konynyen érthets volta. Ks a zsidé val-
lisnak ez egyszerii theologidja, vagy deismusa sokakat héditott meg
a zsidd vallds részére. :

e A zsid6 vallds eme deisticus szelleme, ez egyszeriisége, e phi-
losophico-valldsos jelleme &ltal hivatva volt arra, hogy vildgvalldssd
valjék. Mint deismus ezt el is érhette volna, de mint mozaismus
soha se juthatott ide; mert c_tekintetben a ceremonidk végtelen
akaddlyul szolgdltak. Atlttik ezt a nemzet jobbjai?), az ugyneve-
zett hhgadistdk, s azon igyekeztek, hogy a zsidé valldst az aka-
dilyoktdl megszabaditsak. Némelyek, mint Philo, anynyira mentek,
miszerint azt allitottdik, hogy ,az erényes ember teljesen
szabad® Madsok, mint a Pokylidesnek tulajdonitott irat szerzdje,a
szombatot elvetették. Masok, mint ,az €sz uralma® (Oper. Fl. Jos.)
czimil irat szerzije, a stoismus szempontjibdl tekintették a zsidd
vallist. Mdsok meg, mint Hillel, azt tanitottik: ,Szeressetek
minden embert. Senkivel se tegyetek olyant, a mit
nem akartok, hogy misok veletek tegyenek® Szerinte
ebbil dllott a torvény, a tobbi csupa magyardzat volt 2).

A zsidé vallast, mint egv kdszt kizdrélagos walldsét, kilondsen
hirom dolog tette kizdrélagossd: a koriilmetélkedés?), a ve-
gyes hdzassdgok tiltdsa®) és a tiszta s ‘tisztdtalan
ételek kizti kitlonhségtétels):. E hirom dolog teljesen el-
zdrta a judaizmushoz vezetd utat azok elott, a kik magokit czek-
nek aldja nem vetették. Foleg e hzirom dolog volt az, a mi miatt
a zsidd vallds egyetemessé nem lehetett. A keresztény vallds sem

- ") Ataldban magok a zsidok is kult');lbi’vz()’leg gondolkoztak az Ok vallasuk
fel6l. Némelyek, mint Philo, speculativ, masok mint Pseudo-Phokyli-
des stoismusnak vettek: masok meg. (Carm. Sibyll. II, 213 ete.) mint a Si-
byllale kémyve szerzéi, & wysticismus egy bizonyos nemének tartottilk. —
% Babyl. Talm. Schabbath, 31a. Pirke Aboth, I ,,. — %) A kérilmetélke-
dés flez felndttekre nézve-kellemétten, sit néha veszélyes is volt; azonban al-
kalmas arra, hogy a 7-id6kbol elszigetelt kasztot alakitson. Lasd Joseph. Antiq.
Vil, 5, ;. Jerns. Talm. Jebamoth, 8,,. Martial VIL 29, ;. Cels. De medic.
V1l, 5. Bpiphan, De mensuris et ponderibus, — #) 1 Moz. 34,,,. —2 Moz 34, - -
4 Méz. 25. 5 M62.7,,. — % 2 Moz, 84, ;. Theophrast. Charact. 9. Mischna,
AbodaZara, 2, ;. i )
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lehetett volna soha azzd, a mivé lett, ha e nyiigoket le nem rézta
volna. A keresztények jobbjai kezdetben azonnal dtlattdk eme nyii-
gok akaddlyozé voltdt. Nekik tehdt legelébb is aval kellett tisz-
tdba jéniok: vajon a keresztény vallis a kiilséségek valldsa-e,
a mely aprd szertartdsokat, az 6 torvény szoros megtartdsdt kivan-
ja, s a tiszta és nem tiszta kozt kiilonbséget tesz? vagy pedig a
lélek, az eszményi cultus valldsa, a melynek semmi kiilsé-
ségre nincs sziiksége, s a mely ennélfogva sem néphez, sem hely-
hez nincs kotve, hanem egyetemes? - . .

E kérdések Jézus haldla utén csak hamar felmeriiltek. Kiilo- 58 nyilat-
nosen a P4l és Barnabds elsé téritéi atjdban mar oda voltak fej- Hevber.
16dve, hogy az apostolok kénytelenek voltak e tdrgyban hatdrozot-
tan nyilatkozni. Eleinte — ugy ldtszik — maga Pal is ajdnlotta a
béke szempontjabél a koriilmetélkedést 1), Azonban késobb ellene
nyilatkozott. A zsidék kiilsésége, onzése és az a kovetelése, mely-
nélfogva 6k Abrahim magvabol szdrmazvadn, a messidsi iidvre jogo-
sultak : P4l el6tt a nép erkolesi élete megronté okaul tiint fel. Kzért Pdl
apostol kiszakitotta az j valldst a abbol a kapocsbél, a mely azt erede-
tileg a zsid6 valldshoz fiizte, és 4j, ondllo valldssd emelte. Ilyen forman
kiilonbséget allitott fel a zsidé és az Gj vallds kozé. Az 6 torvényt
nem tekintette az iidvosség feltételének. Ebbél kifolydlag a koriilme-
télkedést nem csak haszontalannak nyilvdnitotta, s6t 6 maga pogd-
nyokat vett fel az egyhdzba, azokb6l gyiilekezeteket alapitott, és
maga mellé is egy korilmetéletlen pogdnyt vett wtitdrsul Titusban.

A jeruzsdlemi szfikkeblii és félénk apostolok, kik a templom-
hoz kozel laktak, s kik a hozzdjok dttért, de felekezetok alapelveit
épségben fentartd farizeusokkal naponta érintkeztek, Pdlnak e sza-
badelvii eljardsdrél értesiilvén, ot hibdztattdk. ElGttok a torvény .
csak a maga teljességében dllhatott fenn csupan. A pogdny nem
lehetett Isten orszdgdnak tagja, ha elébb zsidé nem lett, az az ha
elébb koriil nem metélkedett. Ha a jeruzsdlemieknek e korldtolt zsi-
dos nézete diadalra juthatott volna, akkor semmi értelme nem lett
volna a szeretet vendégségének; mert ide nem iilhetett vol-
na le a zsidé a pogdnynyal egyiitt?). Ezt a sz6 magasabb értelmé-
ben csak a pdli kereszténység értelmében lehetett gyakorolni.

t
) ') 2Kor. 5, 4. Gal. 5, ,,. — ?) A jeruzsilemi zsido keresztények eleinte nem
is engedték meg a poginy keresztényeknek, hogy a szeretet asztalakoril szol-
giljanak (Csel. 6, ,.). Késibb, midén a hellenistak a magok részére is kovetelték ¢
Jogot, sit Istvan weg is valasztatott diakonusnak, czivodas tamadt e miatt a gyii-
lekezetben (Csel. 6, ;)
3
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A keresztények mind ez ideig csak kills6leg tekintették a ko-
rilmetélkedés kérdését. Nem sokdra benséleg vald felfogdsais kér-
dés targya lett. Ugyanis a jeruzsdlemi egyhdz némely tagjai elmen-
tek Antiokiiha, s ott azt hiresztelték, hogy ,a kik koril nem
metélkednek, azok nem iidvozillhetnek?). s e nyilatko-
zatukkal meggvujtottdk a vita tizét az alakulé egyhdzban®). Miu-
téan mind az, a mi Jeruzsalembol jott, nagy hatdst tett a kereszté-
nyekre, ennélfogva az dntidkiai egyhdzha jott sziikkeblii, izgatd zsi-
doknak e nyilatkozata is felhdboritotta a kedélveket. Hidban kiiz-
dottek Barnabds és Pdl czek ellen. Hidban vitattik ezek ellenében
meggybzddéseiket és a szabad irdny helyesebb voltit. A viszdly nem
csendesedett le. Ez okb0l az dntidkiai egyhdz elhatdrozta, hogy Pil és
Barmabds menjenek fel Jeruzsdlembe, hogy ott ¢ kérdés felol ax
apostolokkal és id6shekkel tandcskozzanak?®), anynyival is inkdbh,
mert 6k bizonyosak voltak a feldl, hogy eddigi eljardsuk az apos-
tolokndl helybenhagydsra taldl. :

Pal vészint ez okbol, rdészint mert mar 14 év Gta nem volt
Jeruzsdlemben; rvészint pedig azért, mert Jeruzsilemben Ot eret-
neknek tartottdl, s ebhol magdt tisztdzni igyekezett, kapva kapott
a kiilldetésen. Azonban mdsfelol elszomoritotta &t az a gondolat,
hogy azt az evangeliumot. a mit 6 nem embertdl tanult, de a mi-
nek érdekében eddig az apostoloktol teljesen fiiggetlenil és sza-
bad szellemben munkdlt *), majd aldja kell vetnie a megesokonivso-
ditt jeruzsalemieknek. Féltette a keresztény szabadsdgot az elnvo-
matdstél. Nem is ok nélkiil.

17. §& Pdl és Barnabds Jeruzsdlembe mennek.
Az elsé gyulés. A kérdés megolddsa.

A koriilmetélkedés kérdésének Jeruzsdlemben vald targyalds:i-
101 oly kiilonbozé két leirdsunk van Csel. 15-ben és Gal. 2-ben,
hogy azokat egvmndssal Oszszeegyeztetni felette nehéz *). 10 kétféle

') Csel. 15,,,. — %) Csel. 13, , . ,.— 3) Csel. 15, ,. — *) Palt mindig ¢ két eszme vezette :
1jhogy a pogany egyhazak jogainak érvényt szerezzen, és 2)hogy & az apostoloktil
semmit sem tanult, kivetkezéleg t61ok figgetlen; mert 6 az evangelinmot az Is-
tennek lelkétsl vette (I. Kor. 7,,,.); az apostolsagra pedig egyenesen Jézus
hivta(Gal. 1,,,.,,.2Kor. 4, ,.)— %) Egyébirant a Csel. 15 és Gal.2-hen cljudott dolog
lényegére nézve, s6t egyebiitt is, a P4l adatait pontosabbaknak és hitelesebbeknek
lehet tekinteni. A Csel. szerzajét politikai okok vezették. O a kozvetitd pérthoz
tartozott, a ki azonban a zsidé szét mindig rosz értelemben vette. Személyes
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leirds osszhangz6 helyei szerint P4l és Barnabds néhdny &ntidkiai
atyafi tirsasdgdban elindultak Jeruzsilem felé. Gal. 2, ,. ;. szerint
P4l Titust is magival vitte. Antiokidbél hajon indultak el. Kiszéllot-
tak a foniciai partokon, s bejartdk Fonicidt s Samaridt ?). Itt elbeszél-
ték az atyafiaknak, min6é bdmulatos sikert arattak a poganyok meg-
téritésében. Ezek orommel telének el az evangelium terjedésének
halldsdra. Miutin a Samhridban levs atyafiakat mindezekrol érte-
sitették, elmentek Jeruzsdlembe.

Az apostolok Jeruzsdlembe érkezésének pillanata egyike volt Teruzsilem.
az 1 vallis torténete legnagyobb pillanatainak. Itt egymdssal szem-
kozt kellett dllani az 1ij- vallds nagy férfiainak , hogy egy kényes,
de veszélyes kérdés felett vitatkozzanak. Egyik rész az 6 torvény
mellett buzgott. A mdsik az 6 térvény aprélékos szertartdsait nyiig-
nek és akaddlynak tekintvén a keresztény valldsra és az 4j erkol-
csi életre nézve, azok kitelezi ereje atél akarta ezt végkép fel-
oldozni. E kiilonboz6 gondolkozdsu férfiaknak egyenességétol, meg-
dllapoddsdtol tiiggott e peczben a keresztény vallds jovdje.

A tanitvdnyok az alatt a hoszszu?) idé alatt, a melyet mes- Anyﬁ?i;g‘_“
terdk korében toltottek, sokat elsajititottak annak egyetemes gon- —=ote:
dolkozdsa mddjahol, szellemébol. Amde az alatt a 14 év alatt, mi6-

.

dolgokban Palnal gyongédebb. A véleménykiilonbséget mindeniitt eloszlatni to-
rekszik. Az apostolok dszszejovetelének concilium czimet ad, a wmi éppen nem volt,
s oly eredményt tulajdonit Palnak, a mi ellen ez Gvast tesz (Gal. 1,2.). Tovabbi
a Jakab helytelenségeit szeliditi. A poganyok téritésének megkezdését Péternek
tulajdonitja. Ellenben PAlt még apostoleak nevezi. Palnak egy levelét sem emliti,
56t Palnak életivasat meghamisitja. A romaiakat sérté dolgokat kerili sth. Lasd
alabb a Cselekedetek konyve targyalasanal. — Y Csel. 15, ,. — % A régibb
hiblia-forditok és magyarazok Maté és Lukacs adatai nyoméan Jézus sziletését év-
szamitisunk 1-s6 évére tették. Nyilvinos palyara fellépését a 30-ik (némelyek
a 88-ik), halalat a 33-ik (némelyek a 37-ik) évre tették. A Jézus sziletésének az
emlitett adatok alapjan valé megallapitasa 6ta 3ltalinosan e vélemény volt és
van elterjedve. Ma is ehez ragaszkodik a theologusok nagy része. Senkinek se jut
cszébe e csakugyan hibds szdmitisnak legalabb a tudomany terén valé kijavita-
sa. Mar pedig ideje volna mar, mert az Gjabb adatok szerint egészen méaskeént all
a dolog, mint hogy az elsé kronologusok, kiilondsen egy Dionysius Exiguus ne-
vii Bzerzetes a G-ik szazadban ezt kiszdmitetta. Az ujabb vizsgalodas eredmé-
nye azt mutatja, hogy Jézus a mi id6szamitdsunk el6tt 11 évvel sziiletett; 46
éves volt, mikor a paska iinnepére Jeruzsilembe ment, és 48 éves koraban feszi-
tették kevesztre. E szimitassal egyezik a negyedik evangelista is, a ki 8, g;-ben
azt mondja, hogy Jézus még nines egészen 50 éves. E szamiths szerint Jé-
7us hoszszas ideig volt és lehetett egylitt tanitvanyaival,
®
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ta Jézus meghalt , sokat veszitettek abbdl az emelkedettségbol és
szellembél, a mit Jézustél tanultak. A templomhoz vald kozel 16tok
és- a farizensokkal valé napontai drintkezésok bizonyos higoteridba

siilyesztette 6ket. Ugysz6lva viszszaestek elébbi korldtoltsdgukba.

E tekintetben kiilondsen az ifjabb Jakab tiint ki, a Jézus testvére,
a ki haldla utdn ,igaz“ melléknevet ) kapott. Ambdr Jakab nem
volt tanitvdny, mindazdltal mind a zsidék, mind a keresztények
nagyra becsiilték, szentnek tartottik. Még pedig nem azért, mert
Jézusnak testvére volt, hanem mert egyike volt a torvény legszi-
gorubb megtartéinak ). Azonban ha Jakab csakugyan Jézus test-
vére volt, akkor az a testvér volt, a ki ellensége volt Jézusnak.
Az a testvér volt, a ki 6t megtagadta az 4ltal, hogy elvei elohala-
ddsdt és terjedését meg akarta akaddlyozmi. Az a testvér volt, a ki
az uralkodd farizeusokkal' jo viszonyban 4llott, s a 2sid6 haboru al-
kalmdval hitfeleit a Jézusban vald hittél el akarta tdntoritani, ILis
végre az a testvér volt. a ki a Jézust legjobban felfogni tudé apos-
tolra, Pélra, rendkivil haragudt azért, hogy miért hirdet olv szabad
eszméket, a melyek az ¢ elveivel ellentétben allanak. A Judds le-
velébdl ) azt 1dtjuk, hogy 6 is teljesen osztotta testvére nézeteit.
Ileinte Péter is isten-kisértésnek nevezte a Cornelius megtérését.
s dtaldban nem igen volt hajlandé arra, hogy olyanokat felve-
gven a keresztény gyiilekezetbe, a kik eredetileg poganyok voltak.
De késobb felitlemelkedett a partkérdéseken. O hékét kivént.
Miutdn P4l és Barnabds. Jeruzsilembe érkezstek, az apostolok
és idosebbek oOszszegviiltek ) a kérdés elintézésére: Itt P4l és Bar-

") E nevet neki Fzsu. 3, ,, nyoman adtdk,az 6 Ob1liam neve miatt. 1legesipp
még azt is hozzd teszi: d¢ of mpopfitat dnholol =egl adtol. Egyébirant e czim egy
#81d0 keresztény legenddval egyiitt képzodott ki a Jakab halala utan. Az Gregebb
Jakabot, a Zebedeus fidt, Herodes Agrippa 44-ben fejeztette le. — 2) Joseph.
FL Antiq. Jud, XX, 9, ,. — %) V-0. a Judas levelét Mat. 13, ;.. és Mark. 6, ;-al. —

A Cselekedetek kon)ve szerint nem csak az apostolok és idsbek (15, 4.),
hanem az egész jeruzsilemi gyillekezet (15, ,,. ,,.) jelen van a gyilésen. E leiras-
sal szemben P4l semmit se latszik tudni ily atalinos gyilésrsl. O csak anynyit
mond Gal. 2, ,-ben: avelépry adtols 1o edayyihov, & wpdssw év toig Mveoy, nat iBlav
8% 7ol JoxoUor. Némely bibliamagyarazok, mint Neander, s méasok, ez ellenkezést

-az dltal igyekeznek kiegyenliteni, miszerint felveszik, hogy Pal a (ra,]ﬂ,td,l levél-

hen az ligynek csak magan korben, két, harom apostol jelenlétében valo megvita-
tasarol szol. Azonban ez ()nkényes éllités; mert cz esethen Pal fontosabbnak tar-
totta volna a magan értekeuletet a jeruzsalemi egyhaz tekintélyes tagjainak egyiit-
tes gyitlésénél. Bz escthen az apostol of Gaxolvreg kifejezésének sem lenne semmi
értelme. Valoszinii, hogy Pal Jernzsilembe érkezte utén a gyilekezet tekintélye-
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nabds legelébb is eléadtdk téritdi utjokat, valamint annak eredmé-
nyét. Eléadtdk - ,mely nagy dolgot cselckedett az Isten
dl1talok® mind szép sikert arattak a pogdnyok kozt. Eldadtik az
evangeliumot, a melyet a pogdnyok kdzt hirdettek. S ez eléadishol
a gyiilekezet ast a kovetkezményt huzta ki, hogy a pogdnyok meg-
térése Jézus messidssdgat bizonyitja. Kiilonosen orvendettek Padl-
nak, kirél ok mdr anynyit hallottak volt. s dicsérték Istent, hogy
az cvangelium egykori @ldozgjét apostolld tette '). De midén a kér-
dés a koriilmetélkedésre keriilt, heves vita keletkezett. A farizeusi
pért a torvény szigoru megtartdsit kovetelte a pogdnyok részérol.
Tovdbbi a maga igényeit, el6jogait és alapelveit ?)- emlegette, s Jé-
susnak ama szavaira hivatkozott, hogy 6 nem azért jott, hogy
a torvényt eltorolje, hanem hogy betdltse. Evel szem-
ben a szabadabb pdrt felhozta az evangeliumnak a pogdnyok kozt
nyert diadaldt. Felhozta, hogy Isten a pogdnyoknak is adott szent
lelket ?), nem csak a zsidoknak. Felhozta, hogy Isten nem tett kii-
lonbséget a zsidé és pogdny kozt, sot hit dltal a pogdnyok szivét
is megtisztitotta, Istent kisértésnek nevezte oly igat akarni vetnia
pogdny dttértek nyakdba, a melyet sem a zsidok, sem apdik el nem
hordozhattak. Es végre felhozta , hogy -mind a zsidék , mind a po-
ganyok a Jézus dltal tidvozilnek, nem pedig a. torvény altal +).
Ide fejlett a két pdrt kozotti viszony és elébbi, j6 hangulat,
$6t ¢ nyilatkozat utdn a farizeusi part gondosan dvakodott Pdltél,
mint a torvény ellenségétél. Anynyival is inkdbb, mert ¢ harcz nem
csupdn egyes farizeusok és egyes szabadelviiek harcza volt, hancm

sebb tagjai koziil Jakabot, Pétert és Janost személyesen is meglatogatta. Azonban
a of Joxolvres alatt az ottani gyilekezet logtekintélyesebb tagjait kell érteni, még
pedig nem (argyilagosan, mintha Pal ezek tekintélyének magét is alirendelni
hajlandé lett volna, mert & ezt soha sem tette, hanem alanyilag, a jeruzsdlemigyi-
lekezet szempontjabol. — ) Gal. 1, .5..,. A jeruzsdlemi jo fogadtatist okunk van
kétségbe hozni. — ?) Csel. 15, ;. 21, ,,. — %) Csel. 10, ;. ,5. — ') Csel. 13, ,—,,.
Egyébirant a Csel. 15-ik része és Gal, 2. oly ellentétben 4ll egymassal, a mit tel-
jesen kiegyestetni lehetetlen, Bleek és méis kritikusok azt allitjak ugyan, hogy
cgyik adat o masikat kiegésziti (Einleit. in . N. T. p. 371); azonban ez nem all,
s6t ugy tetszik, hogy a Cselekedetek suzerzijének az egész apostoli gyiilésril
adott értesitése nem bir kellS torténeti alappal. Valosziniileg az egész elbeszélcs
szerzd kozvetits torekvéseinek kifolyasa. V. & Hilgenfeld, Comm, z Br..an
d. Gal. — Baur, p. 111. Christenth. p. 49, ff. — L. Schwegler és Zeller
nézeteit, Abban sincs semmi lélekiani valgsziniiség, hogy a jeruzsalemi orthodox
tanitvanyok orommel fogadjunak egy oly embert, a ki szabadelviisége miatt
el6ttok eretnek volt.
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az egész z81d6 keresztéuység harcza a pali keresz-
ténység ellen. Eleinte az iddsebb apostolok oly dlldspontot fog-
laltak el e kiizdelemben, a melybdl litszott, hogy Ok a zsidé val-
lason til nem gondoltak. Valamint elottok , ugy a farizeusok eldtt
is magdban foglalta e pillanatban a koriilmetélkedés az egész zsi-
d6 - valldst.”S éppen ez okbol azt kivdntdk a pogdnyoktol, hogy me-
télkedjenek koriil és tartsdk meg a torvényt, hogy a messidsi itdv. ré-
szeseivé lehessenek., A kérdés tehit az volt: vajon a pogdnyok,
mint ilyenek, lehetnek-e kozvetlen keresztényekké, vagy pedig csak
gy . ha elébh zsidokkd lesznek? az az, vajon a keresztény vallds
aldja legyen-e rendelve a zsidé valldsnak, vagy ne?

A kérdés ily élére Allitdsdval magdban rejtette a szakadds
magvat. Azonban szerencséjére az 1j vallisnak, még se timadt sza-
kadds az egyhdzban a kérdés élére dllitdsa altal kifejlett fesziilt-
séghil. Ha szakaddssd valik, tin megsemmisiilt volna az egyhdz.
De ez elmaradt. Pilnak tapintata ezt meggatolta. O a kérdést gya-
korlati oldalrél tekintette. S miutin Atldtta, hogy a szabadabb irdny
nézeteit a gylilekezetben keresztiilvinni lehetetlen, személyesen meg-
litogatta a jeruzsdlemi egyhdz oulopalt Pétert, Jakabot ésJa-
nost 1). Személyesen tett eloadisa és hatdrozott szabad elvei dltal
anynyira meggy6zte az apostolokat, kiilonosen pedig Pétert, hogy
az nem csak meg lén nyerve av tigynek , sét Pdl irdnt bizonyos
vonzalmat kezdett érezni; egyszersmind nagyobb téritéi Gtrais ked-
vet kapott, mint a mekkorat 6 eddig tett.

Pal apostol és elvtdrsai azt hitték Jakabrél, hogy 6 elveibél
semmit sem fog engedni. Azonban a Péter és Pal kozt tortént né-
zet-egyezés masokra, s koztok Jakabra és Janosra se tévesztette el
a maga hatdsit. Jakab békiilékeny lett, dmbdr Pdlnak soha se bo-
csdtott meg ?). Lassanként azonban - kénytelenek voltak beldtni a
poginyok kozvetlen keresztényekké levésének jogos voltdt. Szdéval
engedtek a kényszeriiségnek. Kimondottdk, hogy nem kell a koriil-
metélkedéssel meghdboritani a pogdnyokat, csak azokat a
szabdlyokat?) tartsdk meg, a melyeknek elhagydsa a zsido-

Y Gal. 2, 3. — %) E kortlményb6l nem kell azt huzni ki, mintha Ja-
kabnak szabflyozé tekintélye lett volna. Hogy ilyen cgyik apostolnak
sem volt, kitetszikl az Oszszefiiggé helyekbdl. Az apostolokat oszlop o k-
nak is esak a Cselekedetek szerzije nevezi. — °) Az ugynevezett Noé-féle szaba-
lyokat, melyeket rendesen a proselytik elébe szoktak adni. —
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kat megbotrankoztatnd '). Hogy pedig a farizeusi pdrtis meg le-
gyen nyugtatva, a Cselekedetek konyve szerint kimondottdik, hogy
mindig legyen olyan egyén a gyiilekezetben, a ki a
torvényt olvassa?®); és hogy a pogdany dttértek ovakod-
janmak a vértdl, melyrél azt tartottik, hogy a ki vért eszik,
tdémont is nyel el (Origen. ¢. Cels. VIL ,4); a fulva holt
allattol, pardsnasdgtdl?) ésa pogdnyisteneknek dldo-
zott hustold). E kiegvezdst eldsegitette, a Cselekedetek kouny-
ve szerint, az o koriilmény, hogy Titus magdt koriillmetéltette Jeru-
zsilemben®). Ez azonban nem dll, mert Pdl ezt nem engedte meg.

") Csel. 15, , ;—,, . Ugy latszik, hogy a Jeruzsalemben tortént megallapodas nem
theelogiai elvalapjan tortént, amit azis mutat, hogy alényegesebb elveket feladtak,
a kevéshé len)e-rebckut pedig megtartottal, — 2)Ataruaus.ok azt hitték, hogy mindig
lesz szent nép, a mely a torvényre iigycljen, és annak érvényt szerezzen. — 3) A
Csel.13, y0- yo-Den emlitett andyzolan dmd iy ahgynudzoy thv idohwy zal Tz mop-
alog 2.7 ko a Mozes elétti kijelentés szabalyanak tartatott, s mint ilyenré] ugy
vélekedtek, -hogy az nem csak a zsidokat kotelezi, hanem kitelezi mind azokat,
a kik az igaz vallas ismeretére lépnek. A mogvela sz0 az érintett kapesolatban
nem mai értelemben vett pardznasigot jelent, hanem oly hazassagot, killonosen
masodik hazassagot, a mi a héberek elott viérfertztetének tint fel. Tub. Jahrb.
1842.1V.803.B aur, Paulus. 8. 159—165. — *) Usel. 13, ,,.,,. — %) Tertullian
(C. Marc.5,5) s mas rt,gxl)b ésujabl koritheolugusok Gal. 2, ;—,-nek eme szavaibol:
ahi’ oU8E Thog 6 abv dpel, "EXigy &y, fyvayrdsly mepirpafiver. A& 8% tobg maxpaigdz-
Toug Je.mo:o‘)ww, azt hizzak ki, hogy ambar Titus nem volt kényszeritve a ké-
rillmetélkedésre , mindazaltal megtette ezt a hamis atyafiakkedviért. De cz
téves magyarazat. Ha mar Titus magat o hamis atyafiakért koriilmetéltette, a mi
egyéhirant nem valdszinii, akkor nem lehet felfogni, hogy miként mondhatjn el
Pal, miszerint § elveibél egy hajszalnyit sem engedett. Mert a Titus koralmetclte-
tesebe nem csak ily, de barmily szempontbol valo beleegyezésével is éppen sajat
allaspontjat adta volna fel. De hogy ¢ azt fel nem adta, tisztan latszik a 3-dik
vers od8% szavabol. A hamis atyafiak kedvéért éppen nem; mert ez esetben nem is
kellett volna Jernzsialembe jonie. Anynyi all, hogy Palnak a 4-ik versbeli klteje-
zésc kissé zavaros. Azonban ezt kxevLsutheUuL ha helyesen értelmezziik, 0 itt
esak azt latszik kimondani, hogy a hamis atyafiak dltal volt oda kényszeritve, mi-
szerint evangeliuma elvei érdelkében a koridmetélkedés ellen komolyan kikeljen.
A hamis atyafiak itt nemn masok, mint a Csel. 13, ,-ben is emlitett judecabeliek
(svig zatealidvezg amd wiz “loudadas), a kik arra a lirre, miszerint az antiokiabeliek
elvetették a mozesi torvényeket, Jeruzsalembdl Antiokiiba jottel, hogy itt szemé-
lyesen gyidzédjenek mey a dolog allasirol, egyszersmind erdsen felléptek szigoru
zsidé elveikkel. Amde exek is esak az dntidkiabeliek szempontjabel voltak hamis
atyafiak, a hol kevesztény szabudsag uralkodott.. A jeruzsilemi egyhéu
szempontjabol, a hol szerintok egyediil 1étezett igaz és valédi keresztény vallds,
ezek igaz atyatiak voltak. A torvénmy iranti buzgalmuk a jeruzsilemi gyiilekezet
allaspontjan igazhivoségnek tint fel.
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A kozos megdllapodds tehdt megtortént. Még pedig olyan for-
mén, hogy a zsidé keresztények a torvény alatt maradtak; a po-
giny keresztények felszabadultak aléla. De e kozos megdllapodds.
ha megtortént is, csupdn szdval tortént a gyillekezetben. Ha e ha-
tdrozatukat irdsba foglaltdk volna az apostolok, ez lett volna a
keresztény irodalom legelsé terméke. A Cselekedetek
konyve 15-ik része azt ldtszik ugyan bizonyitani, hogy az aposto-
lok- csakugyan irott levelet kiildottek az dntidkiabelieknek. Azon-
ban fontos okaink vannak nekiink arra nézve, hogv a Csel. 13,
s —go-ben emlitett irat 16tezését, s6t tartalma hiteles voltdt is bi-
zonyos tekintetben kétségbe hozzuk. Ugyanis 1.) ha ilyen hatdro-
zat lett volna, akkor P4l apostol azt bizonyosan megemlitette vol-
na Gal. 2-ben. 2.) Ilyen hatdrozat nem egyezik meg Gal 2, ,-el.
3.) Ily hatdrozattal ellenkezik Pilnak az dldozati hisrél 1 Kor.
8—10-ben adott tanitdsa. +4.) lly hatdrozattal ellenkezik az, hogy
— a mellett, hogy Péter és Jakab a kérdést mdr eldontotték, —
még mindig voltak olyanok az- egyhdzban, a kik e hatdrozat elien
6vast tettek és azt allitottdk, hogy a torvénybdl semmit se lehet
elhagyni. 5.) Végre az is ellenkezik, hogy Jakab, az egyik ténye-
26, kés6bb ellen-missiot 1étesit P4l ellen.

A Jeruzsilemben e tekintetben kivivott eredmény elismercse
volt annak, a mit mdr ugy se lehetett tovabb megakaddlyozni, hogy
t. 1. a pogdnyokat is kozvetlen oda kell bocsdtani a keresztséghez,
s a messidsi remény és iidv részeseivé kell tenni. Ambdr az ott
végbement egyezmény magdban rejtette a szakadds magvat, mind-
azdltal egy idére békét eszkozolt. A partok vezérei kezet nyujtot-
tak egymdsnak ). Pdl eleikbe terjesztette evangeliumdt, melyet a
pogdnyoknak hirdetett. Azok helybenhagytdk, s6t mintegy hivatalo-
san feljogositottdk arra, hogy Pél és Barnabds a pogdnyok apos-
tolai legyenek?). Kvel egyszersmind -ezek czimeit is megéllitot-
tdk ®). Ezek elintézése utdn a jeruzsdlemi apostolok elbocsdtottik

] ) Gal. 2, 4: laxwfog xal Knpie zai lodwune, of Bonelvteg avdher shvar, defidg
Boxay dpal ol BapvaBe xowwvlxs. — ?) Kulonos, hogy éppen e kiegyezés utin
nem sokéra twig dno TaxedBou azokban a helységekben tamasztanak egyenet-
lenséget P4l ellen, a mely helységeknek a jeruzsalemi kovetek tudtéra adtik volt
e megallapodast ; még pedig a Jakabtol nyert utasitds nyoman. — ?) Gal. 2,,:
oo fpelc pbv el 1@ BWvy, adral Bt elg thy mepizopv. A Cselekedetek irdja anynyira
fontosnak tartja e kozos megéllapodast, hogy még egyszer viszszatér rea 16,
s-ben: woapediBoly abrols puldogety T& Séypate Tk xexpuudva dmh Téiv Gx. xTA.
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oket, szivokre kotvén, hogy a communismus dltal tonkre jutott sze-
gényekrdl (ebionim) ne feledkezzenek el *). Ilyen formdn éppen
ok magok adtdk a Pal eszére azt a gondolatot, hogy a jeruzsdlemi
tirelmetienek szdjit valami anyagi segedelemmel bedugja, s ez dl-
tal a pogdny egyhdzak részére a keresztény szabadsdgot megvdsd-
rolja, egyszersmind' az anyaegyhdzzal vald j() viszonyt biztositsa.
Hogy pedig az apostoloknak Jeruzsdlemben tortént kiegyezésére
nézve semmi kétség ne tdmadhasson, a jeruzsdlemi apostolok, Pdl-
nak és Barnabdsnak Antiokidba valé viszszatérése alkalméval, a je-
ruzsdlemi egyhdznak két kivdlo tagjit, Barsabdt és Sildst, kildot-
ték el velok %). Ezek aval voltak meghizva, hogy az Antiokidban.
Syridban és Cilicidban zavart tdmaszté judabeliek beszédeit meg-
czafoljdk, egyszersmind koszonetet mondjanak Pdlnak és Barnabas-
nak az 4dntidkiai egyhdz szine el6tt azért az odaadd szolgdlatért, a
mit 6k az 4j vallds érdekében tettek.

Miutdn az anyaegyhdznak e kiildottei a i'zijok bizottakat cl-
végezték, Barsabds viszszament Jeruzsdlembe. Silds pedig, valoszi-

nilleg nagyon megszeretvén Antloklaban a wdbadsag,ot ott maradt
és Pélboz csatlakozott 3).

Igy végzodott a jeruzsdlemi gyiilés, a hol a Lbldo és bldbdd
kereszténység eleinte oly éles ellentétben llott’ egymassal *).

) Gal. 2, ,,. A jeruzsalemi vlsé “keresstényeknek kezdetben mindene
kozos volt, az az a communismus-féle intézményt allitottak fel. ¥z
intézmény eleinte virdgzé volt, a meiuynyiben az elsé keresztények nagyon lel-
kesek voltak. De minthogy a.communismus ellenkezik az emberi természet-
tel, ezért csakhamar megboszulta magat, eclfajult, a mi anndl kénynyebben
tortént, mert zsid6 orszagban sem kozgazdaszat, sem kifejlett kereskedelem, sem
semmi forrisa a jolétuek nem volt. A nyomor koran, mar 44-ben, beillott a jeru-
zsdlemi hivek kozé (Cscl. 11,,,. Joseph. Fl Ant. XX, IL ,. Euseb. HE. IL, 4. 1.
Sueton Claud: 18. Euseb. Chron. 43 et(,) Abeallott inség enyhitésére a jeru-
zsalemi apostolok kovetséget kiildottek Antxokm,ba hogy az ott szamukra segélyt
gyiijtson. Ez alamizsnat Barnabas vitte el Jeruzsalembe. Csel. 12, 5. szerint Pal is
részt vett ez ttazasban. De ez nem all, mert Pal a megtérése utani clso ott tar-
tézkodasa€s akoriilmetéledés iigyében valo felmenetele kozt nem volt Jeruzsalem-
ben— ?) Csel. 15, 5. 57055 — %) Csel. 15, 4,.,. — *) Ia a jeruzsdlemi apostolok
Pallal kozés megallapodasra tudtak joni a korilmetélkedés kérdésében, aklkor
nekik kotelességoknek kellett volua ismerni a poganyok megtérésén ez alapon
munkilni. De hogy ezt nem tették, eléggé bizonyitjik Gal. 2, ,,. s kovetkez0 he-
lyei, valamint a Judas levele és a Jelenések konyve. Ha pedig nem tudtak
megegyezni, akkor még a.nynyit sem engedhettel: meg Palnak és a poginy keresz-
tényeknek, a menynyit a Cselekedetek szerzGjénck kibékits torekvése megenged.
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18. § Az elsd keresztény gyiilekezet alakuldsa
Rémdhan.

51-ik év, Hogy az események egymasutdnjit szorosan megtartsuk, cgy
km::,é,,y rovid pillantdst kell vetniink a tavol nyugotra, Romdra. Abban az
“hd Romerid6tdjban , mielott Pdl apostol mdsodik nagy téritdi Gtjdra ment,
b egy nevezetes mozzanat tortént nyugoton, a mi figyelmiinket mdl-
tan magdra vonja. E nagyszerit mozzanat ax volt, hogy a keresz-
tény vallds hehatott Rémaba. Azonban nein kell azt hinniink, hogy
a keresztény vallds ez idében mindeniivé rendezett hittéritések dl-
tal hatott el. Ilyen csak a Pdlé és Darnabdsé volt. Egyebiivé ke-
reskeddk, kézmivesek és cselédek dltal hatott el, kiknek neve elét-
tiink ismeretlen maradt. A zsiddk ez iddétdjban kereskedéssel, kéz-
miivel és cselédeskedéssel foglalkoztak a tengerparti virosokban.
S a hova csak elvdndoroltak, elvitték vallisos eszméiket, elveiket
¢s az 0s vallds irdnti buzgalmukat. Ugyanast tették a keresztény
#sid0k is az evangeliummal, s hajthatatlan buzgalmuk, a jovo élet-
rél vald tanitdsuk, az j vallds egyszeriisége, cgyetemes volta, az
uj vallds hirdetdinek szigoru erkolese, dszszetartisa és az aposto-

loknak tulajdonitott csodds hatalom sokakat téritett meg.
Romas ne Ez idében Roma egyike volt ama vdrosoknak, a hova a ke-
helye.  yesztény vallds leghamardbb eljutott. Mint févdros, s egyszersmind
minden meghéditott népek cultusdnak, kiilonosen pedig kelet vonzéd
cultusdnak gyiilpontja '), hamardbb értesiilt Jézusnak tetteirdl ¢s az
o evangeliumdrol, mint a Jeruzsilem és Roma kizt esé jelentékte-
lenebb virosok. Az idegenek és a meghdditott tartomdnybeliek sza-
kadatlanul tédultak Roémdba. Minden igaz vagy hamis tanité helyet
taldlt a févirosban és gyijthetett tanitvinyokat maga koriil. Tome-
gesen jottek ide gorogok, egyptombeliek, dzsiabeliek, syriabeliek, a
kik mind gorogiil beszéltek. Fzekkel egyiitt jottek az 50-ik év td-
jan syriai zsidok is, a kik otthon keresztényekké levén, a fovaros-
ban is terjesztették az evangeliumot. S gy ldtszik, hogy Rémdban
a kereszténység csak hamar megszaporvodott; mert a mint Sueto-
nius irja, Claudins esdszdr mdr ez idében rendszabilyokat alkalma-
zott ellenok: ,a Chrestus bujtogatdsa kovetkeztében
gyvakran zavarg6 zsidokat kiizte Romdhol® ®). Megle-

) Taciti Amal XV, : Urbem... quo cuncta undique atrocia aut pu-
denda confluunt celebranturque. — 2) Sueton. Claud. 25: Judaeos. impulsore
Chresto assidue tumultuantes, Roma expulit. — Csel. 18,,. Ez edictumot nem
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het, hogy Romdban csakugyan volt egy Chrestus nevii egyén, a ki
hitfelei kozt nyugtalansdigokat idézett elé. Azomban sokkal valoszi-
niibb 1), hogy a Chrestus név nem egyéb, mint Krisztusnak neve,
melyet a tudatlan nép — a mint ezt ma is gyakran tapasztalhat-
ni — Chrestussd véltoztatott, vagvis ferditett #). A Krisztus nevét
és az 6 evangeliumdt hirdeté zsiddk miatt tdmadt a villougds a ro-
mai zsidé virosnegyedben, a mint ezt Suetonius és axz apostolok
cselekedeteinek vele dszhangzo helyei bizonyitjdk, Hihetileg a ke-
resztények is €ép oly tényezék voltak a zavarban, mint a zsidok.
A zsidok Romaban legelébh akkor telepedtek 1e, a mikor A rsidik le-
Pompejus Jeruzsilem elfoglalisa utin a-zsidokat fogva Romdba Bemavan.
vitte, s ezeket ott szabadon bocsatottik. A zsidék letelepedésok
utdn itt is megtartottdk Osi szokdsaikat, vallisukat és czeremonidi-
kat. Iis ext 6k anynyival inkdbb tehették , aert egyfelél Roma és
Jeruzsdlem folytonos kozlekedésben dllott; mdsfelél a zsidék némi-
leg elszigetelték magukat Roma tobbi lakoitdl ; killon vidrosrészben
laktak 3) és itt tomoriltek, kik kozé mdg a rendérség is csak na-
gyobb kihdgdsok eseteiben ment. Ilyen formin a zsidék nem dllvdn
a rémai kormany folytonos feliigyelete alatt, szabadabbak voltak
minden mds virosncgyedbelieknél. Iskoldakat dllitottak , zsinagdgdt
rendeztek be, s cultusokat, a torvény minden ritualéjit és szer-
tartdsait, minden hdborgatds nélkil gyakorolhattik és teljesit-
hették #).
kell oszszetéveszteni a Tacit. Ann.fl2, so-ben emlitett kitizetési parancscsal, mely
szerint de mathematicis Italia pellendis factum Senatus cousul-
tum; mert Suetonius és a Uselekedetek konyve szerint a keresztényeket csak
Romabol tizték ki, nem egész- Italiabol. — ' V. 6. Csel. 18, ,-6t Tacit.
Am. XV ,-el. — 9 Tertull. Apol. 3. — Lactant. Instit. 1V, 7, . —
Quinctilian, 1, 4, ,, 7, 5. & Xpncro';' szorol. A Konstantin idejébd] létez-
nek feliratok, melyekhen a keresztények neve ygnoniavéera’ valtoztatva jé elé.
Corp. iascr. gr. Nr. 2884 d. 3857 g. p. E ferdités a romai helyesiras, a latinismus,
egyik vondsa volt. Nem csak a yprioniavés, de még a yorotiavds is helytelen, melyet a
pogény lakéssag, vagy a romai hatésag alkotott. A jpwtde sz6b0] helyes gorog
sz&rmaztatas szerint ypravelos lehetne esupin, de nem ypwonaves. Hidban mondjik
lrogy a latin anus vagy ,avec® rag amynyi, wint az ,uves doriai alak. Ez nem
igaz. A girog nyelv semmit se tud rola. Eppen ezért theologusainknak az a vi-
tatkozasa, hogy melyik helyesebb: keresztény-e vagy keresztyén, merfben
ok nélkil valé. Mind ketté helytelen. Helyes nyelvtani szarmaztatis atjan esak
a pkrisztusi“ elnevezés lenne j6 czime Krisztus kivetSinek. — *) Philonis
Leg.ad Cajum, 23, Martial. 1,42, ;. —4,Juvenal. 14,,,. — Sueton. August.
76. — Persius, 5, ;. — Horatii Sat. I, 9, ;o.— Senec. Epist. 95, 4. —
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polle + ool Midon az 50-ik év tdjan a syriai keresstény zsidék Rémdba

aok Romibajottek, 0k is ¢ zsidé vdrosnegyedben telepedtek le keresztény esz-

mennek,

A kor. zsi-
dék kilize-
tégének
okai.

méikkel, s a Jézus személyében eljott messidsrol valé oromhirok-
kel. A romai torténetirék szerint sikerrel hirdették itt az evange-
liumot. Azonban a rémai orthodox zsidék megijedve a keresztény
zsidék sikerén, ellenok témadtak, s mint rendzavarékat a rémai
kormdnyndl bevddoltdk. E remdzavardknak nevezettek elien adta
volt ki Claudius csdszdr a kiiizetési parancsot, nem a zsidék ellen,
mert ¢ a zsidok irdnt j6 hajlammal volt. Egyébirint nem csak cz
az egy ok folyt be a zsidéknak Rémib6l vals kilizésére.

A zsidok Romdb6l valé kiiizésére befolyt kiilonésen az, hogy
Claudius elédei !) conservativ politikdjit kévetvén , viszsza akarta
dllitani az augurokat és.haruspexeket. Befolyt .az, hogy a rdémai
kormdny szemeiben a zsidék a nemzetet képviselték, a keresz-
tények pedig-a felek gzetet. Ezek kozill ax orthodox zsidok
megvetették ugyan a povanyokat de minthogy e gyiiloletet a tor-
vény parancsolta, ezért a rémai patriciusok és ‘a hatésdg megve-
tette ugyan Gket, de nem vette ezt nekik rosz neven, s6t megen-
gedte, hogy jogosan gyakorolhassdk a torvényt, a mit clhanyagol-
niok biin lett volna, — pedig a zsidé vallds, éppen mint a druidis-
mus, eréditvény volt, mely a nemzetiséget védte. Mdr a keresz-
tényeket sem ez elv, sem a rémai hatosdg engedélye nem véd-
te. S6t nem csak a kozvélemény, hanem a hatésdg elott is biino-
soknek tiintek fel azért, hogy az evangelium elfogadasa utdn sza-
kitottak nemzetok valldsos intézményeivel, a nevelés koteélékeivel,
némely mézesi szertartdsokkal. ds elvégtak.' minden kozosséget az

) Caesar,hogy anépuek hizelegjen, amely sajit isteneiben nem hitt tobbé, visz-
szaallitotta Rémaban az Isis és Serapis monotheisticus irdnyu tiszteletét; azon-
ban tisztelte a lelkiismeret szabadsagat. (Dio Cass. XLVII, ;5.) Augustus szo-
rosan ragaszkodott a nemzeti vallishoz (Sueton. Aug. 31,,;.) és gyilslt minden
mas vallast; kiilonosen a keletit ¢s egyptomit. Sueton. Aug. 93.). Azonban a
tobbi vallasoknak is teljes szabadsagot adatt sajat kortikon beldl (J os. Ant XV,
VI). Tiberius allam-vallast akart alkotni, s ezért akadalyozta a hitterjesztést
(Sueton. Tib. 36. Philo in Flaccun. 1,; Leg. ad Caj. 24 Jos. Ant. XVIL I, 5.).
Caligula viszszavonta a Tiberius xendeletelt (Dio Cass. LX, 4.). De Claudius
fijra az Augustus politikajat kovette és ildozte a felekezeteket(Tacit. Ann. XL ;.
Dio Cass. LX, ;. Sueton. Claud. 25. Csel. 18, ,.). Egyébirdnt az 1degen vallasok
ivanti ellenszenvén a rémai csaszaroknak nincs miért csodalkoznunk. Ok egyszer-
smind £ papok is voltak. Hzért livatali kotelességik volt a régi latin cultus
fentartasa.
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idegen istenekkel. Kgyfelol ezért, mdsfelol pedig ama korilmények
miatt , hogy miutdn a pogdnysdg durva képzelodése csak ldthatd
jelvényekben tudta felfogni a maga isteneit, « ennélfogva nem tu-
dott felemelkedni istennek a Xkeresztények dltal hirdetett tiszta,
magasztos és egyetemes eszméjére: .a rosz akarat ‘és durva eldité-
let istentagadéknak bélyegeste a keresztényeket. - Ide jdrult a ke-

resztények viszszavonuldsa és titokszertisége, melybol az ellennéze-

tiek azt hiztdk ki, hogy azok gyaldzatossigokat mivelnek. Ide ja-
rult az is, hogy a kelesz‘rények kiméletlenek voltak a pogdny val-
1ds irdnt. Mindezek befolvtak arra, hogy a kere%ztenyeket biindsok-
nek tiintessék fel.

Ily biinosok <llenében tehdt biztositani kellett a csiszdrnak a
tirsadalom nyugalmdt. Az ellendk valé fellépésre alkalmat adott az
orthodox zsidék és keresztények kozt kitort viszdly. A csdszér ki is
adta ellenok a parancsot, a mely ket Rémdbol kitizte. De ha Kki-
tzte is- ket Claudius, nem sokdig tartott az ildozés !). mert az
ily rendeleteket nem: hajtottak végre szigoruan a gyakori kormdny-
villtozds miatt. Hogy ¢ kilizetésrek nem sok eredménye lett, ezt
az is bizomyitja, hogy Josephus teljesen hallgat réla, és hogy

Claudius
edictnma.

Rémdhan 58-ban 0] mdr keresztény egyhdz létezett 2). S

Hogy a Claudius edictuma dltal kifizott rémai- elsé keresz-
tény egyhdzat névszerint ki alapitotta, nem lehet tudni. A pdpista
hagyomany Pétert és Pdlt tartja ez elsé egyhdz alapitéinak. De ez
nem igaz *); mert Péter soha se jirt Romaban, P4l se jirt volt itt

) Sueton. Tib. 36 Claudius Kr. n. 54-ben halt meg. — ?) Csel
28 1415 S kov. — ) A romai cgybdznak amaz allitisa, hogy Péter Ro-
miban volt, s ott egyhizat alapitott, a Péterféle mondakon ala-
pul. A térténelmi birdlat kideritette , hogy ¢ mondik a romai egyhizban ke-
letkeztek , abb6l a zsidds-keresztény ¢és hierarchikus torekvésbol és partér-
dekbdl, hogy Pétert nagyobb rangunak tintessék fel Palnal, s egyszersmind a r6-
mai egyhiz kdzpontjava tegyék. Azt is kideritette, hogy hamis a hagyomanynak
amaz llitasa, a mely Pétert a rémai egyhiz egyik alapitéjanak mondja. Nem is Pal
alapitotta. Pl el6tt egy apostol se jart Roméaban. Péter sem a romai levél irdsa eltt,
sem PAl fogsaga alatt, sem a Néro-féle iildozés alatt, sem azutin nem jart Romaban.
A DPéter-féle mondanak alapjaul a Pal romai tartézkodasa és miikodése szolgalt.
A zsid0 partérdek a DAl dletének e torténeti mozzanatait Péternek tulajdonitotta,
azért, hogy 0 legyen az, a ki a poganyoknak a vilagvirosban az evangeliumot hir-
dette. X monda tovabba Pétert Simon Magus utan Gtaztatja Romaha, hogy it le-
gydzze, Késobb Pétert Pallal egyutt Gtaztatja Romaba, hogy ott vértanui halalt
haljanak. Végre — a mi a monda alkotoéinak czéljat tisztan mutatja — azért ataztat-
ja Pétert Romaba, hogy ott anyaegyhazat alapitson; ott vele az evangeliumot hir-

. Ki o rémai

clsd egyhdz
alapitéja?
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még ekkor. Ez elsé keresztény egyhdz tagjai kiziil névszerint senkit
sem ismeriink mdst, egy zsidd hdzasparon, Aquildn és Priscillan, kiviil,
kik az iildozés el6l Korinthusba menekiilvén , ott Pdllal megismer-
kedtek, vele bensé viszonyba 1éptek és neki segit tarsaiva lettek *).

Europaban E szerint ama keresztény egyhdzak, vagyis inkdhb kis keresz-

els6 a rémai,

misodik a

puteolii

egyhdz.

tény korok utdn, a melyeket Pdl és Barnabds elsé hittéritdi utjok-
ban alakitottak , Rémdban is csakhamar megalakult az elsd ke-
resztény egyhdz. Eurdpdiban tehdt a rémai volt az elsé keresztény
gyiilekezet. Utdna nem sokdra Puteoliban alakuit egy masik;
mert a mint a Cselekedetek konyve bizonyitja %), Pal itt 61-ben
mér keresztényekre taldlt. Ezek kozil tehdt cgyiket se P4l alapi-
totta, hanem syriai, féleg zsidd keresztények. Nem is a Pdl szabad
eszmnéi alapjdn alakultak. Innen van, hogy a rémai egyhdz mindig

“szorosan ragaszkodott a koriilmetélkedéshez, a torvény betiiihez 3),

a chiliasmushoz, s Jézus személyérél és haldlirél rem anynyira ke-
resztény mddon, mint inkdbb zsiddsan gondolkozott ¥). Ez az oka.
hog gy a romai egvhdz nézete anynyira ellentétben dllott a Paléval;
a miért Pdl nem érezte magdt otthon a rémai keresztények kozt,
s a romaiak nem értették meg a Pdl gyonyorit levelét. Ez az oka,
hogy a romai keresztény egyhdz oly méltd testvére volt a jeruzsd-
leminek; anynyira, hogy a miként a jeruzsdlemi egyhdz bant ake-
letkezd kereszténységg el ugy bant késébb a rémai az egész egy-
hdzzal. Ls végre ez az oka, hogy Rémdban a zsidé papsdghoz ha-
sonld Pontificatus oly hierarchicus médon fejlédott ki, s mint or-
thodox egyhdz, magdnak mindig akkora tekintélyt kovetelt.

Simén Domokos.

[ ——

detteti; csodakat tétet; és a Néro-féle iildozés alkalmaval keresztre feszitteti. A mon-
da ¢z utobbi alakjaban Pétert nem csak az anyaegyhéz alapitojanak tartja,hanem azt
is mondja, hogy 25 évig volt annak piispike, s miutan Kelement utédjanak kinevez-
te, keresztre feszitették fovel lefelé. Az egész monda alakulisibél tisztan latszik a
romai egyhiz érdeke, melynélfogva azon igyekezett, hogy az ottani egyhdz alapi-
tasat a két legnagyobb apostolnak tulajdonitsa; a zsidék apostolanak elsdséget ad-
jon a poganyok apostola felett, s ez altal az egyhazat Jézussal szorosabban dszsze-
kisse,— ') Csel. 18,,.5.— *)Csel. 28, ;. ,.— ) Epip han.Haeres 30, ,,.— ) Arte-
mon apud Eusebium, HE. V,,,. — Lasd e tekintetben még a Kr. u. 70 koral irt
Ezdrés 4-ik konyvét ésKr. y 4 65 5 év kozt irt Aseensio Mosis e, apoeryph.
iratot,
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Né'ptanitéink feladata szemben az uj idé
kovetelményeivel.

Alig fsmerek szélasformdt nyelviinkben, a melyet gyakrabban
hallhatndnk napjainkban, wmint ezt: ,megvdltozott az élet;
Istenem, de megvaltozott minden!* S hizony nem is cso-
da, hogy anynyit halljuk, anynyit mondjuk; mert csakugyan sok
megvaltozott mir!

Példaul nem elég viltozds-e mdr csak az is, hogy most oly
korban élimk, a mely a kozpdlya, s6t az élet- minden emberétol
sokkal tobbet kovetel, mint a menynyit koveteltek megel6zéi?

Ma még a legegyszeriibb mesterember sem élhet meg azok-
kal a fogdsokkal és ismeretekkel, a melyek elddeit régen ardnylag
elég kényelemben tartottdk el. Hogy ez igy van, a kereskeddvel,
a foldmivessel, gazddval, hivatalnokkal, s a kozpélya és tudomdny
minden emberdvel: ezt részletesebben miért mutogatndm?» A kinek
,van szeme a litisra“ lithatja; x a kinek ,file van a halldsra¥,
hallhatja ! Széval, ez megddnthetlen tapasztalati tény. Ls e tény-
nyel -szemben c¢sak a tanitok maradndnak-e meg a2 réginél?
Nem, nem: hozzdjok legkevésbbé illik a maradozas, a helytillds!
Régebhen elég volt, ha a ,mmester®, vagy ,rector® az olvasds
¢s iras nehéz, sit nehézkes ,mesterség®-ére ,Gigy, a hogy* megta-
nitgatd a nép gyermekét, s ezen kiviil még gyakorolgatd azt ,az
Istent dicséré zengedezés-ben, ¢s a ,kdté“-ban, vagy legfs-
lebb még egy kis olyan szamvetésben, a melynek elsajititdsa
utdn a szegény ember, tiz ujja és egy par jo szomszédja segitsé-
gével, csak folszdmitgathatta nagy nehezen aprilékos bevételeit és
kiaddsait.

Ma sepertesse ki magdt falujibol az olyan tanité, a- ki a tu-
dis és felvildgosodds orszdgibol, a ,tudds és felvildgosodds e szd-
zadd“-ban, csak enynyit és igyen akarna elterjeszteni az ,Ur-
nak nydja“ kozott! Nagy szeméttol tisztul meg a falu, nem lesz
bemocskolva ,Isten képe®, s a nagy czimet, a melyet a ,Megval-
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t6* hordott — a ,mester czimét - legaldbb nem gyaldzza meg
egy ,léhiitd kontdr!“

Még més nyereség is lesz: megmarad a falu vagy az ekklé-
zsia ldddjdban az a ,keserves 60—-80 frt.“, a mit neki adtak vol-
na; s még akadhat egy. tisztességes kondds, a ki e ,competen-
tid“-ért, ill6 helyeken, majd ellegelteti a falu disznait!

»Hogy lehet ily szavakkal élni a tanitékkal szemben ?¢ —
kérdheti méltatlankodédssal valaki. .

Hét bizony, kérem , igy beszél és igy gondolkozik az élet.

Aztin meg én a fennebbiekkel nem is a valédi, sé6t még nem
is a tisztességes tanitokra czéloztam; hanem csak visszhan-
goztam a vildg itéletét azokra, a kik akarat, hajlam, hivatds, te-
hetség, munkakedv, becsiilet és jellem nelkul akaqal\ b1t01oln1 e
szép nevet, 5 e magasztos dllast.

Magam is tanité vagyok, s tiszteletet kivdnok az-erre érde-
mes- tanitdi-karnak; de azért akarom , hogy jtisztuljunk!® S ezt
a kor is koveteli, mert a kor is tiszteletet kivian a tanitéi karnak.
De c¢sak annak, a mely megérti feladatdt, s élni is kivdn és tud is
e feladatdnak. .

Vizsgaljuk tehdt: miben all e feladat!

Korunk ‘igényei $zerint egy valédi néptanité hirmas feladat-
tal 1ép ki az életbe, s pdlydja kiizdterére: a j6 ember, az igaz
hazafi és a lelkiismeretes tanité hdrmas feladatival. E
hdrom tulajdonsig szép oOszhangzata nélkiil nincs valédi tanitd,
s kiilonosen nem lehet senki j6 néptanité. S6t e hdromnak ugy
oszsze kell forrva lenni a tanitd énjében, hogy ne is tudhassa so-
ha senki, mikor miikodik benne, s mikor beszél belle egyik, md-
sik vagy a harmadik.

Mert vajjon arra, hogy a telvﬂagosodast és miivelodést ter-
jeszsze, csak a tanitésdg Osztonzi-e 6t, s nem egyszersmind emberi
és hazafi érzillete is? — Jaj, nagyon is megérzenék a ,fizetés sza-
ga¥ az efféle felvildgosodas terjesztésén! Vagy a mikor mint hazafi
kiizd, izgat, emel, lelkesit, vigasztal és batorit : nem éll-e ort mellette
mérsékls, békéltets, s ha kell birdlé szellemével az ember és a ta-
nité ? Ha nem, dlljon be kortes“-nek, vagy éppen partvezér-
nek; de ne tegye tobbé soha ldbdt az iskoliba, a hol a béke, sze-
retet, engesztelodés és testvériség szellemének kell honolnia !
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Nem azt mondom én azzal, hogy a lelkész, vagy tanitdé a koz-
tigyek irdnt egyditaldban ne érdeklsdjék, s azok mozgalmaiban sem-
mi részt ne vegyen. Kordntsem! Nem akarom én e szép dlldsu em-
hereket — kivdlt ha értelmi suly is van benndk — a tdrsada-
lom tgynevezett ,holt tagjai-“vd degraddlni. Csak is anynyit ki-
vinok toliik, hogy 6k a koziigyek mozgalmaiban se legyenek a
gondolkozni nem tudd, vagy nem akaré szenvedélyesség és
tiirelmetlensdg megtestesilt apostolai; nehogy igy Oszszelitko-
zéshe jojjenek azon szép tanokkal és magasztos elvekkel, a melye-
ket a tanitdi székbol vagy a kathedrdab 61 kell hirdetniok.
A csendes, békés vagy a feltiinni akardstél egészen ment miikodés-
nek is meglehet a maga 4dlddsos hatdsa, s6t sokszor meglepd sike-
re. Erre nckem lesz késobh alkalmam példdt is mutatni, s azért
most e tdirgyrél még csak anynvit mondok, hogy az afféle ,magam-
féle mesterembereknek® hizony egyardnt sziilkségok van az ember
szelidségére (nevezzilk el ezt szebb szoval: humanismus-
nak; mert, hej: az a ,szelid tanité* nem hizelgé czim am?); a
hazafi ldngjdra (kiviltha buzgalommd és erélylyé né fel
hemniink!) s a tanité higgadtsdgdra (a melybe szépen bele-
érthetjilk azt a mi csendes notdnkat — a tiirelmet is!)

JHat a legfébb — a képzettség hol maradt?¢ Nem feled-
tem ¢én el, s6t hallgatélag szépen beleértettem mind a hdromba.
Hogy egyenesen meg nem neveztem, ennek oka csak az, mert olyan
korban kezdiink éIni, a mikor sem az emberre, sem a hazafira nem
adnak sokat, ha képzettség nines benndk; azt pedig mdr éppen ér-
teni sem akarom, hogy képzettség nélkiil, miként igényelhesse valaki
magdnak a ,tanit6“ czimet.

»J0, vegylik tehdt belé a képzettséget is! De hit ezekkel
fegyverezve, batran 1éphet-e ki néptanitonk a kiizdtérre ?¢

Igen, ha ezek nem csak szavak, hanem ,1élek és élet*
benne! Lélek, a mely gondolkozik, érez, topreng, szeret, lelkesiil, —
tele dhitattal, szent vdgyakkal s ég6. gerjedelmekkel a szép, ne-
mes, jo és igaz Kkeresése, gerjesztése és megtestesitése irdnt.
S élet, a mely, a mig tart, firadhatlanul kiizd, munkal, hat, s ha
kell, dldozatul is hozza magdt mindezért! Sok biz ez cgy szegény
embertdl, de a ki mindezt megteszi; nem mondhatja s nem érez-
heti magdt ,szegény ember“-nek, — nem, még akkor sem, ha oly-
kor-olykor ilycsformdt is kell hallania, hogy ,bolond biz §!¢

Ez is tisztességesebb czim, mint az, hogy ,betiirdigdé magolta-
4
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to“, ,szolgalelki tdnyérnyaléd®, vagy éppen ,disznd, ré-
szeges korsoé®. Pedig ezeket is hallhattuk, sot fdjdalom, lathat-
tuk nem egyszer megtestesitve az életben, és a szinpadon! — Bir
kiveszett volna teljesleg nem csak @ magvok, de még emlékezetdk is!
De kivész, ha még ki nem veszett: kioli korunk szelleme , a mely
nem tiirheti tobbé, hogy a tdrsadalom legszentebb érdeke koré-
ben — a népnevelés terén, esak kontdrkodjanak! ... Es elé-
all Lelyébe, s felkitzdi magdt ellene az @j irdny j nemzedéke, ele-
venitve az 0j idé 1 szellemétol!

Istenem, siettesd és hozd el e kort mielébb!

Addig is, szabadjon nekem legaldbb idedlban felmutatnom egy
példdnyt e varva-viart 1j nemzedékbil!

Emberem, nevezziik el 6t Mesterhdzi Elemér-nek, sze-
gény sziil6k sarjadéka. Gazdag ember gyermeke miért vetné magédt
ald a kemény itéletnek: ,quem dii odere, praeceptorem
fecere?

De azért Elemériink nem érzi 4m magdt szegénynek! Miért
is, a mikor az dllam jovoltdbol, s illetdleg segélye mellett, jo si-
kerrel végezhette a tanitdi 3 dves tanfolvamot, s most kezében egy
nagy pecsétii diploma arrél, hogy 6 mdr ,kitinéleg képesitett”
néptanitd.. Az bizony, de még nines — iskoldja! Hej, pedig ¢ mdr
ugy szeretne tanitani, hatni, mikodni és haszndlni! Hogy ne, hisz
még esak 22 éves; s ha még ilyen kordban sem pezseg az ember-
ben a munkakedv, s nem zaklat a tenni- és hatni-vdgy, akkor mond-
jon le trokre a reményrdl, hogy 6 még valaha hasznos fagja lesz
a tdrsadalomnak. Ez még szelid itélet az ilyen emberre, s az élet
bizonynyal nem ilyet mondana r4!... De én az élet szavait ez ut-
tal nem idézem fejére. Nem, egyszer azért sem, mert.azok bizony
nem igen ,keresztényi tandcs® de mdsodszor azért sem, mert
tudom, hogy az élet sem gondolkozik d&m minden tekintetben he-
lyesen! Abban példdul éppen nem, hogy az olyan tehetséges fiatal
embernek, mint a milyen a mi Elemériink, nem ad mindjart pdlya-
tért és kenyeret. Hisz az dllam csak nem tarthatja tovdbh: elég,
hogy 3 éven keresztiil enynyit koltott rd! Elég biz a; s Elemé-
riink nem is zagolddik, hanem csak vdr, csak vir, hogy meghal ta-
lan vagy egy ireg mester;... de nem is erre. Oh, ennél neki jobb
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lelke van! hanem arra, hogy csak nyilik taldn az orszdgban vala-
hol egy 0 ,kozségiiskola“. Ez lenne neki az eszményképe;
de hej, nehezen timad Am még most is egy ilyen! Ennek is meg
van a maga sok oka, de azért mégis senki sem az oka. Még az
sem, a ki egyszerre 500,000 frtot adott viszsza abbél a pénzbdl,
a melyet azzal az Utasitdssal adtak kezébe a ,a hon atydi¢, hogy:
Lteremts ebbh6l nekiink & népet!* Nem teremthetett, mert latta,
hogy kevés az egész pénz, aztin meg nem alkalmas az id6 sem;
dart tehdt tobb pénzre, s jobb idbre, s a mit e virakozdsdban meg-
takarithatott, azt becsiilettel viszszaadta. — Isten éltesse érte !

De a mig 6t éltetjik, Elemérink talin éhen hal meg? De-
hogy: tollamra sem vettem volna, ha fiatal ember létére ily élhe-
tetlen volna! De tollamra vettem, mert tudtam, hogy nem éhezik
6 meg azért, a miért most nem az ,dllamébol“, hanem egészen a
maga emberségébol él. Bl pedig ilyeténképpen .

Adott az Isten annak a ,hostdti ember“-nek, a ki neki semi-
narista kordban gazddja volt, egy sereg gyermeket. Ezeket 6 szé-
pen tanitgatja, aztdn meg szabad idejében ki jar ,principdlisdi“-val
a mezdre, a hol, ha kell, az eke szarvit is megfogja, mdskor meg
kaszdl, arat, vagy kévét ésszéndt hiny a szekérre. Szdval 6 a ,kis
béres“ és ,hdzi neveld® kettds szerepében szépen é1, s a mi
tobb: pdlydjdnak; mert gyakorolja a tanitdst, a lemonddst, mun-
kit, ,gymnastica“-t, gazddszatot, s mit tudom ¢én még mi mést, a
mire neki késébb mind sziiksége lesz!

Igaz, hogy a tenyere kérgesedik, de egyszersmind szive is
izmosul; s ha az idealismusb6él sok mosddik is el, de legaldbb min-
den lépten-nyomon kozelebb j6 a valéhoz, az dlethez. S ki tud-
ja, ha most konynyebben keresné¢ kenyerét, majd késébb nem at-
koznd-e meg sorsdt?

Nem ast akarom ¢én ezzel mondani, hogy mi lesz késébh azok-
hol a ,tanitond-képezdék® novendékeibdl, a kiknek most masok se-
pernek., mdsol mosnak, mésok simitnak, siitnek és foznek? Tudom
¢n, hogy ,mundus se expediet®, s azért hallgatok is errdl.

Viszszatérek tehat Elemérhez..... . De 6t mar hasztalan ke-
vesnGk régi gazddjandl s illetéleg principalisandl. Ezelott mdsfél év-
vel maga a jo dreg hostati pakolta fel 6t dgyastol, laddstol s min-
den mds batyujdval egyiitt szép négy tehene utdn jaré szekerébe,
a melynek hitterét miutdn felesége az ,aszszony® is az 6t ille-
tokkel, zoldséggel, veteménynyel, krumplival, czifra tdlakkal, kor-

&
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s6val, tanyérokkal s egyéb ,egy s mds“-sal jol megrakta : a mind
két részrél érzékenyen vett biesu utdn, clindult a jo tanitd és
»}6 hdzi segitség® P. K....-féle, a Meziség kellos kizepébe, hogy
ott az iiresedésbe jott mesteri és orgomistai dlldst, a méltosigos
piisptk ur kinevezésére, elfoglalhassa.

Mds ember fia azt mondotta volna erre: ,koszonim ¢én szé-
pen; de hat azért kiizdottem, s tanultam anynyit, hogy most egy
hitvany félmagyar-félolih faluban temessem el magamat?¢

Nem igy, Elemér! O egész lelkéhil orvendett, hogy mdr va-
lahdra ondllé tért nyerhet, a hol csak ezutin kezdhet még igazdin
kiizdeni é3 firadni.

Szép ez igy beszédnek; hanem azért csak keressitk fel: hadd
ldssuk sajit szemeinkkel, mi tortént vele, a midta nem ldttuk!
Mésfél év sok id6, s ez alatt az ember egy ilyen nyomoru falubél
szépen meg is ugorhatik, vagy legaldbb unalmdhan ¢és huvéban lesz
heléle is egy olyan ember; a milyen mds: eszik, hallgat, nem té-
rédik a vildg hajaival, s iszik nagyokat, (

Az utébbit éppen nem hittem réla, de azért magam is na-
gyon Ohajtottamn mdr ldtni szegény bardtunkat©.

Képzelheti tehat az olvasé, hogy csak, oriiltem rajla, a midin
egy vasirnap reggel e szavakkal 1épett he hozzdm nehdny jo bardtom :

»Rég nem tudunk mdr semmit szegény Elemérrél, s ezért
szekeret fogadtunk, hogy lditogassuk meg valahdra. Jere te is ve-
link! Ma vasdrnap van; a délutdni templomozas utin ¢ is szabad:
ez éppen a legjobb idé arra, hogy meglepjitk®.

»d0! . ... de késziiljiink fel dm j6l, mert konynyebb dolog
Kolozsvirrdl Pestre felmenni a vasiiton, mint ugyanonnan 4—75 dra
jardsnyi ttat tenni a Mezdség felé!®

Hanem azért mi a vig pajtdsokkal mégis elszdntuk magunkat,
s most 7 oOrai szép Gt utin, a mely alatt magumk is nem egyszer
toltuk & sdrral megrakodott szekeret, végre is K.—n vagyunk.

4Hol lakik itt a mester?¢

»A tanité urat tetszik keresni? Lppen a felndtteket ta-
nitja, abban a fejérre meszelt hoszszu hdzban, ott a templom mel-
lett. Azami iskolahdzunk! Eddiga ,falu korcsomdaja“ voli;
de a zsidd drendds megbukott, megszokiott, s gy adtdk oda a ta-
nitd urnak, hogy lakjék is, aztin meg tanitson is henne. . . . Nem
is férne el az a tenger nép ott abban a rozzant viskéban, a
melyben a megholdogult, Greg atektrame kinlodott:! Igy is jiven-
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dében djat fognak épiteni, olyant, a milyennek a tanité ur Pestrél
hozatta le tervét. Az lesz dm még csak a szép! . . . Az egdsz fa-
In CGpitteti: a magyarok egyiitt a romdn testvérekkel!® . .

tay pergett a megszilitott kis ledny nyelve, hogy még axt
sefii igen gondolhattuk el magunkban: ,szegény ltlemér, 0 még va-
sarnap délutdn is kinlodik ' s widr a megjelolt iskolahdz el6tt voltunk.

Nagy sarban wttunl\ iddig; de itt leaaldbb tiszta helyre szdl-
lottunk ki.

Ez lepett-e meg kellemesen, vagy a kis ,cicerondé® beszéde, nem
tudom, de anynyi igaz, hogy vig kedélylyel tettiik keziinket a kilinesrg,

Benn ugy el voltak foglalva, logy még észre sem vettek, a
mig be nem nyitdnk az ajtén. De megvallom, hogy mi szerettik
volna, hogy még akkor se vegyenek dszre, a mikor mdr a kozép
szobdban voltunk, a mely mellett baira, a felnyitott ajtéon, a nagy
régi ,ivészoba® ~— most mir tanterem — tint fel elfttiink.
Hanem Elemért kivéve, a ki héttal dllott az ajté felé, a tobbiek
észrevettek biza, s meglepetésiinkre egyszerre mind feldllottak. Pe-
dig szerettiik volna titkon legaldbb azt kihallgatni, hogy végzi az
oreg ,szénok® a beszédét, a ki beléptiinkkor éppen valami ,konyv-
tdre-rol beszélt“.

De ne hékételenkedjiink, wajd megtudjuk késébb, azt lega-
libb Elemértél minden esetre meg, hogy mit akart az dreg tulaj-
donképpen mondani, Imé, ugy is mdr Elemér is észrevett.

,Meg akartunk lepni, de roszkor joviink: Lppen dolgodban
hdaborgatunk*®.

LIsten hozott! Soha sem rosckor. A tanitast mdr 1ég elvé:
geztem. Most esak arrdl tanakodtunk, hogy dllithatndnk mielobb
cgy alkalmas ,kozségi konyvtdre-t?

Mir szinte koczkdztattuk a kérdést, hogy ,ugyan kinek?
de szerenesénkre ¢ kizben észrevettiik, hogy 3—4 atyafi esak amugy
olvasgatta le, az egyik sziglethen, Kurépinak a fal azon részére
kifiiggesztett nagy fali-térképéril az orszdgok, virosok, folydk
¢és hegyek neveit.

Az 1j hdmulat elfojtotta a kérdést, a wely itt ,sérté“ is le-
hetett volna. Aztdn mindjart rd ) taldlkozdst is kaptunk: viszo-
noznunk kellett czt a sok szives koszontést, a melyekkel az ,oOreg
tanitvinyok® — miutdn ,ifju mesterok“-nek megkoszonték a tar-
tott ,szép tanitdst® — tole és tolink buesut kezdének venni.

Csak egy nem akart még a jelen levok kozill tdgitani: egy
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magas termetii izmos ember, szépen kipddrott bajuszszal, ¢s siman
hétrafésiilt hoszszu hajjal. Nyugtalanul Idtszott varni, a mig a tob-
biek mind kimennek. A mikor ez megtortént, s az utolsd is behuz-
ta maga utin az ajtot; a mi derék emberiink csak szép csendesen
oda jott a velimk beszélgeté Elemérhez, s 6t egész tisztelettel fél-
reszOlitd. Az ajté mellett valamit stgott a fiilébe bardtunknak, a
mire ez egyik kezével megszoritd a sugé kezét, a madsikkal pedig
egy konyiit torilt le észrevétlenill — legalibb szerinte dszrevétle-
nitl — szeméb6l, s miutdn az idékozben nekiink is bucsutmondét
egész a kiilsé ajtéig kisérte, meghatottan fordult viszsza hozzank.

»Mit titkoloztatok ?¢ kérddk tréfdsan a viszszatérotol.

»Majd megtudjatok! De most jeriink a szobdmba : itt szell§z-
tetni kell! Ma esés id6 volt, s ezért igen szép szdmmal jottek el
a hivek. Egyébirant maskor sem panaszolhatok biz én!“

A vett felhivdsra, mintdn még egyszer korilnéztink, ott hagy-
tuk a tdgas tantermet, hoszszu padjaival s asztalaival, fali olvaso-
tabldival, szdmolé gépével, tér- és dllatos képeivel,
s végre az ajté meiletti szogletben azzal a rogtonzott konyv- €s
szertdarral, melyet a hajdani ,csapszék® elkorlatolt ,méré-
hely“-éhdl allitottak eld.

Azzal mir nem fdrasztom az olvasét, hogy még az Elemér
szobdjat is ily részletesen leirjam. De fobb diszeit még sem hall-
gathatom el, hisz 1gyis csak enynyi az egész: tisztasag ¢sjé rend,
egy figyelemre mélté kis konyvtdr, a falon a kimaradhatlan hegedii,
s a dolgozd asztal felett az dreg Pestalozzi képe!

»Nos, hit hogy vagy? Nem végyol-e viszsza a virosba ? —
kezdtiik meg eddigi mulasztisunk pétldsdul a bizalmas tudakozbdast.

» Viszsza nem, de hogy soha sem vdgyndin oda, azt sem mond-
hatom. Egyébirdnt itt is jol vagyok. Dolgom van elég, s munkdm-
nax, Istennek hala, mdr is latom sikerét®.

,Azt bizony 1atjuk mi is, de csak te tudhatod, menynyi kin utdnt

,Na, kinnak éppen nem mondhatom; mert a mit tettem, jé
kedvvel tettem, s kozben-kozben ordomem is volt elég. Hanem hogy
a kezdet bizony nehéz volt, mdr nem tagadhatom®.

yHasztalan is tagadndd! De mondd csak: ugy-e volt sok ba-
jod a pappal?

»A pappal? Miért? Hisz én a templomban, s wmds szolgala-
ton is, a mikor kell, mindig ott vagyok. Irdnta a legnagyobb tisz-
teletet mutatok. Az iskoldt pontosan megtartom®. .
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,Mind hiszszitk mi ezt! . . . De az Gjitdsok ?¢

»Hisz nem kezdtem én semmit a nélkiil, hogy ue kozoltem volna
vele, s tandesdt ki ne kértem volna. Az elején, igaz, kissé taldn sokat is
jartam rd; de a mikor anynyi kellett ebbe az iskoldba! En a ma-
gam fejemre és zsebembdl pedig csak nem vehettem mindent?*

,Hat aztin hogy és mib6l szereztetek holmit? Mert mdsfél év
alatt még egy ,kizségi iskolit® sem szerelnek dm igy fel!l®

»Hat a mikor a gyermekek kezdették megszeretni az iskoldt,
megkértem a ,tisztelendd urat®, hogy hivassa Oszsze az ckklézsia
gyiilését. Aztin én ott eldadtam, hogy a gyermekek mér tanulnak,
tanulnak, de még sem tanulhatnak gy, a mint kellene, s ugy a
mint tanulnak mdsok. Nekiink ez is, meg az is kellene, hogy még
nagyobb kedvvel, s még nagyobh eredménynyel tanulhassanak. Er-
re aztin meghatdroztik, hogy vesznek, s — vettek,

LDe hit mib§l?«

,Pénz bizony, az igaz, nem igen voit az ekklézsia ldddjdban,
de adtak a hivek, s adott a talu is, mert csaknem minden arra
valé gyermek feljdr mdr iskolinkba. Még a romdnok is tobbnyire
mind ide jdratjdk gyermekeiket, mert a tavaly meghalt a ,ddsz-
kel“-0k, s azdta nem kaptak még arravalé tanitét. Ezekkel az igaz,
sok a bajom, mert nem értem még eléggé a nyelvoket. De mdr
csak haladok ebben is. Mindennap jirok a ,petrupop®-hoz. . ..
Két fia van, a kiket én az iskoldn kivill lhegediire tanitok, az ap-
jok meg engem tanit romdnul. Most haszndt veszem sziikséghol az
iskoldban, jovendsben meg, ha felépiil az j iskolahdz, abban majd
elbeszélgethetek j romdn collégdmmal. Ott Ggy is egy fedél alatt
fogunk lakni, miutdn a két iskola is egy feddl ald keriil.“

»S te azt hiszed, hogy majd ott is csendesen élsz ?*

»Ugyan ne faggassdtok anynyit!® vigott kiozbe egyik vigabb
pajtis. HAt nem litjitok, hogy megél §, ha Kamcsatkdiba kil-
denék is? — Hanem azért én sem kivdanom, hogy itt balj meg pajtas !

»Tudja Isten! Az igaz, hogy a tanfeliigyeld r, a mikor
a multkor itt jdrt, iskolinKat megldtogatta, felszdlitott. . . .

,Mit? Hait ti megengeditek, hogy a tanfeliigyelé betegye a
libdt iskolitokba?* — kérdi tiizesen egy wjabb kozbeszold N6,
csak hozzdnk jone! De nem jon, mert mi még a tavaly sem kiil-
dottitk el a kért kimutatdsokat!

Elemér elkomorodva viszonzd: ,Azt elég roszul tettétek! Hat
nem akarjitok, hogy a haza tisztdba jojjon azzal, hogy hogyan all
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az orszagban a nevelésiigy? — Aztdin biint és fertelmeket viztok-e
ti iskolatokban, hogy féltitek a nyilvinossdgtol? S éppen korunk-
ban, a mikor még az apicza-klastromok is felnyilnak a tor-
vény ¢s kozigazgatds kozegei elott! *)

A vita tovdbbi folydsdt az akaddlyozta, hogy kopogtak az aj-
ton. Egy termetes falusi ledny lépett be rajta, kezében egy egész
kosdr ,elemozsidt® lozva. A mikor a ledny, megteritve az asz=
talt, s felrakva rd a hozottakat, fjra tdvozott, Klemér lelkesiilten
mondd: ,Ldtjdtok, ilyen a nép, csak bdnni kell tudni vele!. Kzt a
falusbiré kiilldé, a ki a tanteremben az imént azért hivott félre,
hogy megkérdezze: nem veszem-e sértve magamat, ha a felesége
egy kis ,falnivalé“--t kiild a vendégeimuek ?“

Mindnydjan elismertitk, hogy nem volt rosz gondolat téle, s
azonnal is hozzalattunk a kiildottek elkoltéséhez.

,Hat itt ,borkepe“ nincs?“ — kérdé az elébbi ginesold
hizonyos czélzattal.

,van biz a — felelé legkisebb megzavarodds nélkiil Elemér
,de mi a bort magunk nem iszszuk, hanem csak druljuk, — kivalt
a midta ,mértékletességi egyletiink® megalakult!“

»Na, hiszen igy meggazdagodhattak!“ — folytatdi ginynyal a
kérdez6. — ,Nem hiszem, hogy mdr is ne legyen kapitdlisotok
valamely bankban!®

»,Még nincs, de jovendében nekink magunknak lesz egy kis
bankunk, a menynyiben egy nehdny jobb moédu gazdaval elhatdroz-
tuk, hogy a jové évi bortermés drdinak egy részét egy ,kozségi
takarék-pénztar® alakitdsdra forditjuk®.

Mi egy nehdnyan szikrdzé szemekkel mondtuk rd, hogy ,fel-
séges gondolat!® de azért a kérdés feltevje mégis morogva dun-
nyogd magaban: ,0rdog vigye az ilyen takarékossdgot, a mely mel-
lett az ember szdraz kortyokat nyeleget!® S&t valdszinii, hogy fo-
gai kozott még valami ,nyomosabb argumentatio“-val is kisérte ¢

#) A tanfeliigyeldk iskola latogatasa ellen, azt hiszsziik, senkinek semmi
kifogisa nem lehet, s6t a nevelés iigyére vonatkozé utasitisaikat és tandcsaikat
is bizonyosan szivesen veendik tanitéink. A mi azonban a statistikai adatok egy-
begyiijtését s a tanfeliigyeldknek barming hivatalos intézkedéseit illeti, e tekintet-
ben meg kell jegyezniink, hogy azok a népiskolai torvény szerintis csak az illets
hatésagok utjan eszkozolhetok. Ks ez nem is lehet masképpen. A kormanynak a
felekezeti iskolakkal szemben csak feligyeleti joga van, és igy a tanfeliigyel§k ha-

thskore nem terjedhet odaig, hogy kozvetlen rendelkezzenck: a felekezetek altal
tartott tanitoknak, Szerk.
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hatdrozott kijelentését, mert a feléje fordulé Elemér komolységot
tettetve, ez ijjesztéssel forrasztd torkdn a mdr kitorni akard ,ckes-
sz014si drt: Ugyelj: dthivatom o tiszteletes wrat, s 6, mint ,k4-
romkodds elleni egylet®iink elnoke, majd megveszi rajtad a
birsdgot!® :

A véletlen ugy hozta magdval, hogy éppen kopogtak az ajton,
s ez elég ok volt ,Priesznitz“-t gyiilolo bardtunk elott is arra,
hogy csakugyan megijedjen, vagy legalibb elhallgassom:

Igy tortént, hogy a kopogtatdé — egy 18—50 éves legény —
a kihangzd ,tessék® szira egész csendben léphetett be bardtunk
szobdjdba, s egészen hallhatéan mondhatd el monddokdjdt: -

»Ha nem zavarndm, megkérném szépen a tisztelt tanitd urat, leu-
ne olyan szives, s latogatnd meg szegény beteg atydmat. A tegnap éta
sokkal roszabbul van; mindegyre hdnykodik, roppant nagy af orrésdga“.

Megyek azonnal, csak nyugtassdk meg addig!“ hangzott rd
Elemér vdlasza, a melyre a legény egészen megnyugodva tdvozott.

LHat te orvos is vagy?* — kérdezok a legény tdivozta utin
nem kis badmulattal Elemért,

»O0rvos éppen nem, hanem a mikor a képezdét végeztem, s
csak ugy rendes Allomds néikiil laktam Kolozsvdrt, egy évig a ,se-
bészet“-et is hallgattam, s ott az orvostanbél is profitiroztam egyet-
mdst. Tudtam, hogy falura keriilok, s itt nagy haszndt veszem®.

yFogadom, hogy a ,vizcurd®t is tokéletesen érted. Hogy-
ne, hisz mér rajtunk is praktizdlod!* — nyitd fel megint szdjit
Dormogi bardtunk, hogy el6bbi kényszeriilt elhallgatdsiért némi
elégtételt vegyen.

»,Nem tagadom, hogy ebb6l is értek valamit. Miért ne lestem
volua el, a mikor Kolozsvirt oly jo alkalmam volt ra? Aztin ez a
legkdnynyebb s legolesébb gyégymdd, — mintha csak a faluk szd-
mdra taldltdk volna fel. . . . De most engedjetek meg egy percare
bardtim, a mig szegény bhetegemet megldtogatom. Addig mulassdtok
itt magatokat, vagy pedig, ha mdir felszaradt, forduljatok ki a kert-
be: oltovanyaim éppen javdban hajtanak®.

Elment, s mi megfogadtuk utobbi tandcsdt: kirdndultunk a
kertbe. Itt a szépen fovényezett dsvényekrdl — az esds id6 daczd-
ra — egész kényelemmel nézegethettilk meg a szépen rendezett s
gondosan dpolt ,gyiimolesfa- és sz0l6iskoldte, az ide Kkis
Sveteményes“-t, s az ujabb rendszer kovetelményei szerint be-
allitott ,méhes“-t. De lelkiink enné! még nagyobh gyonyort is
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élvezett. A mint a kissé magasan fekvé kerthdl koriilndztiink a fa-
Iuban, ott is ecsaknem minden hdz kériil egy-egy ilyen szépen tdb-
ldzott és jOl mivelt kertecskén nyugodhatott meg pillantdsunk. Mint-
ha csak nem is a MezGségen lettiink volna, vagy legaldbb nem
azon MezGségen, a melyrd]l eddig egész Utunkban — magdt a rosz
utat kivéve — leginkdbb azt jegyezhettiik meg magunknak, hogy
ott a kert nem egyéb, mint egy-egy nagy keritetlen, miveletlen,
vagy legfolebb imitt-amott felturkdlt puszta, a hdzak koril!

S'ogadok, hogy ez is az Klemér hatdsa, ez is az 6 mnnkaja!“ mon-
diim lelkesiiltséggel, e kedves kertekre mutatva, egyik bardtomnak.

,En fogaddsoddal szemben mds fogaddst ajinlok® viszonzd
megszélitott bardtom. ,Ldatod azokat a sirthdnyé embereket, amott
a falu foutczdjdn, élitkkon a biréval, a ki maga is lapdtot forgat ke-
zében? En sokat teszek rd, hogy ez is az Elemér esze, ez is egy
gylimolese a ,felnGttek oktatdsai®-nak!“

,Elveszted fogaddsodat!“ mondd az idokozben észrevétlenil

kozinkbe toppand Elemér. ,Nem kell annak a birénak mar effélét
mondani: tudja az a maga kotelességét! ,Aztin ndlunk az embe-
reket sem kell mdr bottal hajtani az efféle munkdra: majd mind
tudja az mdr, hogy maga jir az titon, maga haszndlja azt: tehdt
magdnak is csindlja, magdnak is Javma“.
sTludja!... de honnan tudja?“
,Hdt én nem mondom, hogy egyiitt is nem beszélgetjik
meg akdrhdnyszor a falu dolgdt, — hisz mit is csindlna itt az em-
ber a hoszszu téli estéken, meg’esﬁs idében! De azért ne higyjé-
tek, llogy magdban a népben is ne lenne elég jéravalé érzék! Van
bizony, s van hozzdja munkakedv és 0Oszton az cmelkedésre, —
csak fol kell ébreszteni, fol kell kolteni! Mindenek felett pedig fel
kell a népet vilagositani!®

»Te a tiédben felébresztetted; te a tiddet mdr is felviligosi-
tottad: Isten dldjon meg érte! .

* *

S meg is dldotta!....

Négy évvel késgbb tjra I. K....-dn vagyunk.

Az egészen megrendesedett, megszépiilt, s6t a jolétet ¢és koz-
va;:yonosoddst mar kiilséleg és cldrulé falu képe ma szokatlan élénk.

Hogy ne, mikor ezek megteremtdje: Mesterhdzi Elemér ma
menyegzdjét ili !
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O boldog, s oromében osztozni akar ax egész falu, — az a
f'llu, 2 mely tin minden j6 napjat, minden oromét neki koszoni!

Ki van csinositva, fol van zoldidgazva minden hdz; még az
a falu végétol egész az j, nagy iskola-
hazig — frissen vigott fivel, illatos virdgokkal.

»Bezzeg nem ilyen dton jartunk mi egykor itt!®

De imé onnan a falu hazdatol tisztes 6szok és jol megtermett
férfiak csoportja indul ki, s iinnepies méltésdggal halad egyenesen
az iskolahdz felé!

Fzek a ,falu oregei® — most diszkiildottsége — éliikén a
jol ismert biréval..

, Vajjon mi jdratban lehetnek ez emberek?“

,Majd megtudjuk!.... Menjiink csak nyomukba: igy legalibb
bejuthatunk az udvarra, a melyet gy ellepett a falu kicsinyje,
nagyja, hogy alig maradott hely a mindeniinnen 0szszesereglett ven-
dégek szekereinek, cselédségének.

Mir a kapu elott vagyunk..... Az elébb vigan mulatozé tia-
talsdg, szépen sort nyit, s dorgé éljenekkel fogadja az érkezd oregeket.

Az ,éljen“ folhat a viddm szobdkba, s Elemér az iskolahdz
nyilt altinyin megjelenik.

Alatta az udvaron korbe dllanak a tisztes Oszok, s a kor ko-
zepébol megszélal a termetes bird, szép csengdé hangon, szép tisz-
ta magyarsiggal:

,Tiszteletes i, kedves tanitonk és mesteriink! Nagy a mi
sziviink drome, nagy az cgész falu Orome azon, hogy a tiszteletes
ur ma kedves elvdlasztottjival lakadalmédt {innepelheti. Nagy, mert
mi jol tudjuk, hogy mit koszonhetiink a tiszteletes trnak, s tud-
juk, hogy ezt az Isten is csak 1igy fizetheti meg, ha minden dld4-
sdt bovségesen kionti tiszteletedre. Hogy most is egy ilyen dlddst
latunk tiszteletedre leszéllani, ezen tiszta sziviinkbol és lelkiinkbol
prvendiink. De van & mj szivilnknek egy nagy aggodalma is ez iin-
nepies pillanatban. Félink, hogy a tiszteletes (ir megndsiilve, cl-
hagyja szegény falunkat. Nem is tudjuk mi a tiszteletes urat elég-
g¢ megbecsiilni; de azért mégis fijva hallottuk, hogy rovid idén
el akar hagyni, s a szomszéd mez6vdroshba fog menni az ottani
felsébb iskoldahoz O, ne tegye ezt, s ne hagyjon el benniin-
ket, a kik leginkdbh a tiszteletes ir munkdja és firadozdsa dltal
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vagyunk azolk, a mik vagyunk; 4 kil tisztelefednek koszonhetjitk
j6 hiriinket, kozségiink elémenetelét , hdzunk békesézét s gycrme-
keink holdogsdgdt! Ne hagyjon itt ezutdn se minket, mert sehol seri
fogjdk vigy szeretni és megbecsiilni a mi kedves taniténkat, wint a
hogy szeretjiik mi, a kiket a sdrbdl, a nyomorhél és a szegénység-
bl ragadott ki! De mi sem vagyunk mdr tobbé olyan nyomornis
tak, olyan szegdnyek: Istennek dlddsa ds a tiszteletes ar firadoza?
sai utdn mi is jobban meg tudjuk mdr beesiilni emberiinket. Ezért
ma a falu gyillésében egy szivvel egy szdjjal elis hatdroztuk, hogy
mi is megadjuk a tiszteletes drnak azt a fizetést, & mit adudnak &
m.....-iak. Abba a 600 frtba mi sem halunk médr belé, kivdit, hi
a tiszteletes ur koztink marad, s j6 tandcsaival minket tovdbbra is
vezérel. Kérji® azért, s kéri dltalam az egész falu, apraja és nagy-
ja egyardnt, hogy ne hagyjon el soha minket, hanem maradjon drok-
re veliink, a kik dgy szeretjiik, hogy azt illendden kimondani sem
tudjuk! De tudjuk kérni az Istent, hogy tartsa meg a tiszteletes
urat falunknak, iskoldnknalk, s ezek népének oromére, kedves elvd-
lasztott életpdrjdval egyiitt, sokd boldogsdgban, jo egészségben, s
hizdnak viddmsdgdban!®
“ddig a bird, s erre qjra felharsogott a falu dorgo éljenzése.
S mondjam-e, hogy Elemér e szavak kozott s e szavakra csak
_sirt, csak sirt, egyiitt hullatva konyiit a falu véneivel, kicsiny-
jeivel? . . .
Sirt, megkoszonte a részvétet és maradott!

Imé ez korunkban egy valddi néptanité feladata !

Festésem, az igaz, csak eszmény, de olyan eszmény, a mely
valdsithatd. Sokat valdsithat beléle a pap, sokat a tanito; ketten
villvetve pedig mindazt, s6t anndl joval is tobbet.

Ez eszmény lebegjen tehdt lelketel elstt, kedves pilyatdr-
saim: lelkészek és taniték, — széval, néptanitok! Xz élesz-
szen, sarkaljon ¢s 0sztonozzen mindig 4j munkdra, és tdntorodds
nélkiil mindig — elére! Fz legyen reménységtok, vigasztalodds-
tok; cltetek dbrdindja, s ébrenlétetek virrasztisa, —ez, mert vala-
hdny helyt ez valésulni fog: anynyi munkds, haladé , . folvildgosult
¢s szabad kozsége lesz e hazinak; s ezek Oszszege majd erfssé
6s holdoggd teendi a hazdt!

Yiradi Kdroly.

*




Az egyhdzi képvisels tandcs korebol.

Jannarius — martius.

-

1.) Az 1871-ik évi fStandcs kardcsonfalvi isk. tanitd, Dedk
Izsdkot, és h. ujfalvi isk. tanito, Imre Istvdnt, tanitéi hivatalukban
vald hiiséges és sikeres eljardsokért, szegénységok tekintetbe véte-
lével, felajdnlotta volt vallds és kozoktatdsi magy. kir. miniszter 6
nagyméltisdgdnak megjutalmazds végett. Mire 6 nagyméltésiga az
elsének 60, az utolsdnak 50 frt. segélyt kivételesen engedélyezni
méltoztatott. Mirdl az illetd isk. tanitok szokott fiton {rtesittettek.

2.) A konyvtar helyisége anynyira megtelvén, hogy abba a
meglevé konyveket is lehetetlen elhelyezni, s miutdn kényvtarunk
naponként orvendetesen gyarapodik , szitkségessé valt gondoskodni
egyfelél a konyvek elhelyezéséril, masfell arrdl is, hogy a kinyv-
tari helyiség tgy rendeztessék be, hogy hitfelekezetiink e kincse
lehetdleg biztositva legyen, s kezelése és haszndlhatdsa konynyeb-
bé és czélszeriibbé tétessék. Iizért az egyh. képv. tandcs egy bi-
zottsdgot nevezett ki a végre, hogy a korilményeket minden ol-
dalrol megfontolva, a jelenleg meglevi és még ezutin is szerzendé
kinyvek czélszerti elhelyezése irdnt adjon véleményes javaslatot.

3.) A mult évi fétandcs a tordai kizéptanoddnak hagyomd-
nyozott Jobbagy-féle joszdgnak szétszort falvakban fekvd aprobb
részeit eladni, magdt a fojoszdgtestet Szinden, s a szindi és tordai
hatdrokon, fekvé szénafiiveket tovdbbra is megtartani hatirozvin, s
mind az eladanddék eladdsdt, mind pedig a tovdbbra is megtartott
rész ezutdni czélszerii és leheté jovedelmes kezelését az egyhdzi
képv. tandesra bizvdn, ez, a fenforgd joszdg kezelésére, egyh. tand-
csos Szigethi Sdndor, tordai kiozéptanodank egyik feliigyelé gond-
noka Székely Miklés és tandr Nagy Lajos aai. személyokben hd-
rom administratort vilasztott, a kik a fotandesi hatdrozat értelmé-
ben nekiek adott ttasitds szerint, mind az eladandénak eladdsit,
mind pedig a megtartott részek ezutdni kezelését ds bérbeaddsat
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elintézni megkezdettélk, s a kiknek eddig tett jelentéseik alapos
reményt nyujtanak arra, hogy nem csak a joszdgot terheld tetemes
addssdg és annak hdtralék-kamatai torlesztheték lesznek, hanem
maga a tordai kozéptanoda is az eddig tényleg kapott jovedelem-
nél tobbet fog kapni. o

4.) A telekkonyvezés fontos voltira. s ebbdl folyélag birto-
kaik, jogaik és igényeik megévasdra valamint 1868-ban és 1871-ben.
gy a jelen évben is, s igy mdr hdromszor lettek figyelmeztetve
egyhdzaink az esperestségekhez intézett korlevél ttjdn.

5.) Néhai Konez Janos boldog emlékezetii aa. alapitvanydnak
egy bizonyos részét végrendeletileg a tandrok és kolozsvari papok
dzvegyei és drvdi gydmolitdsdra szolgdlé tokéill jelolvén meg, ezt
az 1864-ik évi f6tandes kiilon vélasztotta és killon kezeldsét el-
rendelte. Azdta az egves buzgd hitrokonoktél e czélra hozott dl-
dozatok, és az illetd tandrok s papok fizetése dital, a tGke 10,000
forintra novekedett. S igy az idézett fotandcs dltal megdllitott alap-
szabdlyok értelmében az Ozvegyek és drvdk gydmolitdsa a jelen
1872-ik év elsé napjdval megkezdddott. Bizonyira az ozvegyeknek
és arvaknak sok keserit konye toroltetett le, midén a fotandcs boles
intézkedése kovetkeztében, a gydmolitdsnak &és segélyezésnek jelen
évben (Valé megkezdését az egyhdzi képviseld tandes elrendelhette.

A szabilyzat értelmében eme nagy buzgalommal dpolt alapit-
vanyok dlddsdt legelsé alkalommal élvezik: néhai piispok Székely
Sandor, igazgaté tandrok Koronka Jozsef és Darké Mihdly 6zvegyei.

6.) A népiskolai kozoktatds tdrgydban hozott 1868-dik évi
XXXVII-ik torv. czikk 15-ik §. alapjin vallds és kozoktatdsi mi-
niszter ¢ nagyméltésdga 32 iskoldnkhoz intézett elsé izbeni meg-
intést, névszerint: 1. A S. Korispataki, 2. Arkosi, 8. Laborfalvi, 4.
A Rdkosi, 5. Hévizi, 6. Sz. Gericzei, 7. Cs. Sz. Mértoni, 8. Csok-
falvi, 9. A. és F. Sz. Mihdlyfalvi, 10. Varfalvi, 11. Csegezi, 12.Al-
masi, 13. Boloni, 14. Bozodi, 15. Csehétfalvi, 16. Derzsi, 17.
Gyepesi, 18. Kaddesi, 19. Kardcsonfalvi, 20. Kedei, 21. Korondi,
22. Medeséri, 23. K. Solymosi, 24. Sz. Abrahdimi, 25. H. Sz. Mdr-
toni, 26. Sz. Mihdlyfalvi, 27. Sz. Miklosi, 28. H. Sz. Pdli, 29. Tar-
csafalvi, 30. Ujszékeli, 81. F. Vdralyai, 32. Vargyasi iskoldkhoz. A
megintés oka: hogy nevezett iskoldink az idézett torvényczikk ki-
vdnalmainak minden pontban nem felelnek meg. Kitlonosen: a tan-
terem nagyobb részénél szik, butorzata nem czélszerii. Tankdny-
vekkel a tnulék nincsenek kellgleg elldtva. Taneszkozok nincsenek.
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A tankitelesek nem jdrnak fel mind. A torvény dltal kiszabott tan-
térgyak nem tanittatnak mind. A szorgalmi idé nem tartatik meg
pontosan. Faiskola nincs. Testgyakorlé helyek, készletek nincsenek.

Az egyhdzi fotandcs valamint mindig kotelességének érezte
falusi felekezeti iskoldink javitdsira és tokéletesitésére munkélni,
ugy az 1868 ¢évi XXXVIIL t. czikk alkotdsa utdn torekvését arra
irdnyozta, hogy falusi népiskoldink munkdlkoddsukban és hatdsuk-
han az idézett torvény kivdnalmainak a lehettleg negfeleljenek.
Intézkedédseinek tobb feldl tapasztalta Grvendeztetd sikerét, miként
az a kozelebbi fotandesnak ez iigybeni tdrgyaldsdbdl kitiinik. Ta-
gadhatatlan ugyan, hogy vannak még fogyatkozdsok irt iskoldink
igvében, s azok nem felelnek meg mindenben azon végezélnak, me-
lIvet a torvény kitizitt. Ezért az e. k. tandcs ez elsd izbeni meg-
intést nevezett iskoldink el6ljarésdgainak tudomdsdra juttatta, ko-
molyan megrendelvén azoknak. hogy a jelzett hidnyok pétldsdrdl
mulhatatlanul gondoskodjanak, o

Egyszersmind felhivta a nevelésiigyi bizottmdnyt, hogy
megvizsgdlva falusi népiskoldink tényleges viszonyait s azok dlla-
potat, s azokat Oszszevetvén a népnevelési orszdgos torvény intéz-
kedésével, tegyen a kizelebbrdl tartandé fotandes elébe leendé tev-
jesztés végett véleményes jelentést arrdl, hogy mily intézkedések
tétele volna sziikséges hitfelekezeti népiskoldink érdekében.

7.) Valldskozonségiink pénztirnoki hivatala iirességhe jovén,
a pénztir kezelése ideiglenesen — addig, mig a fétandcs a pénz-
tarnoki hivatal betoltése iigyében érdemlegesen intézkedhetik —
a Jakab Llek, Ferencz Jozsef és Pap Mézes aai. személyokben ki-
nevezett egy bizottsigra bizatott. Ezek kozil a pénzt kezeld ¢s
szamaddst vezeté Jakab Llek levén.

8.) Kereszturi egyhazkornyékiink is dicséretes buzgalomimal
karolta fel a kebelében alapitands gydmolda iigyét. S ez -anndl
szebb reményekre jogosit, mert a gyamolda alapja mdr le is van
téve az id. Palfi Dénes aa. dltal, boldog emlékezetit neje emlékére
valldsos kegyelettel tett 1000 frt. urbéri kétvénybeli alapitvanynyal.
A kornyéki kozgyillés a gydmolda alapszabdlyait megdllitotta, s
helybenhagyds és megerdsités végett felterjesztette, s jelenleg az
egyhdzi képvisels tandes dltal egy bizottsdgnak vannak dtadva meg-
vizsgdlds és véleményadds végett,
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9.) Néhai N. Ajtai Kovdcs Istvdn boldog emlékezetii aa. mint-
egy 3000 darabra mené igen becses kionyv- és kézirat-gyiijtemé-
nyét kolozsvari fétanodink konyvtirdnak hagyomdnyozvan végren-
deletileg, az egyhdzi képviselo tandcs czélszeriinek latta e felett a
hecses gyiijteményt haladéktalanul dtvenni, s ennek kivetkeztéheu
oly intézkedéseket tett, hogy a gyiijteménynek N. Ajtin valo dtvé-
tele s onnan Kolozsvarra széllittatdsa médr meg is tortént.

10.) A néhai b. e. Lorinczi Mihdly aa. hagyatékanak dtruhd-
zasa a varosi volt torvényszék lassusdiga miatt még mind ez ideig
nem tortént meg. Azonban a hagyaték iigye az Wjon kinevezett
kir. torvényszék eleibe keriilvén, alapos remény van, hogy az 4t-
ruhdzas néhdny nap alatt teljesen be lesz fejezve. A hagyaték tisz-
tdzdsara végrendeleti végrehajto Gyergyai Ferencz és kolozsvdri ek-
klézsidnk biztosa Magyari Mihdly aai. mellé az egyh. képv. ta-
ndes vallds-kozonségiink részérél — néhai Miké Lérincz helyett—
kinevezte biztosnak Fekete Pdlt. A biztosok buzgalma és pontos-
Eéga, s.az egyl., képvisel6é tandcshoz tett jelentés tételeik kezessé-
get nyujtanak, hogy a rovid idon megtorténendé dtruhdzds befeje-
zésével valliskozonségiink és kolozsvéri ekklézsiank — az oket a
végrendelet szerint egyenld mértékben illeté hagyatéknak nem csak
élvezetébe lépnek, hanem a hagyaték is mentdl elébh tisztdzva lesz.

Pap Mgzes.
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‘Egyhézli fm‘ozgalmak.

Az 14j év hajnaldt fényesnek mondhatjuk, mert a lelki szabad-
sdg s alkotmdnyos eszmék fénye Eurdpa szivében, az 4j német bi-
rodalomban is hatalmasan kezdett deriilni. Nagy esemény volt mér
a mi Andrdsynk elutasito szézata ahoz .a feudalis ultramontan
kiildbttséghez, mely a roskadozé szent szék tdmogatdsa ezéljahol
Ausztria-Magyarorszdg koczkdztatdsat is lelki orommel szemléiné;
ennél még dontobb tetteket vitt véghez a német .birodalom korlit-
noka, Bismark herczeg, midén az.orthodox protestdnsokkal és
ultramontdnokkal partoskodd cultusminiszter Mihlert elbocsdtvdn
hivataldhol, a mérséklett szabadelvii Falk-ot nevezte ki cultus-
miniszterré, s ez 4ltal Gjbol Poroszorszdgra forditd a vildg figyel-
mét, mint ,a tettek 4llamédra, mert az eszmék §llama‘“.
S valoban eszme és tett vala az cgyszersmind, midén Bismark az
dllam szabadsdgat valldsi tekintetben ekként formuldzd: ,Allam-
valldsa mint ilyen nincsen a német birodalomnak®.

Es a volt cultusminister, a ki ¢szintén megvallva , régebben
nagy kegyencze volt a porosz kirdlynak, s6t magdnak Bismarknak
is, nem ismert mdst, mint dllamegyhdzat , a melynek tagjai semmi
onelhatdarozisi joggal nem birva, csak feliilr6l kormdnyoztattak.
A lelkészek meganynyi dllamhivatalnokok, a kik ha elémentoket
kivantak, nem tehettek egyebet, mint hogy feltétlen engedelmesség-
gel hidoljanak el6ljaréiknak; aztdn nem kellett sokat torédniok sa-
jat kozségeik oOhajaival és sziikségeivel, mert ezek idvérdl az egy-
hézi f6hatésdg dltal gondoskodva volt. Hogy a lelkészek és kozsé-
gek kozti eme viszony csak kolesonds elhidegiilést sziilhetett,
kionynyen &tlathatd. Merdhen -elfelejtkezék Miihler arrdl is: hogy
Jvélemény, hittétel nem vallds; a meggy6zidést nem
lehet erészakolni, s szigoru orthodoxismusa &dlldspontjirol a
theologia tovdbb fejlddését kdrhoztatd mint ,keresztény-ellenes kor-
szellemet® s a merev dogma uralmdt ismerte el egyediil jogosult-
nak. Ily kormédny-maximakb6l nem szdrmazhatott egyéb, n{x_)int az
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allamegyhdznak teljes hanyatldsa, valldsi kozony ¢s hypocratasig,
foleg a lelkészeknél. Az dllamegyhdznak e minden mélyebben val-
ldsos lelket megilleté hanyatlisa szolgdlt természetes indokul a né-
met protestidns egylet alapitdsira, a melynek zdszléja ald gyiil-
tek Oszsze a jobb erdk a vallis és protestantismus megmentése, a
protestins tanfogalom tudomédnyos fejlesztése s az egyhdzkozségek
onhatdrozdsi jogdnak kivivdsa czéljibél. Miihler viszszalépése sze-
rencsés esemény a porosz és német egyhdzra nézve. Az 1j cultus-
miniszter alatt mdr is érezhetd a lendiilet egyhdzi téren: csokken-
ni kezdett a foconsistorium pdpaszerit hatalmaskoddsa, mely a
szabadabb elvii lelkészeket s tanitékat meg anynyi eretnekek gya-
nant ildozte. ’

A szellemszabadsdg hosévé nem Onként, szive hatamabol lett
Bismark hg., hanem a viszonyok kényszeriisége, az ultramontdn to-
rekvések lesujtisa czéljabol, a midén az iskoldk dllami feli-
gyeletét a parlamentben bamulando iigyességgel torekvék keresz-
tilvinni. S diadalmasan keresztiil is vivé ama titkos fondorlatok fel-
leplezése dltal, melyek szerint a német ultramontdnok oszszeeskiid-
tek volna a német nemzeti egység ellen, mely minden j6 német
hazafinak legféltébb kincse, s e nagyszeriien vészes terv kivitelé-
ben nem atallandk a franczidkkal is kezet fogni oly czélbél, hogy
a német nagy haza romjain épithessék fel Gjra a rémai szentszék
vildgi uralmdt. Ily felleplezések hatdsa alatt a porosz ¢ conserva-
tiv part , melynek egykor Bismark élteté szelleme volt, politikai,
vallasos és tdrsadalmi csokinissége ellenére, e liberalis kérdéshen
az Gjabb idok dltal tercmtett viszonyok nyomdsa alatt tandcsosnak
tartotta hajdani vezérével szavazni.

Az ultramontanismus botor kiizdelmének és erdszakoskoddsa-
nak mdsik kivetkezése, hogy az 6 katholicismus mind nagyobb mér-
viileg halad Németorszdgon; nem ugyan a mesebeli ,sebes gondo-
lat“, vagy a torténelmi reformatio villimgyorsasdgival, de halad
mégis mint egyszersmind hazafias mozgalom, szimtalan egyletekben
szervezve magit az ultramontanismus mint a német egység ellen-
sége ellen. .

A Kkozeljovoben nincs ugyan kildtds arra, hogy az 6 katholi-
cismus magdba olvaszsza az egész német katholikus egyhdzat, va-
lamint arra sem, hogy a hitnézetekben lényeges vailtozdst idézzen
el6; mindaziltal éppen a szabadsdg érdekében lehetetlen nem id-
veziilniink e mozgalmat, mely azon reménynyel kecsegtet, hogy
nyomdokdn oly egyhdzi alakulds jon létre, mely a mellett, hogy a
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jogdllam 1étezését elismeri, a szabad irdnyu socialis- és az észszerii
valldsos reformoknak sem leend elvénél és hagyomdnyaindl fogva
virilis ellensége. '

Az 6 katholikus mozgalom ellen Ausztridban az elsé tekintélyes nyi-
latkozat az osztrdk cultus-minisztertdl eredett, azon polgdrokat illetd-
leg, a kik a nél-kiil, hogy d11lam-elismerte felekezetet képeznének,
egyhdzkozséged alakultak, és lelkészeik altal kereszteléseket, esketése-
ket vitetnek véghez és kiilon anyakonyvet tartanak. A kérdésnek v a 1-
1ds1 oldaliba nem drthatja magit az dllam; de mdsként van a do-
log a kérdésnek jogi oldalit illetéleg. Egy dllam el nem ismer-
te vallisfelekezet anyakonyvei nem birnak a nyilvanos okiratok ér-
vényével s ennélfogva esketéseik, kereszteléseik is torvényileg ér-
vénytelenek. Ily sziikség eseteire, a miniszter szerint, nyitva 41l az
osztrik torvények szerint a polgdri hdzassig, mire kovetkezhetik
az 6O-katholikus papok dltal adandé egyhdzi dldds, vagy cskettessék
magokat az illetd 6-katholikus hdzasuld felek az dj-katholikus (in-
fallibilista) papok 4ltal, a kik torvényszeriien ordinilt szent orga-
numok, mert a rémai szent szék magyardzata szerint a csalatkoz-
hatlansdg dogméjinak el nem ismerése még nem vonja maga utdn
a hdzassdg sacramentumdnak megtagadisit. Am de a sajtd felzt-
dult a cultusminiszter ecllen s nem foghatja fel ,. hogy miniszter, a
ki a.concordatumot felmondta a papdnak, képes lehet most az ul-
tramontan sugalmakra hallgatni. Az osztrik birodalmi tandcs maga
is bizottsagot nevezett ki az ,0-katholikus kérdés megvizsgdldsa
végett, mely nemsokdra szabadelvii irdnyban fog clintéztetni az ed-
digi nyilatkozatok utdn itélve, melyek az dllamnak az egyhdztoli
clvilasztdsit, a Romatdl valé teljes felszabaduldst, polgiri anya-
konyvek behozataldt , nemzeti egyhdz allitdsdt sat. teszik - kild-
tdsha.

Francziaorsz4g pdpdsabb mint valaha. Az infallibilitdst tagado
fopapok rendre ,retrorsum vela dare et iterare coguntur cursus re-
lictos“ s e jimbor buzgalmakban elég botorok — hogy ne mond-
juk — lelketlenek a tdrsadalmi és politikai véres kiizdelmek dltal
marczongolt orszdgba, ¢ kiizdelmek mellett az egyhdzi kérdést is
napirendre hozni.

A franczia nemzetgyiiléshez egy kérvény van beadva, mely a
pipa elhagyott iigyének tdmogatdsdra hivja fel a nemzetgyiilést.
Thiers szokott ildomossdgdval meg birta akaddlyozni e kérvény tir-
gyaldsit, mind a mellett, hogy a franczia clerus els¢ nagysiga Du-

*
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panloup érsek nyilvanos iilésben is siirgette hogy napirendre tlizes-
s6k. Legutébbi értesiiléseink szerint e kérdés, fijdalom, csak el-
napoltatott. T

Egyébirdnt éppen a franczia torvénylhiozo test dltal a kozne-
velésrol sz616, a hagyomidnyos nézetektdl ecltérd liberalis torvény
megalkotdsa reményleniink engedi, hogy az elnapolds legaldbb is
hoszszu idore szol '

A Coquerel-féle franczia liberalis kereszténységnek is szorul-
ni kezd a helyzete: mert az orthodoxok kieszkozolték a kormdny-
nal, hogy zsinatot hivhassanak oOszsze, mely minden igaz hivét ko-
telezd creddt fog szerkeszteni, s a ki fejét és lelkiismeretét annak
alija hajtani vonakodik, kényszeritve lesz megvilni az 6si akoltol,
s tetszése szerinti 0j valldskozonségbe egyesiilni rokonszenveseivel.
A hires Guizot 411 élén a liberalis reformatusok ellen intézett or-
thodox zsinat terveldinek. Coquerel mar évek 6ta nem prédikél-
hat az orthodox reformdtususok templomaiban; a szabadelvii refor-
méatus egyhdzak perszé nagy lelki gyonyorrel hallgatjik mélyen val-
ldsos és épiiletes szent beszédeit. A mult §szén az dmerikai unio
nagyobb virdsait bejarva, leginkdbb unitarius templomokban tar-
tott felolvasdsaibél gyiijtott mintegy 20,000 dollart a parisi protes-
tans hivek s lelkészek felsegéliése végett. Jelenleg egy parizsi iire-
sen dllott katholikus templomban tart szent beszédeket franczia és
angol nyelven, ez utébbin foleg Pirizsban munlaté ausztriai és ame-
rikai unitdrius Otazék szdmdra. A templom bérletében az angol és
amerikai unitdrius associatiok is résztvesznek.

A Magyarorszdgon készilodd ,katholikus part® erds td-
maszdul ajanlkozik az oly allam-politikdnak, mely a térvényes rend
és észszerit haladds kovetelményeinek megfelel. Igenis sokat, de ép-
pen azért mitsem mondé szavak, a melyeknek tdg keretébe az
orosz despotismus szintoly szépen befér, mint a washingtoni kor-
mény. E jelszdé értelme irdnt nem lehet kétség, ismerve a hierar-
chidt, mely a tudomdny és politika kérdéseivel mindig csak sajit
érdekei szempontjibol szokott elbdinni, s a melynek vezércsillaga
sajit hatalma levén, mindent csak eszkoziil haszndl ezen czéljdra.
E torekvésnek koszonhetni az ugynevezett kath. tudomdnyt, mely
a vildgot katholikus nyelvtannal, foldirattal, torténészettel sat. sze-
rencséltette; innen szdrmazott a katholikus politika is, mely az
Ujabbkori jogillammal merdben ellentétes irdnyt kovet, s a melyet
a mi Czirdky szabdsu f6-toryink a magyarhoni politikai életbe is
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hevezetni prébalkoznak. Nem egyebet akarnak e jimborok a jogos
rend és észszerit el6haladds érdekében, mint a papirend igaztalan,
kiviltsdgolt dllisdnak fentartdsdat, mint conservildsit ama tilkapa-
soknak, melyek évszizak ota fenndllo viszszaélésekbél lassanként
intézvényekké lettek, s minden lépten-nyomon zavardlag nyulnak
belé a mai dllamrendbe, s mint haladdst a syllabus kercsztényelle-
nes tanait szentesité concilium érdekében. Ily politikaval ajinlkoznak
tdmaszul a magyar kormidnynak a mi infallibilistdink, és ha az ket
nem taldlnd pdrtolni, akkor ne vegye aztin rosz néven, ha tile cl-
szakadnak, az-az, ha a kormdny afféle istentelenségeket akar keresz-
tiilvinni, mint a polgdri hizassdg, jesuitik eltdvolitisa, a papi tor-
vénykezés cltorlése, a tetszvény-jog fentartisa sat. azon esetben a
kath. part sem késik a kormdnynak testestdl lelkestdl cllene sze-
gitlni. E hegyentuli politikdval mit nyer a haza jolléte, az necwn
kérdés, hanem, hogy nycrjen az igazi haza — Roéma, s a hierar-
chidval szovetkezett feudalis aristocratia — that is the question.

.

’ . . . . Chl‘.



Felelet az ~Egy par szé“ra.

A Ker. ,Magvetd mult évi IV-ik fiizetében ,az Egy-
hdzi Reformegylet alakité kozggyiilése® czimii czik-
kemre, Szdsz Domokos, t. bardtom az ,Erd. Prot. Kozlony*®
idei 54—2 szdmdban ,Csak egy pdr sz0“ czim alatt nehdny
észrevételt tett, avval a kijelentéssel, hogy nem czélja ez untig
megvitatott kérdésben Gjabb polemidt idézni eld.

Tagadhatatlan, hogy e kérdésben mir sokat vitatkoztunk ; de
én azt hiszem, hogy vitatkozdsainknak csak ama része vilt
unalmassd, a melyben a dolgot a személyeskedés héittérbe szoritof-
ta. A pdr sz oé-ra anndl konnyebb s tdn sziikségesebb a felelet;
mert az tirgyilagos, és igy, ha feleletem netdn djabb vitdt idézne
is elé, az csak a dolog és eszmék tisztdzdsdt fogja eredmé-
nyezni.

Szdsz Domokos t. bardtom hibdztat, hogy fennexmtett czik-
kemben azt nyilvdnitottam, hogy a plotcstans jelzé — szoros érte-
lemben véve a szét — az unitdriusokat is kizdrja az egylethél s
aztdn az egyhdztirténelemre hivatkozva, azt mondja, hogy az uni-
tariusokat a protestinsok hitkilonbségok daczdra is az erkolesi
valldsos élet terén mindeddig ugy tekintették, mint édes testvérei-
ket. ,Most mdr tudomdsul vessziik — ugymond tovibb — hogy 1é-
tezik a kereszténységnek —a gorog keleti, a rém. katholikus és a
protestans mellett — még egy negyedik foformédja is: az unitdrismus,
mely egy egész killon és 6ndllé része az egésznek s az mtymﬁsag-
r6l mit sem akar tudni.*

Valéban orvendenem kell, t. bardtunk irdnyuikba valé j6 aka-
ratu nyilatkozatdnak ; de engedjen meg nekem, ha ismételve kimon-
dom, hogy én mind az élethen, mind a torténelemben egyebet Il4-
tok. Alig nehdny hénapja, hogy éppen az idevald Protestans
Kozlony Herepei Kiroly haldla alkalmdbdl szemlét tart az erdélyi
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protestans jeles egyhdzi szénokok felett, emliti a Herepeiket, He-
gediist és tobbeket — mind reformatusokat s mell6zi az unitdrius
Sylvestert és Szdsz Moézest, a kik pedig éppen azokkal egy idében
éltek s azokkal egy magassdgi szinvonalon allottak. Ha minket
protestdnsoknak tartanak: miért nem soroltik elé a mi jelesein-
ket is? . :
En az cgyhdztorténelembél is a testvéri Grzésre nézve
éppen cllenkezét tanultam, a menynyiben az unitdriusokat minded-
dig a protestans egyhdzi torténetirék is jobbara ugy tekintették,
mint eretnekeket vagy jobD esctben, mint tulzé rajongdkat, a kik
ellen ép ugy. protestiltak, mint a rém. katholikusok ellen, sit esak
a minap a debreczeni foiskola egyik theologiai tandra, Balogh Fe-
rencz ur, a ki szintén cgyhdaztorténelinet szdindékszik irni, még a
ker. egyhdzhoz vald tartozdsunkat is megakarja tagadni, s a Ma-
gyar Prot. egyh. és isk. I'igyelmezd idei jan. és febr. fi-
zetében a 35-ik lapon ezeket irja: ’

» Tdjékozatlan, zavaros és nehéz idoket ¢éliink, mert az em-
beriség 616 és Orok bardtjn és megvdltdja, az imido szeretet majd
kétezer éves felséges targya, Jézus Krisztus isteni természete ke-
resztények dltal ostromoltatik. A monarchianismus, arianismus, so-
cinianismus, e régen sivarnak bizonyult s visszavetett humanitari-
usi elv utoharczossai, szdazadunk legkdzepén ujra koszoriilik fegy-
verdket , hogy elragadjik az evangelium boldogité Krisztusdt té-
link s helyette egy meghalt, elporlott és fel nem timadott Jézust
nyujtsanak.® IHatrdbb ismét a 37-ik lapon:

yDivattd kezd vidlni egyhdzi lap terén is az unitarismus,
mely ellen pedig az igaz ker. egyhdz a sziik litkorit Eblonitdk elle-
ni fellépése ota dllanddéan tiltakozott maig.*

Balogh Ferencz urat ugyan én a kérdés eldontésében tekintély-
nek nem tartom; de tény, hogy az unitarizmust igy fogta fel ed-
dig igen sok protestans ird is; elanynyira, hogy rozsaszinii szemii-
veggel kell olvasnia az egyhdztorténelmet annak, a ki abbdl az
unitarizmus irdnt valami forré testvéri szeretetet képes kihozni. A
mi rokonszenv irdntunk itt ott van, az ogyéni; felekezeti, testii-
leti osztalyrésziinkbe még eddig gyéren jutott.

#) Miutan B. F. urnak e nyilatkozatara észrevételeimet a Ballagi Mér
altal szerkesztett Prot. egyh. és isk. lap idei 10-ik szdmaban ,Az unit4-
rismus a debreczeni theol. kathedra itéloszéke eldtt czimi
czikkemben megtettem: itt az arra hivatkozast elégnek tartom.
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En azt, hogy a protestins név rdnk szorosan véve ki nem
terjed, a birdlé torténelem alapjin mondtam ; mert mi a smalkaldi
gyiilés actdjdt ali nem irtuk s hogy ahoz késébb is formailag jd-
rultunk volna, nincs adat réla. Evvel azonban nem vala szdndékom
a szellemi rokonsdgot, még kevésbbé a vallds-erkolesi téren vald
atyafisigot megtagadni; ellenkezéleg, azt hiszem, hogy mi, tekint-
ve a protestantismus alapelvét, e nevezetet sokkal inkdbb megér-
demeljitk, mint sokan azok koziil, kik e névvel dicsckednek; az atya-
fisdgot pedig nem csak a protestansokkal, hanem a katholikusokkal
is fenn akarjuk tartani. Erre int minket a Krisztus szelleme. Ezért
kiizdottink a reformegylet kozgyiilésén is; de leszavaztattunk. S ha
ezért s 4dtaldban a Reformegylethen tanusitott magamtartdsdért, va-
lamint e targyban tett késébbi nyilatkozataimért hitsorsosim ellenszen-
vével taldlkozndm, a mit6l Sz. D. t. bardtom engem félteni ldtszik, valo-
ban nagyon fdjlalndm; de ezt eddigeld nem volt alkalmam tapasz-
talni—nyilvanitott igénytelen nézeteim helyeslését ellenben gyakran
hallottam s hozzdm intézett levelekben kezességet birok feldle.

Helyesen dllitja Sz. D. t. baritom, hogy eddigelé a gor. ke-
leti, rom. katholikus és protestans egyhdzak voltak a kereszténység
{6 egyhdzi formdi; de engedje megjegyeznem, hogy ha a protestan-
tismus éppen oly csokonyosnek mutatja magat sajit dl'dspontjin,
mint a katholicismus, ha éppen ugy ellenszegiil a szabad vizsga-
16ddsnak, éppen ugy iildéz és excommunical, mint amaz; pedig
lam, a protestantismus vezérférfiai kozott is vannak, kik errec nagy
hajlandésagot mutatnak s a kiket csak azdért nem nevezek meg,
mert exempla sunt odiosa, nem lehetetlen, hogy magabél a pro-
testantismushol egy 4 irdnynak kell kikiizdenic magit, mely az
emberiséget s igy a kereszténységet is haladni, fejlodni, . tokélete-
sedni szereti latni, s akkor kérdés, nem Onkénteleniil lesz-e ez 4j
irdny képviseléje az unitdrizmus, melynek szabad valldselvei min-
deniitt, a hol el vannak terjedve, a legnemesebb elméket hoditjik
meg s szdmuk Németalfoldon, Anglidban, Eszakimerikdban , sot
Svdjezban, Kélvin hondban is, folyvast szaparodik.

Azon nézetem nyilt Kifejezésére, hogy a protestantismus re-
formdcziokori missiojit bevégezte, hogy a felekezetek jogait alkot-
mdnyok biztositjdk, s a protestdns hitczikkekben sok olyan clem
van, a mi az 0j idd tudomdnyi haladdsinak krystdlizdld szcllem-
tizére var, Sz. D. t. bardtom igy felel: ,lwe, egy unitdrius lelkész
és tandr dltal megkonditva a haldlharang a magdt talélt, missiojdt
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betoltott s csendes kimuldsra mdr érdemesiilt protestantismus folott.
A mor megtette kotelességét — a mor elmehet. Nem dgy uram —
folytatja tovibh — a protestantismus nem hogy hevégezte volna
missiojdt, sét nemes feladatdnak ovoszliny részét még ezutdn tolti
be; mert a kercszténységnek az emberi természetbdl meritett, an-
nak szitkségeit kielégitd, orok igaz cszméit teljesen érvényre emel-
ni, az cmberiség vildgnézletét, kozhitét és erkolescit azoknak meg-
felcléen dtidomitani, az elméket és sziveket az igazsdgnak, béke-
ségnek 6s szeretetnek meghéditani, a protestantismusnak az idében
soha ¢l nem végzdds, sét a szellem ereje és hatalma altal mindig
megjuld, nagy, nemes és szent kiildetése®. ‘

A mit ez idézet elsd részében t. baritom ecllenem igénytelen
unitdrius pap ellen irt, a dologra nézve semmi dészrevételem; ¢én
véleményt mondottam a protestantismusrdl, ¢ szintén: az értelmes
olvagéd itélend dllitdsaink értékérél. A mit pedig a protestantismus
missiojdrél ir, csaknem szérél szira idéztem s egy betilig parto-
lom. Csak hogy a kereszténység cszméje, a mint azt Krisztus ta-
nitotta — nem tesz kiilonbséget zsidé és gorog, Pl és Apollos
kozott, hanem mindenkit, a kit 6 bennc hisz és elveit vallja, test-
vérnek, egyenlének, igaz tanitvanynak tart. E tudomdny ecgyesit,
¢ szellem Oszszekot, ez eszme nem oszt felekezetekre, hanem a
hit és szeretet kozos kapesai dltal Krisztus minden igaz kovetdjét
egybefiizi. Azok az eszmék, melyek a kereszténysdgéi, melyek az
emberi természetbdl folynak s a 1élek és sziv 0Orok sziikségeit ki-
clégitik, nem a hdromsdgi tan, az ember-isten, az elére valé el-
rendelés, a Krisztusnak a mi biineinkérti elégtétcle; cz eszmék:
cgy Orok 1ét-ok, egy féalkotd, fentarté’ és kormdnyzé ecrd, melynek
a vallds Isten nevet adott, Krisztusnak szereteten, igazsigon és
jotevésen alapulé erkolestana, a-joban, szépben ds dtaldban o vildg
erkolesi rendében vald bizalom és megnyugvds, és ¢ f6eréhoz, a
Krisztusi moralhoz és a vilig ez erkdlesi rendjéhez alkalmazott
élet az, a minek terjesztése, erésitése s dltalinossd tétele mélto
kiildetése minden keresztény valldsformdnak, — tehdt nem csak a
protestantismusnak; ez cmelkedett vilignézlet, ez az emberi termé-
szetnek valoban sziiksége, ez igazdn kozkereszténységi magas dl-
lispont. Ide torekedniink kotelesség ¢s jog egyirdnt. De mig ide
jutunk, — ismételve mondom — sok salakot kell letisztitani ma-
gokrol az Oszszes valldsformdknak és igy a protestantismusnak is.

A mit Sz. D. t. bardtom az exact tudomdnyokrdl ir, hogy t.i,
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az erkolcsi-valldsos igazsigokat nem viltoztatjdk meg — vald, de
positiv vallds, erkolestanon kiviil hittételekbdl is dll. Mar pedig,
hogy ezek egy részét az id6 halomra dontdtte, tagadni nem iehef.
Fennebb érintettem nehdnyat, itt esak hivatkozom arra.

Kiilonben tisztelt baritom is elismeri, hogy vallisformdink-
hoz van salak tapadva, s egyik valldsfelekezet sem érte el a fej-
lettség és megtisztulds tetépontjit. Az unitdriusokat nem  helyez!
kedvezé vildgitasba — Ggy mond — ha a protestdns-egylettel koz-
remiikodni vonakodndnak a kereszténység ordkeszméinek megvald-
sitdsdban. A tan-reformot az egylet munkakorébél nem zdrta ki —
igy végzodik a pdr sz6 — ecsak hogy ezt rogtondzni nem lehet,
elébb erre el kell késziteni az elméket ¢és sziveket. S err: kiilono-
gen kellene munkdlni a jozan elérehaladds minden bardtjdnak.
Czikkird ezt virja az unitdriusoktol is.

Lléttem nagybecsiiek ¢ vallomdsok; mert oszmt(,k s a dolog
magvit érintik. En is szinte akarok lemni s ¢ nyilatkozatokat
érintkezési pontoknak fogadom el Mindketténk szerint levén a
protestins és unitdrius valldsformdak dogmatikdjiban salakos részek.
azok az értelem, a higgadt vitatkozds és irds tiizében tisztitanddk;
fejlodése tetépontjat sem érte ol egyik is; dgy van; de ezt inkdbb
eléri, ha gyorsan munkdhoz ldtunk, mintha halogatjule. A vallds-
formdk moral-részében kezet foghatunk; de mi a kettét parhuza-
mosan  kivinjuk fejlédve ldtni -— itt van kozottink az eltérés.
Az unitdriusok vallisdnak alapelve: az Isten egysége, a ki szere-
tet; tehdt hit és erkolestanunk egy fogalomban jelenik meg; czt
mi Jézustdl tanultuk igy s a hit- s erkolesi vallist nem tudjuk
egymdstol clvdlasztani. Sajniljuk, ha ez némelyeket megbotrinkoz-
tat; de mi masképpen nem cselekedhetiink. Azt hiszsziik, cljo az
ido, a midén a vallis dolgdban valé kozfelviligosultsig oda bdto-
ritja a lelkeket, hogy a mit benn éreznek, arrdl a vildg el6tt is
nyiltan valldst tenni ne vonakodjanak.

Ferencz Jozsef,




Kiilonfélék.

Neerolog. Nagy-Ajtai Kovacs Istvin, nyugalmazott ud-
vari tapndcsos és a magyar akademia lcvelezd tagja, és DBoloni Mi-
k6 Lorincaz, kolozsvari foiskoldnkban rendes tandr, hitbeli atydnk-
fiainak, az clsének jan. 14-én, az utébbinak mart. 10-én tortént hala-
laval fajdalmas esapds érte kis kozséginket. Mig e két jelesiink tize-
tes élctiratat nyujthatndk olvaséinknak, tolmdcsolni sietiink a mély
fijdalmat, melyct ¢ kettds veszteség valamint benniink, gy egész egy-
bézkozségiinkben keltett ; mert az clhunytakban két lankadatlan buzgal
mu, hivatott munkést vesztettiink !

Nagy-Ajtai Kovdacs Istvan, mig Kolozsvirt lakott, tevékeny
részt vett egyhdzkozségink igycinck intézésében, kilondsen mint az
e. k. tanics kebelében feldllitott nevelési bizottmany tagja egyik
munkéssa volt azoknak a reformoknak, és nagyhatisu intézkedéecknek,
melyek azon korbél iskoldink és tantigyiink érdekében keletkeztck.

Irodalmi jeles foglalkozasaiban kivalé eldszeretettel mivelvén Er-
dély hazink és unitdrius egyhdzkozségiink torténelmét, alapos remény-
ségiink lehete, hogy az & valdjiban tndomdnyos és lelkiismeretesen szi-
goru dolgozatainak alapjan, a Lkozel jovében teljesiilhet azon Ohajti-
sunk , hogy egyhézkozségiink hirom szdzadra terjedd életének alapos
torténelmét birhatjuk.

A hilds megemlékezés mellett, melyet élete és munkédssiga mind-
nydjunk szivében felkeltett, dllandd, lathaté cmléket emelt maginak vég-
rendeletében, mely szerint beeses konyvtarat ¢és iromdnyait kolozsviri
iskolanknak hagyoményozta; s czck mint driga klenodiumok mér bir-
tokunkban is vannak. ,

Miko Lérinczben mi pilyatdrsai egy értclmes, ‘melegkeblii
tdrsunkat , iskoldnk ifiusdga cgy nagyon szeretett és 1lisztelt tandrat,
hittelekezetiink cgy buzgd tagjat vesztette el, ki 30 év 6ta az oOnfelal-
dozdsig fokozott buzgalommal munkilt koziigyeink intézésében, s az
ulobbi tiz év alatt mint pénztirnokunk a nélkiilozések és szigoru gaz-
dalkodds megprobaltatisin 4t inditotta pénziigyiink allapotit azon dtra,
melyen egykor hiztos megdllbatisat elérendheti.
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Belso emberek valtozasa az 1871-ik évben. Mcghald-
loztak: Inczefi Jozscf, udvarhely-kornycki esperest ¢s derzsilelkész,
Ifj. 8ofalvi Jozsef, ujszékeli tanitdo. Cserei Mdézes, h.-szentmair-
toni lclkész. Gord Istvan, h.-ujfalusi lelkész.

Nyugalmazottak: Kailnoki tanité Kovides Istvan, Reese-
nyédi tanitd Bedd Sdandor. Csokfalvi tanito Mihdly Jdnos,

Kinevezettek: Kolozsvari masodik rendes pappd még az 1870 ben
megvalasztott pap Derzsi J6zs61 pkademiai atjabol hazajévén, elfoglalta
papi allomdsat octoberben. Imees Lajos, w fordai gymn, {éndke komjat-
szegi lelkészszé, Kiss M6 zes, dedk, szent-benedeki ranitovd. Incze Da-
ni, szent-benedeki tanitd csokfalvi tanitéva. Nagy Benede.‘f; szindi ta-
nit6, iklandi tanitéva. Galfalvi Samu, kereszturi koztanitd, soent-
miklosi lelkészszé, Kiss Tamdas, h.-szentpili mester ujszéieli tanitovd.
Dombi Mdzes, szentmiklosi lelkész h.-szentmdrtoni lelkészszé, Nagy
Mozes, nyugalmazott lelkész, h, ujfalusi ideiglenes lelkészszé egy évre.
Kovdcs Istvan, h.-almdsi leinytanitd, h. szentpéteri tanitévi. Pé-
terfi Aron, kénosi tanit, reesenyédi tanitévd, Vida Sandor, muzs-
nai tanité kénosi tanitéva. Torok Aron, mint kiplin, meghagyatik a
derzsi ekklézsiiban egy évre. Torok Sandor, papjelolt, a fels§-ri-
kosi ekklézsidban egy évi idére segéddé az clbetegescdett pap mellé.
Kiss Jakab, deik kalnoki tanitdva.

A magyar korona orszigaiban levé unitiriusok 1ét-
szdma, Az 1869. III. torvényczikk dértelmében a magyar korona or-
szdgaiban 1870 ¢év clején végrehajtott népszamlalds eredményeirél az
orszdgos m. kir, statistikai hivatal altal szerkesztett s mult év végén
kiadott nagy terjedelmii ¢s beesii mii szerint az unitirius vallasnak sza-
wa Magyarorszagon: 788, Erdélyben: 53,539, Horvat-Szlavonorszagban :
91, Hatardérvidéken: 20, czen kiviill honvéd 103, katona 281, tchét
mindoszsze: 54,822, Részletesen: Magyarorszagban: Abaujmegyé-
ben 5; Kassa sz. kir., viarosban 1; Arvadmegyében 8; Arad sz. kir. vé-
rosban 11 ; Bacsmegyében 1083 Zombor sz. kir, varosban 5 ; Békésmegyében
19 ; Beregmegyében 1; Biharmegyében 255 Debreczen szab., kir, viros-
ban 2; Nagy-Varad varosban 41; Borsodmegycben 1; Csanadmegyé-
ben 25; Szlkes-Fehérvar sz, kir, varosban 1; Gomormegyében 1; He-
vesmegycben 2; Selmecz és Délabanya sz, kir. varosban 2; Kézép-
Szolnokmegyében 245 Zilah sz. kir, varosban 10; Krassomegyében 34;
Krasznamegyében 20; Liptémegyében 16; Marmarosmegycben 7: Pest-
megyében 2325 Pest sz, kir. fovarosban 31; Buda sz. kir, févarosban 22;
Pozsonymegyében 4; Eperjes sz. kir. vdrosban 1; Szabolcsmegyébeu 7;

3
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Szathmirmegyében 10; Nagy-Binya sz. kir. vérosban 5; Szathmér-Né-
meti sz. kir. varosban 1; Szepesmegyében 1; Golniczbinya sz, kir. va-
rosban 1; Temesmegyében 254; Temesvir sz. kir. vdrosban 2; Tolna-
megyében 1; Torontdlmegyében 16; Nagy-Kikindai keriiletben 2; Ung-
megyében 5; Vasmegyében 1; Koszeg sz. kir. varosban 1; Veszprém-
megyében 1; Zardndmegyében 9; Zemplénmegyében 5; Koévarvidéken 11;
Jéasz-Kun keriiletb, — 5; Erdélyben: Alsoé-Fehérmegyében 602; Gyu-
la-Fehérvar sz. kir, virosban 24’;,Nagy-Enyed nemes varosban 48;
Abrudbéhya kiv. mezdévarosban 247; Vizakna kiv. mezdvirosban 2;
Bels6-Szolnokmegyében 32; Deés nemes véarosban 16; Szamosujvar sz.
kir, virosban 26; Dobokamecgyében 74; Szék kir. mezévaroshban 1 ;
Fels-Fehérmegyében 2795; Iogarasvidéken 97; Fogaras kiv. véros-
ban 13; Hunyadmegyében 28; Vajda-Hunyad kiv. mezévirosban 4
Kolozsmegyében 713; Kolozsvar sz. kir. virosban 1058; Kolozs kiv.
mezéviaroshan 250; Kiikiilllomegyében 3905 ; Erzsébet sz. kir, varosban
20; Tordamegyében 3313 ; Torda names vArosban 964; Szdsz-Régen
kiv, virosban 16; Naszdd vidéken 6; Aranyosszéken 494G; Csikszék-
ben 34; Hiromszéken 4588; Sepsi-Szt.-Gyorgy kiv. mezévarosban 81;
Kézdi-Visirhely kiv. meziévirosban 5; Bereczk kiv. mezévirosban 3;
Ilyefalva, kiv. mezGvdrosban 12; MarosszCken 6107; Maros-Visirhely
sz, kir. virosban 219 ; Udvarhelyszéken 22,619; Sz.-Udvarhely kiv. me-
z6varosban 71; Beszterczevidéken 1; Besztercze sz, kir, varosban 61
Brassévidéken 18; DBrassé sz. kir. vérosban 138; Koéhalomszéken 67 ;
Medgyesszéken 10; Medgyes sz. kir. virosban 38; Nagy-Sinkszéken 3;
Segesvirszéken 87; Segesvar sz. kir, varosban 37; Szasz-Sebes sz, kir,
virosban 3; Szdszvaros sz. kir. virosban 2; Szebenszékben 8; Nagy-
Szeben sz. kir, varosban 46; Ujegyhdzszékben 1. — Horvat-Szlavon-
orszighan: Zigribmegyében 78; Varasd-megyében 1; Varasd sz, kir.
vérosban 1; Szerémmegyében 10; Verbczemegyében 1; Horvét-szlavon
hatérérvidéken 2; Magyar-banati hatarérvidéken 18,

A britt és kiilfoldi unitarius tarsulat idei pinkostheti évi
nagy gyiilésén igérkezett megjelenni a hires Coquerel is Pirishdl, mint a
szabadelvii kereszténység egyik apostola; sit e zsinatszerii gytlés egyik f6
hitszénoka is 6 lesz. Mi sziviinkbdl idvizoljik a valodi szabadelviiségnek és
igaz ker. testvéri szeretetnek e szép nyilatkozatat,

Bajororsziagban a korminy a szabadelvii irinyzatnak a katho-
likusok kozt terjesztésére azt a moddot alkalmazza, hogy a megirilt
piispoki székekre szabadelvii egyéneket nevez ki, Igy az ultramontan
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lapok legijabb szAmai tele vannak a kétségbeesés jajaivdl a felett, hogy
a wirzburgi pispokségben senki sem hisz a csalatkozhatlanségban, mi-
vel az G piispdk nem hirdetteti ki a dogmat. Ama méd alkalmazdsat —
de minden esctre igazi szabadelvii egyének kinevezésével — a magyar cal-
tusminister is megprébélhatna.

Franeziaorszig 86 fotandcsa kozil maris 53 a népoktatdsi tor-
vényjavaslat fopontja, & kényszeriskoldzas mellett nyilatkozott.
Jules Simon népoktatisi torvénye, barmily tdmadas targya legyen is
papi részrGl, ugy lAtszik mégis torvénynyé lesz.

A vakbuzgé Skoezidban is virrad o szabadabb hitnézetek fé-
nye, s tobb vdrosaiban tartattak mar unitérius felolvasisok , miket a
nép mind nagyobb figyelmére méltat, kivéve papjait, a kik termé-
szetesen félnek a vilagossigtol, s a helyett, hogy a felajinlani ssokott
vetélyt elfogadnik, szészékeikrdl fenyeget6znek a socinianok és atheu-
sok elien. A szabad skét cgyhdz papjai kiilondsen kitesznek magukért.
A skét féiskolak tanirai kozt féleg sok hive s szdsz6ldja timadt a sza-
badelvii keresatény eszméknek. Szdmosan vannak pedig ilyenek az an-
gol piispoki egyhdz papjai kozott, a kiknek némelyike jeles czikkelel
lép fel az uvitirius szerkeszt6k dltal kiadott ,Theological Review® czi-
mii derék folyéiratban is, s nyiltan vallja az unitirius bitnézetcket. Sot
legjabban anglikin fépapok s tudésok egyesiilve dissidens felekezetek
jeleseivel egy tarsulatot alkottak, mely a német s hollandi szabadelvii
hittudésok miiveinek angel nyelvre fordittatdsat s kiaddsat tiizte ki caélnl,

A chieagoi nagy égésben elpusztult unitirius templom helyén az
ujnak felépilését mdr cz idei novemberre szémitjak, Kértilbeldl 200,000
dollarba fog keriilni a nagyszerii templom orgondval s Oszszes diszle-
teivel egyutt. Az ,amerikai unitirius térsulat® adomanya 50,000 dolldr,
éppen fele a gyilekezetekb6l évente kozczélokra gytijtetni szokott 0sz-
szegnek., A tobbi koltség cgyesek adakozasabdl folyt be s igen sek rész-
ben a Collyer Robert, e kovicsmesterb6l clébb methodista, azutén
unitdrius pappé lett genialis férfiu elragadé hitszénoklatai altal lon el6-
teremtve. A szent czélra még hisz év 6ta nem gyakorlott kovics-mes-
terségét is felhaszndlta a napokban, midén a Cornell-egyetem tanérai s
dedkjai inkabb csak tréfasan 2000 dollirt ajénlinak a derék hitszbnok-
nak egy lopatkdért, a melyet 6 sajat kezével készitene. All a fogadas,
agymond, s a patklt sajat kezével elkészitvén nagytiszteleti Collyer ur,
a rogton lefizetett OszszegbGl 500 dollart a wmichigani égetteknek jutta-
tott, a tobbit a chicagoi templom részére.
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A ,,Brahmo Somaj* uj theista hitfelekezet nagy eldmenetelt
teszen Keletindidban, Janudr 20-an iilte meg 42-ik évfordulati iinnepé-
lyét. Az angol unitiriusokkal oly kozel viszonyban &llott hires bramin
Rammohun Roy volt ¢ vallisos tdrsulat alapitéja, de nagyobbszerii
terjedést szerzett annak a préfétai jellemii s lelkesedési Babu Kes-
hub Chunder, a ki két éve Anglidt meglatogatvan, rendkiviili hatdsu
szent beszédeket tartott angol nyelven, a melyet derekasan ért, fileg az
unitirius templomokban, s alapigéit rendesen az tjszdvetségi konyvek-
bl vette, s bAr nagyon 6vakodik a keresztény névtél, a Krisztus szel-
lemétsl mélyen Athatott lelkii apostolként beszél és miikodik, Szerintok
»2 theismus az a vallds, mely minden egyeneslelkii ember szellemi vé-
gyait kielégiti. Az hozand egységet a nemzetek kozé az ellenségeskedés
eltorlése dltal, mely jelenleg 1étezik igazsig és igazsig kozott, fenfart-
va béntatlanul az emberek kozti kiilonboz6séget, a legnagyobb térmezdt
hagyva mindenkinek az egyéni haladisra és szemlélodesre®.

Dall, a minket meglitogatott északamerikai missionarius, a ki
Calcuttdban egy virdgzd indus népiskola, mint a bostoni missio-tarsu-
lat altal is segélyezett intézet igazgatdje, nem rég nyilvinosan hedllvin
a Brahmo Somaj“ hivei kozé, egy kis bajt szerzett maginak az 4ltal,
hogy némely amcrikai erés hitii unitdrius felfogéisa szerint Dall nur nem
lehet egyszerrc keresztény is, az 0j indus egyhdz tagja is, a menynyi-
ben az indusok a legévatosabban keriilik a keresztény nevet. Tiizes po-
lemia fejlett ki ebbdl az egyhdzi lapokbau. Dall védi magat allitvan,
hogy ezen indus hitfelekezet Jézus messidssagat elismeri, életét s tani-
tasait kovetésiil ajinlja, s ennélfogva keresztény jellemit vallas és o
egbsz johiszemmel Allott be annak hivei kozé. Az indusok nem tagad-
Jak ugyan a Jézus messidsi vagy krisztusi méliosagdt, de vele egy szin-
vonalra teszik a tobbi nagy vallasrendszerck alapit6it is, mint: Confu-
cius, Zoroaster, Buddha, Mohamed sat., ha némelyek Lozilok megenge-
dik is, hogy Jézus csakugyan ,elsé az egycenlok kozott®. Az érdekes
vita még nem végzodott bé. Minden esctie szorult helyzetbe jutott a
mi Dall-unk, a menynyiben az indus theista. sokkal biiszkébb, mint hogy
idegen forrashol lattassék meriteni a maga hitét s tudomanyét, s a ke-
resztény névnck nem is szereztek ott becsiiletet az egymdissal versengés-
ben él6 és solc képtelenséget tanit6 missionariusok, masfelol ismét azx
amerikai unitariusok nagy tobbsége is buzgébb keresztény, hogysem Jé-
zus Krisztusnak minden més vallisalapité profétdk kozil magasan kivd-
16 isteni kiildetését el ne ismerné.
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Az unitarius egyhizi irodalom egy nagybecsi és onallo
miivel gyarapodott, Simén Domokos munka- és tandrtirsunknak ,A
Szent héromsag eredetének és kifejlodésének torténete“ czimii, koze-
- lebbrdl Pesten megjelent munkaja 4ltal. A helyett, hogy magunk ajinl-
juk azt az olvasé kozonség figyelmébe, alljon itt Sz, F, (Szilagyi Ferencz)
koztiszteletben 4ll6 hazai tudésunknak a Budapesti Kozlony f. évi 68-ik
szaméaban tett ide vonatkozd nyilatkozata :

»E jeles, mint sok tudoméanyos késziiltséggel irt egyhaztorténel-
mi monographidnak nagy érdeket kolestnoz azon korilmény, hogy az
egy erdélyi unitdrius s valéban szakavatott férfi munkéja, Megjelent az
egy6birant a dr. Ballagi Mért6l szerkesztett ,Prot. Tud. Szemle®
1871-dik évi folyamé4ban, s valéban jol tortént és szerencsés gondolat-
nak kell mondani, hogy azt most az ilyen dolgokban gyonyirksdd ol-
vasOk szdmira killon megszerezheté kiadisban is kozrcbocsitottal:.

Mi annak tartalmit illeti: mellézve az orthodoxidt ismerteté s
bevezetés gyanint sz6lé értekezést, szerzo a fodolgot t. i. a szent ha-
romsag torténetét kilencz fejezetben adja eld. Ezek: Eldzmény; a hd-
romsig tulajdonai; az O testamentum; G testamentum; az apostolok
tanitisa; az els§ ker. egyhdz; a szent hiromsdg eredete a poginyok
hitregéiben; a szent hiromsig eredete a gordg és zsidd philosophidban;
az cgyhézi szentharomsdgi dogma kifejlédése az alexandriai philosophia
hatésa alatt; a két istenség kifejlodése; az ariusi vita s végre a szent
héromség. Mindezekben a keleti nyelvekben, exegesisben s bibliai tudo-
méanyokban kitiinGleg jartas szerzé ur felvett targyat oly alaposan, azt
minden oldalrdl felderitve s lehet mondani: kimeritéleg adja clé, hogy
az olvasénak alig marad fenn valami, mit arra nézve neki kivinni kel-
lene, vagy lehetne,

; Midén ismertet6 ez alkalombél e ritka, derék munkdt az illet6k
s fokép az cgyhdztorténelmet kedvelok figyelmébe melegen ajinlja, azon
megjegyzést sem mellozheti, hogy mint hiszi, annak érdcke kapesolat-
ban van korunk nagy cseményével t. i, az utols6é vaticani concilium de-
cretalt papai csalhatatlansigi tan- és hitdgazattal stb. Ara csak 1 fr, 0. 6.

Kedves igéret. Szildagyi Ferencz ur a fennebb {rintett is-
mertetést ezen kedves igérettel z4rja be. ,Ha Isten engedi, menynyiben
korom és erém engedik, az erdélyi unitirius egyhdznak a 18-ik szdzad-
beli torténelmére s viszontagsigaira vonatkozd okmény-gyiijteményembdl
tohb, eddig nem ismert s azon kort lényegesen illustrald tényt és ada-
tot szdndékozom kozre hoesitani: Isten segélje.



