Homordd-Szent-Martoni Gedd Jézsef €letrajza.

»Nem csak arr6l kell gondoskodnunk,
hogy éljiink; hanem hogy nemesen
éljiink.“

B. Farkas Séandor.

Ha emlékiitk fenmaraddsat sokan kiilsé koriilményeknek, nagy
vagyon, kivdlé hatalmi dlldsnak, vagy véletlennek koszonik: bizo-
nydra nem az ilyen emlékek azok, melyek az utékorra becscsel
birnak.

Az utékor szivére azon emberek emléke bir orok héfolyassal,
a kiknek élete szép és nemes, s a kiknek tettein josdg és emelke-
dett 1élek gondolkozdsa tikrdzik.

Sokszor a pompds emiékoszlop hidegen hagy, nem képes keb-
linkben egy érzést megmozditani, — mig egy hamvas k¢ el6tt, mely-
re egy szép lélek nevét jegyezte a hdlddatossig, meleg vonzalom-
mal borulunk le.

Ez az erény jutalma. Kz a nemesebb szellemek diadala !

H. Geds Jézsef szép vagyont 6rokolt, azt még gyarapitotta,
és a tdrsadalomban kivéld, tisztelt 4lldst foglalt el; de a mi arra
indit, hogy emlékét, bir gyenge vondsokkal, az utékornak atadjuk,
az az 6 nemes lelke, egy szép tavaszhoz hasonlé, ide, vonzd, hasz-
nos élete.

Nem volt 6 a kivilé tettek embere; nem volt hés, ki utdn
sora az dtalakité cselekvényeknek @j korszakot alkot; s mégis egy
1, deriiltebb korszak hatdrozott -kepviseljét latjuk benne. Nem volt
zaszlovivo ; de a zdszlonak, melyre ,nemzeti haladds és mivelodés,
szabadsdg és humanitas® volt felirva, legbuzgébb , legéntudatosabb
hivei kozé tartozott.

Ged6 Jozsef egyike volt a jobbak azon kis csoportjinak, kik

5 mult szdzad végén kezdve, meleg lélekkel és dpolé szeretettel
6
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fogadtak minden eszmét, minden torekvést, mely nemzeti életiink
megujuldsdt, s kitlondsen nyelviink, irodalmunk s ezzel szellemi mi-
velddésiink gyvorsabb fejlesztését czéloztik.

Ez a tér az, melyen Gedd kiilonosen kivalik, még pedig nem
csak tetemes dldozatai dltal, melyekkel lehetéleg minden magyar
irodalmi vallalatot eldsegitni, minden miivet megszerezni sietett, s
id6-folytdn egy nagybecsii konyvtdrt gyiijtott; hanem Kkivdlik f6-
képpen azért, mert 6 egy kiilsé konyvtarral egyszersmind egy belsé
kincstart is gyiijtott; nem csak maecenas, hanem igaz tigybarit volt;
ezer meg ezer miinck értéke szerint tartalmadt, lelkét sajit lelkébe
vette; konyveit nem csak 4tolvasta, hanem gondolkozott felettok s
itéletet tudott mondani mindenikrél. S e szellemi belsd kinestdr
szemlélhets volt egész l1ényén, — vonzott és hoditott , oktatott és
nemesitett mindenkit, a ki vele érintkezett.

S habdr ¢ maga uem volt ird, nem volt fellépett tudds, mi
részben csendes elvonultsdgra hajlandd természetének, szelid, ova-
kodo jellemének tulajdonithaté; de kétségtelenil a legtanultabb s
legmiveltebb emberek kozé tartozott. Kazinczy Ferencz irja réla:
Sem az én vétkem, hogy a lelkes Geddé Jozsefet, ki nyelviink fe-
161 helyesebben itél, mint iréinknak egész egyik fele, szivemre nem
szorithatdm. Ha ismét megldtom Frdéiyt, ki lesz pétolva, a mit
most, elmulattam )

Jelezvén a tért, melyen Gedo kivdlé érdemeket szerzett, s a
tulajdonokat, melyek ugy életét, mint emlékét becsessé és tiszte-
letreméltéva teszik: lissuk roviden életrajzdnak nehdny vondsit.

Homordd-szentmdartoni Gedd Jozsefnek 0si szdrmazds-helye a
Székelyfold s nevezetesen Udvarhelyszék emlitett kozsége. Gyorgy
nevii egyenes eldde 1639 wdjus 13-4u Baresai Akos fejedelemtél
czimerlevelet (armalist) is nyert ®). Nagyatyja szintén Gyorgy, Ab-
rudbdanyara koltéziott ki, s e vdrosnak fojegyzbje, tandesosa, késébb
fobirajdva lett.

o *‘)—vKazinczynak Szabd Samuel, tordai tanarhoz 1816 okt. 8-rol irt leve-
lében. Kolozsvari unitar. fétanoda konyvtaraban. — 2) A czimer az oklevélben
levG rajz szerint kovetkez6: veres mezdben, zo6ld gyepen, kivont karddal pej
lovon egy kék ruhis, mentés, veres béllésii siiveges, sarkantyus sirga csizmas ma-
gvar vagtat; a czimer alakjat kék és veres csolrozatols aranyozva folyjak ki-
rill; feljiil egy lezart sisak ¢s nyakvért korondzottan all, melybGl egy ugyan
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Gedo Jozsef, kirél életrajzunk sz6l, 1778 aug. 21-én Abrud-
binydn sziiletett; atyja, szintén Jozsef, e vdrosnak sok ideig fobi-
rdja, vezére, also-fejérvirmegyének tiblabirdja, az 1799, -1 nevezetes
erdélyi orszdggyiilésen kovete, s az 1791-ki 64-dik t. czikknél fog-
va kinevezett rendszeres Dbizottsigok koziil a kamarai és banyd-
szati szakbizottsignak tagja, kordban nagytekintélvii férfiu volt);
anyja pedig az el6keld kénosi Sdndor-csalddbdl valé Sandor Kldra,
kinek testvérei Jozsef és Jdnos az emlitett orszdggyiilésen mint ki-
ralyi hivatalosok (regalistak) voltak jelen ®).

Iskolapdlydjit Kolozsvartt az unitdriusok fétanod4jéban 1791
1798 években végezte, mely tanintézet irdnt, mint hdtrdbb sajit
nyilatkozatdbol ldtni fogjuk, mindig hdlds érzéssel viseltetett. Ma-
gdn tanitéja tobb évig a tiszteletre mélté Kozma Gergely, késobb
aranyas-tordakdri unitdrius esperest volt, egy a magyar irodalom
korill is buzgolkodd, lelkes hazafi, kirél Erdélyileveleiben Kazinczy

kék ruhas, aranyos oves, veres béllésii siiveges, mente nélkiili térfi all ki, bal ke-
zében veres-fejér lobogét, jobbjaban pedig kivont kardot egy beleszurt torék
fovel tartva.

A czimerlevél hatdra kovetkezd kihirdetési bizonyitvany van irva: ,Lx-
hibitae st. psen. et publicatae in generali Collustratione univer. Dnor. Siculor. Bel-
ligeror. Sedis Siculicalis Udvarhely in Oppido Keresztur celebrata Coram Gener.
Joanne Betlen de Kis Bun Capitaneo ac Stephano Ughron de Abramfalva Re-
gio Judice suprem. nec non vice Judicibus Regiis Sedis pdictae Udvarhely die
4. mensis Aprilis Ao. Dni 1662, nemine Contradicente.

Per me Stephan. Angyalossy jur. notar. Sedis
Siculicalis Udvarhely, mpr«.

E czimerlevélrl megjegyzendd, hogy az egy iv papirba van betakarva,
melyet a héravilagkor a lazadoék siarral Dbepiszkoltak, a henne levé oklevelet
megszaggattdk s a pecsétet rola letépték; de az aldirds ma is ép, az oklevél
szovege teljes.

) Fébirdsaga koraba esik a hires Horavilag, vagy olahlazadas, mely elol
menekiilni volt kénytelen. Az idosb Ged§ Jozsef jellemuésére szolgal, hogy a
nult szdzad utolsé részében Gr. Banfty Gyorgy erdélyi kormanyzé elniklete
alatti erdélyi szabad kémivesek tarsasiganak & is tagja volt, s a jelvények fia
Altal kiilldettek be akkori tartoméanyi cancellar és hasonléan tarsulatitag Kosz-
tahoz, ennek megtalalasara. — ?) Az crdélyi orszaggyiilésekre meghivott rega-
listdkra nézve az 1791-ki XI-dik torv. czikk igy rendelkezik: ,A kiralyi hiva-
talosols a k. korméanyszék meghallgatasaval a fejedelem 4ltal neveztetnek ki s
kitlon levelekkel hivatnak meg, kiknek kivetkez§ mindséggel kell birniok, hogy
legyenek a haza fiai, az elSkelgbb (potior) nemességhol, elégséges birtokkal s
a torvénytSl kivant tulajdonokkal ellatottak, tapasztalds, erkoles fedhetetlensé-

ge és az clbforduld dolgok targyalasaban jartassag altal kitinok, és a fejede-
sk
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is emlékezik '). Tanulokori bensébb bardtai kozé tartoztak Daniel
Elek, utébb erdélyi kir. tdblai elndk s az unitdrius valliskozonség
féogondnoka, s az élénk, eleven eszii, sirdi Simén Elek.

Nagy befolydst gyakorolt a fogékony, gondolkodé tanuléra az
akkor egész Kurdpat felrizott franczia nagy forradalom. Szelid lel-
ke bar irtézott annak kiilsd duldsaitél, de a vér és rombolds kozt
kifejlett s kés6bb 4ltalinos érvényre jutott szabadsig-eszméket dta-
lakité nagy elveket felismerte, bamulta, és azoknak nem csak pezs-
g6 ifjusdgdban, hanem egész életén &t hive volt. Izért mar tanulé-
tarsai tréfisan Gedo polgdrnak nevezték, mit & kilonben
megtiszteltetésnek vett. O, ki ismerte az 6s romaiak ,sum civis
romanus® biiszke monddsdt; ¢, ki fel tudta fogni az Gj kor zdsz-
10jdra irt ,polgdr® sz0 nemesehb jelentiségét, ebben a humanus,
tiszta democratia alapjit: mindenck felett jo polgdr kivant lenni
egész életében.

Az ifju,. észlel 1élekre, melyben a szabadsigérzet, az iroda-
lom s tudomdny irdnti szeretet mar ekkor meggydkereztek: dpold
befolydssal volt kétségen kivil atyjdnak baratja, Ldzdr Istvdn, a
nagy tekintélyit unitdrius piispdk is,?) kinek hdzdndl s gondozisa
alatt évekig volt az ifju tanuld elhelyezve; valamint befolydssal
lehetett a fennebb emlitett orszdggyilésnek szemei el6tt lefolydsa,
mely a franczia forradalom eszméi és a 1I. Jézsef nemzetellenes
uralkoddsa dltal keltett kozboszankodds nyomdsa alatt miikodott.

Az unitdriusok fétanoddjidbél jogtanuldsra a kolozsvdri r. kath.
lyceumba ment at; de ezt félben kellett hagynia s utébb magdn
vizsgdk dltal poétolnia, mert atyja 1800 mdrcz. 14-én meghalvdn,
mint egyetlen gyermek, édes anyjdnak gydmolitdsdra haza sietett.

Anyja haldla utdn, 1813 febr. 16-4dn vette ndéiil toldalagi Szath-
mari Anndt, kivel 28 évig élt a legboldogabbul. Az anyagi s szel-
lemi gazdagsdgot, melyekkel Gedé meg volt dldva, a gondviselés e
derék, jo novel egészitette ki, kinek mindenre kiterjedé gyongéd
gondossdga Lkonynyiivé tette azutdn is a férjnek, majd apdnak, a

lem s orszig tigyei feletti tandcskozasra minden tekintetben alkalmasok s ért
koruak®. -

'} Kozma G. meghalt 1849-ben, konyveit a kolozsvari unitdrius fétan.
konyvtiranak hagyta. — ?) A kolozsvari unit. templom és iskola a Lazar Istvan
piispoksége alatt s az ¢ faradhatatlan kozremiikodésével épittetett. Az § inditva-
nyéra tétetett az @j templom kiilsé homlokzatara e felirat: ,,In honorem solius
Dei*, atemplom belso hatterébe pedig ez: ,,Az egyetlen egy Isten tiszteletére.
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csalddi oromok kozt, bensé vonzéddsa szerint a konyvvildgban valé
foglalkozdst.

E csalid boldogsagdt ot gyermek tetézte : Jozsef, Kldra, Anna,
Ldszlo és Terézia, — kik koziil azonban Jizsef 2, Kldra 16, Ldszls

22 éves kordban elhalt. — Anna 1834-bhen ecseszeliczki Szilvdsi
Miklosnak, ) Terézia négy dvvel késobb kéli Nagy Eleknek ¢)
lett neje. '

A virdgzo korban elhunyt Kldra, s 1841-ben a jeles, nagy
reményit Liszlonak %) s ugyanazon év utolsé napjin a leggondosabb
élettdrsnak elvesztése : sulyos csapdsok valdnak a csalddja tagjain
oly gybngéd szeretettel csiingdé apdra és férjre nézve.

Geddnek 28 évi boldog csalddi élete mély gydszba borult,
midén gyermekei koziil hdrmat s nejét a sir fedé, lesujtélag vala
hatva a diszes csaldd 6sziilé torzse. Enynyi vesztésre szive mélyen
vérezhetett, de—mint a boleseknél szokott — lelkének nyugodtsdga
s kedélyének derilltsége azutdn sem vdltozott.

Maradt szamdara egy tér, melyen legboldogabb napjaiban is
mindig ©j oromoket taldlt, ez az irodalom' tere. S ha eddig szive
és munkdssdga kiilonoson két kiornek, csalddjinak és az irodalom-
nak volt szentelve: ettél fogva még inkdbb az utébbinak éit.

Két lednya, Szilvdsi Miklésné és Nagy Elekné, ugy vejei és
unokdi, versenyezve vették koriil ezutdn is szeretetokkel a szelid,
josdggal teljes apdt és nagyapdt, s kiilonoson 1846 Ota, mikor &l-
landéan Kolozsvarra koltozott, a Nagy Elek csalddjdban, kik szin-
tén Kolozsvdrtt laktak, anynyira mindennapos volt, hogy olykori
elinaraddsa e csaldd korében mindig hézagot s lehangoltsdgot oko-
zott; mindazdltal nejének elvesztése utdn, egész haldldig, -— mi
1855. augustus 29-én cholerdbdl kifejlodott inldz kdvetkeztében,
77 éves koraban érte, — Gedé kiilon lakott. Egyediil konyvei vol-

Y) Szilvasi M. egy mindig vidam kedélyii, kifogyhatatlan kedvességii, koz-
szeretetben 4llo, lovagias jellemt férfi, a mult évben halt el. — ?) Nagy Elek,
volt erdélyi k. fokormanyszéki tanacsos, az erdélyi s pesti orszdggytléseken
képvisel, jelenleg m. kir. beligyminiszteriumi miniszteri tandcsos az erdélyi
kiralyi biztos mellett alkalmazva, s az erdélyi unitarius vallaskozonség fégond-
noka. Sok és kivalé érdemeit a torténet masutt fogja feljegyezni. — %) G. Laszlo
szintén a kolozsvari unitar. f6tanodiban tanult, neveltetésére atyja nagy gondot
forditott. Az irodalomnak § is kedvell§je volt, s6t maga is szeretett irogatni.
Hatra maradt iratai, azok Lozt egy par drimai kisérlet, kitinG tehetségeirél
tanuskodnak. Aranyosszékben Alsé-Szent-Mihalyfalvin van eltemetve, hol test-
vére Nagy Elekné birtokan levd sirjat emlékko jelzi.
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tak lakotdrsai, kik reggel és estve idvozolték hii tdrsukat. Szil-
ldsa egy tudds miihely, cgész konyvtdr volt, melyek kozt azonban
vendégei nem egy komor tudést, hanem mindenkor egy deriilt dre-
get, teli szellemmel s kedves nydjassdggal taldltak.

Hogy bensé hajlamainak megfeleloleg egész életét a neki
kedves két korben, a csaldd s irodalom-tudomdny Kkorében tolthes-
se: a kozélettél elvonulva élt, hivatalt szoros értelemben nem vi-
selt. Mint jogisz gyakornokoskodott ugyan kevés ideig a N.-Sze-
benbdl Kolozsvarra atkoltozott kir. fokormdnyszéknél; atyja haldla
utdn pedig Abrudbdnydra haza menvén, ott tancsossd, par évvel
késébb Aranyosszék pénztirnokdvd valasztatott; tobb megye és
szék tdblabirdja, Abrudbdnya és Kolozsvdr vdrosok vélasztott kép-
visel§ testilleteinek tagja, s rovid ideig Aranyosszék derékszéké-
nek vélasztott birdja volt ugyan; de mindezck inkdbb tisztességek,
ugynevezett nobile officiumok voltak. 1)

Ezen kivill az 1834-ik évi erdélyi orszdggyiilésre kirdlyi meg-
hivdst (regalist) nyert, minélfogva azutin az erdélyi orszdggyilé-
seknek dllanddan tagja volt, s 1848-ban az unio torvényes kimon-
ddsa utdn a pesti kozis orszdggyiilés forendi hdzdba is meghivatott.
Rajta beteljesedett, hogy a valédi kitiindséget elvonultsigdban is
felkeresi a tisztesség 6s kitiintetés. Megkiilonboztette 6t az ural-
kodé kegye, kormdny figyelme, s minden rendii ismeréi s a nép,
melynek partfogdja s joltevéje volt, osztatlan bizalommal s szere-
tettel kornyezték. S 6, kinek életelve volt széval és tettel segitni,
a hol lehet, valoban megérdemelte a kozszeretetet. Ekkép, ha-
bar a kozélettdl lehetdleg viszszavonulva €lt: a tdrsadalomnak egyik
legbefolydsosabb és leghasznosabb tagja maradt mindig. Ilyen volt
Geddé mint ember és polgdr, méltd példanyképe a joknak s neme-
seknek. _

De kisérjik arra a térre, hol uralkodé szenvedélye dltal ldt-

» ) Erdélyben a virmegyékben s székekben két kebli torvényszék létezett a
torvény altal meghatirozott hataskorrel, az altérvényszék (mely a varmegyékben
a mint nemesek vagy nem nemesek igyeit targyalta, al- és fiu — partialis és
filialis — toérvényszék neve alatt miikodott) és derékszél — generalis sediia, —
mely egyszersmind az alszéknele felebbezési birdsiga is volt; eseknek birdi a
keriileti tisztekb6l és a tablabirakbol, valasatott ilngkokbdl allottak, kiknek a
torvény szerint harom havonként kellett & kozgyiilés altal valasztatniok. A
torvényszékek milkodése 1348-ig hat perlekedési szakaszhoz (periodushoz) 1é-
vén kotve, a megyei, székbeli torvényszékel minden periodushan esak egy
vagy két heti iilésezésre hivattak oszsze.
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juk vezettetni egész életében. Mint emlitettilk, a kinyvszerzés és
olvasis volt ez uralkodé szenvedélye. Itt, az irodalom eszme-vild-
gdban, taldlt 6 oromot legboldogabb napjaiban is, midén még csa~
lidjanak szép koszoruja kornyezte; itt taldlt lelke nyugpontot és
oromot akkor is, midén ¢sz fiirtokkel és lankadt erdvel magdra
maradt.

Ama korban, midén Kazinczy s mélyre haté nyomain a Kis-
faludv-Vorosmarty kor a magyar-irodalom ujjisziiletésén s megala-
pitdsdn izzadtak ; ama korban, midén az iréi pdlydn inség vart
irodalmunk koszorusaira is: bizonydra dérdemet szereztek maguk-
nak azon kevesek is, kik habdr csak nemzeti 6sztonbél, buzgé 4l-
dozatokkal siettek a fejlodé nemzeti irodalom megjelent miiveinek
s vajudé villalatainak dpoldsiva. Mdr jeleztik, hogy Gedé nem
csak e kevesek, hanem azon nehdnyak Lkozé tartozott, kik ezt
egyszersmind maga oz irodalom irdnti belsé vonzoddshél, lelki
szitkségbol tették, s midén szomju lelkét a hazai irodalom termé-
kei egészen ki nem elégitheték, kiterjeszkedett a kiilfoldi s dkori
classikai irodalomn jelesebb miveire s azokat szintén apréra tanul-
mdnyozta. S hogy még kevésbé vonassék el e korbél, neje haldla
utin — bizonyos Cvpénz kikotése mellett — joszdgait is dtadta
gyermekeinek.

Gedonel nem szép kinyvtdra voit bamulandd ; hanem a ma-
gyar és vildgirodalom eszmekincseiben gazdag lelke.

Mi természetesebb, mint hogy ily magas miveltséggel Dird
férfit, daczdara szerény -elvonultsdigdnak, irodalmunk jelesebbjei is
ismerték, tobben vele levelezésben, baritsigban allottak, tuddésok s
az izlés emberei hdzdt gyakran felkeresték.

Kazinezy itéletét Gedor6l fenmebb érintettitk.

Daobrentei Gdbor ezt irja hozzd:?') ,Lelkemnek ) éledést
ada leveled, mely anynyira gyengéden nemes szived mélyébél van
irva. Mikor oly meleg lelkekre taldlok, mint a milyen a te leve-
ledet heviti, akkor elfelejtem a haza hidegeskedését, ujra élek ab-
ban a gondolatban, hogy mégis taldn lesz valaha el6meneteliink
nekiink elmaradott, elmaraddsra lenyomott magyaroknak.“ Dobren-
tei leveleiben Geddt a magyar irodalom minden nevezetesebb moz-
galmaird] tiizetesen értesiti, jellemzi az irdkat s azoknak torekvé-
seit. Kazinczyrol irja, %) hogy nagy koszonettel vette, hogy miivei-

"} 1817. mart, 12-én kelt levelében. Unitar. fotanoda, Gedd konyvtirban.
— %) 1815. mart. 4-én kelt levelében. L. ugyanott.
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b6l Dr. Gyarmathy a germanismusokat kiszedegette s mindazok
helyett tiszta magyarsdgot tett. ,Kazinczy lelke érzése — irja ugyan-
ott — nyelviinket bizonyosan nagyon emelte; azzal, hogy nagy se-
regnek nem tetszenek az (jitdsok, a jézanon 1jitd ne gondoljan ;
jobb, dicsébb tiz j6l itélni tudénak, mint szdz critikaszternek
tetszhetni.®

Boloni Farkas Sdndorral, é.-amerikai utazdsa el6tt és utdn,
tobb évig volt bardti s irodalmi levelezésben. Ugyan e folydirat V.,
kotetének 4-ik fiizetében a B. Farkas Sandor életrajziban Jakab
Elek, jeles tollu és alapos torfénetirénk, tobb helyet idéz Farkas-
Gedohoz irt leveleibél. ) Bardtja elott a kiilonben zdrkozott ke-
délyit Farkas S. gyakran kitirta lelkét, terveit, véleményeit és féj-
dalmdt. Levelezésiik fotdrgya mindig az irodalom s a nemzeti cul-
turai mozgalmak. Farkas szivesen beszélt ezekrsl, s tudta, hogy
Gedd az, ki lelki élvezettel olvassa észrevételeit.

S minthogy Gedd akkor éllandéan Abrudbdnydn és Torda
mellett Alsé-Szent-Mihdlyfalvin lakott, Farkas S. Kolozsvarrol egy-
szersmind mintegy konyvszerzé bizomdnyosa volt. Az 6 utjdn elore
tudta azt is, miféle konyv vagy folydirat van tervben, kik dolgoz-
nak belé, s Gedé elére annak péartoldi kozé dllott. Farkas 8. sok-
szor tépelodik leveleiben szdmaddsaival, nem tudja, menynyi pénze
van még Geddnek ndla, mire utébbi mindig Gj Oszszegek kildésé-
vel felelt.

Gedonek az irodalom korill dldozatkészségi hirnevére mutat
P. Horvath Ldzdrnak egy levele is, melyben az dltala kiadandé
pLyra® czimii zsebkonyv koltségeire 1000 pfrt kolesont kér Gedé-
t6l. — ,Csak mégis szomoru ldtni azt, — irja %) — hogy mdr h4-
rom év 6ta igyekszem e czél felé, s mind hidba! F4j elgondolni,
hogy vesztegeték Onkények kielégitésére kolesont kolcsonre hal-
mozhatnak, s egy j6 hazafi ily szent czélra sem képes ezer forin-
tocskdt harom évre kapni! Fdj, bizony tdj meggondolni, hogy ,dum
loquimur, fugerit invida aetas,* s hogy mig ifjabb s munkdssigra
alkalmasabb éveink tehetetlenség vagy pénzbeli érték nem léte
miatt cselekvés hidnydval fanyalagnak, jon a korossdg ezer bajai-
val egyetemben, s ha van is tehetség, az id6 minden energidt,
minden szépért, joért kiiszkodni vdgyat elfojtott !! ~— Mindig csak
az urhoz fordul viszsza, s téle vdrja vigasztaldsit bardtja.”

) L. Ugyanott B. Farkas Sandornak Ged6hoz irt leveleit. — ?) Febr.9.
1833, kelt levelében. L. ugyanott.
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A tudomanyok igaz bardtja a mivelddési s tanintézetek és
tanuld ifjusdg irdnt sem lehet kozonbds. Geds ezeknek is aldozat-
kész, meleg keblii bardtja volt. E sorok irdja kegyelettel 6rzi ama
becses 6rdk emlékét, melyeket drva tanulé kordban két éven dt
csaknem minden vasdrnap reggel e nemes szivii partfogdja korében
toltott. O reggelire hivutt, én tanulni mentem. Es mindanynyiszor
Gj ismeretekkel, 0j tanuldsi vdgygyal tdvoztam. Itthon, majd kiil-
foldon igen tisztelt tandraim voltak, de lelkemre senki sem hatott
buzditdbban, mélyebben; pedig soha sem oktatott, csak tdrsalgott.

Jakab Jozsef, a kolozsvdri unitdrius fétanoda egyik nagyte-
~ hetségii, lelkes tandra, a kit mdr pdlydja kezdetén az 1849-ki ese-
mények kilfoldre szoritottak s Gorogorszdgban kordn hunyt el, a
gottingai egyetemr6l Gedéhoz irt leveleiben ') az ottani tudomd-
nyos és tdrsadalmi viszonyokat ismertetvén, egyebek kozt emliti,
hogy pértfogdja tandcsdhoz képest a szdm- és természettudomd-
nyokrél sem felejtkezett meg.*)

De hiny torekvé ifjunak volt e nemes 1élek erkolesi, szellemi
s a hol szilkség kivdnta, anyagilag is tdmasza, segitdje! S a mi
gydmolitdsdnak tobbszords értéket adott, az a gyongéd modor,
melylyel azt tette, mi 4ltal az 6 kezeibél az anyagi segély is el-
vesztette pusztin segélyezési jellemét s az érzékenyebb Onérzet is
megnyugtatva maradhatott.

Ilyen volt Gedé az irodalom s tudomédny terén, nemes pél-
ddnyképe a mivelt, j6tékony szellemnek.

A miveldési s tanintézetek szintén legbuzgébb pértoléi kozé
szdmitottdk 6t. E széles mezén azonban, részletek mellozésével,
legyen elég egy tettét emlitniink, ezt is sajit szavaival. ,Alibb
nevemet irt tudtira adom mindeneknek, hogy régi szdndékom s
akaratom lévén egész konyvtdromat az unitdriusok kolozsvari fo-
oskoldjénak ajindékozni, mert abban nyertem 1791-t6l 1798-ig én
is kiképeztetésemet, s6t mondhatom a literdtura irdnti elolthatat-
lan hajlamomat, s ennélfogva csekély tehetségemhez képest konyv-
szerzési buzgdsdgomat, — azon emlitett ajindékozdsi akara-
tomat ki is jelentettem néhai piispok Székely Miklés urnak, a ki
ezen ajindékomat az oskola és az egész unitdrius kozonség nevé-
ben elfogadvdn, kinyvtdrom azonnal a nevezett oskola tulajdondvd

Y J. Jozsef torténetironknalk, Jakab Eleknek, testvér oesese volt. Czélzott
levelei szintén a Gedé konyvtarban.

... ® E koran elhunyt jelesiinknek életrajza e folyoiratban new sokara meg-
Jjelenik, Szerk.
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valt; ajandéklevelem megirdsit azonban akkor tovdbbra halaszt-
van, most midén az élet rendszerénti bizonytalansigdhoz a hdbo-
rus koriilmények rendkiviilisége is hozzdjarul, ezen ajindékomot
irdsba is tenni, még pedig sz6r6l széra tulajdon kezemmel, és az
altal nevezett oskoldt és a tisztelt unitirius egész kiozonséget ezen
ajandékomrdl teljesen biztositani kivintam, valamint ezennel bizto-
sitom is. — — Kolozsvartt, januir 20-d4n 1849.¢ ') Cserey histo-
ridjdnak egy eredeti, maga Cserey dltal sajdtkezileg irt példdnydt
Gedd a M. T. Akademidnak ajindékozta, melyet az Akaderia Ki-
nyomatott.

E konyvtdr dtvételét s beldtdsa szerint barmikor a fétanoda
konyvtardba dtszdllitdsdt Miké Lérinczre, cmlitett fotanoda tandri
kardnak e buzgé vezértagjira bizta, kinek az ajindéklevelet is
dtadta. A bizonytalan politikai koriilmények miatt azonban Miké
éz oklevelet csak 1852. dec. 5-én mutathatd be emlitett egyhdz
kozonség képvisel¢ tandcsdnak, oly kéréssel, hogy a fétanoda €épii-
letében e becses konyvtdr szdmdra kivdntaté helyiség jeloltessék
ki, a rendezési s beruhdzdsi koltségeket ajindékozé magdnak tart-
vin fen. %) A képvisels, ugy a kizelebbi fotandcs ®) irdsban és kiil-
dottségileg fejezte ki koszonetét a nagybecsii adomdnyért.

A firadhatatlan Mik6 Loérincz maga szdllittatta &t e konyv-
tart a ftanoda konyvtdrdnak egy kiilon termébe, 6 rendezte s laj-
stomozta *). Ezt azonban az adomdnyozé mdr nem érte meg, s hir-

'} Eredetije az unitar. egyhazi fotanaes levéltaraban, — ?) L. unitar. egyh.
képv. tandces 1852 évi jegyzbk. 890. sz. — %) L. unitér. egyh. f6tanics 1853
évi jk. 26, sz, — Y A Ged§-konyvtar 5145 darabbeél all, czen felil 404 darab
térkép, egyéb kép ¢s majd minden magyar hirlapnalk tobb évi folyama. 18 konyv-
tar fébecse abban all, hogy nemzeti irodalmunk benne Bessenyeitsl keadve, s6t
az az el6tti idGbol is csaknem teljes. A mi kinyvarusi iton megszerezheté mar nem
volt: azt Farkas Sandor, vagy Burjin P4l antiquarius ntjan igyekezett barmi
aron megszerezni. E konyvtar tobbi részét a német, franczia s classkiai litera-
tura jelesebb miivei teszik.

Ez alkalommal helyen litom nehdny adatot kizélni az unitdrins vallds-
kozouség fokonyvitdrdnak egészérdl, melynek a Gedd-konyvtar egy része.

Emlitett vallaskozonség egyh. fotanicsanak 1864 évi jegyzdkonyve 22
szima alatti kényatarnoki jelentés szerint, e konyvtar ekkor 15,656 darabbol
allott.

A Gedd-kényvtaron kivil jelentékenyebb részei a B. Farkas Sandor kdny-
vei (1153 drb.) és Brassai Simuel konyvei (akkor 8188 drb.); mind két kinyv-
tir évrdl évre gyarapszik, a Farkasé az dltala hagyott alapbol, a Brassaié¢ az
6 évenkeénti becses adomanyibol. Ez utobbi az eurdpai tudoményos irodalom
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telen haldla miatt azon tervét sem teljesithette, hogy e becses
konyvtdr tovibbi gyarapitdsdra bizonyos t6két rendeljen.

A termet, melyben Gedd konyvtdra kiilon van elhelyezve, az
ajandékozdnak életnagysdgu, olajfestmény mellképe, az orokosok
_ adomdnya, disziti.

Ged6 Jozsef kiilsoleg is kivdlo szép alak volt. Termete ma-
gas, 6sz kordban is egyenes, konnyii tartdsu; dbrdzata hoszszudad,
arcza egészséges szinil, szelid, hardtsdgos, szellemteljes; hangja in-
kdbb tompa, de nem halk. Modora mindenben vonzd és megnyerd.
Ifju kordban mellbajtél féltették , ezért a dohdnyzdst mdr akkor
elhagyta, szeszes italokkal soha sem élt. Ataldban mértékletessé-
ge s a tudomdnyszeretet dltal kimivelt, nyugodt kedélye nagy rész-
ben jirultal hoszszu s folyvist egészséges életének megnyujtdsihoz.
Egy kis viddmsag hozzd gondolisdval e fiizet elején dllo kép, hi-
ven tiinteti 6t elénkbe.

Még csak egy vondsdt jegyezsilk fel e tisztes alaknak. Benne
tudomdny, felviligosult szellem és mély bileseség igaz valldsos ér-
zéssel pdrosult. OO, a vagyonos, tekintélyes s az orszdig legmivel-
tebb férfiainak egyike egész buzgdsdggal s igen gyakran elment a
templomba, ott & néppel s tanulé ifjusdggal dhitatosan énekelt hd-
lat és dicséretet a mindenek Urdnak s imddkozott igaz kegyes-
séggel.

legjelesebb miveit foglalja magaban. Ezeken kivil a régi lonyvtir (tobbnyire
latin, 2564 drb.), a K. Nagy Elek altal adottak (627 drb.), n. Pakei Lajos ade-
manya (439 drb), az angél-kényvtar (330 drb.) Ebben vannak a fennemlitett Ja-
kab Jozsef tandr altal Anglidhol magaval hozott igen becses kinyvels is. Es a
M. Tud. Akademia killdeménye (akkor 131 drb.). Kézirat 273 drb.

1864 6ta ¢ konyvtar részint az imént cmlitett forrasoklol, részint pedig
Gyergyai TFerencznek kozelebbrdl tett nagybeesit adomanyabol (1514 drh.) tobb
mint 3000 darabbal szaporodott; a melynek egy része azonban, mint duplum
sz.-kereszturi és tordai iskoldink szamara killdetvén ki, a kdnyvek szama most
18,000 darabra tehetd, s igy mind a kinyvek szaméat, mind azoknak Dbecsét te-
kintve, hazai konyvtiraink kozott figyelemre méité helyet foglal el. A XVI-ik
szdzadi ,Ungaricum®-okrol Szabo Kdaroly tobh izben méltinylolag emlélce-
zett. Specialitas az angol-kénytir, melyhez a mult évekbeu Amérikabél is De-
cses adalék jarulvan, az ujabb kori szabadelvit philosophico-theologial iroda-
lomnak hazankban talan paratlan gyiijteménye.

Hasznalatra nyitva 4ll ¢ konyviar nem csak a nevezett fitanodsy tandrai-
nak 5 tanuld ifjusagdnak, hanem a mivelt kézonségnek is. KKonyvtirnokat a G-
tanoda tandrai kozil a fGtandcs valasstja.

\
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Porai ott nyugosznak a kolozsvéari kiztemetd melletti Deme-
ter-féle kertben, hol gyermekei emlékkovet emeltek sirja felébe.

Ennél dicsébb emlék azonban az a kegyeletes tisztelet, me-
lyet Ged$ Jozsefnek erényekben s szellemben oly gazdag élete
windazok szivében, kik &t ismerték, hatrahagyott.")

Méltdn hangoztak koporsja felett Kriza Jdnos, akkor kolozs-
véri unitdrius pap, most az unitdriusok pispoke 4ltal tolmdcsolva,
a kozelismerés és részvét eme szavai:?) ,Meg vala dldva 6 a
boles 1élek vdltozhatatlan derilltségével, az drtatlan, jo kedély orok
vidorsdgu ifjusdgdval, a valddi életbolcseség és csendes tiirelemnek
lelkével ; meg vala dldva az igazsdg kiolthatatlan szomjdval s e
mellett az emberszeretet Gnzetlen tiszta indulatival, mely Gtet egy
csendesen munkéalkodé hii apostolld szentelé {6l az igazsdg draga
kineseinek gylijtogetésében oly czélbol, hogy azok 4ltal a maga
kornyezetében gazdagabbd ¢és nemesbbé tegyen tidbb-tobb lelket és
szivet, mint az 6vé gazdag és nemes vala."

Buzogdiny Aron.

) A fotanoda ifjusiga késébb mint egyik joltevije felett az olvasé-egylet-
Len emlékiinnepet rendezett az elhunyt tisuteletére, mely alkalommal az emlék-
beszédet kozmeghizasbol éppen e sorok irdja volt szerencsés tartani.

3 L. ,Ima H. Sz. Gedd Jozsef koporsdja mellett Kolozsvart aug. 80-an
1855. Kriza Janos altal“. -

[EPCO
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Az unitdriusok énekes-kényveirsl.

Aranyos-Rakosi Székely Sdndor az ,Unitdria vallds torténetei
Erdélyben® czimii miive 70—71 lapjain egy rovid és dtaldanossig-
ban fontos ismertetését adja énekes-konyveinknek, Uzoni Fosztd
Istvan egyhdztorténete 1-s6 konyvének t6lem is felhaszndlt XIV-ik
fejezete alapjdn. Vele egyiitt Uzoni nyomédn én is azt az 1566 ko-
riil szerkesztett német zsoltir-konyvet tartom legelsének , melyet
Preuss Jénos, !y Ggy ldtszik, 1657-ben nyomatott ki Frankfurtban, s
mely az erdélyi szdsz nyclvii unitdrius ekklézsidkban egészen 1716-ig
volt haszndlatban. En ez énekes-konyvnek soha egy példdnydt sem
lattam ; czime Sandius szerint cz: ,Hertzliches Seiten-Spiel oder
Geistreiche und Schriftmiissige Lieder. Zu Franckfurt an der Oder.“
8-adrét %). Emliti még Sandius Preussnak egy énes-kionyvét e czim
alatt: ,Fastenspeise, krancke gewissen damit za erkvicken, von ei-
nem wolerfahrnen hekehrten Siinder, vor buszfertige und zerknirschte
herzten, zu bereitet, auff freyen Tisch getragen : Im Iahr, als ChrlstI
gnaDenthVre Denen bVszfertlgen sVnDern offen War.“ 8-ad rét. )
Ezen chronosticonra megjegyzi Sandius: ,id est annus 1778“ ho-
lott figyelmes szdmitissal 1630 j6 ki, mi azon fentebbi Allitdsat,
hogy Preuss 1620 koriil sziiletett volna, 10—15 évvel elobbre vi-
szi viszsza. Ln ezen ének-gyiijteménynek sem littam egy példa-
nyat is.

Léttam azonban a Preuss neve alatt egy iv-rétii, 1—144 lap-
ra terjedd énck-gyijteményt a kolozsvari unitdrius fétanoda nagy
konyvtirdban, melyben 490 ének van, tGgy ldtszik, ennek darabjai
az emlitett két énekes-konyvbol vannak véve. E kézirati példanyt
1659-ben Hradecky Jdnos, akkor kolozsvari német kantor masolta
le; czimlapja ez: ,Chistliche Lieder, gestellet von Johanne Preussen,
Dienern der Gemeine Jesu Christe am Worte Gottes. Im Jahr 1657,
Und abgeschrieben von Johanne Hradecky im Jahr 1659,

') Johannes Preussius, Guba-Marchiacus. Natus circiter anno 1620. Ecclesiastes
Unitariorum in Polonia, post eorundem exulantis ecclesiae in Marchia Bran-
denburgica. 1. Sandii: Bibliotheca Anti-Trinitariorum. Freistadii 1684. 163 1. —
% L.ouw o — %) L.ou o
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Uzoni Foszté Istvdn megjelolt miivében, Agh Istvdn egyhdz-
torténetének a lengyel unitdrius irékrél szélé fejezete 9-ik pontja
alapjdn, a lutherdnusbdl unitiriussd lett Preuss J. miveirél, killono-
sen énekes-konyve, kony6rgéses-konyve, *) és confessiojarél %) szol-
van, tobbek kozt megjegyzi, ®) hogy: ,az egy igaz Istennek ezen
kegyes vallgja ellen a lutherdnusok sulyos illdoztetést, fenyegetése-
ket és epés iratokat timasztottak. De legkeseriibben emészthették
meg —- gy mond — a David zsoltdrainak kiaddsdt, és mds istenes
énekeknek javitott kiaddsdt. Hinc illae lacrymae Bottaccus Janos: ,Mo-
ralium Gedanensium Libri XX.¢ czimii munkdjanak ,Musica® czim
alatti azon dllitdsdban, hogy : ,a socinistdk (értsd: unitdriusok) tobb-
pyire Luther zsoltirait rontottdk el és énekelvén Kolozsvértt, sa-
jat gyiilekezeteikben meghonositottdk. ¢).

A midsodik énekes kionyv azon ,lIsteni dicséretek® czimi, %)
mely a koriilmények, és Uzoni Foszté bizonyitdsa szerint is Dévid
Ferencz kordban, tehdt 1579 elott nyomatott ki Heltai nyomd4ji-
ban Kolozsvdratt s késébb tobb kiaddst ért. Székely Sdndor Uzoni
Foszto Istvdn utdn ismertetvén, vele egyitt dllitja, hogy e gyiijte-
mény ,Déavid Ferencz és segédtirsai dltal készittetett és rendsze-
resittetett.“ ). Az eléaddsbél azonban Ggy latszik, hogy 6 maga egyet-
len példdnyt sem latott. 7) Uzoni Foszté kezében, midén ismertette,
egy mdsodik kiaddsu példdny és 1601-beli Graduale volt; de
megemliti azt is, hogy gyermek kordban Kolozsvaratt Takdcs Istvdn
Ozvegyénél ldtott és kezében is forgatott egy ,David Ferenecz alatti
els6 kiaddsu példdnyt.« ®).

En ez énekes-konyvnek egyetlen csonka példdny4t Jakab Elek

") Czime: Geistlicher Weyrauch, Gotte zum opffer und sussem geruch,dem
nechsten aber (vornemlich dem Einfeltigen) zu erweckung in briinstiger audacht,
angeziindet von Johann Preussen Diener der Gemeine Jesu Christi im worte
Gottes. 1662. 8°. E konyorgésekbsl tobbet kiadott Szent Abrahami 1746-ban
kinyomatott imakonyvében. u. 0. — ?) Czime ez: Glaubens bekentenis der al-
gemein Christlichen wahrheit zu steuwr, zu rettung aber seiner eigener un-
schuld, an den tag gegeben im Jahr. 1662. 4°. u. 0. — ®) L. Egyhaztorténete
I. konyvének XIV-ik (De cantibus cultus Divini) fejezetében. — %) Lasd ama
munka jénai 1678-beli ujabb kiadisinak 678 lapjan. — %) A czim a sziveg
lapjai folott végig folyo foliratbol van véve. — ) L. Unitar. vallas torténetei Er-
délyben. 1840. 70 1. és Uzoni Foszté Fgyhaztorténelme az i. helyen. 7) Sandor
Istvdn : Magyar konyvhaziban nem is emliti; Toldy: ,,A magyar koltészet tor-
ténete.“ Pest 1854, I. k. 202 lapjan megemliti ugyan, de elhallgatja azt, vajjon
litott-e és hol vagy egy példanyt? — % L. az i. h.

A
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ironk unitirius kényv- és kéziratgyiijteményében ldttam, a mi
Szab6 Kdroly tudata szerint is eddig egyetlen 1étezé ismert példany.

Hidnyzanak belole: elélrél a czimlap s a szoveghdl I—XXIV lap;
kozb6l a 117—118, 165-—166, 221-—222 , 429—454, 553—3554 la-
pok és az 561-ik lapon elkezdve egész végig, talin még a mutatd
tabldval egyiitt hét levél. (—A1—B1, E12, G12, K4, S12—T12,
a2, s végiil, gy litszik, a5-—al2.)

Meg van a XXV—XCIX, ') 100--116, 119—164, 167—220,
993 —428, 455—552, 555—560 lap. (=B2—E11, FI—G11, H1—
K3, K5—S11, Vi~ al, a3—ab.).

Hogy cz énekes-konyv Kolozsvdratt és pedig a Heltai nyom-
ddjaban ldtott napvildgot, azt unitdrius-volta és Heltai-féle betiii
kétségteleniil bizonyitjak, 1570 utdni kiadatdsa pedig onnan bizo-
nyos, hogy ,Rabok Encke* czim alatt egy 17. négy soros versbél
allo vallasos kéltemény van benne az 549—552 lapokon, mely a
versfgk betiti szerint: ,,VRAM PALATICH GEO0RGISHE“ %) s
mely éneket: v

,lzer Ot szdz és hetven esztendében,
csonka toronnak erds tomletzében,

az ki szerze igen bizik Istenben,

hogy nem hadgya socka az biintetesben.”

Hogy ez énekes-konyv 1570 utdn adatott ki, bizonyitja iratd-
sa ideje, hogy 1579 eclott, a Ddvid Ferencz ez évben tortént haldla,
a kit az unitdariusok hagyomdnyos koztudalma ez énekgyiijtemény elsd
szerkesztdjének tart, a minthogy ezt szdz évvel ezeldtt Fosztdé Uzo-
ni is egyhdztorténetébe tényil vette fel.

Még két adatot kell tekintetbe venniink, hogy az itt megha-
tdrozott id6koz szlikebbre szoruljon oszsze, s dllitdisom még hatdro-
zottabb igazsdg jellegét vegye fel. Egyik az, hogy van ez énekes-konyv-
ben az 516--520 Japon egy ének, melynek versféibe, a Hunyadi Janos-

') El6lrél a XCIX lapig rémai, azutin arab szamjegyekkel vannak je-
gyezve a lapok. — *) Vajjon ez a Pallatich Gyorgy egy volt-e amaz elgkeld fér-
finval, & ki Bathori Zsigmond, B. Indre és Székely Mézes idejében, mint jo és
tett-das hazafi tiint ki, meghatarozni nem tudom. Miles: Wirgengel 240 1. és
Wolfgangi de Bethlen Historia ete. V. 202, s 536 lapjain sokat irtak véla. Ezen Pa-

. latich Gyorgy is Hunyadvarmegyében aldozata lett az 1603-ban diihongdtt pestis-

nek, mely ugyanakkor Temesvartt, az akkor oly gyamoltalan Erdélyorszagot
anynyi jelese kazt Ribis Siegfrid, Mako Gyorgy és Nagy Alberttdl s a gydszos
sorsu Székely Mozes ott hatra hagyott zvegyétSl, az emigratio legkitiindbh
tagjaitol foszti meg. 1. Wolfg. de Beth. Hist. V. 536 L.
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rél irt Cursus Historias énekérgl ismert ,N.-Banczai Mathia(s)“ neve
van beszéve. Enekgyiijteményiink kiaddi, mint lényegtelent, elhagy-

tdk az ének utolsd versét; azonban az 1579-ben Debreczenben nyo-
matott reformitus énekes-konyvben ') az ének teljesen ki van adva

tehat kozolve van az utolsé vers is, melyben maga az ének irdja
hatdrozottan kimondja szerzeményérél, hogy :
,Szilletet vtan ezer ot szazban és az hetven Otben
Piinkost havanac elsd heteben szerzek eszt versekben stb.*
Es igy énekes-konyviink semmi esetle sem nyomatott 1575 méjus
8-dika elétt. -

Misik adatom az, hogy tobb helyen oly kifejezésekre akad-
tam, melyek arra mutatnak, hogy elébb volt szerkesztve e gyiijte-
mény, mint midén 1578-ban David Ferencz a Krisztus nem imdda-
sar6l vald tanit nyilvdnosan tanitni kezdette ; ilyen kifejezés van
egy p. o. a. 141-ik lapon ,Kis Karaczonra® vald kivetkezd énekben:

SNekiine sziiletek Mennyei Kiraly,

Vy esztendében mi vigadgyunk,

szilletet lesust, mi imadgyuk®
kiilonben az ily kifejezések kikiiszobolésére bizonyédra ép oly gon-
dot forditottak volna, milyet forditottak a hdromsdgrél sz6lé tanok
elhagydsdra, mir6! aldbb példikat fogok idézni.

Az énekes-kinyv végén egy késobbkori mutaté tdbla van; mi-
kor ez késziilt, bar teljesebb, de mégis csonka volt mdr e példiny.
A mutaté tdbla, megtartva a nyomtatvdny eredeti ortographidjdt,
kovetkezd: Tt

Lapszam) Lapszam.

A. Aldot az Israélnek Wra Istene. . 70.

Adgyatok meg a Czaszarnak *a mi Aldot az te szent fiad . . . . . 80.
Czaszare’ . . . .. . . 34lAldot az Wr Isten orokke . . . 4380.
Adgy mar czendesseget . . . .560JAldot Isratlnek Wra . . . . . 16.
Adgyunk halat minnyaian . . . 428]Aldot legyen az mi Wrunk . . . 76.
Adgy Wr Isten szent lelket . . . 114|Attya Isten tarts meg . . . . .431
Alazatos szibeli imadsagokkal . . 17.Az biimek soldgya haldl . . . . 33.
Aldgyad en lelkem . . . . 365JAzert eset fogsagha az en nepem . 33.
Aldgyad lelkem az Wr Istent . . 866.1Az Israélnek nepe regenten . . . 387.

') Czimlap ez: Enekes keoniv Melibol szoktanak az Vrnak dicziretet mon-
dani, az Aniaszentegyhazban es keresztieneknek minden gyiilekezetiben, mostan
uyobban egybe szedegettetet es egy nehani szep dicziretekel megéregbitetet az
keresztieneknek vigasztalasokra emendaltatot.

Psalmo CXI.
Dicziretet mongyatok az Istennec az szenteknek gytilekezetiben etc. Debre-
czembe: Nyomtattatot M:D:LXXIX esztendében.®
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[}

: Lapszam|
. 104
. 859

Az keresztyenseghen
Az ki az Istent megesmerheti .

Lapszim.
Diczirem az Wrat teljes szivembdl 87.
Dicziretes az Christus, ki nekiink

. 189.

Az kik az Wr Istenben biznak. . 389 szilletek . . . .

Az ki veti segedelmet . . 345 Dicziretet mondgyunk Wr Istennek 149.

Az mely mértekkel ti m. . 82(Diczirietek az Wrat 91.

Az mi biineinknek melysegebol. 73 |Diczirijetek hii keresztyenek 64.

Az mi nagy béeziiletbe vagyon. . 114[Dicziriytek minden poganok . 65.

Az mi Wrunk Tesus Christus . 142|Draga dolog az Wr Istent diczirni 423.

Az nagy boles teremtest, az ki. . 247,

Az te kezeid alkottanak es . 53 E. :

Az Wr Istent az egész fold szol- HEEGSZ Izraclnek nepe . . . 288
gallya . .. . . . 8py|Bgesz Jzraelt David felgyiite . 225,

B.

Banattyaban David konyordg igen
Betlehembe sziiletek . 130
Bodog ’a Ferfiu ki feli az Istent .
Bodog az illyen ember azIstenben
Bodog az ki eszik kenyeret az.

Bodog ember az a ki fel az WRtul
Bodog az illyen ember az § lelkeben
Bodog az illyen ember az vilagon.

Bodog ember az ki nem iar az 79,
Bodogok az kik artatlanul elnek . 47
Bodogok azok kik Istent felik . . 392,
Bvdostaban szent David Propheta . 504.

Bfinek soksaga hogyha kit iszonyit

C.
Christus feltamada igassagukra
Christus feltamada, ki ertiink meg-

holt vala . . 164.

Christus feltamada mi bununket el-
mosa, 0 . 162,

Christus feltamada, mi bununket el-
mosa, és . 168,

Christus feltamada, nekunk oro-
.met ada . . . . 167.
Chnstus Istennek artatlan 31,
. 169.

Christus Menybe felmene .

Christust megfesziték kegyetlen Sido 150.

*

D.

David Prophetanak imadkozasarol

Diezird az Istent mostan oh en

lelkem . . . . . .
Diczirem az Wrat

293.
,&Em]ekezzel meg Wr Isten °,

374.

194,
32,
88,

370,

240,

242

. 156,

229.

. 421,
. 252,

Egybe gyiiltenek az mi ellensegink 35.
Emberi nemnek teremtd Istene. 43,
Emlekezzel meg az te szolgadnak. 52.
. 210.
Emlékezziink ez Napon . 158.
En lelkem dicziried az Wrat 90.
Erds ellensegtél mikor David K. . 328.
Eros Varunk nekiinc az Isten . . 271
Ez nap neckink dicziretes nap . . 128.
Ez szeles foldnek nagy bolez te-

remtdje 39.

F.
Felseges Isten hozzad kialtunk. . 393.
Felseges Isten Menynek Foldnek
WRA
Felseges Isten neked 1elentt3 uk
Fenlik az Nap fenyessegyel .

.

Haborusaga David Kiralynak . 284,
Ha inkab nem bévolkodendik az ti  32.
Hala adasunkban rollad emlezeziink 458,
Halat adunk neked mindenhato . 460,
Halat adunk te neked orok Isten . 465.
Halat most adgyunk minnyajan. . 140.
Halgasd meg Attya Isten . . 406.
[Malgasd meg mostan Felseges Isten 474.
Halgasd meg Wr Isten mi besze-

diinket . . 467.
Halgas meg minket nagy Wr Isten 113.
Halgas meg minket Wr Isten . 469.
Halgassuk figielmetesen 20.
Hatalmas Isten, az te ackaratodbol 37.

. 44,
. 820,
. 155.
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Lapszam,
. 102,
. 340,
. 323,

Hisztink mind egy Istenben .
Hogy az nagy pusztan lakunk .
Hogy emlittyiik eleinket

Hogy Ierusalemnek draga Templo-

mat . . . . . . . . . .d470
Hogy panaszolkodik az hatalmas
Isten . 275,
I.

Ity meddig nagy Wr Isten nyiutod
nagy haragod? .
Tarullyunk mi a mi kegyes Iste-
niinkhdz ..
Ter dicsérjiik ez mai napon .
" Ter emlekezziink Keresztyen nepek
Ter mi dicseryiik
Ier mi keryiik az mi Attyankat
Ter mi minnyaian orallyink .
Tllyen fogadast ton az szent David
Im ’s hogy kialt Istentelen . 215
Tol lehet nagy sokat szoltunk
Iovel legy velink Wr Isten .
Ieovel o6rok Attya Isten .
Iovel teremto Wr Isten

Irgalmaz Wr Isten . . ()
Istenem tudod minden do]gomat . 400
Istenben bizvan David enekel . 235,
Isten kegyes filed szomat . 196
Isten oltalmunk erds ko Varunk . 273,
Istentol valasztott nepek . 28.
Itiletet es igassagot cselekettem 57.
Izraelnek megszomorodott nemzet-
Bege . . . u . . 395,
K.

Kegyessegnek es minden iosagoknak 36.

Kerlek keresztyen ember ha]gasd
meg az . . . . . . .

Keresztyenek Istene

Kik Istennek czudait lattuk

Konyérogyunk az Istennek
Konyorogyiink Istennek mi szent
L.

Las hozzam Wr Isten .
Lampas az én labaimnak az teb. .

. 108.
. 120,
384,
. 115,
. 111
. 126,
356,

. 262,
. 477,
. 176,

20.

. 483.
. B57,
. 852,
Ki tisztitvan Alsolonak ondoksagat 232

2.
. 107.

. 486,

Lapszam.
Legeloszor keressetek az Istonnok 34.
Légy irgalmas Wr Isten . . 282.

M.
Magas Menyben lakozo Isten . 513.
Magasztallya az en lelkem az Wrat . 62.
Megbantunk Isten sztintelen . . 512.
Megszomorodot Wram az en lelkem 59.
Mely hatalmas az mi Wrunk . 204,
Mely igen szeretem a te torvenyedet 55.

{Mennek es Foldnek nemes teremtoje 37.

Mi Attyank ki vagy Mennyekben 180.
Mi Attyank ki vagy Mennyegben 183.
Miért diczekodel kegyetlen ember 75

Miért szaydultanak fel az poganok 8l.
Mi Isteniink ninczen minekiink eronk  35.
Mi kegyes Attyank kit vallunk . . 178.

Mikor Isten Davidot meg halgata 508.
Mikepen az villamas . 35.
|Mikor betellyesedet volna az otve-
nedik nap 26.
Mikor kialtok felely megennekem . 84
Mikor o Sido nemzet tartatnek . 489.
Minden 4llat diczer Wr Isten . . 410.

Minden az ki felmagasztallya magat 34.

Mindenek meghallyak és iol meg 391.
Mindenhato Atya Isten . 100.
Mindenhato Wr Isten . 97,
Minden idobe dicziriik az Wr Is-

tent . . . . . . . 66.
Mint kevankozik az Szarvas 260.
Mire bankodol oh en sziivem! . . 497.
Mit kellet volna meg is tennem 34.
IMi Wrunk Iesus Christusnalk . 500.
Monda az Isten az en Wramnak . 85.
Mongyatols dicziretet . 559,
Mondom tfi nektek kik hallyatok . 32.
Mostan ieles innep es igen nagy

orom 25.

Mostan Wr Isten hozza,d kxaltunk 510.

»

N.

Nagy banatban David mikoron vala 256.
Nagy halaadassal magasztallak . 416.
Nagy irgalmassagat az Felseges

56.

Istenek . 333,
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Lapszim.
. 522,
516,
. 349.
141.

Nagy Wr Isten ne hagy minket
Ne hadgy elesnem Felseges Isten
Neked mondok dicziretet . .
Nekink sziiletek Mennyei Kiraly
Nemes foldet az szent nepnek .
Nez mi reank Wr Isten .

1

. 314
. 520

O.

Oh aldott Atya Wr Isten 14,
Oh Istennek nepei . 524
Oh Izrael szeretd nepem . - . 185.
Oh magas mennck szentseges 40/

Oh mely igen rovid volt lam ez
vilag

Oh mennyei kegy es Atyank 9
Oh mennyei nagy boldogsag . 532,
Oh mindenhato Isten . 531
Oh nagy hatalmu felseges Wr Isten 42,
Oh nagy Wr Isten . . 220.
Oh te keresztyen ember serkeny fel 188,
Oh Wr Isten tekincz reank . . 207,

Oh kegyelmes mii szent Atyank 10.
Oh mii szent Atyank kegy. . . 13,
Onszol minket David Propheta . 382,

Orszaga karat sok elvitt rabiat
Oyatok magatokat a hamis pr.

Eorvendezziink oh hivek és .
Eorvend Wram az en lelkem te

benned . 876.
P,

Pvsztaban Sidokat vezerlo io Isten 533

Piinkdst napja be telven . . 173]

.
Remensegem vagy Istenem

e
szoveg 24 lapjdval egyiitt, melyek,

. 526.

. 265,
33,

. 153

Lapszém,
s.

Segitsegiil hijuk az Menybeli Istent 335.
Sokan vadnak most olyaten emberek 217.

Sok nyvalyankban .
Szent David kiraly bimei ellen . 199.
‘ISzent David propheta enek . . 222,

Szent Esaias igy irt Christusnak . 133.

Szent Esaias prophetanak 30.
Szikseg megtudnunk idvossegnek
dolgat . . . . . . . 190.
.
Teged Isten diczirimk . . . 94,
Tekincz reank immar nagy Wr . 538.
JTekincz reank Wr Isten . . 541,
Tellyes sziivembol kialtok WRAM  58.
U.
[Vram benned meg az en remen-
segem . . . .. . . 549,
[Vram Isten ki 1gerte1 oltalmot . 545.
Uram Isten ki lakozik a te hayle-
kodban oL T4
Uram kozelgessen az te . 60.
LUram mely igen megsokasultanak . 82
[Vram tanicz meg engemet 51.
Vr Isten irgalmazz nekiine . 280.
Vr Isten legy most mi velink . . 300.
Vrnak szolgai no diezirietek . 548.
Vrnak vegvaczoraiara . 100.
Ur Isten te nevedert . 7L
Uy vrat attal Wr Isten . 810.
V. .
Vallyon s mint tisztitja meg az
iffiu . . . . 48.

Ved el Wr Isten rollunk haragodat 544.

. 305.

Vilagossagnac szent Attya . 110.

Es most térjiink a konyv részletes ismertetésére. Tartalma
természeténél fogva hdrom részre oszlik; elsé részét inkdbb alkal-
mi énekek képezik, a mésodikat zsoltdrok , a harmadikat méds val-

y1dsos kiltemények és isteni dicséretek.
Mint emlitém, hidnyzanak a konyv czimlapja és elzményei a

gy hiszem, tdrgyilag semmit sem
*
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kiildnbbztek az aldbb szintén ismertetendd mésodik kiaddséitol.
A 25-ik lapon ,Sequitur Hymnus ad eundem festum diem® felirat
alatt e szavakkal: ,Mostan ieles innep“ kezd6d6, 5 vers-szakos
piinkdsdi ének van, mely utin a 26-ik lapon ,Antiph. in die Pen-
tecostes® és Hym. ,Veni Creator Domine“ kovetkezik. A 26-ik la-
pon ,Hymnus in precid. natalis D. cantandus® felirat alatt ,Isten-
tol vilasztott népek® kezdetii ének van. A 12 vers-szak kezd6 be-
tiiibe ez van beszéve: IESUS MESSIAS, utdna: Sanctus Solennis,
Benedictus, Agnus felirat alatt hdrom rovid ének kovetkezik.

A 31-ik lapon ,Antiphonae Per Singulas Dominicas totius
aestatis et autumni usq. ad Dni adventum cantandae“ felirat utin
15 antiphona és két supplicatio kovetkezik ; a 37. lapon e czim-
irat utdn ,Hymni, De Creatione primi diei, Dominico die canen-
dus, Et habetur superius pag. 5 — négy hymnus j6, melyekre a
44-ik lapon ,De requie septlml diei“ felirat alatt e szép koltéi
ének kovetkezik: .

Felseges Isten Menynek Foldnek WRA,

ki mindeneknek vagy teremtd Attya

az magas eghnek szépen alkotoia,

es nagy biroia.

Az mi kedviinkert az szep fenyes nappal,
te megruhazod az egheket nappal,

az etzakat az vilagos Holdal, - .
mint egy lampassal. o
Hogy meg nyugosson az mi munkainkbol,
torodesiinkbol, és faratsagunkbol,

neha kediglen mi nagy banatinkbol

es siralmunbol.

Nagy halat adunk kegyes Attyank neked,
hogy te ez napon nekiink ezt engetted
nagy szep beszeddel elnenk te elotted,
diiczoseg neked.

Immar az Napnak az 0 kezdetiben,

neked konyorgiink Attyank igaz hiitben,



101

segely meg minket mi konyoérgesiinkben
aldgy meg lelkiinkben.

Iogy tiszta szibdl aldhassunk tegedet,
szep enck szoval dicziryiik nevedet,
iozan elmevel imadhassunk teged

mint Isteniinket.

Az sbtet eynek reank iGvesscben,
adgyad hogy lelkiink ne legyen sdtetben,
se penig hitiink tokelletlensegben,

es tevelygesben.

Ha az mi testi szemeink elhunnak,

lelki szemeink read vigyazzanak, -

az mi biineink mind ¢l aludgyanak,

és meghallyanak.

Tarcz tisztan Wram eltiinket, clmenket,
oriz meg biintél almunkban is minket,
az alnak 6rddg ne biryon elleniink,
crotleneket. -
Adgy bekesseges nyugodalmat nekiine,
es tennen magad vigyaz Wram ertiink,
hogy szep bekevel legyen felkelesiink
tellyes eltiinkben. Vgy legyen.

A 47-ik lapon ,Antiphonae in singulos septimanae dies di-
stinctae ac ordine in diluculari sacro canendae“, a 61-diken ,An-
tiphonac in dies festos supra emissac®, a 62-diken ,Kiilonb-kiilonb
Antiphondkra valo Psalmusok kivetkeznek ; a 79-ik lapon ,,Sequun-
tur alii psalmi, qui post Antiphonas Dominicales canuntur; ezek
kozt van a 94-ik lapon a ,Te Deum laudamus®, a 104-iken az
oIn adventu Dominica a concione* feliratu, ,A kereszténységben
kezdetii ének is; ez utébbit a Ddvid Ferencz munkdjinak tartjik.
A 106-ik lapon ,Sequuntur Invocationes®, a 115-ken kezdddnek
Az F6 Innepekre valo Enekek®, és pedig a kardcsoniak, azutin
(141 1) a nagypéntekiek, (154 1.) a husvétiak, (169 1) egy ¢ének
»De ascensione Domini*, (173 1.) a piinkdsdiek. A 178 lapon ,Az
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Vr lesus Christustol szereztetet Imatsag® harom kidolgozdsban, 185
lapon ,Az tiz Paranczolat® hdrom melodiiban. Es ezzel be van zdi-
va, az els6 rész, mely alkalmi énekekbol dll. A mdsodik részben a
194—427 lapokon ,,Az David Soltaribol bizonyos Enekek notajokra
kiszedegetet Psalmusok kovetkoznek.* A harmadik részben pedig
428 laptél végig ,,Szep kiilomb kiilonb aitatos Dicziretek ko vetkeznek.*

Ezen — valasztékossigaért és rendszerességeért valamint hi-
bitlan voltdért szerkesztéinek minden tekintetben dicséretére valt
énekgyiijtemény, részint a Gregorianum Officiariumbél, a Luther-féle
német zsoltir-konyvbél, s a lengyel unitdriusok énekes-konyvébol vett,
gondosan 4tvizsgilt és a szentirdssal egybehasonlitott egyes éne-
kekbol, részint a bibliai koltészettel foglalkozé hazai irdk szerze-
ményeib6l van egybedllitva; kiilonos gonddal van elmellozve , ki-
hagyva, vagy dtalakitva minden, mi a vallisos hit dolgdban nem
az unitdrius hitelvek jellegét hordta magin. Erre nézve szszeha-
sonlitds végett felhozok nebdnyat azon énekek koziil, melyek eldl
kozolve vannak, és a melyek mind ezen unitdrius, mind az 1579-ben
Debreczenben nyomatott reformdtus énekes-konyvben ki vannak ad-
va; ime:

Luthernek a tordkok és a pdpa ellen irt, magyarra Skaricza
M4té 4ltal forditott ,Attya Isten tarts meg minket“ kezdetii éneke
3-ik és 5-ik verseit igy adja: _

a reform, énekes kényv a 132 lapon,| az unitir, énekes konyv 431 lapon.

»Christus ki vagy vraknak vra, ., Christ’ ki vagy Wraknak Wra

a czaszaroknak csaszara es kiralyoknak kiralya

ielentsed Istensegedet ielentz meg te hatalmadat

es tord meg ellensegidet.* teritz meg ellensegunicei™

O szent lelék aldot Isten stb. ,,Oh Felseges aldot Isten stb.
»Adjunk halit minnyajan“, — ennek 5-ik verse

a ref. énekes konyv 131 I, az unitarius émekes k. 428 1.

pYilagosicz meg minket ., Vilagosicz meg minket

az szent lélek Istennel sth. vigaztalo lelkeddel sth,*

nHélaaddsunkban kezdetii ének 3-ik és 8-ik verseit igy kozli: .

a ref, énekes k. 130 1, az unitdr. énekes k. 458 1.
wGeriezd fel igednek szerelmet lel-|,,Geriezd fel igidnek szerelmet lel-

kiinkben,) kiinkben
szent lelek Istennek szentseget szi-Ja te szent ighidnek szentseget szii-
‘ vilnkben, viinkben,
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aggyigaz értelmetbeiiseggel elmenkhben
teged szolgalhassunk ez f6ldon eltiink-
- ben.
»Engegy meg ezeket szent attiank
Chrisztusert]
mi idvezitonkert kegyes taplalonkert,
ki egy hatalomban szentlelek Is
tennel

elsz es uralkodol 6rokkon orocké:.

adgy igaz ertelmet boseggel elmenkben

teged szolgalhassunk ez foldon eltiink-

ben.*

»Enged meg czeket szent Attydnk

Christusert,

mi iidvozitonkert, kegyes szoszolonkert

ki nagy diiczisegben Magas Meny-

orszagban,
élsz és uralkodol orockon orocke.*

Skaricza Maté ,,Hisziink mind egy Istenben® kezezdetii éneke 3-ik verse

a ref. ének, k. 151 lapjan,
»Hisziine es szent lelekben,
niomorultaknak vigasztaloabam,
Kifiuual egy es attiual,
ki szolt a Prophetak altal sth.

wJer mi dicsérjik® ez én

a ref. ének, k. 79-ik lapon,
»Ez vala az Atia Istennec ii igeie,
kikezdettol fogua az attialstennel valgx,
mindenek i altala es it miatta vadnac,
kit ez gyarlo vilag, az il okossaga miat
megnem esmert vala.

az unitar. ének, k, 102 1
,,Hisziink és szent lelket-is
nyomorultaknak vigaztaloiat,
nekiink kegyes szozolonkat,
ki szolt az Prophetak altal stb.*
ek 13-ik versét igy adja:

az unitar, ének, k, 115-ik L
,,Ez vala az AttyaIstennek 6 szent Fia,
ki miertiink ez vilagramarsziiletet vala:
mindenek 6 altala és ¢ miatta vadnak
kit ez gyarlo vilag az 6 okossaga miat
meg nem esmert vala.*

wJer diesérjilk® 10.ik versében Adamrél szélva

a ref. ének, k. 85 1L
»Minden lelkek kic i tille szarmaznak
vala
esnek vala Isten atkaban, it haragia-
ban,
fogantatuan sziiletuen ereden-
do biinben.“

az unitir. ének, k. 120 1.
,Minden lelkec kic 6 tolle szarmaznak
vala,
esnek vala Isten atkaban, nagy harag-
yaban,
mert magokat eytik vala, szamtalan
' biinben.*

wJer minnyéjan oriljiink® e kardcsoni ének 14-ik, 17-ik és 19-ik verseit

igy
a ref. éuek, k, 91 L
»Nagy szeretet mindenekhez,
hogv Isten emberekhez
itve fertelmes biingsokhez*

kozli

az unitir, ének, k. 126 L
,Nagy szeretet mindenekhez,
hogy Isten emberekhez,
Fiat kiilde az bingsokhoz,*
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Mi azért ez felsegnek,
emberre 16t Istennec,

higgyiinc mi nagy remenseginknek.

O Attiaval egyetemben,
szent haromsag mennyegben,
diczirtessek egy igaz hitben.*

Mi azert az Chrisztusnak,

kegyes kozbe iaronknak

hidgyiink mi nagy remenscginknec.
E6 mi tollink Mennyegbeun,
szentek egyessegeben,

Diezirtessek az igaz hitben.*

Ily nemii eltérésck vannak Batizi Andrds, ,Jovel oOrok atya

Isten* kezdetii énekében, tovibbd ezekben ,,Jollchet nagy sokat sz6l-
tunk (vef. ének. k. 181 1., unitdr. énekes k. 262 1.),,,Konyorogjiink
Istennek* (r. é. k. 109.,u. é. k. 107 1), ,Mi hisziink az egy isten-
ben* (r. é. k. 150., u. é. k. 103 1.) ,Nagy binatban David* stb.
(r. é. k. 28, u. é. k 256 1) ,,Oh mindenhaté Isten* (r. é. k. 136,
é. k. 531 1) ,,Szent Esaias igy irt* (. é. k. 81.,u. é. k. 133 1)
ylekines rednk immdr“ r. é. k. 136, u. 6. k. 538.) stb. mdsokban is.
Még csak egy pdr oszszehmsonhtdst hozok fel. A David Fe-
rencz altal dolgozott, ,,A keresztyenséghben® kezdetii ének 1-s6 ¢és

8-ik versét a reformdtusok igy véiltoztattdk :

az unitir, ének, k, 104 1,
»Az keresztyensegben
igaz vallas az hiitben
hogy hidgyiik egy Istenben,
Christus Tesusnak szent Attyaban
menynek foldnek tengernek
0 teremteieben..*
Hisziik az Istennek
vigasztalo szent lelket,
hisziik az kozonseges
keresztyeni gyiilekezetet,
hisziik Christus kedveert
biinnek boczanatyat,*

a ref, ének. k, 152 1
Az keresztiensegben
igaz vallast az hitben,
hogy hisziinc egy Istenben
atia fiu es szent lelekben
mennec, foldnec tengernec
it teremtdieben.
Hiszek szent lelekben
vigasztaloIstenben,
hiszem az szentegylhazat
hiszem en az ordc eletet,
ez hittel batoritom
az cn eletemet.*

A Luther zsoltdraibél Uzoni Fosztd szerént David Ferencz sltal, Lampe
szerént Skaricza M4té altal forditott ,,Xrds varunk nekink az Isten, kez-

detii ének 2-ik verse:
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az unitar. ének. k, 271. 1 a ref, é, k. 1590-beli kiadasa 40.%)

Ninczen nekiink semmi hatalmunk, | ,,Ninczen nekiink semmi hatalmunk
kivel nekik ellenek allyunk, kivel neki ellene allyunk,
viaskodik az Wr erettiink, viaskodik az Vr erettiink,

kit az Isten boczatot nekiine: kit az Isten bocsatot nekiink,

Ha kerded hogy ki legyen az? ha kerded hogy ki legyen az,
Christus Iesus az, Iesus Christus az,

Mindeneknek Wra, seregeknek Vra,

Istennek szent Fia, kinel ninez tob’ Isten,

Annal vagyon az gyozedelem." annal vagyon a gyozodelem.*

Meg kell jegyeznem azt, hogy ez dnekes-konyvben eléfordu-
16 egyes darabok koziil legszebbek azok, melyeket az ének-kolté-
szettel foglalkozé hazai irk részint idegen nyelvii valldsos kolte-
mények és szent David zsoltdrai alapjan, részint pedig ondlldan dol-
goztak. Es ilyen e gyiijteményben igen sok van.

Uzoni F. az Antiphondknak, iinnnepi és mds alkalmi éne-
keknek a régi Officiariumb6l valé 4tdolgozdsit Ddvid Ferencznek
és munkatdrsainak tulajdonitja, s azt tartja, hogy az ,Erds virunk
nekiink az Isten*, éneket is ¢ forditotta magyarra a Luther-féle
német Psalteriumbdl.

Zapolya Jénos Zsigmond vilasztott kirdlynak is tulajdonitnak
két éneket: egyik a Josaphat konyorgésébol kidolgozott ,Mostan
Ur Isten® kezdetii, mdsik a XII-ik zsoltdrbdl készitett, e szokkal:
»Ol ur isten tekints reank® kezdédd igen szép dlcselet utdbbi-
nak versféibe ,,Onan adta® van beszive.

Batizi Andrdsnak tulajdonitjdk e hirmat: ,,Chrlstus feltdmada,
ki miértink meghala®, Christus feltdmada, nekiink oromet ada®“ és
nJovel orok atya Isten,

Skaricza Maté szerzeményei és forditdsai dllitolag ezek : ,Iogy
Jeruzsdlemnek dréga templomat®, ,,Driga dolog az ur istent dicsér-
ni, Hisziink mind egy istenben, Erds varunk nekiink az isten ,,Atya
isten tarts meg minket; Szegedi Gergelyéi ,,Szent David kiraly bii-
nei ellen%, ,Nagy banatban David“, ,,Ur isten legy most mi veliink*,
nBoldog az olyan ember 6 lelkében®, ,,Szitkség megtudnunk....®

Sztdrai Miklos egykor uj-tordai unit. pap s a mdsodik fejér-
viari hitelvi vitiban arbiter; neki tulajdonitjik ez ¢neket: ,Sokan

Y Az altalam hasznalt 1579-beli kiadasb6l a 83-ik lap, melyen ez ének-

nek lenni kellene, ki van szakadva, azért idézem késibbi, szintén debreczeni
kiadasat.
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vannak most olyaten emberek®, melynek versféiben ez olvashaté:
notariuvsie®. Lampe ezt is Sztirai Mihdlyénak tartja, de tekintetbe
véve azt, hogy Sztdrai Mihdly minden éneke meg van az 1579-ki
debreczeni ref. énekes-konyvben, ez pedig nincs, és hozzd véve még
ehez Uzoni Foszté dllitdsdt, Lampe nézetét nem tartvin bebizonyitott
ténynek, el nem fogadhatom. Sztdirai Mihdlynak, az el6bb unitirius,
késtébb Calvin tandhoz 4thajlott papnak is van benne két éneke,
egyik ez, ,,Szent David propheta enekls konyvében*, melynek kezdd-
betiiibe neve van beszéve; mdsik ,,Hdlaaddsunkban®,

Ezeken kiviil, mint a versfékbol kitiinik ,,Dicsérem az Urat®,
ének Déczi Susannaé, ,Vram benned még az én reménységem*
Palatich Gyorgyé, ,,Ne hagyj elesniink* Nagy Banczai Mdtydsé,
,»Ur isten légy most miveliink®, mely ugy latszik Jdnos Zsigmond
idejében iratott, ,,Vramnak Nemetinek éneke*; ,,Nagy hdlaaddssal* —
ez ,Novm (novum) Opus Francisci Németi; Haborusiga David ki-
ralynak® ezt ,Harsiani Imrehvs* készitette; Légy irgalmas Vr
Isten — ezt ,,Ludovicus; de miféle Ludovicus nem tudom, taldn
Szegedi. ,Konyorogjink az Istennek — Huszdr Gdlé. ,,Sok nyava-
lyankban® ezt ,,Stephanus D.%, de hogy ki volt ez: Csdzmai, Ba-
silius vagy Szegedi Istvdn, nem tudom; a D. betii’ ezt jelentheti:
Dedit; ha a forma szokatlansiga nem tenne dvatossd, azt vélném,
hogy a D= Dedk olvasandd, és ekkor az éneket (Rettegi) Istvan
Dedkénak hinném, kinek egy mds szerzeménye is van: ,Irgalmazz
Ur Isten®; megvan ez a mdsodik kiaddsban 399. lapon; az elsé ki-
addsban is meg volt, de a kezemben levé példdnybdl hidnyzik.
»Mint kivinkozik a szarvas® — | Miklos Chasee® Ilyen fogaddst ton
a szent David — ,Jeannes Gicsivi,“ Boldog az ilyen ember az 6
lelkében -— ,Benedictus Papikie,“ David prophetanak stb. ,Deszkae
" Esz Enek“; De kik voltak Chase, Gicsi, Papika és Deszkal—— nem
tudom. .

Nem tartom foloslegesnek felemliteni azt is, hogy a versfékbe
nem csak az ir6k neve, de sok helyt egy-egy mondat, " vagy otlet
van beszéve, igy a 225. 1. ,Eseo idejen mond“; 242. 1. ,Botsasd
biindmet Wr Isten“; a 288.1. ,Ereds az mi Isteniink no dictsirieok “;
a 295. 1. ,Bdnat bant sies Wr Isten segili Amen¥; 310. 1. ,Ui fe-
jet esmer sok nep?)“; 328. 1. ,Eseten orilik, Segelj Wr¢; 335. 1.
oNefeli, egiel Igial, kegielmes az Wr%; 849, 1. ,Szombati dolog¥;

") Ugy latszik, BAthori Istvan fejedelemmé valasztésakor irtfk,
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és a 340. ). egy igen siralmas énekben e komikus otlet: ,Had
lakiam iol megelek.“

Es czzel elvégestem e gyiijtemény elsé kiaddsinak ismer-
tetését,

Az elébb esmertetett énekgyiijteménynek én még hat kiadd-
st esmerem. A mdsodik altalam ismert kiadds czimlapja ez: ,Is-
teni Ditsiretek, Imadsagos, és vigasztalo Enekek. Psal. 150, Omnis
Spiritus Laudet Dominum. Nyomtattatot Heltai Gaspar Miihelyé-
ben.“ 12-edrét. All a czimlap és elozmény 8 levélbsl (*1—**4),
és a szdveg 1—-712 lapbbl (A1-—f8—gl—gl2); ezt kidveti ,Az ene-
kek mutato Tablaja® hét levél és egy lapon, ismet (g1—g8.). Az
utolsd lapot e szavak zdrjdk be: Az egy. eld Istennek, és az 6 Fia-
nak, az mi Vrunk Iesus Christusnak ditsiretire: Az Szent Lelek-
tol tanitatot Keresztyeneknek lelki vigasztaldsdra. Colosvarat Heltai
Gaspar Miihelyeben Nyomtattatot.®

Az évszdm, melyben nyomatott, nincs kitéve rajta, s ezért
ideje pontosan meg nem hatdrozhaté; de hogy a XVII-dik szdzad
elején nyomatott, azt a nyomtatvinyra egy tekintet bebizonyitja. Ennél
meggy6zébb okok is szdlnak e nézet mellett. A 88-dik zsoltdrbél
_ ismeretlen szerzo dltal készitett. ,Bvdostaban szent David Propheta“

kezdetii ének, mely az elsé kiadds 504—508 lapjain médr ki volt
adva, ezen kiadds 272—277 lapjain is kozolve van, és pedig csak
azon killonbséggel, hogy itt két betii: M. T. van nyomtatva az
ének homlokzatdra; és ennek egy kis torténete van, mely részint
pragmatikai adatokon, részint hagyomédnyon alapszik. Elére meg-
mondom, hogy ama két betii Toroczkéi Mété unitirius piispok ne-
vének kezd6 betii.

Az egyhdz torténetébél tudjuk, hogy Toroczkdéi Maté tudo-
médnyos iré és erélyes piispok volt; de arrél is van tudomdsunk,
hogy hazafias érzelemben sem engedte magdt megel6ztetni. 1603-
ban a Mihdly vajda és Basta 4ltal elpusztitott orszdg elobbkeld
fiai Székely Moézest szabaditéul hivtdk be Erdélybe; ¢ megjelent
s diadalrél-diadalra haladva, Bédsta németeit, virorségeit irtva vagy
megszalasztva, jun. 2-4n mdr Kolozsvdr alatt dllott meg s a vdrat
felkérte. A tandcs, melyet Bdsta katondi rettegésben tartottak, vo-
nakodott a vdr dtaddsdrdl egyezkedésbe ereszkedni; a nép gyiile-
kezett a fotéren, és a szabadité irdnti meleg rokonszenvének han-
gokat adott mdr. Ekkor jelent meg koztik Toroczkéi Maté 8 ha-
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zafias beszédet tartott eléttik; a mi a Trauzner Lukdes beszéde
a tandcsban, az volt a derék piispok beszéde a sajat hiveibdl allott
népnél; lelkesedést meritett bel§le s kitoré lelkesedésével erkol-
csileg kényszeritette a tandcsot és Grséget a kapuk megnyitdsdra ;
az egyesség megkottetett — és miként fel van jegyesve, Kolozsvér
Székely Mozest atyjaként fogadta falai kizt. Azonban a véros népe
nem elégedett meg evvel; hahem az orszdg elnyomatdsit, sze-
rencsétlenségét a politikai kérdéseket kizsdkmdnyolé jézsuitdknak
tulajdonitvdn, megrohanta azok farkasutczai klastromdt, cket a
vdroshodl kitizte, egyhdzi ruhdikat széttépte, porba tiporta s a klas-
trom falait foldig lerontotta.

Voltak, kik ezt nem a megbéntott hazai érzelem elégtétel-ke-
reséséneck, hanem az unitdrius fejedelem s a mellette izgaté uni-
tarius plspok 4ltal felkeltett valldsi fanatismus boszujdnak tekin-
tették s lattattik mdsokkal is sajdtsdgos szemiivegiikon, és feleke-
zeti t6két csindltak beldle maguknak. . . . Székely Mozes elesett
a hazdért és vele elesett egyidére Erdély maga is. Bdsta kozcle-
dett, az unitarius piispoknek menekiilnie kellett elole. Kolozsvdr
megbiinhddott rokonszenveért; az unitdriusok templomait Bésta az
ismét bejott jézsuitdknak adta, a népet sanyargatta, kinozta €s
gondoskodott a menekiiltek iild6zésérol is. Ezekrél értesiilt a Gées Pal- |
lal egyiitt Toroczké vasbdnydiba menekiilt piispok. Es a hagyomdny
itt kezd6dik. E szerént, bujdosé szorongé helyzetében ez egyhdzi
koltemény dhitatos éneklésében jajongta ki szive fijdalmdt; ezért
nyomtatta — a kozhit szerént 4ltala eszkozilt ezen kiaddsban —
neve kezd$ betiiit ez elbtte egész életében kedves ének felébe.
Alljon itt amaz énekbdl egy par vers mutatvdnyul:

»Mint az veszek engem. kornjil vottek,
minden felol az sok veszedelmek,
baratim is ellensegim lottek, -
az miolta én Istenem tégedet kovetlek.

Mezén, Erdon, erdss Koszilakon,.
barlangokban sotét vasbdnydkban,

fene Vadak kozott lappangdsban’

életemet tartottam meg nagy gyakran futdsban.®

:,Vigasztal meg Uram mdr szélgddat stb.“
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Még van egy mds adat is — egy ének, — melynek versfdibe ez
van beszive : ,lanvs DPetki angitvr® s a melyet én mai ortographii-
val im itt kozlok:

»1gaz felség, egyedil ur,
Egy hatalmas Isten!

Kinek hire és nagy neve
Terjedt menynyen foldon,
Halhatatlan lathatatlan

Vagy dicsoségedben,

Az angyalok, a nagy szentek
Aldnak énekokben.

A nagy 6rdik, a nagy napok,
Im’ majdan elmulnak;
Minden rendek folydsokban
Lassan megvéltoznak:

Te pediglen azon Ur vagy,
Szdma nincs napodnak;
Vildg 1étén, vilig fogytin
Csak egynek taldlnak.“

Nézz ald mdir kegyes Atyank!
E nyomorult foldre,

A nagy biint6l megrakodott
Haboru tengerre:

Kik vettettiink bijdosdsra,
Ez siralmas volgyre,

Fel kidltunk: tolled varunk,
Hallj konyorgésiinkre!!

Vége nincsen kegyes atyink!
A te ostorodnak,

Rajtunk fogytig tartod iigyét
Boszilldsodnak.

Elboritott tiizes langja

Erés haragodnak;

Vérrel fordult fel a helye
Kemény csapisodnak.
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Sok ideje, hogy versz, Uram!
Kiméletlen minket;
Megvetettél, megutdltal
Régota benniinket,

Csak nagy gyészra, siralomra
Hozad életiinket,

Elforditdd konydrgésiink

El6l szent szinedet,

Példik vagyunk csak, szidalmak,
Mdr sok nemzetek kozt;
Minden idénk 4ldds nélkiil,
Szerencsétlenné 16tt.

. Foldhoz veréd mi zdszlonkat
Az ellenség el6tt,
Igy vevéd el batorsigunk
Fényes fegyver kozott.*)

: Erds harczon levigatil
Sok vitézt koziiliink;
Fegyver kozil, kit elhozdl,
Vilogatva benniink,
A dog haldl nagy hirtelen
Elvevé koziiliink :
Minden felé csak'siralom,
S jaj sz6 zeng kozottiink!

Tettetes {6 személyeket,
Urakat vevél el,
Vidrosunknak szép piaczit

*) Enyedi Pal, Erdély romlisarél 1599-beu irja: ,Mihaly vajda Erdélyre
jove; Barczasigban nagy pusztitist tétete tiizzel, fegyverrel. Cardinal Andras-
sal Szebennél szembe szalla. Mikor itkozetre késziilnének, az Cardinal aranyos
zészléjanak gombija magatdl eltorék és leesék, melyet gonosz jelnek vélének.*
Es az Eszterhazi-gyiijteményben: ,Az Cardinal mikor az lovira felakarna
iilni, az fejérvari palota gradicsan, az egyik sarkantyuja félben tort el; azon
z4szl6, kit az tiborban az fejedelmi sitor elétt feltdmasztottak volt, leesett, le-
dilt. Ominis loco habitum est.“ L. Erd. tort. Ad. 177—178. 1
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Ontozéd vérokkel. *)
Hazinkban is lakunk immdr
Szornyil rettegéssel:
Ilyen igen kornyiilvevél
Sok veszedelmekkel.
Kegyes atyank azt jol litjuk,
Es nyilvan j6l értjiik:
A biintetést, hogy érdemli
Téled a mi fejunk;
Mert el6tted, mint fertelmes
Posztd, mi életiink;
Mint a faknak levelei,
Biniinkben elesiink.
Irzaelnek nagy nemzetét,
Ha téled elvetéd; .
A nagy binért ozszdgdbdl,
Ha mind elszélesztéd ;

o Ha kezeddel plintdlt sz6l6
Gyimélcsét kimetszéd ;
Ha Abrahdm szép fijinak
Agait letoréd. —
A vad finak oltott 4ga
Vajjon, s mit remélhet?!
Kereszténység szivvel, névvel
Csak alig evezhet,
Jobbuldsra szentségesbben,
Ha ennél nem térhet:
Zsodomédnak biintetése
Mind fejiinkdn lehet.
Nevezetes és szentséges
Sionnak lednyat,
Hatalmas ur! ha elvesztéd

*) Czélzas Bathori Zsigmond 1594-iki, és Basta hohéra, Matheus Ale-
xander 1603-iki mészarlasara.
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Jéruzsdlem varit,

Es pogdnynak nyomattatni
Hagyad szép hatdrat,

Ha elvesztéd szent nevednek
Epitett templom4t ?!!
Gonoszsdga orszagunknak
Nyilvan 4ll elGtted,

Melyben alig maradt immdr
Igaz tiszteleted;
Pusztuldsra, pogény kézre
Veted uram téled;

Ugy mint Judat, tiizzel-vassal
Ezt is eltordlhetd.

Igaz Isten, te tudsz mindent,
A jovend6t litod;

* Orszdgunknak birodalmit
Szent kezedben tartod;
Viltozdasa akkor lehet,
Mikor te akarod;
Csdszdroknak, kiralyoknak
Eszét te hordozod.

Te hozod fel a szép napot
Jokra, gonoszokra,

Te adsz kedves es6t egyiitt
Jokra, hamisakra:

Segélj tehdt kegyes atydnk!
Térhessiink dtadra ;

Hadd épiiljon a te sz6lod
Magasztalasodra.

Vagy ha vagyon kevés igaz
Koztiink e vildgon,

Téré napot engedj nekiink,
Ne veszsziink minnydjan;
Végetleniil, mi szent atydnk!
Ne biintess, immé&ron.
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Vedd el rélunk ostorodat,

. Mutasd pogdnyokon. -
Rettenetes nagy vérontds
Sziinjék meg kozottiink,

Az drdognek sok konkolya

Mar ne legyen koztiink,

Kiért téged, kegyes atydnk!
Szivbol hadd dicsérjiink ;

Mert csak tiéd foldén, menynyen
Minden ékességiink.

E versekhdl rdismerhetiink a korra, melynek eseményeire az
érzelem-dis koltdi kedélyii 4llamférfiG hazdja sorsin feljajdult; a
Bathori Zsigmond, Mihdly vajda és Bdsta &ltal teremtett szerencsét-
len évtized az, a melyet még szerencsétlenebbé tett az egyesek partos-
koddsa, mely a Székely Mozes alatt feltdimadt nemzeti erdnek haldlos
dofést adott 1603 jul. 17-én. Ebben az énekben egy korszak tor-
ténete van megirva, az 1594-iki vértanuk, a schellenbergi, fejérvari,
goroszldi és brasséi vesztett csatdk, az 1602 és 1603-ki éhség és
pestisek, ') Mihdly vajda és Bésta rabldsai és gyilkoldsai — e sziv-
szaggatd emlékezetii események mind ott vannak megsiratva a
. honfibti sziilte Jeremiadban.

E két adat arrdl gy6z meg, hogy e konyv kiaddsa semmi
esetre sem tortént 1605 elGtt; s hozzavéve még azt, hogy Rakécazi
Zsigmond éneke nincs felvéve. belé, batran allithatjuk, hogy 1605
és 1607 Lozt litott viligot, a Bocskai kordval az unitiriusokra
nézve is bekovetkezett azon jobb napokban, midén a derék fejede-
lem elvett templomai birtokdba és minden jogaiban VIstzahelyezte
az anynyit szenvedett felekezetet.

Hogy részletes ismertetésére térjek. Jeligéje ,Psalm. 80. Uram
Seregeknek Istene, meddig haragszol az te népednek konyorgésére?
Seregeknek Istene, Vigasztaly meg minket és fenlyék minekiink az
te orczdd: és megszabadulunk.* A jelige utdn kovetkezik az uta-
sitdsul szolgdlé kovetkezé kozlemény : Ksztendonkent Egyszer egy-
szer, es6 f6 Innepre valé Ceremonidkunak, mutaté tablaja. Mely
megmutattya, mikor mellyik Hymnust, Antiphonat melléje adatott
Psalmussal egyiitt kell énekleni.

) L. Wolfg. de Bethl. Histr. etc. T: V. p. 185, 533—7. ezek leirdsét.
8
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Adventre valéo Hymnus,

Aldot Izraelnek Vra, mert ez azk 48
Antiphonia.

Az Vr jo ki mint Orias 30,
Psalmusa.

Boldog ember az 4 ki fel az Vrtol

Karatsonra valo
Hymnusok.
Hymnus I .
Istentdl valasztot népek, gyiillyetek
Hymnus 1I.
To Keresztyenek kik vagyuuk Vr
Isten, . Coe .

50,

53,

Antiphonak.

Antiphona T.
Hidgyétek mert im el jot etc. .
Psalmusa.
Ditsirjetek az Vrat mert jo es gyony. 102,
Antiphona II.
Megeskiit az Vr Davidnak
Psalmusa.
Aldot az Israelnek Vra Istene .
Antiphona IIL
Hirtelenséggel 16n az hirmondo An.
Psalmusa

54,

54,

77,

Antiphona V.

Bizony-bizony mondom tinéktek 58.
Nagy Pentekre valo
Hymnus.

Oh kegyelmes my szent Atyank 58.
Antiphona I
Sidoknak Iudas illyen legyet ada . 61.
Psalmusa.

Vram mely igen megsokasultanak az  92.

" Antiphona IL

Megosztak ¢ koztok az énrubaimat 61.
Psalmusa

Mijért ditsekedel kegyetlen ember 83.

Nagy-szombatnapi vetseruyere
valo Antiphona.

Miképpen Icnas volt harom eijenis 6]J.
Psalmusa
Mikor kialtok felely meg énnékem 93,
Avagy: Az mibineinknek mélysegé 80.
Hvsvet innepire valo
Hymnus.
[Fénylik az Nap fényesseggel GI.
Antiphona I.
Az Christus megholt az mi biineink-  63.
Psalmusa
Miert zaydultak fel az poganok
Antiphona II
[stennek Angyala leszalla az Meny. 64.
Psalmusa.
Lelkem ditsirjed az Vrat . . 100

Quasimodo vasarnaptol fogva
Christus menybemenetele napjaig
éneklé Antiphona.
Feltimadvan az Christus megjelenék 64.
Psalmusa

[sten az te nevedért szabadits . 7Y,
Christus menybemeneteli napja-
tol fogva Plinkist szombattydig
éneklé Hymnus.

Ditsirjétek hii hif keresztyének azVr 71,
Antiphona IV.
Sziilé az 6 Fiat elsd sziil + b5,
Psalmusa
Magasztallya az én lelkem az Vr at 69.
Quadragesimalis.
Hymnus.
Halgassuk figyelmetesen mire Pal. 55,
Antiphona L :
Ha embereknek és Angyaloknak 57,
Psalmusa
Boldog ember az ki nem jar 88,
Antiphona II.
Irvin vagyon nem ecsak Kenyérvel 57,
Psalmusa
Minden ‘idében ditsirjétek az VrIst. 73,
Antiphona III.
Nem hijut minket az Vr Isten . h7,
Antiphona IV,
h8.

Senki meg ne tsalljon titeket

Mostan ieles Innep esigen nagy 6rom G5,
Antiphona I

Felmene az Christus Menyorszag . 66.
Psalmusa

Monda az Isten az én Vramnak 9%
Antiphona, II.

Galileabeli férfiak” mit allotok 66.

89. -
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Psalmusa ' Psalmusa
Vram 1sten ki lakozik az te haylék. . 82|Ditsirem az Vrat telljes sziivembdl 96.
Piinkost Innepire vale eceremo- Antiphona III.
niat. Vr Istennels szent lelke Detolté az
Hymnus. mi sziveinket )
Tovel teremt Vr Isten, Jatogasd meg 67. Psalmusa
Antiphena 1. Ditsirjed Terusalem az Vrat—=8ion
Mikor betellyesedet volna az otvene. . 68  dit. . . . . . . . . . . 108.
Psalmusa. Admonitio.
Aldot legyen az mi Vrunk Isteniink 85| Az Vrvatsoraiara valo Ceremoniakat
Antiphona 1L rendszerént egymas utin megtalilod az
Szolnak vala kiilonb-kilonb nyelv. 69)] 105 paginatol fogva az 115 paginaig.

Ezeken kiviil az kozonseges mindennapi hymnusok, Antipho-
nak, Octonariusok, legh elél egymas utdn, rendel vadnak vgy mint
az elsé pagindato! fogva a 7-dik paginaig.

Vadnak kozonseges Antiphonak ugyan szdmoson, és Quadra-
gesimara valo harom Antiphonak is, kiknek nints rendelt Psalmu-
sok: De az Enekes vehet magdtdl is az Soltirbél azokhoz illendd
Psalmust és fogyatkozds nélkiil énekelheti.

Az Innepekre és minden Uddre valo szép Ditsireteket, Ene-
keket megtaldlod az mdsik Téabldn uijobban, mindenfele Coeremo-
nidkkal Oszve, az A, B, C rendi szerént az Enekeknek utollydn
vagy, végiben. Légy egészségben.® Ezt koveti egy ,Litania“ és
egy ,Konyorges. Mellyel a Templomunkba valo bémenéskor ember
élhet,* s ez bezdrja a kinyv elzményeit.

A mi a konyv rendszerét illeti: el6l ebben is, mint az elsd
kiaddsban antiphondk, hymnusok, invocatiok, innepi és més alkalmi
énekek vannak 1—227 lapig; a 228—606 lapig vegyesen: ,Az Sz
Dévid Soltdrdbél bizonyos énekek notdjira kiszedegetett Psalmusok
¢s kiilonb-killonb iidékre valo Ditsiretek kovelkeznek az A. B. C.
rendi szerent;“ a 607 laptél végig pedig: Sequvntvr Cantiones
Breviores, pro ratione temporis, cum anté tum veré post Concio-
nes Sacras deu cantandae suntq. ordine Alphabetico congestae.®

Ezen kiaddsnak, — mely az el6bbitél csak abban kiilonbozik,
hogy nehdny tjabb darabbal bévitve van, — egy ép példinya a
kolozsvéari ev. ref. collegium konyvtardban, egy csonka, de a hidny-
z6 czimlapon és elozményeken kivill egész végig igen szép épen
magtartott példdnya a kolozsvari unitdrium collegium nagy konyv-
tardban van.

Még meg kell jegyeznem, hogy a 688. lapon alant e szé van
nyomtatva: Vége. — holott a szoveg és a lapok fo]ycl szdma egy
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ivvel tovdbb megy; én okdul azt tartom, hogy nehdny ének kima-
radott, s ezért kellett a mdr hezdrtnak vélt gyijteményt tovdbb
folytatni, s még egy ivet adni hozzd, mely ugy litszik egyszerre
nyomatott ki a mutaté tdbldval. Ez egy ivnek papirja is durvdbb
a tobbinél.

Lddig a masodik kiaddsrdl.

Az 4altalanr .ismert harmadik kiad4s mmlapja. ez: ,Isteni
dicsiretek, imddsagos és vigasztalo énekek, Mellyek most ujjobban
jo rendben vétettek, és az elébeni fogyatkozdsoknak megjobbitta-
tasaval kibocsdttattak Kmita Andrdsné Koltségével. Kolosvartat, Az
Unitdria Eecclesia betiiivel Liszkai Mihdly dltal Anno’ 1697.¢ 12-edr.

All a czimlap s elézményekbél = 12 levél (X,—X,,) a szb-
vegh6l 1—538 lapig (A,—Z%;) és az ,Index. Enekek Mutato Tab-
laja“ = G levél s egy lap (Z;—-Z,,). Jeligéi a 150 ¢s 80. zsol-
tarbél vannak véve, a mint mdr az elobbi két kiaddsban is voltak.

A gyiijteményt rovid el6szo ') elézi meg, utdna az innepi éne-
kek mutaté tabldja kévetkezik, mint a mds kiaddsokban, tovdbba

Y Az elGszot anynyira érdekesnck tartom, hogy kozlése altal csak hasz-
nosan vélek cselekedni; azért mai orthographidval im itt lkozlom: ,Kegyes
Olvasg! Szent Divid elmélkedvén magibau, mivel fizethetne Liozza valé jotéte-
ményiért az Urnak, semmit nem talilvan, magdiban erre fakadt: A hilaadas-
nak poharat felveszem és az urnak nevét hivom segitségiil! Psal. 116. v. 13.
Hogyha David, kiraly és proféta levén, magiban czt megismerte, menynyivel
inkabb megkell azt vallani maga fel§l minden ecmbernek, hogy az Istennek jo-
téteményiért viszsza, mit egyebet adhasson, nincsen, hanem a hilaadas és az 6
szentséges nevének segitségtl hivasa. ‘

Mely Isten el6tt dragalatos aldozat; noha koz volt minden iddbeli szen-
tekkel, mindazonaltal ugy tetszik, hogy az Gj szovetség hiveinek ugyan tulajdona;
ugy mint a kiket az Isten ¢ felsége tobb és dragalatosabb javaival szeretett.
Melyre nézve szent Janos a hiveket ugyan almélkodassal unszolja , hogy szem-
1éljék az Istennek hozzajok valé Lkimondhatatlan szeretetét. Nézzétek — igy
sz6lvin — minemit nagy szeretetet adott minekiink az atya, hogy Istennek fiai-
nak hivattassunk és legyiink. Erre nézve szt. I'dl 's olyan szorgalmatosan int,
hogy halikat adjunk mindenkoron mindenekrdl az Istennek és atyanak, a mi
Urunk Jézus Krisztusnak nevében: szolvan egymdiskozt éneklésekkel, isteni dicsé-
retekkel és lelki énekekkel énekelve ¢s dicséretet mondvan az urnak sziviinkbol.

Az id6nek mostohasdga volt oka mind eddig is elfelejthetlen nagykara-
val ami tarsasagunknak tagjainak, hogy a szent énekld konyveknek
ritkasdga midn keresztyéni tiszteket nem gyakorolhattik enynyi részben,
kivaltképpen az egyiigyiiek sem hizokndl kilon, sem anndl inkabb kozonsé-
ges gyiilekezetekhen. *

Minekokaért Istennek segedelmébdl mostan ez fogyatkozas meg-
orvosoltatvan: intetnek mindenek Istennek tartozé tisztekre és hivatalokra,
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‘egy reggeli és estéli imddsdg. Bezdrja az elézmények sordt a Il-ik
kiaddsbél mér ismert azon imddsdg ,melylyel az templomban vald
bémenéskor ember élhet,“ és egy ,Igaz hitért valé konyorgés.”

A sziveg maga — kisebb vdltoztatatdsokkal — csaknem
ugyanaz, mi az el6bbi két kiaddsbdél mdr ismeretes; felemlitést e
helyen csak az érdemel, hogy a 383—385 lapokon ,Régtél fogvin
timaszkodom® kezdettel megvan benne az az ének, mely a vers-
fok betii szerént,: Rékéczi Sigmondé. Ep példdnya a kolozsvdri
rém. cath. lyceum konyvtdrdban. Példdnyai ritkdk.

A 4-ik kiadds ugyan a fennebbi czim alatt 1749-ben jelent
meg, bar a hely nines kitéve, Kolozsvértt. 12. r. All czimlap és
elézruények (X, —X,,) = 12 levél, sziveg (A, —T;) == 1—442
lap és ,Enekek Mutato Tablaja® (Tg —T.) = 6 levél és 1 lap.
Példdnyai nem oly ritkdk, mint az elébbieké. Ez mdr jelentékenyeb-
ben van bévitve; tdjonnan jelenik benne Szentibrahdmi Mihdly :
»lelséges Uristen* és ,Felmagasztalunk téged“ kezdetii két djesz-
tendei éneke a 64—68 lapokon; Losonczi B. Andrds két éneke:
,Békességnek fejedelme® (133—4 1) és ,Dicsériink téged Ur Jézus®
(127 1) ; tovibbd a 399 lapon Gejzanovich Andrds, egykor hires
almédsi pap ,Hdldt adok Isten irgalmassigodért® — kezdeti szép
éneke ; ugyszintén a 157 lapon Thordai Janos énekes kionyvébol az
I. zsoltar, melyet aldbb ldtni alkalmunk lesz.

Az 5-ik kiadds ugyanazon czim alatt Kolozsvartt 1777-ben
nyomatott ki. Az ,imprimatur® 1776. decz. 16-dn kelt rajta. 12-r.
Czimlap és elizmények = 12 levél, szoveg 1—441 lap, s az, Lne-
kek Mutaté Tablaja® 6 levél 1 lap. (A;—U,,.). Ennek szdmos
példinya forog még kozkézen.

hogy el6ttok hordozvan Déavidnak példajat és az apostolnak intését, megemr
lékezzenek nagy drommel az Istennek halikat adni, dicséretekkel és lelki ének-
lésekkel.

¥s e végre ¢ kisded munkat megszerezvén , magokat abban gyakoroljak
kiesinyt6l fogvan, nagyiglan; mind hizoknal kilonosen, mind pedig az Isten
haziban kozonségesen. Egyébarant magok menthetetlenek lésznek. Senki pedig
abban meg ne utkozzék, hogy itt valtoztatast taldl, wivel az igen kicsiny és
nem egyéb dologban all, hanem holmi idegen szélasoknak formai helyébe, me-
lyeknek a szentirsban nyoma sinesen, olyanokat tettink be, melyek a szent-

irdshan feltalaltatnak. ) .
Az Ur, az Isten, ki a kiesin csecsemd gyermekek altal végezi el az 8 di-

cséretét: gerjeszsze, gyujtsa fel szent szerelmét sziveinkben, hogy éneklésekkel
ds dicséretekkel a mi menynyei atyinknak tudjunk haldkat adni -mindenkor,
mindenekrdl. Ové a dicsGség Amen! ¢



6-ik és pedig a zsoltirokkal megtoldott kiaddsa ujonnan at-
dolgozva és hangjegyekkel ellitva 1837-ben jelent meg, a 7-ik pe-
dig amannak alakjiban és szintén tetemesen javitva 186a-ben 16n
kiadva. Mindkettének példinyai kozkézen forogvin, a bévebb ismer-
tetés felesleges volna. _

Ez tehit a mdsodik unitirvius dénekgytjtemény ; mely mint
liték csak 1837-ben jelent meg a zsoltirokkal egyiittesen. Azon-
ban csaldédndnk, ha azt hinnok, hogy a zsoltdrok hi forditisban
kozkézen nem forogtak legyen, legaldbb kéziratbhn. Ez utébbi fel-
tevés mellett bizonyitanak p. 0. a Kolozsvir vérosi levéltarban levé
— az egész vdros unitdrius volta kordbdl fennmaradt — egyhdz-
fiui szdmaddsokban eléfordulé némely kiaddsi jegyzések. Ilyenek:
1581 mart. 13-rél: ,Az magyar dedkoknak irattak egy énekld
konyvet 2 fl.* Egy mds feljegyzés 1597 aug. 29-rél, de kiilonosen
1599 febr. 18-rél, melyszerént ,a magyar Psalterium ecsi-
nildsdra pergamentumot® vesznek 1 fl. 70 déndrra, tovibba
marcz. 2-dan, 2 frt 16 dendrra, 19-én ismét 1 frt 80 déndrra; 1600
januar 22-én a ,psalteriumhoz® jun. 22-én a ,gradualéhoz® vesz-
nek pergamentumot; és pedig, mint egy nov. 23-ki feljegyzéshol
kitiinik, az énekgyiijteményt a magyar kantor irta. Hasonld
feljegyzések fordulnak elé6 1602 mdrcz. 18-ik és 23-rol is, Ezek
ugyan csak sejtetik veliink, hogy a zsoltiroknak — az eldbb is-
mertetett énekeskonyvbe felvett kiilonbdzé kidolgozdsu alakjain
kivill — hii forditdsai egybegyiijtve, legaldbb kéziratban elterjedve
és haszndlatban voltak ; ép azért hatdrozott dllitdst koczkdztatni
csak bévebb kutatds, terjedelmesebb adatgyiijtés utdn merhetnénk.

Am, ha az 1604 el6tti korra nézve csak sejtelemmel kell be-
érniink, karp6tol a késébbi iddkre nézve az a viligos tudat, hogy
azutdn a zsoltirok Bogdthi Fazakas Miklés forditdsa szerint éne-
keltettek az unitdrius ekklézsidkban egész 1665 jun. 25-ig, midén
uzoni Fosztd historidja szerint a szt. gothdrdi békekotés emlékére
tartott ordminnep alkalmival a Molndr Albert-féle forditist fogad-
tik el.

Harmadik énekgyijteménynek tartom én is e szerint a Bo-
gathi Fazakas Miklés Psalteriumdt; azonban hogy az valaha kinyo-
matott volna, arra nézve egyetlen adatot sem ldttam; de anndl
tobb kézirati példany fordult meg kezemen. Az dltalam litott leg-
régibb kézirati példdny czimlapja ez: ,Dsalterium. Magiar Soltar,
kit az Wdékbeli historiak értelme szerinn kwleombb kwleombb
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Magiar ékes notakra az Isten giwlekezetinek Javdra forditot Boga-
thi Fazakas fia ') Miklés. Psal. I. Jimbor. Notaia: Mennek feold-
nek Vra Istene etc. 1604. ,Saniphaebinatus Insaniat mundus.*
Onként meriil fel most az a kérdés, vajjon a czimlapon elé-
fordulé 1604-ik évszdm csak a leirds, vagy a gyiijtemény szerkesz-
tési évszdma legyen-6? Is e kérdés anynyival fontosabb, mert ha
csak a leirds idejét teszi, akkor fennebbi adataimmal kapcsolatba
hozhaté ez a gyiijtemény; la pedig a szerkesztés idejét, akkor a
fennemlitettek egy mds, 6ndllé ismeretlen gyiijteményre vonatkoznak.
Bogdthi zsoltdrkdnyvének ezen példdnya a kolozsvdri unitd-
rium collegium konyvtiriban van; van ott tobb mds késébbi pél-
dény is. Altaliban azt kell megjegyeznem, hogy a Bogathiéndl
csak a Thordai Jdnos dltal 1627-ben fqrditott zsoltarkonyvnek
littam tobb kézirati példdnyit, melyet, ha kozhaszndlatban lett
volna, negyedik énekes gyiijteményiinknek méltdn nevezhetnénk.
Ambdr Bogathi forditdsitél sem akarom elvitatni a koltéi
szépséget, mégis a késébb kori Thordaié e tekintetben az elsdség.
E nézetemet csak megerdsitve latom egy versezetben, melyet ép
cgy oly példinyban taldltam, melyben mindkettének konyve benn
foglaltatik ; iratta ama konyvet sajit haszndlatdra Kovendi Jdnos
kolozsvari polgdr — ugy gondolom — Vinczi Gyorgy dltal, kinek
—- mint irédedknak — tulajdonithatni az emlitett versezetet. A
versezet czimével egyiitt im igy hangzik : i
»Epigramma in virum Reverendum quondam ac Doctissimum
D. Johannem Thordanum, et virum non exiguae existimationis D.
Nicolaum DBogathi, tanquam Authores versionum hoc¢ volumine con-
tentar. et in Virum Gener. Egr. Nobilem Dnum Joannem Kéovendi
Civem Claudiacum ut libri hujus possessorem.
Mely dicséretekkel
Istent, tobb szentekkel
Dicsérte Alaph rendi,
Immdr sok nemzetség,
S minden kereszténység
Azokat szdjjal zengi ;
De az magyar nyelven
Thord4nusnal “szebben
Nem énekelte senki.

) E 520 ,fia“ valamivel kés6bbi kéz beszurisa.
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Noha Clemens Maréth

Es Béza tottek jot

Ezzel magyar nemzetuek,
Hogy franczia notit

Szabvin, tottek kotdt

Feliben mindezeknek;

De az értelmére —

Vedd bir jo elmére —

Nem juthatsz mindeniknek,
Thorddnus peniglen,
Mindegyril-egyiglen

Irta oly vildgoson,

Bar Apolloniust

(Mint commentariust)

Vagy Sphynxet ne kérd azon,
Hogy értelmére juss ;

Mert ott van Oedipus,

Ki neked. magyarazzon.

Ha nézed értelmét :

Jobbat annil elmét

Nem tudom hogy kivanhatsz.
Rythmusira tekints,

Azokban hiba nincs,

Bennek ki nem is hdnyhatsz.
Noétajok szép kelld,
Mindeniknek ill6 ;

Kit, ha bocsméllsz, meghdnhatsz !
Ezt Kévendi Janos '

— Latvan hogy nincs szamos
Efféle munka készen —

Oly jé kedvvel irat,

Mint ki drdga irat

Szem gyogyitani ‘vészen. .
Mely hazi eszkozben
— Fgyéb dolga kdzben —
Szivet vidittd lészen, -
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+ - Kz eddig mind jeles;
De hogy ez konyv teljes
Ne volna papyrossal :
Egy Bogathi Miklést,
— Kit énekelnek most
Torokkal és hangossal — . R
Irata melléje,
Hogy nézne beléje
Szivvel, dhitatossal.

Ennek is munkdja — -
Kellemes s nétdja,

Melyet hogyha ki gyaldz:
Hazugsdgban hagyja

S az Sitdmmak adja

Azt az anyaszentegyhdz.

Mert kinek ez nem szép,

Annil elme nines ép,

Rajta van bolond hagymdz sta.“

Részint fennebbi 4llitdsom tdmogatdsdra nézve, részint pedig
ismertetés kedvéért, kozlom mindkét egyhdzi irénk zsoltdros kony-
vébél az I-s6 zsoltirt; az olvasd vesse 0szsze a Kettot, itélje, birdlja
meg ; hiszem, s remélem nem csalédom hitemben, hogy velem egyiitt
— tekintetbe véve, hogy azok tobb mint harmadfél szdz év elétt
irattak — csak bdmulni fogja mindenki azon koltsi kifejezés-bosé-
get, mely mindkettit jellemzi.

Bogathi Miklosé im ez :

»Jambor és boles, boldog és szent; Istenét tudja
Az, ki latrok utjat latta s soha nem nyomta;
Tévelygié tudomdnyt hallott, de nem vallotta ;
Veszté hit tanulni nem ment, papjat sem tartja.
A jobb élet utjit hanem csak tudakozza,
Ejjel-nappal, ilve-jérva csak azt forgatja
Szivében; ¢és beszédében a torvényt tartja:

A nagy Isten ndla szillott, és szivét lakja.

— \

\
Még az jar ugy, mint szép zoldfa, ki parton termett,
Kit sem hideg, sem az hé nydr soha meg nem vesst;
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Idejében gazddjinak gyiimolesot teremt,

* Hull6 virdggal, sz€p szinnel urdnak nem vét.
Batran ethidd, nem igy jdr, nem, az istentelen,
Ki azt sem akarja tudni, hogy vagyon Isten!
A mit szeret, mind azt tudja, hogy igaz tirvény;
Hanem ugy jdr, mint apré pér a forgd szelen.
Aztdn, mikor a szent bird székét letészi,
Szemét a biinds emelni red sem meri,.
Jémborok kozé llani igen szégyenli;

Mert nem egy tdton jartak volt, igen jol érti.
Rendben 6ket ott a biro kétfelé hivja,
A Jamborokat dicséri, dldja, megtartja;
A latrokat szidalmazza, veszélyre hdnyja —
Ha ki hinné: Soltdr elsé része ezt mondja.”

A Thordai Jénosé igy hangzik:

yBoldog az olyan ember minden 6 dolgdhan,
A ki nem jir, sem nem &ll gonoszok utjaban;
Nem nyugszik a biindsok dlnok tandcsiban,
Sem le nem iil a kevély hitetlen hdzdban.

" Hanem a szent Istennek torvényében jar-kél,
Szive, nyelve és keze annak dtkdtol fél;
Hogy lelki dlddst végyen a torvény szerint él,
Ejjel-nappal az urban bizik és téle fél.
Ez ily ember hasonlé a szép gylimoblesfihoz,
A mely kozel iiltetve vagyon vizfolydshoz,
Honnét elegend$ vizet von magdhoz:
Idejében viragzik és bo gyiimdlesot hoz.
Megmarad igen szépen nyers és zold levele
A hideg dér s szél miatt meg nem fonnyad széle;
Csemetéi egyardnt niédogélnek véle,
Meg nem szérad, sem belél meg nem vész a béle.



123

Az istenteleneknek nem igy lészen dolgok,
Mint a t6kék megasznak, és elfonnyad 4gok,
Mint a fenehiis miatt megrétdhadott tagok:
Igy emészti meg ket az 6 gonoszsdgok.
Mint a pért ide s tova hdnyja a forgd szél:
Igy vesznek el, ellenek mikor az ur felkél;
Elotte a biintevi csendes helyet nem 161 —
Haldlra reszket, szive biisul, retteg és fél.
Bitor szivvel az igaz az ur elitt megdll;
Megismeri az Isten, és kedve red szdll.

De a biinds az urtdl felette meszsze 4ll,

A véghetetlen kinnal ldngold tiizbe szall.
Mikoron irni kezdé Szent Ddvid a Zsoltart,
¥z énekben mutatd, a biin mely sokat drt:
A ki a torvéuyt tartja, az soha nem vall kart;
De az, ki gonoszul élt : boldogtalanul jart!“

Negyedik unitdrius énekgyiijt. az, mely nem oOndlléan, hanem
egy imddsdgos konyv ") és a vérfalvi Késa Jénos Catechismuséval %)
egyiitt nyomatva, elészor 1623-ban, misodszor megbdvitve 1700-ban
jelent meg. Az elsé igen kis 8-drétii egyetlen csonka példdnya
Jakab Elek nagy becsii konyvtrdban van. All (A—L.) 11 ivbél
az az 88 szdmozatlan levélbgl. Meg van ¢ példdnyban C;— Cq
D, — L, K, — L, =13 —20, 27 — 118, 121 — 147 lap és mufa-
t6 tabla 5. szdmozatlan lap. Hijanyzik: A — C, = 18 levél, C; —
D, = 3. levél, I, =1 levél. Osszes hidny = 22 levél.

Nyomtatdsi helye kétségtelenill Kolozsvdr, miutdn a XVII-ik
szdzadban, a melynek els6 felében e mii nyomatott, az unitariusok
egyetlen nyomddja a kolozsvari Heltai-féle nyomda volt; e felte-
vést a konyv Heltai-féle betiii szintén megerésitik. A szoveg lap-
jal folott folyd folirat ez : ,Aijtatos Isteni Dicziretek.

.

) Czime : Imadsagos Konyveczlke. Melyet uaponkent olvashat minden
rendbeli Kercsztyen ember. A, D. 1623. igen kis 8-drét. — ) ,Catechesis, az
Idvessegnek fundamentamarol, rovid kérdesekre Szent Iras szerent valo felele-
tek. Mely, az Urnak tudoményara, szolgalatyara, felelmere s orokéletre iigyc-
kezéknele elsé ut. Varfalvi Kosa Tanos altal iratot.
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Tartalmaz e konyv 30 éneket; mutaté tdbldjit kozleni nem
tartom foloslegesnek : )

»Az A, B. C. renszérent ez kionyvecskebén valé enekeknek
Tablaia. 4. Adgy mdr csendess. fol. 1. Az kiveti segedel. 4. Ad-
gyunk hdla az Vr. 13 A VrIstent az egész. 15. B. Bodog az ilyen
emb. 16. Bocsasd meg Vr Isten 19. Banato szive tékents 25. C.
Csak te benned V. 33. D. Dicsird az Istent 36. Dicsiried dldgyad
39. Dicsirlek tegedet en. 43. Dicsirtessel Atya Ist. 47. Dicsirtes-
sek Uram 52. Dicsekedgyel oh en 57. E. Erdss varunk nekiink
62. Egesz Izraelt Ddvid 64. H. Haborusaga David K. 70. Hozd el
Vram Isten 77. L. Lds hozzam Vr Isten 87. Legyen is id6 csak
92. M. Megadgya meg Isten 95. Mely csaldrd ez vilig 101. Mikor
Senacherib 109. Magasztallak en Isten 115. N. Ne hadgy esnem
fels: 121. 0. O mely igen rovid 128. O ki keson iutok lel. 135. P. °
Pusztaban Sidokat 138. ¥, Vram Isten ki igertel 140. Vrnak szol-
gai no di: 144. Az enekek el6t vagyon harom rendbeli konyorges.

Midsodik kiaddsa szintén az emlitett imakonyv és Catechesis-
sel egyiittesen 1700-ban ldtott vildgot, azon kiilonbséggel, hogy
ugy ez, mint az imakonyv tobb darabbal bdvittetett, s hogy mig
abban elél az énekeskonyv utdna a catechesis és legvégiil allott
az imakdnyv, ebben kozbil az imakinyv s legvégiil a Catechesis
jott a sorrendben. Az egész gyiijteményre vonatkozd czimlap ez
Imadsagos es Enekes kézbe hordozo konyvetske. Mellyet naponkent
minden rendbéli keresztyén ember olvasgathat. Kolosvarat. Az Uni-
taria Lcclesia Typusival 1700-ben.“ 12-rét. Terjedelme eldl czim-
lap és elézmények 5 lap, maga a sziveg 1—170 1. végén mutatd
tabla 5 szimozatlan lap. Minden két betiijegy ad 18 levelet: p. o.
Ao -—Bg, Cy—D; stb.; e szerint A—K iv = 90 levél — 180
lap. Az egyiittes kiadds teljes példdnya, melybdl csak a catechesis.
utolsé levele hijdnyzik, meg van Jakab Eleknél, csonka példdnya
Simén Domokos tandrndl Kolozsvirtt. Az énekes konyv tartalmaz
65 éneket. Flején az A, levelen: ,Kevesstyeni ajtatossdgra valo
gerjesztés“ czim alatt I—V szabdly van, mire vonatkozilag a kinyv
végén ez a megjegyzés 4ll : Az Enekek el6t vadnak az iffiusag-
nak 5 reguldi.©

£ * *

Otodik énekgyiijtemény a halotti énekes konyv. Uzoni Foszto
¢s utdna Székely Sdndor is 4llitja, hogy emnek clsé kiaddsa Ko-
lozsvartt évszam nélkiil, Heltai altal eszkozoltetett. A mdsodik ki-
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adds 1) 1660-ban litolt viligot e czim alatt: ,In exequijs defunc-
torum canendae. Halott Temetéskorra valo Enekek. Mostan uyjon-
nan szep helyes, es tob, Halotti Enekekkel az Abece rendi szerint
megjobbitatot. Colosvarban. Nyomtattatot Helthus Gdspir Mihelyé-
ben 1660, esztend.* 12 r. 102 lap. El6l: czimlap 1, végiil mutatd
tibla 2 szdmozatlan levél. Az utolsd, az az 102-ik lap aljan: VEGE.
Apud Johannem Ravium impressit Georgius Abrugi, 1660. Harma-
dik kiaddsa ,Kmita Andrdsné Koltségével. Kolosvaratt. Az Unita-
ria Ecclesia Typussival Liszkai Mihdly éltal, Anno 1697¢ ldtott
vildgot. 12 1. 124 lap. EKl6l czimlap-1 lev. végiil mutatétabla 2
lev. Negyedik kiaddsa 1786-ban, 5-ik 1796-ban, 6-ik hangjegyek-
kel ellitott kiaddsa 1856-ban Kolozsvartt latott vildgot.

Végére értem bongészetemnek, s be is zdrhatndm madr; de a
menynyiben ide tartozik, meg kell még emiékeznem egy egyhdzi
kolteményrol. £z Thordai Maténak ily czimii munkdja: jAz Izrael-
nek Egy Istenerdl, ¢és annak szent Fidrol az IESVS Christusrol, es
az Szent Lélekrél valo Lnek; Melly az szent Irashol egybe sze-
degettetet Thordai Mathe altal. Hald meg Izraél a te VRAD Iste-
ned egy Isten. Mar. 12 v. 19. Claudiopoli, Typis Heltanis impres-
sit Georgins Abrugi.“ Kiadta Tordai Jdnos Toroczkai M4té egyik
hittani munkdjdval %) egyiitt 1632-ben. 12-rét alakban. Elél (A,—E,)
50 szamozatlan levelen Toroczkai mive van, és pedig a czimlap
(4,), a Tordai Jdnos 4ltal irt ajanlé levél ,Tolnai Janos Vramnak
az Colosvari Republicanak Kirdly birdjdnak® (A,—A,), egy reggeli
és esteli konyorgés ®) (Ag—A,) s az ,Epigramma ad lectorem®
latinul Emer. M. Biik — dltal irva és Praefatio magyarul, egy ének
(,Mondgyatok dicsiretet*) kiséretében (A,,—B,).

') Nem tudom bizonyosan masodik-e, lehetett mar tobb kiadésa is ez-
elgtt, miutan a benne foglalt énekek igen régi forditasuak; de kiilonben is
feltehetd ez, ha figyelembe veszsziik, hogy sok ének — mi ebben megvan — mar
a ref. énekes konyv 1590-iki ‘debreczeni kiadasa végén 281 — 301 lapokon fel-
feltalalhato : még tobh pedig azon 38 halotti ének kozt, mely a Fodorik Menyi-
hart 4ltal 1632-ben Debreczenben ujabban kibocsatott halotti énekes konyvben
foglaltatik. — ?) Czime: , Az Keresztyéni iudvosséges Tudomanynak az Régi és Uj
Testamentum szerent egybe summaltatott értelme a keresztyéneknek lelki épii-
letekre. Thorotzkai Mate altal . . . Kolosvaratt. 1632-gsztend8ben. 12. r. —
% E két konyorgés (A 4 — A 0) hat levelét lattam még egy példanyban
az unitiriusok mésodik énckgydjteménye azon misodik kiadisu példanyshoz
kotve, mely a kolozsvari ref. collegium konyvtiraban van, s melyet fennebb
emlitettem mar.
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A Tordai M4té emlitett éneke kezdédik az E,. levelen s meg
van F,-ig, azontil azonban hidnyzik azon egyetlen példanyboél, mely
Jakab Elek konyvtirdban van. Ez ének hdrom részre oszlik: I. az
Atydrol, IL a Jesus Christusrol, III. A szt. Lélekrol. Ezen csonka
példanyban megvan az elsé rész és a Il-iknak nagyobb része. Tor-
dai Méténak az egyhdzi koltészet terén mdr ismert neve a vers-
fékbe van beszdve.

Es most bezdrom hoszszura nyult s tén igen is unalmas koz-
leményeim sordt. ') Tudom, hogy olvasém tirelmét mar is kifirasz-
tottam ; de ha csak par Gj adatot nyujthattam is e téren, meg lesz
jutalmazva firadsdgom. A miben tévedtem, lesz a ki megigazitsa
— ha mds nem, Gjabb adatok felderitése. En orommel fogadok
minden alapos helyreigazitist. Hdtra volna ugyan még énekszerzi-
inkrél s szerzeményeinkrol par jellemzé vondsban megemlékeznem,
de az nem bibliographiai czikk korébe vald — hagyJul{ fenn az
irodalom-tdrténész szdmdra.

Varfalvi Nagy Janos.

') Nem mondhatnék. Résziinkrsl éppen az ellenkezé meggydzodésben va-
gyunk, 8 hasonlé kozleményeknek nem csak hogy mindig szivesen helyet adunk
s6t chajtanok, hogy ezt mentdl tobbszor tehessik; o6hajtanok, hogy egyhdzi
irodalmunk fejlesztésében ez iranyban is minél tobben mikodnének t. bara-
tunkkal, a kinek nevével most eldszor, de reményljitk, nem utolszor taldlkoz-
tunk e folyéirat lapjain. Szerk,
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A legrégibb irat.

Kozonséges tudat szerint eddig elé a Mdzes konyveit tar-
tottak az emberek s tartjdk ma is sokan, az emberi tudomdny leg-
régibb okményainak. Ebben anynyiban igazok is volt, hogy legaldbb
amaz iratok kozt, melyek eddig a kozonség kezén forogtak, csak-
ugyan a biblia 0t elsé kényve tartott legnagyobb igényt kiilséleg
a régiségre. Abban azonban tévedtek az emberek, hogy egyfelél az
iratok régiségét trokre meghatdroztik; madsfelsl hogy oly mondd-
kat, a milyenek a Moézes elsé konyvében. (Genesis) vannak, csupa
egyoldalu itéletnél fogva, minden birdlat nélkiil, a tudominy és
vallds csalhatatlan okmdnyainak tekintettek, s ezek alapjin oly
dogmékat gydrtottak, a melyek — mint p. 0. a biblia szé-
szerii ihletése, Addm biinesete 63 az eredendd
biin — anynyi szdz esztend6n  keresztill nehéz terhekként nehe-
zedtek s nehezednek ma is az emberi ontudatra. Ily pokhdlé szdla-
leon, ily alaptalan monddkon fiigg az orthodoxia dogmdinak egy része!

Ambdr a bibliai kritika kimutatta, hogy a Mézes ot konyve
nem régibb a babyloni fogsdg idejénél, tehdt Kr. e. 588-nil, ez
id6 alatt irvdn a zsidék a 4 elsé konyvet Babylonban, az 6tddiket
Jeruzsalemben, — mindazdltal Mdzes konyvei hitelességét védo
theologusok egyfelél a zsidék és régi atydk hagyomdnyaira, mds-
fel6l ama konyvek tartalmdra tdmaszkodva, azok szereztetése korit
Kr. e. 1300-ra, a Mdézes kordra teszik, egyuttal kimondvdn, hogy
e konyvek teszik a vildg legrégibb irodalmdt. Amde miéta a tu-
domdnyos ttazdsok és kutatdsok oly iratokat hoztak napfényre, a
melyek Mozes kordt két ezer évvel is tulszdrnyaljdk, a régi theo-
logusoknak fenn érintett hypothesise teljesen alaptalannak bizonyult
be, 8 kideriilt, hogy a zsiddk legrégibb irataindl sokkal régibb iratok
léteznek az egyptomi emlékek ') hieroglyphdiban, a sirok felirataiban
és papyrusaiban.

1) Ez emlékek kozé tartoznak Felss Egyptomban: a thebai romok,

ezek kozt a karnaki templom-palota romjai; a luxor (2-ik nagy kiralyi
palota) romjai, a Sphinxek, Memnon oszlopa, kiralyi sirok, kata-
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Egy ily régi kéziratot, a tudés vildg itélete szerint a vildg
jelenleg létezd iratai kdzt a legrégibbet, van szerencsém ezuttal
bemutatni e folydirat t. olvaséinak, meg 1évén gyozddve, hogy mi-
don e magyar olvasdé kozonségiink el6tt teljesen ismeretlen, de
nagy érdekil iratot olvasd kozonségiink elott az ,01d and New«
utdn ismertetem, sikeriilni f6g némi érdekeltséget ébresztenem hon-
fiaink minden jéra fogékony kebelében e folydirat irdnt, melynek
torekvése folytonosan oda van irdnyozva, hogy a szabad vizsgdlg-
dds elvét és ennek alapjan nyert valddi igazsdgot megszildrditsa.

E legrégibb kézirat az ugynevezett ,Papyrus Prisse” a
mely a tuddsok vizsgdléddsai kovetkeztében a létezd kéziratok kozt
legrégibbnek bizonyult, s a melynek {elfedezdje és tulajdonosa
Prisse d’ Avesnes levén, az 0 nevérdl nevezték el. 1847-ben e kéz-
iratrél egy hasonmdsos kiaddst rendeztek Minchenben és letették
azt a bajor kirdlyli akadémia kinyvtardba. De ez irat tartalma tel-
jesen ismeretlen maradt a vildg elétt egészen 1857-ig. Ekkor Cha-
bas kozolte annak tartalmdt a ,Revue Archéologique“-ban ,Le
plus ancien livre du monde® czim alatt. Tehdt Chabas
volt az elsd, a ki e régi irat tartalmdt a vildggal megismertette.
Ez ismertetés utdn tanuhmdnyozni kezdették az egyptologistik amaz
irat tartalmat, igyekeztek kimagyardzni annak szavait éx kifejezé-
seit. De egész 1869-ig semmi kielégité eredményt nem kézoltek a
viliggal. 1869 dec. 4-én Liauth, a bajor akadémia tagja, egy felol
vasast tartott ez akadémia elétt. Ebben teljes nyelvtani elemzését
és jelentését adja ama kézirat tartalmdnak. E felolvasds kozolve
is van a bajor akadémia 1869-ki ,Sitzungsberichte®-jében.

Lauth ez olvasmdnydban egy sorkizi forditasdt adja az em-
litett kéziratnak, felmutatvan az elsé sorban a papyrus régi hiera-
tikus ') jellemét, a hieroglyphdkat; a mdsodik sorban egy szoros
latin forditdst; a harmadikban pedig egy valamivel szabadabb, de
szintén szoros német forditdsdt advin a kéziratnak Kozli jegyzésben

kombak. Kozép Egyptomban: Memphis romjai, a hires labyrinth, a
gulak. Alsé Egyptomban: Heliopolis, Sais, Naukratis. Busisisés Aba-
ris {(héber vir, késébb: Pelusium) virosok romjai, stb.

) Az egyptomi papok a szent czélokra hasznalt konyveket és feliratokat
mind roviditett képirdssal irtdk, a wmelyet csupan 6k ismertek. Ezt nevezik
hieratikus irdsnak. Azonban a kozéletben egészen mas irdst, az egyszeril
betii-irast, hasznaltak. Es ezt demotikus irdsnak nevezik. Volt még ezeken
kivill az irasnak egy harmadik neme is: a hieroglyp h-irds. Evvel irtik le a
papok azokat a tudomanyokat, a melyeket rendjok kizarolagos oroksége gya-
uant meg akartak Grizni. .
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cgyszersmind a Chabas forditdsdnak egy részét is, a melyb6l kiti-
nik, hogy a franczia egyptologista nem tudott oly mélyen behatol-
ni a kézirat szellemébe, mint a német vizsgdlédd ész.

A kéziratnak aldbb adandd magyar szévege gondos dtforditd-
sa a Lauth altal ismertetett papyrus sajdtsigos mondatainak, az
Old and New utdn, a nélkiil, hogy e forditds alkalmdval amaz
érdekes és nehéz kérdések megfejtésébe bocsdtkozndm, a melyek
némely egyes szavak helyes jelentését, vagy az egyptomi legrégibb
torténet archaeologidjit illetdleg felmeriilnek. Ii kérdések exegeti-
kai fejtegetése csak akkor lenne lehets, ha egyszetsmind magokat
a hieroglyphdkat is felmutathatndm az olvasé el6tt. Azonban ez egy
folybirat hasdbjain teljes lehetetlen. Aztdn nyomddink sem allanak
azon a fokon, hogy ennek teljesitése lchetséges lenne. Ez okbél
egyszeriien az ismertetésre kell szoritkoznom.

Azt hiszem, szitkségtelen az olvasét elére figyelmeztetnem
e régi irat egyszerii, erkolesi és példabeszédes jellemére. Arra sem
kell hogy rdmutassak, menynyire hasonlit ez irat kiils6leg a zsi-
dok legrégibb irodalmi maradvdnyaihoz, a melyekkel az emberiség
oly szorosan Oszszekototte sajat politikai, tdrsadalmi és valldsos éle-
tét, s a melyeket anynyira igyekezett sajat irodalmiban a mai napig
fentartani és viszszatitkrozni. Erre a t. olvasé onként rd fog joni.

E kézirat ismertetése alkalmdval legelébb is az a kérdés me-
riil fel: mik azok a bizonyitékok, a melyek a papyrus fenn érin-
tett régiségére mutatnak ? Es mdsodszor: miként maradt fenn ily
régi irat? Azonban e kérdésre csak akkor tudunk megfelelni, ha
elébb magdt a forditast litni fogjuk; mert a papyrus kora annak
végére van feljegyezve. Ldassuk azért magit a papyrus tartalmat.

I FEJEZET. Y)
1. Udv annak, a ki engem tisztel! Tisztelet annak, a ki onként kovet

engem,
2. Az én beszédem szekrénye nyitva 4ll; fedetlen az én szé6-alkots-

somnak helye.

3. Kardokkal felfegyverkezve, hogy megtdmadja a hanyagot, a ki so-
ha sinecs jelen allomasan.

4, Midén emberek tdrsasigédban ilsz, écsirold kedvencz étkeidet;
mert egy rovid pillanat megutiltatja azokat a te sziveddel.

#) A forditasban az iré gondolat-menetét igyekeztem viszszaadni, megtartvin
az egyptomi ird sajatsigos kifejezéseit.
9
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5. Mert a falanksag vétek, s titkon botrany rejlik abban. Egy pohar
viz megenyhiti az ember szomjat; egy teli szajnyi Schiiu megerGsiti a szivet,

6. Erény a jo dolgok vége, és a minek semmi érdeke nincs, az ha-
tarozza meg a nagysagot.

7. Nyomorult az, a ki a hasinak szolgija, vagy a ki idejét érzéstelen-
séghen tolti el. Kovérség uralkodik az ilyenek héza felett.

8. Midén egyiitt iilsz egy lakmérozéval, a ki addig eszik, a mig az
dve szoritja:

9 Midén egyiitt iszol egy bor-ivoval, a ki téged elfogad, szive inkabb
orvendvén a tobbet-ivasnak, mint a mésziros a husnak: ’

10. Vedd el, a mit 6 neked nyujt: ne utasitsd viszsza.

11. Azonban izetlen dolog, mid6n valaki, a ki magéit megértetni nem
tudja, hasztalankinozza magit avval, hogy magaszaméra rokon-szivet nyerjen.

12, Az ilyen szégyenére van anyjanak és bardtainak,

13. Midén 6 koldus gyandnt kopogtat az ajtén, mindenki ezt kidltja
ki: Siess! tdvozz!

1II, FEJEZET.

1. A te szddnak beszéde oktat téged.

2. Ne emelkedjék szived a foldon feljiil efeje miatt.

3. Ne legyen lelked kemény nyaku,

4, Tanitsd meg maradékodat arra, a miben te magadat gyakorlod.

5. A vilag fel nem foghatd ; Isten, a ki ezt teremtette, megtiltotta.

6. A mit egy embernek tennie kell, ez az, hogy lanitsa meg gyerme-
keit boleseségre, miutdn 6 az ember teenddjét bevégezte.

7. Azoknak kotelessége abban 4ll, hogy haladjanak a lajtorjin felfelé,
a melyet 6 allitott fel szamukra.

8. Toérténetesen mindezirva 41l a Példabeszédek Konyvében; ennél-
fogva kovesd azt, a mint az mondja, a hasznosabbak példija utin.

9. Ezek hagytik azt hitra az emlékezetnek. Ezek ugy olvastak azt,
a mint az az irdsban volt.

10. Annak jelessége nagyobb volt az §k szemeik el6tt mind azoknal
a dolgokral, a melyek az egész orszdghan vannak, legyenek azok bir na-
gyok, vagy kicsinyek.

11. Mihelyt § felsége Huni, Fels6 és Also Egyptomnak kirilya, a
(mennyei) partot elérte,

12. Akkor felemelkedett 6 felsége Snefru, Fels6 és Als6 Egyptom-
nak Kirdlya, mint az egész orszag jotékony kirdlya.

13. Ime! ekkor 1on Kadjimna a virosnak és annak keriletének
korményzéja. Ez a vége.
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Itt tehdt a szerzd, Kadjimna, is meg van nevezve; az § kony-
vének Kora is meg van hatirozva. I meghatdrozds szerint e konyv
szereztetésének kora a Manetho Farack harmadik dynastidja két
utolsé uralkoddjdnak, Huni és Snefrunak idejére esik, kik kozvet-
len megel¢z6i voltak Chufu-nak vagy Cheopsnak, az elsd és legna-
gyobb gula (pyramis) épitsjének.

Ha mar most elgondoljuk, hogy a 4-ik, 5-ik és 6-ik dynastidk
Faradinak és udvari hivatalnokainak sirboltjaibél minden legrégibb
szoveg fel van fedezve; hogy az ezek utdn kovetkezé fényes poli-
tikai és irodalmi korszak a 11, 12-ik ¢és 13-ik dynastidk kora volt;
hogy 500 évnél tobb, majdnem 1000 év telt el a Hyksosok !) beto-
rése, hdborui és zsarnok uralma alatt addig, mig a 18-dik dynastia
fényes uralkoddsa megkezd6dott; és ha esztinkbe jut, hogy a Mé-
zes konyveinek az egyptomi emlékeken levé feliratokkal valé osz-
szehasonlitdsa nyomédn kitiint, miszerint a zsidéknak Egyptombdl
valé kijovetele a 18-ik dynastia mdsodik Faradjanak, IL Ramsesnek.fa
nagy Sesostrisnak fia Menephta alatt tortént, — ha mondom, mind-
ezeket elgondoljuk, akkor némi fogalmat szerezhetiink magunknak
e legrégibb irat régiségérol. S habdr e fogalmunk kissé durva lesz
is, mindazaltal elég bizonyitékot talilunk benne arra nézve, misze-
rint kimondhassuk, hogy ez irat oly elemekbdl dllott elé a harma-
dik dynastia végén, a melyeknek az elsé dynastia alapitéja, Mena
alatt is létezniok kellett.

Lauth nem koveti a széls6ségig mend chronologusokat; nem
tart azokkal, a kik a 7-ik, 8-ik és 9-ik dynastidkat megkétszere-
zik a 6-ik, 10-ik és 11-ik dynastidkkal, mindazédltal 6 az elgbbi
tényekbdl kifolydlag azt dllitia, hogy Kadjimna ezel6tt mintegy 5400
évvel, tehdt Moézes clétt 2200 évvel élt. A mib6l mar most onként

') A hyksosok sémi pasztornépek voltak, a melyek Syriabol, Palesti-
nabol és Arabiabil felkerekedve, betortek Egyptomba, elfoglaltdk a Nilus tar-
toméanyat, s 500 évnél tovabb zsarnokilag kormanyoztak. E sémi kiralyok egyi-
ke volt Mozes is. A hyksosok uralma egész a 18-ik dynastidig tartott. Ekkor
elgalla II. Ramses, a 18-ik dynastia masodik Faradja, és megtorte azok ural-
mat. II. Ramsesnek fia Menephta pedig kikergette e zsarnok fajt Egyptombol.
A sémi nép még ekkor sem akart eltdvozni, st hoszszasan folytatta a haborut
azért, hogy Egyptomban maradhasson. Kilonosen egy elsanczolt tdborukban,
Abarisban (= héber var, késtbb Pelusium, ma Sucz) sokdig daczoltak ez
egyptomi hadsereggel. Ks e tények egészen mas vilagitisban mutatjak nekiink
a Mozes konyvében emlitett eseményeket, mint a hogy mi azokat eddig te-
kintettiik.

*
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kivetkezik, hogy a ,Prisse Papyrus“ Mozesnél 2200 év-
vel régibb.

A mi a misodik kérdést illeti, hogy e nagy becsii ereklye
miként maradt meg, erre sokkal nehezebb megfelelni. Azonban a
ki nem sajnalja a firadtsdgot, hogy Lauthnak a bajor akadémia el6tt
1870 febr. 5-¢én ,Chufu épitése és konyvérdl® tartott
felolvasdsdt elolvassa, az el fog bdmulni ama teméntelen collateralis,
classikai és monumentalis anyag 1itdsdn, a melyet § az egyptomi
kiralyok elsd, mdsodik és harmadik dynastidi irodalmi mikodései-
re vonatkozoblag Oszszegyiijtott.

A hires bajor tuddst e sajitsdgos vizsgdlddasra az a koriil-
mény vezette, miszerint litta, hogy amnak a papyrusnak elejérdl,
a melyb6l a fennebb adott forditds két levelet foglal el, s mely
utdn még egy 4t nem vizsgdlt és At nem tanulmanyozott irat Kko-
vetkezik, valamelyik Ptahhotep dital irva — gondoesan ki van szag-
gatva egy kordbbi irat. Lauth dgy vélekedik, hogy a kitépett irat
szerzéje Chufu. E véleményét terjedelmesen €s tudomdnyosan adja
elé, kimutatvan, hogy az a rosz hir, a melyet az emberek e kirdly-
ra rdfogtak, s 6t hitetlennek tartottdk a gorogdék tudatlansigdbol,
tévedésébol szarmazott. K tévedést Horapollo ') kovette el, az dltal,
hogy az egyptomiak szent konyvét ’ambres széval nevezte; oly
sz0val, a melyet ma konynyen fel lehet ismerni a hieroglyphdk
ha-m-reu (— ,a fejezet kezdete®) szaviban, a mely sz0 aritua-
le mindenik szakasza elejére oda volt rendesen téve.

Igy midén Herodot avval véddolja Cheops-ot, hogy 6 istentelen,
hitetlen, dmepértng 2ic O=cbs €s dselds, s egyszersmind utana teszi,
hogy o épitette a legnagyobb guldt és ,6 gyijtotte 6szsze a
szent konyvet,amelyet Egyptomban nagyra be-
cs iiltek" lehetetlen 4t nem ldtni, hogy e hibds itélet a girig
asebeia (d0éds — istentelen) szdénak az egyptomi ha-m-se-
bait, hasebait (= ,az oktatds kezdete®) szavakkali hasonld-
sagabol keletkezett. E szavak ottt dllanak a Prisse Papyrus Ptaho-
tep féle részének és a 12-ik dynastia egyik kirdlya, 1. Amenemha
politikai értekezésének elején, s6t éppen azokkal a szavakkal kez-
dédnek.

"} Horapollé, vagy Horus Apollo, egy régi egyiptomi pap volt, a ki alli-
tolag egy munkat irt a hieroglyphakrél. E munka ma egy Filep nevii egyén go-
rog forditisdban létezik, a melynek mai legjobb kiaddsa a Leemané Am-
sterd. 1885.



133

Sajndlni lehet, hogy a 4-ik dynastia alapitdjanak és a legna-
gyobb gula épitdjének irata clveszett. De mind addig haszontalan
dolog volna a Cheops irata feletti szemlélédés, a mig a buvdrlat
vagy az elveszett iratra, vagy pedig neki valamely iratira nem
akad. Anynyi bizonyos, hogy az elbtte sok szdz évvel élt és ural-
kodott kirdlyok koziil sokan kitiintek irodalmi miikodéseik dltal.
Manetho azt mondja, hogy Menes kozvetlen utéda, Atuta, az
els6 dynastia mdsodik kirdlya, épitette a memphisi erédot; éshogy
osekiegyboncztani konyve forgott azemberek
kezein, mert orvos volt.* Egy a berlini muzeumban levé
orvosi papyrus azt jegyzi meg errdl egy recipe felett vald okosko-
ddsdban, a mely Uchedu gyégyszerdsz szimdra volt irva, hogy
azt Letopolishan taldltik Husapatinak az els6é dynastiabeli kirdly-
nak idejében, s az ¢ haldla utin Seneda-hoz, a mdsodik dynastia-
beli kirdlyhoz vitték., A ,Halottak Konyvének® 130-dik
fejezete azt dllitja magdrol, hogy 6t Husapati uralkoddsa alatt ir-
tik. A mdsodik dynastia mdsodik kirdlya Tosorthros,-—a kit
orvosi ismeretel miatt mdsképpen Aesculapiusnak (egyptomi nyel-
ven : Imhotep) neveznek — vitte bé Egyptomba a kosimitdst, ko-
csiszoldst, és killonds gondot forditott az irodalomra. Lepsius azt
dllitja, ogy neki egy papyrusa van Kadjimna idejéhol, vagy is a
harmadik dynastia végéril. O Ggy vélekedik, hogy ezt éppen az a
kéz irta, a mely a Prisse Papyrust. E papyrus még nincs kiadva.
A 3-ik dynastia utolsé kirdlya idejében irtak a berlini Butler Pa-
pyrust, a mely A Paraszt és az 0 Szamara torténe-
tét* tdrgyazza.

Ilyen formdn szdz éveken 4t fokrl fokra leszdllhatunk és ki-
mutathatjuk, miként hullimzott Egyptomban az irds mind addig,
nig a vildgot elontdtte. Sem a homeri és az augustusi idék hds
kiltészete, sem pedig a mai kor csodaszerit dramdi, torténetei és
novelldi nem birnak akkora érdeket. gerjeszteni, s anynyira gyo-
nyirkodtetni a képzeletet, mint az emberiség gyermek-kordnak ez
els6, durva, gyermekies értekezései. Ezekben a fejletlen értelem-
nek és hdzias szeretetnek ugyanazt az arczat lehet litni, a mely
ma a Mariette dltal felfedezett és a Boulaqgi muzeumban ?) levd
ko- és fa-szobrokrél rank tekint. Fzekrgl leolvashatjuk, hogy amaz

') Boulaq, vagy Bulak, Kairénak els- és kikoté varosa, vamhivatallal,
bazarral, 1840 ota esillagvizsgalé toromymyal, konyvnyomdaval és gyarakkal
Lakoéinak szama 18—20,000.
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idok tdrsadalma még nem volt talterhelve a mult hagyomdnyaival,
és nem volt semmi érintkezése a kiilvildggal. Virulé arczaikra nem
hizott bardzddkat a Dbdnat-és nyomor A Nil vilgye korili pusztik-
ra még ,tisztdtalan faj* nem telepedett le. A tenger még
nem latott egyptomi kéz 4ltal sz6tt vitorldt. Loérél nem is dlmod-
tak, s a fegyver és a fiistolgd oltdr egyformdn ismeretlenek vol-
tak el6ttok. . '

Az emberek szerették egymdst és iinnepet iiltek; mivelték a
foldet és tdnczra kerekedtek aratdskor. Ha meghaltak, az él6k ha-
lottaikat atydikhoz takaritottdk. A Faraé (PHE-RA-O) fején nem
viselt korondt, még az Uraeus sem volt rajta f6-szoritdjan. Nyakdn
egyszerli gyongy-gallér volt, dercka &vvel volt koriilovezve, s mez-
telen mellel, ldbszdrral és libbal it egy fatrénon, békés mosolygod
arczezal, mint egy piinkosti kiraly.

Kétségkivill akkor is voltak kilonbozd osztalyok a tdrsada-
lomban. Volt szegény és gazdag, szolga és ur; voltak irdstudok,
orvosok és gépészek. Azonban rabszolgasignak és kényuralomnak
még akkor hire sem velt. A kényuralom és rabszolgasig akkor dl-
lott elé, a mikor Snefru meghéditvin a sinai félszigetet, abban réz-
banyikat nyitott. A 4-ik dynastidval kezdédik a kényuralom. Kz
kezdette meg a gula-épitést, a hdborut; és ez dllitotta fel a papi
istenek pantheonjit. Valdszinii, hogy e korban keletkezett ISIS,
OSIRIS, SETH, HORUS és TOT s mds rokon istenek tisztelete.
E korszak el6tt semmi hiteles nyomdra nem taldlunk ez istenek-
uek, kivéve RA-t, a napistent. Még RA is alig jelenik meg a 4 ik
dynastia elétt. Ez istennek jelképe a Sphynx volt. Ezt Chufu &l-
litotta helyre. De hogy elotte menynyi id6vel faragtdk, bizonytalan.

RA-nak, a napistennek semmi nyoma nincs az elsé dynastia
Faradinak nevei kozt, mint: Mena, Teta (?), Atet, Ata, Tsatsa, Me-
ribapen, Ptah és Kebeh; sem a mdsodik dynastiiban : Butau vagy
Neterbau, Kakau, Benneteren, Watnas, Senta és Tatai; sét a 3-ik
dynastia Faradinak nevei kozt, mint: Seferneferka, Tefa (?), Bebi,
Nebka, Taseres, 1I. Teta, Setes, Ser, Serteta, Huni, Snefru és Ra-
neferka, — nem akadnak red mindaddig, mig a napistent imddé
gula-épiték kozvetlen megelozdjéhez, az utolsé kirdlyhoz nem ériink.
Minden oda mutat, hogy ekkor viltozds, vidlsidg dllott bé Egyptom
torténetében. Idegen elemek cstsztak bé a nemzeti életbe; 6j po-
litika, 1) irodalom €s Gj vallis foglalta el a régick helyét.

A mi az Isten nevének a szoban forgé papyrns dltali emlit-
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tetését illeti, ez sajatsdgos érdeket gerjeszt benniink amaz id6k
valldsdt illet6leg. A papyrus egyves szdmban emliti Istent,
mint teremtdt, ki teremtményétél, az embertdl, azért titkolja el a
teremtés ismeretét, hogy az ember nyomja el szemlélédésre vezetd
vagyait, s szentelje magit a bolcseségnek, — az az, torekedjék he-
lyesen felfogni és megérteni egyéni kotelességeit ; éljen j6 és hasz-
nos életet ; engedelmeskedjék atydi hagyomdnyainak ; s haldla utdn
hagyjon j6 példdt hitra utédainak. I papyrusban tobbszor is elé-
fordul az Isten nevének egyes szdmbani emlitése. Példdul Kadjim-
nat Theophilesnek (0zogundc —istent szeretd; igy nevezi magdt Ptha-
hotep is), vagy eredeti nyelven Meri-neter-nek nevezi, egy bérd-
dal; nem pedig Meri- neteru-nak hirom bdrddal, a mint ezt
a késébbi iratokban lehet litni. O tehdt egy isten-imddé volt.
Ugyanaz az egy bard van meg a fennebbi kirdlyok neveit koriil-
vevi czifrdzatokban, mint p. o. a Neterbau-éban (= lelkek istene)
és a Benneteren-ében, a melyet azonban mdr a Saqquara tdbla
Banneteru-nak irvdn, tobbes raggal 14t el, kétségkiviil azért, hogy
a tdbldt emelék polytheistikus eszméinek megfeleljen.

Azt hiszem, hogy egy kissé hoszszura is nyult ez érdekes ré-
gi irat ismertetése. Ugyanazért hagyjuk is félbe ennek tovabb foly-
tatasat, s végezzilk be miis ismertetésiinket Kadjimndnak ez irat
végére tett, s mds hieroglyphdknak is ama végszavaival: Uu-f-pu
—viége.

Simén Domokos.
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Ertesités kolozsvari féiskolankrol.

Iskoldink iigyei a felsiség ellendrkodése és buzgd gondozasa
alatt dllanak ugyan, de miutdn ezekrdl tudomdssal birni azokra is
érdekes, hasznos és sziikséges, a kik helyzetoknél fogva személyes
ismeretet nem szerezhetnek, s azon szoros viszonynak is megfeleld-
leg, mely valliskizonségiink ¢s neveld intézeteink kozt létezik, ko-
telességemnek tartom , kolozsvdari fdiskolinknak a mdr lefolyt
1870—71-ik isk. évben felmerilt eseményeit, az eddigi szokds sze-
rént, kozolni.

A hérom theologiai, nyolez gymn. és négy elemi osztdlyban
tanitott ez évben is 8 r. tandr, 11 koztanitd és 3 szak-tandr.
Ezek kozill Kovari Endre és Poszelt Jézsef urakat ez évben sikeriilt
az E. K. Tandcsnak megnyerni, elobbit a rajz, utébbit a miiének és
orgona tanitdsra. Ez isk. év elején a miiének a IV. gymn. kezdve
a felsobb osztdlyokra, az orgona tanulds pedig a papnovendékekre,
dijmentesen kotelezett tantdrgyakkd tétettek, az orgona tanuldshol
az alsébb osztilyok sem zdratvan el. A mult isk. évben alakult
»Apollé® zenekor, ez évben is sikerrel haladott.

A féiskoldt és tandri kart egyike a legfijdalmasabb csapdsok-
nak érte ez évben az Uzoni F. Gdbor nov. 4-én 24 éves koraban
tortént haldlaval, kiben egy évi péalyafutdsa utdn, ritka jeles tehetsé-
get vesztettiink el. Tantdrgydt ideiglenesen Kovdcsi Antal és Ferencz
Jézsef r. tandrok vilialtdk el.

Felvétetett az els6 félévben 294, a mdsodikban még 15 sigy
Osszesen 309 tanuld, 21-el kevesebb, mint a mult évben. Kzek
kozil volt papjeldlt 5; papnivendék 20; a nyolcz gymu. osztilyban
217; a négy elemi osztilyban 52, kezdé 15. Vallds szerént unitirius
171; r. kath. 35; g. kath. 3; ev. luth. 33; ev. ref. 20; izraelita
22. Nemzetiségre nézve: magyar 291; német (szdsz) 14; oldh 3;
czigdny 1. Evfolytdban meghalt: 1 nyolczadik (unitdr) és 1 6todik
gymn. osztdlyos (unitdr) s 2 elemi osztdlyos (r. kath.); hazament
15; tanitéképezdébe 6; gazddszati intézctbe 3; tivirdszatra 4; mes-
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ternek 1, katondnak besoroztatott 1; a polgdri iskoldba Atment 2;
a szebeni drva-hdzba 1.

Az oskola szdmdra vétetett 300 rajzminta és 27 természet-
rajzi tdbla, melyeken a gomba és mérges novények a leghiibb szi-
nezéssel vannak elédllitva. A konyvtdr részint ajindékozdisok részint
vétel utjdn mintegy 350 darab konyvvel szaporodott.

Intézetink ifjusdgdnak munkdlkoddsa a rendesen kiszabott,
tantdrgyakon kivil kiterjedett a nemzeti irodalomra is, s e tekin-
tetben az Olvasd tdrsasdg kebelében annak egyes tagjai iro-
dalmi kisérleteikben dicséretre mélté eredményt mutattak fel. —
Ugyanis a Lendvai-Latkocziné alapitvanydbdl ez évben 7 rendbeli pd-
lyadij tiizetett ki, melyekért Osszesen 18-an keltek versenyre, kik
koziil nyert Urmosi Kdlmdn isk. fonok ,1dok jelei“ czimii egyh. beszé-
dével 2 tal; , A nevelésr6l® czimii egyh. beszédével Zombori G. egyh.
beszédeit. Kisgydrgy Sdndor papjeldlt, az 6-év utolsé estéjére irt ko-
nydrgésével 1 tal; ,A tanulé ifju a tdrsadalomban® czimi értekezé-
sével 3 tallért. Péterfi Dénes I éves theol. a ,Csinossdgrol“
irt aestetikai tanulmdnydval 3 tallért. Pdlfi Kdroly I. éves theol.
német forditdsdval 3 tallért; Gelei Jozsef VII. gymn. oszt tanuld
latin forditdsdval Liviusbdl 38 tallért. Ezek mellett keblileg hirom
lapot szerkesztettek, a tarsasdg hajdani ,Remény“ czimii zseb-
kinyvét egy uj kotet kiaddsdval folytattik; s tobb politikai, szépiro-
dalmi és szaklapot jdrtattak s az ifjusdgi konyvtirt 43 jeles mii-
vel szaporitottik.

Azon szomoru tapasztalat, hogy a megbetegedett tanuldk ill6
dpoldsa s netaldni elhaldlozdsa hova-tovdbb mind tébb koltséget
igényel, arra Oszténdzte még a mult 1869—70-ik isk. évben a ta-
nulé ifjusdgot, hogy ,Betegsegélyzé és temetkezési egyletet” ala-
kitson. Az E. F. Tandcs 1870—12 sz. alatt a felterjesztett alap-
szabalyokat némi modositdssal megerdsitvén, az egylet élethe lépett.
Minden felosztalybeli tanulé koteles az egylet tagjivd lenni s be-
iratisakkor 50 krt, azutdn évenként 20 krt fizetni.

Havonként 2/, frtjdval segélyeztetett: a) a Koncz Jdnos-féle
alapitvinybdl 24-, ) a Fejér Odén néven lévé alapitvinybél 2-,
¢) az Arkosi Lajos néven 1évobél szintén 2 szegény sorsu és j6
igyekezetit tanulé. A Kelemen Benidmin alapitvanyibdl 8 tanuld
kapolt naponként 1—1 czipdt. Az Ozv. Fejér Martonné, Gyergyai
Réza dltal a beteg tanulok segélyezésére tett alapitvanybél 2 ta-
- nuléért, kik az iskolai épiiletben kiilon szobdban sulyos betegség-
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ben fekiidtek, gybgyszerért és dpolé asszonynak 31 frt 62 kr. fizet-
tetett.

A néhai boldogemlékii Fejér Mdrton dltal szépirdsra tett ala-
pitvanybodl a 2 eziist tallért a felosztdlyuak koziil nyerte Veres
Lajos VII-ik-, az 1 eziist tallért az alosztdlyuak kozil Nagy
Imre V-ik gymn. oszt. tanuld. .

A kovendi Szdsz Gergelyné Incze Klira-féle palyadijra e fel-
adat tizetett volt ki: ,Mik lehetnek korunkban okai az oly gyakori
Ongyilkossdgi eseteknek?!* Erre hirom munka adatott bé s nyer-
tes lett Péterfi Dénes I. éves papnovendék

Borbély Sdmuel hitrokonunk egy egyhdzi beszédre 10 fit
dijat tlizott ki, melyre csak egy pdlyamd adatott bé. Targya: ,A
hamis profétdktdl 6rizkedni kell!® A birdld bizottsdg a dijra érde-
mesnek taldlvin, az az irénak, Urmosi Kdlmén isk. fonoknek, Kki-
adatott. A nyertes miivek jeligés levelei az érdemsorozat felolva-
sdsakor bontattak fel, a tobbi levelek pedig elégettettek.

A Zsuki Laszlo-féle alapitvdanybdl, temetési és legatioi dijak-
bl a felosztdlyu egyenruhds ifjak kozt kiosztatott 149 frt 50 kr.

Ertesitésemet ez uttal is a j6tétemények hoszszu sordval zér-
hatom bé. Fogondnok m. kadli Nagy Elek ur ez dévben is tibb
lapot kiildott hetenként az ifjusdg olvasé egyletének. Dr. Galffy
Endre és Incze Miklés urak betegeink koriil tanusitott szives fdra-
dozdsaikkal mindnydjunkat mély hdldra koteleztek.

Ebédet adtak egy-egy szegény tanulénak: m. Kriza Jdnosné
és t. Kovdcsi Antalné minden nap; ozv. t. Fejér Mdartonné és korhazi
élelmez6 t. Kis Sdmuel ur hetenként kétszer. IEbédet féztek 10 ta-
nulénak Janudrtél Junius végéig: m. Pdkei Lajosné minden héten,
m. Berde Aronné és t. Nemes Jozsefné minden két hétben, t. Csu-
lak Dénielné minden hénapban egyszer. Ugyanazon 10 tanuldnak
ebéd fozetésre adtak: t. Bedd Dénielné 5 frt, t. Ferencz Jézsefné
6 frt, t. Filep Istvinné 6 frt, t. ozv. Gyergyai Ferenczné 12 fit,
t. Haller Rezséné 9 frt, t. Jinosi Geréné 6 frt, m. Kriza Jinosné
15 frt, m. kadli Nagy Elekné 30 frt, m. Sdndor Istvinné 6 frt,
t. Végh Sdmuel ur 12 frt.

Fogadjdk e nemeslelkii joltevék ez ujabban is tanusitott l-
dozatkészségiikért, foiskoldnk tandri kardnak és egész ifjusdgdnak
hdlds koszonetét.

Benczédi Gergely,

ig. tanar.
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A brit és kalféldi unitdrius tdarsulat évi

nagy-gyilése. ™)

A brit és kiilfo)di unitdrius tdrsulat f. év mdrez. 31-én tar-
totta meg évi nagy-gyiilését Londonban az Essex-streeti imahdzban.
Kezdetét vette 12 orakor, buzgé imakkal, s a szentkdonyvbél a
LXXXIV-ik Zsoltdr s a Rémabeliekhez kildott levél X1l-ik részé-
nek felolvasdsival tiszt. Whitehead ur 4ital. A szent beszédet
tartotta tiszt. Collyer Robert, az amerikai unionak Chicago
nevii nagygyorsan emelkedé vdrosdbél ez iinnepélyre meghivott
unitdrius lelkész, H. W. Beecher congregationalista lelkész mel-
lett egyik leghiresebb hitszénok, ismeretes arrél, hogy mint laka-
tos legény vandorlott volt ki Anglidb6l Amerikdba, a ho! csakhamar
methodista lelkész s nemsokira egy unitdrius lelkészszel tortént
megismerkedés utdn egy unitérius gyiilekezet lelkipasztora lett.
Collyer ur alapigékiil vette Mozes I[-ik konyve XXXII-ik része
21, 22 és 23-ik verseit, melyeket a rendkiviili figyelmet keltett
szellemdus beszéd észjardsdnak konynyebb felfoghatdsa végett ki-
irunk: ,Es monda az ur: Ime itt vagvon egy hely és dllj ott a
készikldn, Es mikor az én dicséségem elmegyen: a készikld-
nak hasadékjdba dllitlak téged, és az én kezemmel
befedezem a te szemeidet, mig elmilom onnét. Azutdn az
én kezemet elvészem rélad, és hdatul megldtsz engemet, de
az én orczdmat nem ldthatod.“ Szénok az alapige koriil-
ményeinek rovid rajzdaval kezdé beszédét, a régi héber elbeszéléshil
azon leczkét vonvdn le, hogy isten nem a deistak Jehovahja, ma-
gosan ilve az ¢ hozzdjarulhatatlan wri dicstségében, s csendes ko-
zonynyel tekintve le az emberre, mint ama nagy Sphynx az elotte

*) Reméljiik, hogy ¢ gyilés alkalmab6l mélyen tisztelt munkatirsunk,
t. Brassai Samuel ur is, ki azon vallaskozonségink képét viselte, legkoze-
lebbrdl szerencséltetni fogja folydiratunkat egy becses cziklel; addig azonban
sietiink ¢ gondos kozleményt kozreadni, mint angolhoni s amerikai hitrokonink
vallasos életének s eszmekoérénck meghatéan szép nyilatkozatat. Szerk.
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térdre borulé sokasigra, hanem hogy isten veliink van mindig, a
legsotétebb ordkban is, mint Moézessel ama napon, s csak hdtul,
azaz késGbben, bizonyos idd teltével lathatni it valddi jelentdségét
sorsunk vdltozdsinak, a rdnk neheziild megprébdltatisoknak. Ez el-
beszélésben semmit sem kell venni betiiszerint, kivéve az embert, a
ki ott 4ll és kidlt istenhez az 6 kiizdelmei kozt és isten meghall-
gatja 6t s kinyilatkoztatja neki az 6 jelenlétét. Az egész esemény
maga az ember lelkében kezdddott ¢és ment véghez. Czélozva a
Darwin elméletére, szénok megjegyzé, miként napjainkban hasonls
zugdst, ijedelmet vesziink észre, mint nem rég a geologiai tanul-
ményok felkapdsakor, és a sok zajnak ugyanaz lesz a kimenetele;
az egyhdzak magok is hasonlé kovetkeztetésre jutnak, mint a tu-
domdny, ha ennek elmdéleteit alaposan kidolgozzdk. Ez a jelenleg
szornyii eretnekség gyandnt hiresztelt 0j igazsdg, szintugy el lesz
fogadva, mint a Galilei elmélete, mint az emberi nem eredetére
vonatkozd isteni igazsdg. Egykor 4t fogjuk litni, hogy a faj eme
kivdldsa szintoly isteni dolog, mint a mely ezt a viligot az Gsrégi
granitbél s rit szornyekbdl azzd a szép vildggd Lképezte ki, mint
most szemléljiik. Darwin isteni igazsdgot mond nekiink a multban
a jovot illetoleg: hogy az ember a legalsé fokkal kezdette; hogy
0 mindig magasabbra vdgyott és soha sem dllapodott meg addig,
mig a teremtmények feletti trémjat el nem érte. Sokkal jobb és
szebb ezt hinni, mint a mit némely egyhdz hiszen, hogy az ember
tokélyes dllapotban kezdette foldi palydjat dés aztdn elesett, magd-
val vonva minden maradékait le a poklokig. O maga részérél jobb
szereti, hogy unokdja cgy tengerésznek, a ki ott harczolt Trafal-
gar mellett Nelsonnal, mintha egy marquis volna veld nélkil a f6-
ben. — Tovdbbd isten gondviselése a jelenkor torténeteiben is
szintugy ldthaté, mint a régi héber faj torténelmében. Mint Mozes
kordban az aranyborju bdlvdnyzdsa, olyan volt napjainkban is a
pamut-borju imdddsa az amerikaiak Altal; s mi lett a vége? a
polgdr-hdboru, s az dfrikai faj szabadsiga egy nemzet haldlos kiiz-
delmei dltal megvdsdrolva; s a tiizes megprobaltatds utdn kovet-
kezék a mi békességiink. Nem nagyobb biztossdggal vezérlé isten
Mozest a Sinai vadonjaiban, mint vezerlé Lincoln elndkiinket Ame-
rikdban. Nem volt isten kozelebb Mozeshez, mint volt Lincolnhoz,
ehez az igéret f¢ldére tekinté ujkori préfétdhoz, a melybe nem
adaték neki bemehetnie.

Igy 6 hiszi erfs meggy6zodéssel, hogy Francziaorszdg, mely
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most mintegy készikla hasadékjédba, hegyszorosba van éllitva a gond-
viseléstél, jobb és férfiasabb nemzetté vdland, mint volt a reforma-
tio kora Ota. Geniusza, szellemi ereje nines inkdbb kimeritve, mint
Angolhioné és Amerikdé. A minden adomdnyok és lelki erdk istene
ujja alakitja, helyredllitja 6t, mignem eléri sajit tokélyét. Egy fen-
sébbrendit élet utdn lingold tirekvésiinkben nekiink is egy ideig,
gyakran huzamos id¢kig, mintegy szorosak, meredélyes pontok
kozé kell jutnunk, hol isten az 6 kezével befedezi szemeinket, hogy
sorsunk, kifejlodésiink jové utjait nem szemlélhetjik. Ez amaz at,
melyen isten kijelenti magdt minden korszakban a legnemesb szel-
lemek dltal, Ok csupdn némi fényesillimokat ldtnak a koszikla ha-
sadékabol, de nem ldthattdk meg isten orczdjat, nem ismerhették
csudalatos boleseségit ntait, Ambdr 6 mindig veldok volt. Csak
késobb, utdlag tiint fel el6ttok isten nagyobb meg nagyobb dicsé-
ségében, s taldlhattdk meg a biztosabb békét. Isten orszaginak, az
eszmék dicsoségének teljes litdsa egy egyhdznak sem jelent meg
akkor, midén munkdjok kezdetén dlltak, mint mi unitdriusok is
4llunk most magasztos pdlydnk kezdetén. Szdénok ezt viligitja a
reformatio, a puritanismus és methodismus torténelmében ; minde-
niknek harczolnia kellett balvinyok imdddsa ellen ,késziklik hasa-
dékdba,“szorosok kozé voltak allitva, készitve ekként nehéz prébik
kozt rendeltetésik nagy munkdira. S ez a mi egyhdzunknak is je-
lenlegi tapasztaldsa. Midén az unitdriusok el6léptek a lithatlan egy-
isten hirdetésével, kezdetben mintegy ,kdszirtek szorosiba® voltak
allitva, nem ldthattik és nem ldttathattdk isten valédi szellemi 1é-
nyét; de elj6 az id6, és mdr itt vagyon, hogy ama szép és meg-
boesdthaté dlombol, a lithaté és megtestesiilt isten ohajdbol, mely
tobb unitdrius lelket ihletett, eljutunk a lithatlan isten, a menynyei
atya tokéletesebb ismerésére. Elmondd szénok, hogy valdjdban ,0j
korszak® nyilt a vilignak valldsi, értelmi, politikai és tirsadalmi tekin-
tetben ; a szellemet érdekld minden dolgokban. Azzal a langold jos-
lattal végzé, elj6 az idé6 mid6én a két continensen, s valahol isten
igazsdgdt hirdetik, az egész keresztény egyhdz egykor szorosabb
egyességre, uniora jutand s e részben legaldbb mindnydjan unitd-
riusok lesziink a kiilonboz6knek egymdssali szorosb egyesiiltében,

Az istenitiszteletet egy elragadé zenével kisért hymnus zdrta
be, mely alatt a hallgatésdg kozott szokds szerint pénzgyiijtést
rendeztek a tdrsulat pénztira gyarapitdsira s ez 720 frtra ment.

Mintegy husz precznyi pihenés utdn a gyiilekezet nagyobb
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része viszszatért az egyhdzba, hol az Associatio elndke, Thomas
Esq. az tlést megnyitvin, érdekes rajzot terjeszte eld a tdrsulat
vilasztmanyinak egy év alatti miikodésérol. 1) ,Bel- és kiilfoldi
missioink — ugymond — a mult évben is buzgélkodtak nevekedett
erfvel a tisztdbb és egyszeriibb hitnézetek terjesztésében s a vi-
gasztald szeretet munkdiban. Gondunk volt iidvds, tanulsdgos olvas-
minyokat nyujtani a kdzonségnek ; ilyen tobbek kozt Channing
miiveinek 1j kiaddsa, a melyveknek remek volta mellett tanuskodik,
hogy anynyi kiadds mellett most is huszonkét ezer példdnyban kel-
tek el. %) Jelenleg sajtd alatt van Priestle y-nek a ,keresztény
vallds megromldsdrél valé historidja“, melyre mdr is mintegy hét
ezer aldirds van béjelentve. Hasonld jeles konyvek ujra nyomatdsa
van czélba véve, pl. Tayler ,Viszszatekintése Angolhon vallisos
életére” és Wallace , Antitrinitarius konyvtdra.* Egyhdzi irodalmunk
legtjabban egy igen jeles konyvvel gazdagodott, melyet Dr. Vance
Schmith irt ,a Biblidrdl és népszerii theologidrél sat; s mily
emelkedett szellemii, jézan, észszerit nézetekkel gazdag irék lépnek
fel mostansdg az episcopalis és congregationalis egyhdzakbél is, a
kiknek munkdit nagy haszonnal olvashatjuk , mintha sajdt legszoro-
sabb hitrokonink irtdk volna. Elndk nem hagyhatd emlitetlen az
angol egyhdz némely f6f6inek vakbuzgd megtimaddsat Dr. V. Schmith
ellen, a kinek mint unitdriusnak a biblia forditdsdt &tvizsgdld véa-
lasztmanybdl valé kirekesztését a Convocatioban megkisérlették va-
la, de hdla az angol egyhdz viligosabb fejii fopapjainak, siker nél-
kiil. 3) Oszinte 6rommel iidvozlé a szegényebb néposztdlyok nevelé-
se irdnti orszdgos intézkedéseket, a valdsulds pontjin ali6 egyete-
temi-billt, mely jovében a haza minden gyermeke el6tt vallaski-
16nbség nélkil meg fogja nyitni a fensébb mivelddés forrdsait s a-
zon nemzeti gazdag intézetek javalmait. — Az amerikai hitfeleink-
kel viltott litogatdsok, alig kell mondanom, nagy oromiinkre van-
nak; Brassai urat is a legszivesebben idvozoljiik. Reville,
hollandi reformdtus lelkész épp induldba volt hozzdnk, midén egy-
szerre fontos okok viszszatartéztatdk. Nem mondom, hogy mi uni-
unitdriusokul, mint testiilet mindent megtennénk, a mit tenniink

" A taasulat igyeinek targyaldsa az isteni tisztelet utdn a templomban
torténik nyilvanosan. Szerk. — ?) Channing miiveinek kiadisit mi is meg-
kezdettik; az I-s6 kotet mir az év elején meg is jelent; de az elkelt példd-
nyok szamat nem merjik megwondani. — %) Kl6bbi flizetinkben errdl mi is
megemlékeztiink, Szerk.
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kellene s tehetnénk is, azonban ugy hiszem’, soha sem volt még
nagyobb tevékenység koztiink; mint van jelenleg; hirlapjaink egy-
masra jelentik @j templomok épitését vagy régiek ujjd-alakitdsdt
és nagyobbitdsdt, kivdlt a hazai ipar kozpontjaiban. A mi &taldban
a brit nemzet vallisos életét illeti, habdr mutatkoznak is e rész-
ben nem kevés hdtraesési jelenségek, mint a ritudlistdk és mdsok-
nal, a kik szerfelett nagy sulyt fektetnek a kiilformékra, s a sza-
badsag révasdra hodolnak a tekintélynek : korant sem vagyunk oly
jelek sziikében is, miszerint a keresztény hit viszszatérében van az
6 legrégibb egyszeriiségére; tigabb korii nézetek lesznek mindin-
kdbb uralkodévd, és az egyhdzak, bdr nevokre tovabb is kilonboz-
nek egymdstél, de lényegokre nézve, tan elébb mint némelyi-
kiink remélleni is merné, wind szorosabban fiizddnek egymashoz, s
egyesiiltebb erdvel fognak munkilkodni mint gyermekei egy kozos
atydnak, és tanitvdnyai annak, a kit mi a legkitinébb értelemben
Isten Fidnak tartunk és tiszteliink.

A titkdr (t. Spears Gr) évi jelentése szerint a valasztmany
belfdéidi missidkra mintegy 8 ezer frtot adott ki; 8 4j
templom- épitéséhez jelentékeny segélylyel jdrult, (ide nem értve
a tarsulat segélyezéée nélkil épitett szdmos egyhdzat), pénzt, és
konyveket, apré nyomtatvinyokat adott lelkészeknek és vilagiaknak
oly helységek megldtogathatdsa végett, hol hitelveink még eddig
nem voltak ismertetve a néppel. A vélasztmany tagjai vidéki tdr-
sulatok s egyhdzak olykori latogatdsa dltal is igyekeztek tanusitani
személyes rokonszenvoket éselomozditni vallisunk érdekeit. Tiszt.
J erson képviselgill jelent meg a most Bostonban'gyiilésezé amé-
rikai unitdrius tarsuiatndl. Koveteink litogattdk meg Coquerel
urat és lelkésztdrsait Pdrisban, rogton az ostrom aldli menekvés
utdn, hogy értekezzenek egyiitt egyhdzaik tovibbi sorsa s az angol
hitrokonok dltal gyiijtott pénzsegélynek legjobb mdédon lehetd al-
kalmazisa irant. A kulfoldi kozlekedés vonatkozik a tarsulat mfi-
kddésére Austrdlia, India, Magyar-, Olasz-, Német-, Francziaorszag,
Canada és az Egyesiilt Allamokban. A vélasztmdny egyik fogondja
a legjobb amérikai s angol ugynevezett liberalis miiveket , lehetd
legolesobb dron, megszerezhetGvé tenni a nép 4dltal, az unitdrius
kereszténység s a tiszta erkoles és gyakorlati kegyesség elémozdi-
tasa végett. Izeket sajat konyvkereskedésében is arultatja, az ap-
rébb konyvek — tractochl—118,900 kolt el egy év alatt. A tdrsu-
latnak 4lland6é konyvtira van Londonban; ily kdnyvtaraknak a vi-
péki egyhdzakban vald feldllitisa is meg van inditva.
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A pénztirnok szokatlan szerencsével dicsekedhetett a mult
évben. Tobb végrendelet, ajindékozds tortént a tdrsulat czéljaira
ezer, sot tiz ezer forintokban is. (szszes bevétele tobb mint 50,000
forint, mi egy pdr ezer forinton kivill ki is adatott. A szdmaddsok
s jelentések helybenhagydsa s kinyomatdsa -elhatdroztatvin, széba
jott Gjbél unitdrins irék munkdinak ujra kinyomatdsa s minél
buzgdbb terjesztése. ,Olvasva tobb ugynevezett szabadelvil ird okos-
kodisait, bimulnunk kell, mint tapogatéznak oly eszmék s igazsd-
gok koril, a melyek tobb mint fél szdzad 6ta otthonosak az uni-
tariusoknal. A reformatio munkdjit nem folytathatni csupdn hallga-
tag, csendes gondolkozdssal. A régi Izraelt nem szabadithatta meg
Mozes csupdn az éltal, ha ott marad Egyptomban a meddig Faraj-
nak tetszik 6t onnan kikergetni, s a reformatio sem ment véghez
az altal, hogy Luther a kathol. egyhdzban maradt a mig onnan ki-
zték ; s a jelenkori vallisos hitujitds oly emberek dltal teendd, a
kik 4tldtva, hogy a mindenhaté isten irdnti tiszteletokben dlnokul
sz6lni s cselekedni biin volna, batran fellépnek s valldst tesznek
arrél, a mit valéban hisznek.“

Tiszt. James ur inditvanyozd, hogy a tdrsulat fejezné ki §szin-
te hdldjat amérikai lelkész Collyer Robert urnak ékesenszld
beszédeért, és hogy e gyiilés biztositja 6t, mint képviselgjét az
Egyesiillt Allamokbeli hitrokoninknak, azon nagy érdekeltség feldl,
melyet a nyugoti continensen a tiszta vallds érdekében jelentkezd
sikerdds mozgalmak gerjesztenek, s menynyire orvendetes az amé-
rikai s angliai unitdriusok kozt folyamatba jott szivélyes kozleke-
dés. Collyer tr itteni latogatdsa alatt — folytatd szénok — tapasz-
talni fogja, hogy nekiink Anglidban sok mindenféle nehézséggel van
bajunk, a melyek ismeretlenck Amérikdban. Sokkal nehezebb itt
rdnk nézve tiirelmes és Gszinte figyelmet, meghallgatist nyerni,
mint az Ocedn tulsé felén laké hitteleinkre nézve. De meg fog gyé-
zddni arrélis, hogyanagy vizek mind két oldaldn kozisen vallott nagy
elvek ndlunk is mind inkdabb 4thatjék a lelkeket, hogy nem kevesen
minden felekezetek legjobb és legfelviligosultabb emberei kozil mind
kdzelebb jének azon pont felé, a melyen mi dllank, s ha el nem
fogadjdk is neviinket, de elsajatitjik azt a szabad és egyetemes ke-
reszténységet, a melynek terjedése legforrébb vigyunk. (Taps) Col-
lyer ur litni fogja azt is, hogy a mi egyhdzaink tagjainak jellemzo
vondsai és irdnyzatai jobbaddn azok, a mikkel ott til sajit hitbeli
csalddja bir. Létni fogja hogy mi ugyanazon szeretettel viseltetiink
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az egyéni cselekvés, a szellemi fiiggetlenség irdnt ; hogy nilunk is szint-
ugy meg van a hivék és gondolkozék 6 és (j iskoldja, a mi egy-
ségiink kotelékenema vélemény egyformasdga,
hanemakeresztény szellem; hogy minden mi nézetbeli
eltéréseink mellett is szildrdan ragaszkodunk a szellemi szabadsig-
hoz, mely a mi atydinkrdl, egyhdzaink funddléirdl orokil széllott le
rednk, s hogy mi torekediink dlihatatosan megmaradni a szabad-
sagban, a melyért azok kiizdottek és szenvedtek, s eltokéltik ma-
gunkban minden ellenkezés nélkiil kovetni isten vildgossdgdt és is-
ten igazsdgit, a hovd azok vezérelnek benniinket.

Collyer ur meleg és kedélyteljes szavaklkal viszonozta az udvozletet.

Martineau, a jeles bolcsész, tandr és lelkész, egy az uni-
tarius vallds torténetein roviden dtfuté lelkes beszéddel mutatja be
Brassai atydnkfidt, kijelentvén, hogy ,a gyiilés szerencséjének tart-
ja tdvozolhetni a kolozsvari unitdrius egyhdztandes képviselojét,
s kivdnja a tdavol laké hitrokonokkal, a magyarhoni 6s idészentelte
egyhdzakkal tudatni , mily meleg érdekeltséggel vesznek részt az
angol hitrokonok minden vallisos mozgalmaikban.“ A magyar uni-
tarius egyhdz, Ggymond, Lengyelhonra néz viszsza; a lengyel egy-
hdz a Svdjezra, a hovd Olaszhonbdl hatott 4t. Genevdban alakult a
legelsé unitdrius egyhdz, de csak azért, hogy alapitdja hamvait hagy-
ja ott, mikbdl egy késibbi korban uj phoenixként tdmadjon fel. Ge-
nevibol Bernbe menekilt, hol Calvin izgatdsa folytdn Gentilis kény-
szeriilve 16n konyvét dnkezeivel égetni meg, késébb ugyanott lefe-
jeztetett. Ily uldoztetések eldl Lengyelhonba menekiilt a vallis; egy
ideig virdgzo allapotnak érvendett, mig a jézsuitak miatt ez orszagot is
kényszeriilvén elhagyni, Erdélyben taldlt 4llando lak- és miikodési tért.
Brassai ur képvisel6je nem csak azon egyhdz tisztult hitének, ha-
nem egyszersmind tanuldsi forrd vdgydnak, alapos tudomdnyossigd-
nak, a kereszténység szent oklevelei irdnti tiszteletének s az egy-
héztagok szabadelvii szellemének. Orvendetes tény, hogy az unitérius
vallds eredetében, habdr hazdrdl hazdra vdindorolt, mindig menhelyet
és szalldst taldlt egyideig valamely olyan orszdgban. a mely hona vagy
legaldbb kiizdhelye volt az eurdpai szabadsignak. A demokratikus
Svéjezban hazat lelt; Italidban, ez Ujjiszilletett orszdgban, volt szii-
letéshelye; Lengyelhonban, ez oszszezlizott, iildozott, de soha egé-
szen meg nem hodithatott orszdgban nyerte legkorabbi elterjedését,
s Magyarhonban, e hoszszas kiizdelmek utin alkotmdnyos szabadsi-
gdnak nagy részét kivivott orszdgban, taldla maradandé nyugvéd

10
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helyt. E szerint az angol unitdriusok nem csak a legtisztdbb hitt
hanem a legnagyobb politikai szabadsdg kozpontjaival is egyesitve
vannak, Erdély egykor erés védvdr volt az ottoman barbarizmus
megtdmaddsai ellen; és bdr e veszély még nem enyészett el, 6 bi-
zik, hogy azon egyhdz egyik drvonala lesz a tudatlansig és tiirel-
metlenség soha meg nem sziind rohamai cllen épiilt vdraknak. Lel-
kész eldde ez imahdzndl (Tagart) dldozatdul esett buzgalmdnak, mint
kiidottje ezen tdrsulatnak a magyar egyhdzhoz, s a papniveldénél
igazgatd tandr eldde (Tayler) volt az utolsé kovet, a ki hasonld
atat tett. E jeles férfiak nincsenek tobbé kostink, de ¢ szildrdan
hiszi, nem fognak soha hidnyzani buzgé és Onfeldldozé lelkek, hogy
az Anglia és Magyarorszdg kozott fenndllo testvéries araaylinczot
még szorosabbra fizzék. Az erdélyi egyhdz idorol idére az atyafisdgos
szeretet bizalmdval kiildte el a mi nevelg-intézetiinkbe fiait s ezek ki-
vétel nélkiil tisztességet szereznek sajat hazdjuknak, s az 6 ideiglenes
tartozkod4si helyok h szeretetét vitték el magukkal. Mindenikok rend-
kiviil szerencsés 1évén az angol nyelvnek elsajdtitisdiban, sz616 reméli,
hogy nem sok id6 multdval a magyar unitdrius egyhdz képviseldje tar-
tandja tarsulatunk évi iinnepélyes beszédet. Végiil kifejezé Brassai aa.
segyhdza iranti legforrébb dlddskivanatait s azon reményét, hogy a két
orszag kozotti atyafisigos viszonyok nevekedni és erdsbodni fognak.

Brassai aa. dtadd bizomdnyit az elndknek s kifejezé a tdr-
sulat virdgzasa irdnti legforrébb kivdnatait.

Ezutdn elndk iidvozlé a skot és irhoni hitrokonok kiildottjeit, s
orommel halldk a gyiilés tagjai, mily erdteljes lendilletet vesz naprél
napra a szabadelvii kereszténység a szijjas orthodox Skoczidban is.

A tarsulat nem teheté, hogy hdlds elismerését ne nyilvanitsa
egyik alelntke, Hey wo o d Jakabnak, ama kitartd munkdssigdért,
melylyel még ezelGtt husz évvel inditvanyozvan a parlament alsé hé-
zdban a nemzeti egyetemek ajtainak a nemzet minden sziildtte e-
16tt valé kinyitdsdt, e nagyszeri miivet tobb szabadelvii tdrsaival
a tobbi felekezetek koziil szerencsésen keresztiilvivé. Mint legkoze- |
lIebbi angol lapokbdl értesiilink, az egyetembe léphetés valldsi
akaddlyainak teljes eltorlését javasié bill a kirdlyi szentesitést is
megnyerte s most mdr az orszdg térvénye. Ezentl anonconfirmis-
tdk vagy az dllamegyhdzhoz nem tartozé hitfelekezetiiek is élvezhe-
tik az oxfordi és cambridgei egyetemek gazdag javalmait, a fensGbb
rendii nevelés eszkozeit, a nélkil, hogy kényszeriilnének lelkiisme-
retok szavdt elnyomni vildgi kivdltsigok elnyerhetéseért.
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. Végill a gyilés meleg koszonetet szavazva a tirsulat vélaszt-
mdnydnak egy évi kitinG munkdssdgiért, s megvdlasztva az 1j va-
lasztmdnyt s ennek tisztjeit, az iilésnek vége szakadt.

. Jun. 1-én a vasdrnapi iskoldk iigyében tartottak gyiilést dél-
eldtt, a hol reggelizésis volt, Mr. Collyer foglalta el az elndki szé-
ket. Ennek végeztével a kristaly palotdéba mentek a tdrsulat tagjai,
a hol 4 érakor kezd6dott a Collatio, (ozsonna) s estve 8 utdn
végzodott. Erre kovetkezett a hdlaadds, aztdn a pohdrkoszonté-
sek. A koszontés rendje ki volt nyomtatva s miuddszsze 10 volt
s kozbe-kozbe hdrmonia. Az elsd koszintés a kirdlyné egészségeért,
2-ik az egész vildg polgdri s valldsos szabadsdgaért, 3-ik a tdrsu-
latért, 4-ik az évi beszéd tartjdért, 5-ik az amerikai s erdélyi kép-
visel6kért, 6-ik a népnevelésért, 7-ik a parlamentért, 8-ik a kiilon-
féle valldsfelekezetekért, 9-ik a feliigyelokért és 10-ik az elnokért.

A mdsodik pohdr koszontGje a legijabb kori eseményekre
czélzlag felemlité ama vérpadon mondott emlékezetes szavakat:
»Szabadsdg, minG szornyiiségeket mivelnek a te nevedben!® Fran-
cziaorszdgrél orom és boldogsdg érzelmével forditd szemét az Ame-
rikai Egyesilt Allamok felé. Kiilonss oromérzéssel tén emlitést egy
jelen levé gentlemanrdl is, [(a mi erdélyl képviselonkrsl) a ki oly
orszaghdl érkezett, hol a lelkiismeret- és valldsszabadsdgot eleitdl
fogva becsiilték és fentartottdk.

A brit és kulfoldi unitarius tdrsulat felk6szontéje 6romét fejezte
ki az unitdrius hivok szdmédnak szembetiing gyarapoddsdn; de jobb sze-
retné, ugymond, ha biztos lehetne az irdnt, hogy szdmuk ndveked-
tével a buzgdsig is novekedést vett. Ok mindnydjan szeretik a sza-
bad gondolatot s elismeréssel vannak az irdnt, bdr hol lathatjdk.
Azonban kedvesebb nekik oly tdrsulatot is ldthatni, mint az 6vék,
mely képes 16n megoldani ama nehéz feladatot: egyhdzat ala-
pitani minden felekezeties szellem nélkil Ok
nagy buzgalommal tornek az igazsig fénye utén minden irdnyban,
azért készek a keresztény atyafisdg kezét nyujtani minden ember-
nek, hdrmi legyen is hitvalldsa. o

Ezutdn szélott még az 6sz Bowring, kit az elndk szerint
méltan nevezhetni a mostan €16 unitdriusok apjanak — felkoszont-
ve az iinnepély szonokdt, Collyert, ,kiben az élcz a Dbilcse-
séggel oly csodaszeriileg van egyesiilve. Tanusitd ezt most is ki-
fogyhatatlan eszme- és humordus beszédével, mely szikrdzott az ame-
rikai nemzeti és politikai élet éles, eréGteljes, Omlengd oxygenjétdl.

*
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Mégcsak Martinéau ur mélyre haté todsztjat emlitem
meg, melynek czélja volt ,a nép nevelését® ajinlani a kozfi-
gyelembe. Soha sem volt neki hite — ugymond — a csupa isme-
retek gyiijtésében, az értelem mivelésében, mig illetetlen hagyjdk
a jellem és erkolesi magaviselet alaprugdit, s ezt a régi Goroghon,
valamint Irancziaorszdg legijabb kori torténelmével bizonyitd be,
mindeniknél az erkélesi erd megromldsinak révan fel a rogtoni ha-
nyatldst. S megemlitem még a mi meleg érzéssel fogadott képvi-
selénk Brassai mély érzés sugalta hdlaszavait, meclyekkel a
személye s a hatvan ezer magyar unitdrius irdnyaban folyton tanu-
sitott joakaratot s testvéri szeretetet megkidszonte. A collatio vége
felé egy francziahoni hitrokon M. Dactal fejezte ki az irdnti erés
reményét, hogy a franczia nemzet jelen elsiilycdt erkélesi s politi-
kai dllapotdbdl, mit nagyrészint a valédi valldsos miveltség hidnya
eredményezett, fel fog még emelkedni a tisztdbb keresztényiség s
. altaldnosabb népmivelédés fokdra.

A pohdrkoszontések sorat Bowring urné végezte be, él-
tetve ,a kiilonbozé hitfelekezetek® tagjait. Az & kordbbi kételyi,
ugymond, teljes érettségre jutottak az isten egységének hitében,
midén az egész mindenség szava az egységrél szodlott lelkéhez, s a
csillagvildgok ott fenn végetlen palydjokon egység 6és szépség, s
torvény és rendrdl susogtak belsejébe. Kitlondsnek latszhatik, hogy
6 més felekezetekrdl szélva az unitarius vallds dicsditésével kezdi,
de ez mdr Oszsze van forrva az 6 egész lényével s legdrigabb és
legszentebb gondolatival. Az unitdrizmus szellemével bensédleg egye-
siilve van a szabadsdg lelke. S javdra valnék az egész kozOnség-
nek, ha egy kevéssel tobb szabadsdgot élveznének némely tagjai.
. Sajit nemére vonatkozdlag megemlité, mikép volt ids, mikor egé-
szen szokatlan volt a nékre nézve résztvenni nyilvdnos iilésekben,
azonban reméli, hogy az ¢ jelen fellépését senki sem fogja tola-
koddsnak tartani. (taps). Orommel 14tnd, ha nok is felvétetnének
iskolai székek tagjaivd s kineveztetnének iskolai feliigyelokké, mely
hivatalokra azok KkitiinGen képesitvék.

Igy végzdodott a Brit és Kilfoldi Unitdrius Tarsulat ez évi
gyillése. A mérséklett és radikalisabb elem ellenkezése, mely a mult
évek gyiiléseiben gyakran szétszakaddssal fenyegette a hitfelekezetet,
most mér a kiilonbozé irdnyok csendes, szép Oszhangjivd van egye-
siilve, azonegy jelsz6 alatt: Krisztus és szabadsdg!

Kr. J.
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Felelet a valaszra. _

A K. Magveto ezt megeldzott fiizetében (62 1.) ,A reform-
cgylet kérdésében® czimii czikkem erds indulatba hozta, sot
~- ugylatszik — megkeseritette Szdsz Domokos t. baratomat ;
mert arra az Erdélyi Protestans Kozlony 20-ik szdmdban ép-
pen oly indulatosan mint keseriien védlaszolt; pedig a keseriiség és
harag nem jo tandcsadék oly embereknek, a kik elvek felett vitat-
koznak, s mint ilyeneknek elsé tiszt6k az Onmérséklet és lelki
nyugodtsig, nehogy erdt vevén rajtok a szenvedély, érveken nyugvé
higgadt vitatkozds helyett személyeskeds,s iires egymdst kisebbi-
tésbe menjenek 4t, a mi a koziigynek és igy vitatkozdknak egy-
irdant hdtranydra van; mert evvel a vitatdirgy nem tisztul, s a mi=
d6én sdrral dobdlunk mdst, csak az bizonyos, hogy sajit keziink
tisztatalannd lesz, A Szdsz D. érintett vilasza pedig nem egyéb,
mint igénytelen személyem kisebbitése, s6t gunyolni-akardsa. ,Nunc
venimus . . . . non ad fortissimum, hanem ad levissimum virum*®
s ismét: ,Résziinkrdl .igazdn sajndljuk, sét resteljik: hogy egy
Ballagival, Szeremleivel, Jakab Elekkel egy sorban valank kénytele-
nek vele (mdr t. i. velem) ily polemidba bocsdtkozni s ferditéseit
viszszautasitni.“ Ily klassikus kifejezésekkel él ellenemben Szdsz D.
Bizonydra nem volna nehéz nekem is hasonlékat mondanom visz-
sza ; de nekem e modort kovetnem tiltja e folyéirat komoly valld-
sos jellege, melyet Sz. D. is szives volt elismerni, s mit az 6 va-
lasza utdn én is hiszek; nem engedik meg egyéniségem s kozdol-
gok és elvek vitatisa fel6li nézeteim. Engem nem bant a nagynak
latszds gyotrelmes vdgya ; én nem akarom 6t mérlegelni, hogy mi-
Iyen gyenge vagy milyen erds férfiu; megmutatjdk azt a nyilat-
kozataiban levdé eré és veld, ugy, mint a fennhéjazé hang és mo-
dor; én nem sajndlom a vitatkozdst, szivesen széba &llok barkivel
s inkdbb kivinok megvetett publikdnus lenni, mint felfuvalkodott,
dolyfos és dlszenteskedd farizéus, a kinek, ugy latszik, Sz. D. mdr
imdjat is magdévd tette; mert egy helyt magé‘t velem Oszszehason-
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litva, igy kialt fel: ,Hdldkat adok, uram, hog y nem vagyok olyan,
mint ama publicanus ;¢ én a Szdsz D. restségi erényét is neki
hagyom, s nem restelném felelni neki még akkor is, ha ¢ kisebb
ember lenne, mint a milyen; mert az evangeliumbél azt tanultam,
hogy a kicsinyeket is meg kell becsiilni, s mint Jézus mondd: az
orvos nem az egészségesekért, hanem a betegekért van; széval
valamint elbbi czikkemben ugy most is nem azt nézem, hogy ki-
nek, hanem azt, hogy mire kell felelnem. .

Léssunk tehit a dologhoz. '

Szész Domokos széban levé vilasza csak egy részét teszi a
reformegylet kérdésében tett ujabb nyilatkozatinak, mely ,Lgyiit-
tes vdlasz Ballagi Mér, Jakab Elek, Szeremlei Samu és Ferencz
Jozsef uraknak® czimén az Erd. Prot. Koz16ny idei 19 és 20-ik
szdmaban megjelent. Nincs jogom rd, sem kotelezettségem, hogy
igen tisztelt elvtirsaim s részint bardtimuak adott valaszdra is ki-
terjeszkedjem, de anynyit mindenesetre meg kell jegyeznem, hogy
nagy Orom ldtni, a min eddig sem kétkedtem, hogy Sz. D. sem
idegen a reformoktél s mdr anynyira ment, hogy Ballagival, Jakab
Elekkel és Szeremleivel kibékiilt, azoknak nézeteit s elveit maga
is elfogadja, dket tobbé-kevéshé a maga pdrtjdhoz szamitja; mert
ha ez a nyilatkozata Oszinte s nem olyan, mint a rémai pdpdé, a
ki az eretnek piispokoket is nydjahoz szdmitja, s a mint tudva
van, a kozelebbi nevezetes zsinatra is meghivta: akkor reméllem
hogy nekiink is sikeriil még nem egymds ellen, hanem egymds
mellett kiizdeni, ha szabad lesz nekem a kicsinynek és gyengének
vele a nagygyal és eréssel kezet fogni, miutdn Oszintén megvallva,
én is ugy vélem, hogy a fenn tiszteltekke! egyetértek, azoknal
clveit osztom s szercnecsés vagyok velok egy czélra miikodni; mér
pedig a mennyiségtan megdonthetetlen igazsiga szerint: ha két
dolog egy harmadikhoz egyenld, egymds kozt is egyenld.

Azonban ne ijedjen meg Sz. D. t. baritom, hogy én minden
dron az 6 dlldspontjira akarom magam ergszakolni: mert mieldtt
egymasra ismerhetnénk, csakugyan nekem is van egy kis szdmadd-
som — ismét mondom — nem személyével, hanem elveivel s leg-
kozelebbrdl valaszdval. ‘

Azt mondja, ugyanis,sz. D. ,A reformegylet kérdésében®
czimii czikkemrl, hogy ,az nem egyéb mint egyes dllitdsainknak,
s0t legegyszeriibb kérddseinknek is (itt mindeniitt Szdsz Domokost
kell érteni) készakarva elferditése. ichmnagy wizdsa s azokbol oly
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consequentidk’ levondsa, ’melyeknek olvasdsakor magunk is (t. i. Sz. D)
elszornyiilkddtiink.«

Tolydiratunk t. olvaséi eldtt ismeretesek azok az elvek
(I. K. M, VI-ik koét. 65. 1,) melyeket én érintett czikkemben Sz. D.-
nak az Erd. Prot. Kozlony 12-ik szdmdban ,Eszrevételeimre®
adott valasza alapjan tdrgyalni magam anynyival inkébb felhiva
éreztem : mert maga Sz. D. avval végezte volt be vilaszdt, hogy a
reformegylet kérdését vitassuk meg. ,Részemrél erre szivesen val-
lalkozom“ — ugy monda akkor — ,féleg oly tiszteletre méltd ellen-
féllel szemben, miné te vagy.® Hogy azok az elvek minden jozan
gondolkozdsu embert megdobbenthetnek s maga Sz. D. is szdr-
nyiilkodve fogja elolvasni, azon nem kételkedtem, hisz akkor
kifejeztem, hogy ,6 sokkal szabadelviibb, tiirelmesebb és keresz-
fényiebb jellemit ember, mint inquisitorszerii elvei mutatjdk.“ De
tehetek-e én réla, hogy 6 mdsként gondolkozik, mint a hogy ir;
tehetek-e én 1dla, hogy 6 mint a confessionak ugy sajdt szavai-
nak is mds értelmet 4d, mint a mit azok tulajdonképpen jelente-
nek. En 4llitdsaimat mindeniitt sajit szavaira fektettem, azokhoz
nem tettem s nem is vettem el bel6liitk semmit, tehdt nem ferdi-
tettem, mint ¢ tevé, midén ezen tételemet : ,Kisértsik meg ez el-
veket kissé vizsgdlat ald venni, még pedig minden gyanusitist ki-
keriilendd, mintha azokat csak én fogtam volna Sz. D.-ra, igye-
kezni fogok mindeniitt sajdt szavait haszndlni,“ vdlaszdban igy adja
vissza : ,Eljdrdsit kiilonben eléggé jellemzik sajit szavai, midén
olvaséit folhivia, hogy 4llitdsait olybd tekintsék, mintha azokat
csak 6 fogta volna rink s azok nem egyebek gyanusitisndl.“ Bizony .
nagyon kellett Sz. D.-nak abban biznia, hogy az Erd. Prot Koz-
1ony olvaséi a Ker. Magvetdt nem ismerik s vdlaszdt az ineri-
minalt czikkel oszsze nem hasonlitjdk, kiilonben ily kézzel foghatd
ferditést el nem mert volna kovetni, mdr csak azért is, mert ab-
bél személyét illetéleg nem a legkedvezdbb itéletre juthat az ol-
vasé. Hasonlitsa bdr Oszsze idézeteimet valaki, jot dllok réla, hogy
azokban egy sz6 sincs elferditve; mert én szdnszdndékkal senkit
" félrevezetni nem akartam. Igaz, hogy ahoz sem éreztem jogot, hogy
tételein valamit javitsak, vagy megszeliditsem a kifejezéseket, mint
¢ cselekedett, midon utébbi vdlaszdban jonak latta itt-ott egyes
szavak becsusztatdsa dltal maga magdt helyreigazitni, a mire nézve
legyen elég arra hivatkoznom, hogy a mig elsé vélaszdban szérl széra
ez dll: Ime egy tiszteletreméltd férfi, ki nem kenyérért szolgdlja’

<
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az igazsigot (s itt egyenesen Ballagit érti); s6t clég Oszinte még
jovedelmes élldsdnak feldldozdsa drdn is — hitérél nyilvdn valldst
tenni,* — a mdsodikban mdr ezt moudja: ,Bédtorkodtunk dllitni:
hogy tiszteletremélté az az ember, ki nem kenyérért szolgdlja az
igazsigot, sot elég Oszinte — még tdam jovedelmes dllisdnak fel-
4ldozdsa drdn is — hitér6l nyilvin valldst tenni.® Kérdem ki nem
litja itt a két tétel kozotti kilonbséget? DBiztosithatom Sz. D.-t,
hogy ez utébbi tételbdl soha sem huztam volna azt a kivetkezte-
tést, a mire az elébbi okul szolgdlt, s nem lehetetlen, hogy ilyen
formdn tobbi tételeit is mind ki lehetne javitni, csakhogy mind ezt
meg kellett volna tenni, mieltt valaszdt megdrokitette ; mert igy
abbdél nem csak én, hanem még igen sokan hasonlé kivetkeztetd-
seket tehettek és bizonyosan tettek is; a mi elhiszem, hogy Sz. D.-
nak roszul eshetik ; de szolgdljon vigasztaldasul az, hogy utdbbi vi-
lasza utdn alkalmasint senki sem fogja szavait oly komolyan venni
és senki sem fog azokra oly nagy sulyt fektetni, mint én tevém.

Valdban, én nem hiszem, hogy sikeriilt volna mdsnak ugy be-
bizonyitni, hogy Sz. D.-nak szavaira nem lehet biztosan épitni,
mint dnmaga tevé mostani vdlaszdban, mely személyemn kisebbitése
mellett nem egyéb sajat tételei ellen folytatott tollharczndl, mint
commentar elébbi vélaszdhoz; melynek alapjdn mdr most azt kell
hinnem, hogy 6 is teljesen egyetért velem a kovetkez6 pontokban:
1-0r hogy a reformegyletnek nincs sziiksége confessiora, 2-or sen-
kit egyhdza confessiojdtél eltéré meggydzidéseért s annak nyilvd-
nitdsdért iildozni nem kell, 3-or az egyesiilés eszméje idvos, e-
gyik vallisfelekezet tagja a mdsik valldsfelekezet tagjival egy-
hdzi és valldsos kérdésekben vitatkozhatik, egymdst kolesond-
sen fel kell vildgositanunk, 4-er a hit és meggyoz6dés nem
egyhdzhatésdgi, hanem egyéni jog. Igaz ugyan, hogy 6 ezeket
cathegorice most sem mondja ki; de miutdn az ellenkezd Al-
litdsokat tagadja , sziikkségképpen azt kell kovetkeztetnem, hogy
ezeket dllitja s igy végre is bensd viligunkban nem nagy kiilonb-
ség van kozottiink ; sot kész vagyok elismerni azt is, hogy Sz. D.
ndlamnal jéval szabadelviibb, istenrdl, Krisztusrél, vildgrél, ember-
rol, idvességrél és kdrhozatrél s mds hittani kérdésekrél sokkal
tisztultabb nézetei vannak, mint nekem, csakhogy azokat nem
akarja nyilvanitani, nem déhajtja velink kozolni: hogy miért? azt o
tudhatja, én taldlgatni sem merem. Hanem azt mér teljesen értem,
miért esett jobban neki a Ballagi, Jakab Elek (s Szeremlei tdma-
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dasa, mint az enyim, mert én komolyan vettem a dolgot, azok pe-
dig tréfasan bantak el vele; nevezetesen Szeremlei, a ki, ugy lat-
szik, hamarabb bepillantott a Sz. D. lelki viligiba s jobban kiis-
merte 6t, mint én, azt mondja roéla, hogy ,az § rikitd kovetke-
zetlenségei egyenként és Oszszesen valami aféle indulatot jelenthet-
nek, min6érél Arany ily kezdési regéjében énekel:

Zsémbes asszony Judit. Csak az isten latja,

Menynyit szenved téle szegény Joka batyja,

Nincs inyére semmi . . . . .

. akdr mit csma.ljon

Azt se tudja szegény, mé’k ldbara alljon.

Ha leiil, az is baj, ha feldll, az is baj. (Egyh. Reform.
1-56 évf. 4. sz.)

S evvel be is végezhetném feleletemet, ha vilasziba nem
vonta volna belé Sz. D. egyhdzi institutioinkat is, ha késébb nem
tett volna azok kozil egy pdrnak részint modositisira, részint el-
torlésére inditvdnyt, a mi téle anynyival feltiingbb: mert az Erd.
Prot. Kézlony 12-ik szdmdban sz6rdl szora ezt mondja: ,Az
unitdrius ne buzgolkodjék abban, hogy reformalja a reformdtust,
hgnem elsé sorban végezze a maga dolgdt s reformdlja maga ma-
git® a mivel eljdrdsdt onmaga elitéli s ujabb bizonyitvinyt nyujt
az 6 elvhiiségérdl, ha csak avval nem tart, hogy a mi neki szabad,
az misnak nem szabad.

Miutin, ugyanis, mdr kifogyott mindenbél, a mivel engem
kisebbithetni vélt, egyhdzunk institutioihoz fordult s szemiinkre
lobbantja, hogy egyhdzunkban nem a koézségek vdlasztjdk a papot,
hanem a piispok octroyil redjok hdrmat, a kik kozil egyet akarva
nem akarva kéntelenek megtartani; azutdn meg a papok és tand-
rok nem vehetnek el mdst, mint unitirius hitvalldsu nét.

Nem tudom, ha vajjon nem puszta csel volt-e ez Sz. D. ré-
szérél, hogy engem is egy oly mezére csaljon, a hol vereségem
bizonyos lenne, féleg, ha oly késziiletleniil fognék a ref. egyhaz
institutioinak taglaldsihoz, mint & tevé; mert ez esetben ugyancsak
roszul szdmitott. Nem, én 6t e térre most nem kovethetem, anynyi-
val inkdbb, mert félek, hogy kozelebbrdl hozott nagy reform-intéz-
ménydk némely pontjaiban, a milyen a zsinat és fotandcs egyesi-
tése, kénytelen volnék ismét a mi szdzados intézméuyiink éltetd
szellemére ismnerni; hanem wegjegyzéseit észrevétel nélkil nem
hagyhatom.
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1& mi a papvilasztdst illeti, e tekintetben ~ugyancsak elszold
magdt Sz. D., mert a mit mondott abbdl egy szé sem igaz,a mint
errél az Erd. Prot. Kozlony t. olvaséi is meggy6zédhettek,

- miutdn a 21-ik szdmban maga octroydldssal vddolt piispokiink,

ft. Kriza Jéanos ur megtette a kelld helyreigazitdst, megismer-
tetvén Sz. D.-sal az 1845-ki zsinati fotandcsunkban hozott papva-
lasztdsi egész canonunkat, a melyet joénak ldtok itt mds valldsu
olvaséinkért én is kozolni.

Az idézett canon ez : 3.) Az ekklézsidknak vilasztdsi joguk van
haldl és az ekklézsia panaszdn kiviil torténé megiirtilés eseteiben.
4.) Az ekklézsidk ezen vélasztdsi jogukrol le is mondhatnak, de akkor
tartoznak elfogadni azt, kit a piispdk rendel. 5.) Az ekklézsidk 4l-
tal vilaszthatok a) a koros, de értelmes papok, b) a kozépkoru al-
kalmas papok; c¢) érdemes iskolamesterek; d) a kolozsvari kdp-
lin és 3 évet toltott koztaniték., A tobb szézatot nyert hdrom
egyént fel kell killdeni a piispokhoz, s a melyiket ez kinevezi, azt
kell elfogadni. Harmadik helyen lehet dedkot is valmtam de nem
névszerint, hanem csak dtaldnosan.

Sz. D. a helyett, hogy tévedésén megnyugodnék s azt recti-
tikdlnd, magdt is rectifikdlni igyekszik, s az idézett canont avvala
megjegyzéssel kiséri, hogy a papvilasztds mdédja ezen canon szc-
rint még roszabb, mint a melyet 6 megrétt. Mdr itt Sz. D. egyéni
nagysiga s logikdjinak ereje csakugyan kitiinik; mert 6 azt is
meg tudja réni, 2 mi nincs; szerinte ugyanis, az egyes kozségek
a szabad vdlasztdsi jogbdl azt a keveset sem élvezik, a mennyit 6k
dllitottak, Kérdek bédrkit, lehet-e e megjegyzés egyéb hidba vald
aggatddzdsndl? Hiszen, hogy szabadabb legyen az a vélasztds, a
mely 3 kijelolt egyénre van szoritva, anndl, a mely kicsiny egyhd-
zunkban is 100—200 egyénre kiterjed, abban az esetben pedig,
ha egyhdzunk nagyobb volna, még szélesebb korre kiterjedne; ezt
csak olyan ember mondhatja, a ki nem tudja min6 viszonyban 4l
3 a 100-hoz és a 200-hoz vagy éppen az X-hez. En nem akarom
evvel azt mondani, hogy a mi papvdlasztdsi torvényiink kifogdsta-
lan, s a szabadelviiségnek netovabb-ja, deanynyi bizonyos, hogy .
nem olyan, a milyennek Sz. D. olvasdival megismertetni akarta, a
kik kozott kétségen kivill elegen voltak, a kik a helyreigazitas
el6tt észrevették a Sz. D. tévedését.

Egyhazunk inotisutioira vonatkozdé mdsodik megjegyzése, hogy
ndlunk a papok és taniték nem vehetnek el mds vallisu nét, szin-
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tén téves. Mi nem tagadjuk el, hogy ide vonatkozé canonunk ér-
telmében ,a belsé emberek vegyes hdzassdgot nem tehetnek, de
¢z a tandrokra csak anynyiban tartozik, a menynyiben magokat fel-
szenteltették vagy felszenteltetni akarjdk s példdval szolgdlhatunk r4,
hogy alig pdr évvel ezelGtt is volt oly tandrunk, a kinek neje, a
mint 8z. D. is igen j6l tudja, éppen ev. ref. vallisu.

I't. piispokiink az ,Erd. Prot. Kozlony“ 21-dik szdmdban Sz.
D.-nak ezt a tévedését is helyreigazitvin, arra Sz. D. ezt a meg-
jegyzést teszi: ,A hdzassdgra vonatkozd kozlésiinket, fdjdalom (1)
a ft. plspdk wr is igaznak vallja, Szerinte ugyan egy régi
canon csak a papokra nézve tiltja a vegyes hdzassigot, de elds-
meri, hogy e canon érvénye kiterjesztetett a felszentelt vagy felszen-
telendé tandrokra is; mar pedig koztudomdsu dolog, hogy az uni-
tariusokndl minden tandr koteles magdt folszenteltetni, tehdt a

vegyes hdzassdgra 1épés tényleg, minden tandrra nézve be van tiltva.

s résziinkrgl is éppen ezt dllitottuk és rottuk meg. Megjegyzem,
hogy ndlunk ily értelmii canon nincs, anndl kevésbé azt még a
tandrokra is kiterjeszté hatirozat nem létezik s valdban nagyon
illendé volna, hogy az unitdrius atyafiak is tordljék el mind a kettot,
mint a jelenkorba be nem illé obscurus hatdrozatot.“
5 Kénytelen valék Sz. D.-nak ezt a megjegyzését is, mint va-
laszdnak kiegészité részét feleletem korébe vonpi, a mire nézve
szintén egy kis felvildgositdst és egy megjegyzést kell tennem.
A felvildgositds ez: kolozsvari ekklézsidnk nem lévén hosz-

szas id6n 4t abban az anyagi helyzetben, hogy egy rendes papon

kiviil tobbet tarthasson, a valliskozonségnek pedig az dltal, hogy
az itteni fgiskoldban 16v6 szegény tanulé ifjakat egy s mds uton
segélyezni minden idoben kedves kotelességének ismerte, h&sznos
szolgdlatokat tévén, viszonzdsul azt a szivességet nyerte a vallds-

kozonségtol, hogy ez tandrait felszenteltette, a kik ennélfogva az’

ekklézsidnak alkalomszeriileg rendelkezésére allottak.

Imé a torvény keletkezésének indoka és eredete; 4m, nevezze
azt Sz. D. obscurusnak, nem pirulunk érette, mint nem pirulhat a
becsiiletes szegény foltos ruhdjaért. S hogy a tandrok felszentelte-
tése tisztdn csak ebbol a szikséghil és e kiozezélért dllott és 41l fenn
ma is, nyilvin mutatja az, hogy soha teljes szigorral nem I6n al-
kalmazva. Brassai Sdmuel — pl — a muzeum igazgatéja, a ki
hoszszas ideig volt a kolozsvari féiskola nagy érdemii tandra, vala-
mint Berde Aron, jelenleg a kir, jogakadémia ig. tandra, soha
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sem voltak felszentelve s ez idé szerint szintén hdrom tandrunk
van tényleges szolgdlatban, a kiknek fejét nem érinté esperesi
kéz. De ezekrdl Sz. D, nem akar tudni; mert & csalhatatlan, neki
allitdsait minden 4ron igazolni kell. O azt hiszi, hogy a tévedést
elismerni szégyen és hiba; szerintem s tdn az evangeliom szerint
is nagyobb hiba ahoz akkor is ragaszkodni, a mikor az ember az
ellenkez6r6l meg van gyézddve, legnagyobb hiba pedig oly kérdé-
sekbe elegyedni, a miket az ember kelijen nem tanulményozott.

De ez nem elég. Sz. D. fennen kérkedik avval, hogy ndlok
oly értelmii canon, mely a papoknak, anndl kevésbé a tandrok-
nak mds vallisu nével valé hdzassagdt tiltand, nincs. E szabadel-
viiség eldtt tisztelettel meghajlok; de engedjen meg nekem Sz. D.,
én a Doisa Elek egyhdzi jogtaniban a 147-ik lapon 104. §-ban
ezeket olvasom: ,Mivel a papok arra rendelteitek, hogy
vildg vildgossdgai s afoldnek savai legyenek,
sziikség, hogy éltdok szepldtlenlegyen mind cse-
lekedeteikre- mind beszédeikre nézve. El kell
ennélfogva magukat tartéztatni andéspardzna-
sagtdl, dgyastartdstol, tobb feleséglségtél,
feleségiil is becsiiletes és vallasin 1évo (orthodoxa) leanyt
vagy 0zvegy aszszonyt vehetvén,*) sth.« Kérdem, nincsen-e csak-

*) Ide vonatkozolag egyh. fGjegyzdje, Pap Mézes baratom, észerételt kiil-
dott volt bé az ,Erd. Prot. Xozlony% t. szerkesztoségéhez; de a szerkesz-
téség loyalis cljardsnak tartotta azt ki mem adni. X helyett abbol egy kisza-
kitott helyre egy hoszszu megjegyzést tesz, a nevezett Kozlony 22-ik szd”
maban, a melyben exegetikai telietségének valoban figyelemre mélto jelét adja.
Mivatkozva, ugyanis, azidézett canonra, mely ercdetilegigy sz0l: ,unus quisque
(sc. pastorum) vel virginem castam vel vero viduam honestam, eamgque ortho-
doxam, sibi in uxorem ducat,“ azt mondja, hogy 6k az orthodox kifejezést
nem ugy exegetiljik, mint a jogtudés Doésa B (6. i sajat vallasan levd, te-
hit reforméata hajadont vagy 6zvegyet), hanem kiterjesatik azt mindarra, mit
a protestans fogalom felolel. Megvallom, hogy ez az credetl exegetilas nekem
nagyon megtetszett, anynyival inkabb, mert altala elvégre mi is bejutottunk az
orthodox egyhizba, mely elétt egykor alig voltunk egyebek hamupepeikék-
nél; de aligha egyébnek lehet azt tekinteni, mint amolyan port a szemébe-
féle liberalismusnak, a melyet elvitatni nem akarok; de engem teljességel meg
nem nyugtat. E végre kész vagyok e kérdést egy kozosen valasztandé birdsig
elébe bocsatani s az ,Erd. Prot. Kozlony“ egy havi koltségeinek fedezdésére,
vagy a megfelel6 oszveg barmely jotékony eczélra valé kifizetésére ajanlkozom,
ha az a széban levd orthodox kifejezésnek a t. szerkeszt6 altal adott ér-
telmet tulajdonitja. F J
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ugyan Sz. D.-nak errél’a canonrél tudomésa, vagy széntszdndékkal
tagadja el? Az els6 esetben én is szdnakozhatndm rajta; a mdso-
dik esetben nem akarom eljdrdsit sajat nevén nevezni. S végre, ha
mégis ugy lenne, a mint Sz. D. dllitja, hogy az ev. ref. egyhdz-
ban hasonlé értelmii canon nincs, akkor engedje meg kimondanom,
hogy az az eljirds, melyet e tekintetben kovetnek, nem obscurus,
mint szerinte a miénk, hanem hypocritai és jesuiticus, miné a
miénk nem; mert mi a torvényt nem tagadjuk s azt végre is hajt-

" juk; ellenben 6k a torvényt tagadjik ugyan, de azért még sem es-
+ketnek Oszsze papot mds valldsu nével, a mire nézve, ha kivinja én
is szolgdihatok nem valami 'nagyon régi adattal. Egyébarint én
— Oszintén megvallom —- nem is tartom e torvényt és szokasos
gyakorlatot valami obscurus dolognak, legfennebb azt mondhatom,
hogy ez oly természetes, anynyira onként kovetkezik a pap helyze-
tébol az, hogy sajit valldsin 1évé nével kossén hdzassigot, hogy
e tekintetben a canon csakugyan felesleges, s én igazin elkotelezve
érezném magamat, ha Sz. D. nem csak az erdélyi ev. ref. super-
indentidban, hanem széles Magyarorszdgon csak ‘egyetlen egy papot
fel tudna mutatni, a kinek neje mas valldsu legyen. Egyébarint béke
velink. ¥n guny és megvetés helyett, a Krisztusra hivatkozom, az & {
szavaival zdrom be feleletemet: ,Arrél ismernek meg, hogy :
az én tanitvdnyaim vagytok, ha egymdst szeretitek.“
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Kiilonfelek.

Hannovera, jun. 8. 1831, Tegnap 16n megtartva itten az ¢szak-
nyugati német protestins egylet ez évi kozgyiilese; én is tudomast véve a
nagy mozgalmakrol, Berlinbdl hirtelen ide rdndultam ; faradsigom és kolt-
ségem boven jutalmazva van.

Az ilés megkezdidése el6tt Dr. Baumgarten, I‘OStOClxl tandr, prédikalt
egy hatalmast a véros egyik nagy temploméban, a mit a helybeli papi lu-
theri orthodoxia szeretett volna megakadalyozni. Daczira ennck a nagy
templom zsufolva meg volt telve vidéki és helybeli kozonséggel, ugy hogy
alig kaptam egy kis 4116 helyet az egyik szegletben. Beszédében mind vé-
gig a valodi lelkiismereti szabadsigot hangsulyozta nagy tiizzel PAl apostol
ama biztatasa folytin: mindeneket megpréobdljatok, s csak azt
tartsiatok meg, amijoé! A kozdnség mohé vagygyal fogadta lelkébe a
szabad, éltetd igéket, melyekre tdn nagyobb odaaddssal figyelt, mint Izrael
népe Mozesre, mikor a Sinai hegy aljaban villimlas és menydorgés kisé-
retében beszélt.

Az isteni tisztelet végével a helybeli tézsde nagy termében megnyilt
a gyiilés, melyen ndk is nagy szammal voltak jelen. Az elnok melegen iid-
viz1é a szabad gondolkozdsu elvrokonokat, azutidn a fiatal Lammersnek
engedte a helyet az asztal mellett, a ki hasonléan nagy enthusidsmussal és

" szabadon beszélt, a bizottmany évi milkodésének eldterjesztése kiséretében.
Uténa a hasonldan ifjunak mondhaté Spith 1épett elngki felkérés folytan az
asztal mellé, Beszéde egy Orandl tovibb tartott, fokonként mind emelkedd
tiizzel és valodi bensGséggel. Ilyen lelkesiiltségrol soha még nem is a4lmod-
tam, Beszéde folytdn kul6noson kiemelé, hogy mikor Luther, Kélvin s ma-
sok megkezdették a lelkiismeretnek a békok al6li feloldozdsa nagy munka-
jat, s azt anynyiban a menynyiben keresztiil is vitték, akkor még nem tették
rh az épiiletre a zarkovet; nem vindikéltak, a minthogy nem is vindikalhat-
tak magoknak pédpai csalhatatlansigot — és itt ramutatott Dr. Dollinger
miincheni tanirra, — nem végezték be a nagy munkat, esak alapjat tették
le, melyet tovabb kell épiteni. Kiemelé, hogy 6k a torténeti Krisz-
tust keresik és nem mast, a torténeti Krisztus mellettis meg-
allahit, mégpedigsokkalerdsebben ésalaposabban, mint
azIsten-Krisztussal. Végil nagy tanulmanyra, exegetikai, s mas szé-
les ismeretre mutatd alapos okokkal meggydzé a kozonséget arcél, hogy
egyfeltl a megkotott hivatalos dogmékhoz valé ragaszkodds, masfelél az
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éppen oly hibds és végromldsra vezetd vallisi nihilismus elkeriilésével,
okos, szabad s a magén, tarsadalmi és 4llami életnek valamenynyi kozott
legtermékenyebb alapjat képezd vallisossigra kell térekedni. Mind a sz6-
nok és hallgatosdg, mind a falusi és virosi nagy szdmmal jelen volt képvi-
selok arczdn innepi fény és magasztosultsig derengett. Végre pedig felol-
vasott a biyottmany éaltal szerkesztett nehény vezérelvet, melyeknek kozlé-
sét, valamint az egésznek biovebb ismertetését az id6 rovidsége miatt e be-
cses folydirat kovetkezo fiizete szamara kell fenntartanom. A

Ujat nem igen hallottam, mert az unitdrizmus 300 év 6ta hirdeti
mind ezeket. De kimondhatlanul jol esett hallanom és litnom, hogy az igaz-
sdg napja szabadon, tisztdn kezdett ragyogni itt is, oly hoszszu harom sz4-
zad multdn! Az igaz, hogy mdsfel6l a lutheri és kalvini orthodoxia is mii-
kodik, mjnt az egyik szénok emlité, és igyekszik magat killonben romlatag
jérikoi falakkal kérilbdstyazni, ~— tan azért, mert latja a valgdi lelkiisme-
reti szabadsdg hajnalcsillaginak ragyogdsat, s hallja a végét hirdetd vész-
harang bas kongasat.

A mint veszem ¢észre, magyar teriileten is van a vén orthodoxid-
nak egy-egy bls serege nem csak a moézesi és rdémai, hanem a pro-
testans egyhdzakban is. Am hadd legyen; mind a kozelebbi, mind a t4-
volabbi jovo a szabadsig-é, — minek elég bizonysaga, hogy tébbet ne em-
litsek, nem csak a svéjezi, s a kozelebbi években a franczia és legujabban
a Dollinger-féle szabad mozgalom, hanem a német teriileten lev, naprol
napra szaporodd prot. egyletek is!

Tehat mig a bdvebl ismertetést megtehetném, (elvarjuk, Szerk.) addig
is Isten, a szabadsig szelleme, s a nemes lelkesiilés kettds mértéke veliink !

N DersiJoézsef.

Egyhazi fotanacsunk f. évi rendes kozgyilése september ho
3-ra van kitizve. A meghiv levelek mar szétkilldvék, Ohajtjuk, hogy egy-
hazunk iranti buzgdésdguknak megjelenésiklkel ment6l tobben jelét adjak.

Az erdélyi ev. ref. egyhaz zsinatja, mely kozelebbrol
N.-Enyeden tartatott, abban az alakban utols6 volt. Az ujabb szervezetnél
fogva, ugyanis, az eddig kilon s gyakran egymis ellen miikodott két testii-
let u. m. a zsinat és f6tandcs egybeolvasztatvan, jovore az egyhazi legfobb
hatésagot egy testiilet, az egyhdzkeriileti kozgyiilés fogja gyakorolni, mely
évenként egyszer Kolozsvart gyl oszsze. Oszintén udvozoljik ez tidvos re-
formot. Nalunk szintén egy testiiletben van oszpontositva az egyhazi leg-
f6bb hatalom, esakhogy ez hidrom évben egymaésutin Kolozsvértt, a negye-
dikben pedig vidéken iilézez az egyhdzkdzségek nagy koltségére. Vajjon
nem lehetne-e nekiink is ref. atyankfiai példéjara a vidéki zsinattartfisokat
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megsziintetni s azokat 4allandéan Kolozsvarra tenni, a hol az ellatas kony-
nyebb s a gyiilésezés kevesebb koltségbe keriilne ?

Az egyhizi reformegylet még forma szerint meg sem alakult s
maér is teremni kezdi gyiimoleseit, Az E. P. K.-ben, a mely pedig alegellen-
ségesebD 4llaspontot latszott elfoglalni e kérdéssel szemben, maga a t. szer-
keszté inditvanyt tesz a credo eltorlésére s a ref. egyhdzban szokdsos urva-
csorai 3 kérdés modositasara. Ha ehez hozz4 veszsziik azt, hogy a kozelebb
N.-Enyeden tartott zsinaton is ¢ inditvdinyoztaa papi eskiinek és kibocsatdsi
forminak a kor igényei szerinti megvaltoztatisit, reméljiik, hogy lassanként
elenyészik az az ellenszenv, amelylyel e kérdésben tett felszdlalasunk b. lapja-
ban talalkozott; legfennebb att6l lehetne még tartanunk, hogy felekezetietlen
reformegyletet csakugyan nem lehet alkotni, a mi nagyon furesa szinben
tiintetné fel a protestans egyhaz liberalismusat. Egyébarant mi e tekintetben
szintén jo reménynyel vagyunk s rommel néziink clébe az oktober 4-re
Pestre oszszehivott alakité kozgyilésnek.

Julius 1-s6 napjan vonult be Olaszhon Réméba, mint sajit
fovarosaba, hova kirdly és kormény, diplomatia és parlament athelyezked-
tek. Fi nagy nap jelentdsége: a papa viligi hatalminak mintegy a kozépkor
€jébol hazajard léleknek orokre eltiinése, s helyében az olasz egység és
dilam dicsd elismerése, szemben a korat talélt, elkorhadt bal allapotokkal.
A hiarmas kiradlyi méltosdg, — melyrdl a pipa csak a napokban teve
emlitést egy belga kildottségnek, — a menynyet, a foldet és a pur-
gatoriumot &toleld kirdlysig, az egyik koronit elveszté s a lathaté vilag-
ban, a biinds f6ldon, a vétkes emberek kozott a Krisztus helytartdja, a
szenthdromsag utin elsé szemé\ly vilagi souverainitasa nincs tobbé elismer-
ve: amde a menynyre és alvildgra kihaté masik két kirdlysagat, jambor hi-
vok milliéi meg milli6i nem tagadjak meg téle. Azért fij mégis ama ko-
zepsé korondnak elvesztése, s mint & szentsége monda egy kozelebbi be-
szédében, ha csak ,csudidk nem lesznek,“ minden el van veszve. Hogy pe-
dig millitk egyszerre valtoztassdk meggy6zédésoket, az oly csoda lenne,
milyen még sohasem volt a vildgon.

A Dﬁllinger-féle 6-katholikus mozgalom nem csupén hiu kisérlet,
s6t életszerves valosdggd kezd lenni. Legujabb tédvirat szerint: a bajor
6-katholikusok miincheni templomuk kiadésit kovetelik a korménytol, s
végleg elvalnak a csalhatlansig 4j vallditol.

Simén Domokos, tanir- és munkatarsunk a nydron Sveiczba
utazik, a honnan Hollandiaba is elmegy, az ottani protestansokkal valé
régi atyafisigos viszonyt megujitando.





