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XVIII.
Még egy kis elmélkedés az iskola gye feldl.

A SMagvet6® csecsemd kordaban, 1861-ben, jelen czikkem felirata
alatt némi gondolataimat bocsdtottam volt kozre, melyek nem egy
helyt méltinyld, s6t helyeslo figyelemmel taldlkoztak. Ieltéve, hogy
e 1V-dik kitet olvaséja az I-sinek is birtokdban van, nem ismétlem
az ott megirt 10 pontot, melyeket az iskolai {igy rendezésében te-
kintetre méltoknak véltem, s bovebb kifejtésoket magamnak fentar-
tottam, kivéve egyet — a 9. pontot — melyet ezennel bovebben ki-
magyardazni torekszem. A 9-diken kezdem, mert a 8 elsét ,Modszer®
czim alatt az akadémidinak bényujtott és részint mdr viligot is 14-
tott — nem mondom, hogy vildg litta — értekezésemben mdr elég
bévon magyardzgattam. '

" A felvett pont tehdt ez: 9. (Az iskoldban) ,a novelési rész-
ben az alapeszme és sarkki legyen a tisztelet ésa természetes titon
kivivott és elismertetett tekintély®.

Korunk divatos phrdsisai kozt alig van egy, a mely gyakrab-
ban Otlenék szemiinkbe ¢s csengene fiiliinkbe, mint ez : ,a tekinté-
lyek kora mdr lejart®.

A divatos phrdsis bankjegy , melyet az emberek nagyobb ré-
sze szorosabb vizsgdlds nélkid elvesz, s a szerencse szolgdlvdn neki,
tovabb ad rajta, akdr igaz, akdr hamis kamardn kelt legyen. De
biz egyszer, elébb-hdtrdbl), megiiti vele a labat valamelyikok. Mar
pedig a hamis elv veszélyesebb a hamis bankéndl. ,Ne féljetek azok-
tol, kik a testet 6lik meg, a lelket pedig nem olhetik meg®, azt
mondja Urunk. A hamis pénz csak vagyonunkat csokkentheti, de a
rosz elv erkolesi ¢letiinkben teszen kdrt. Azonban, nem csak kdr-
tékony az idézett phrasis, hanem nem is igaz. A ,tekintély“ hata-
lom, éppen ugy, mint a vagyon, a tudomdny, a sajtd, a kozvélemény
s mas ismert hatalmak, s valamint ezeknek nem,ugyamannak sem
fog soha ,lejirni a kora®; a civilisatio bdrmnily eszményi magas dl-
ldsdban sem fog kiirtédni a tekintélynek magdt aldveté hoédolat.
Iigyéni és tirsadalmi sziikség az. Egyéni, mert emberi természe-
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tiinkben fekszik, hogy tisztelntink kell valakit és valamit, s a cyni-
kus, a gunyoros, mind a kettd jut egy hatdrhoz, barmily meszszire
legyen kitolva a kove, melynél maga magdnak kiszabja a netovdb-
bat. S ha volna valaki, a ki ily hatdrt netalin nem ismerne, az
olyan — nem ember a kedélytompuldsnak (blasirtsdg) legboldogta-
lanabb nemében sinlenék. A nagyobh résznél pedig anynyira mélyen-
érzett szitkség az, hogy az az osztdly , mely leggyakrabban pengeti
szdjan a ,tekintélyek lejartite, a fiatalsdg, midén egyfelgl mds te-
kintélyek ellen rugddozik, a maga kebelébdl és korabdl vilaszt osz-
tonszeritlleg egyet vagy tobbet, kiknek szavdra hallgasson, kik-
nek hodoljon, bdkoljon. Tdrsadalmi szikség, monddm, mdsodszor,
mert a tdrsadalmi rendszerben hatalmak létezése nélkiilozhetetlen
kellék ; minden hatalomnak pedig a tekintély oly kiegészité része,
mely nélkiil megsziinik az lenni, a mi. s ez 4ll az emberi nagy
tarsadalom egészére s ennek szdrnya alatt 1étezo, kiilonféle fokoza-
tu egyes kis tarsadalmakra nézve egyardnt.

Es bizony, ha valahol, az iskoldban, és ha valakinek, a tandr-
nak van sziiksége a hatalom és hatds kiegészit6jére a tekintélyre.
De, mint az idézett elvben kikdtém, ,a természetes uton kivivott
¢s elismertetett tekintélyre*.

Mert ime! van igazi és dltekintély; van bitorlott, lopott cseni-
pészett, kolesonzott, hépzelt és még ki tudja hany kiilonbféle ; esak
egy bizonyosan nincs: u. m. erdszakolt vagy kényszeritett tekintély.
A neki hédolo érzelem, mint a szereteté, a halié onkénytesen ke-
letkezik a szivben. Onkénytesen értem ugy, mint a foldbe iltetett,
ép csnauu mag vagy gumé kikelését, mely a kell6 mérséklet, tap-
1416 nedv hozzdjirultival a benne rejlé életndl s yalapodam erg-
nél fogva kikél, de biz ama feltételek hiinydban, a kozmondds sze-
rint , harapéfogdval se huzhatni ki“ hajtdsdt a foldb6l. Ugyde, mint
emlitém, az emberiség nagy részében, kicsinyében és nagyjdban meg
van az életre vald csira; feladatunk hdat csak az, hogy kikelése fel-
tételeit keressiik ki. -

Azok a tulajdonok, melyek a tandrnak tanitvanyai el6tt tekin-
télyt szerezni alkalmasok, két rovatba oszolnak, u. m. az erkolesi-
be és a tudomdnyiba. ’

Alig sziikségesnek latszik azon kezdentink, hogy a tandr, dta-
ldban véve szilird, becsiilni valé’ jellemii legyen ; de én ehez még
azt is hozzd teszem, hogy ez a tulajdonsiga a vilighan, mdr az &
vildgdban, abban a tdrsasdghban , melyben forog, el legyen ismerve.
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Az a kor, melyben az erkolesileg siilyedt pap igy mert szénokolni:
Jarra iigyeljetek, a mit beszélek nektek, nem arra a mit cselek-
szem én magam!“ az a kor, mondom, ha el nem telt is, de joren-
din telo félben van. Legalibb az iskolai fiatalsdg el6tt hasztalan
1épne fel olyassal a tandrja. Figyelemmel kiséri az tanira helyzetdt
a kiilviligban, s ha itt nem tud némi tekintélyre vergddni, bizonyd-
ra ndla sem fog sikeriilni. Hédtha még némi szembetiing hibdja 4l-
tal megvetetté teszi, vagy nemtelen szenvedélyeinek valé hodoldsd-
val elaljasitja magat ? Voltak példdink orvosokrol, kiket utezdn di-
lingeztokben kellett eifogni, hogy egy receptet irjanak, vagy a kik-
nek mdr reszketé kezében b6 adag szeszes -itallal Kkellett az idege-
ket perczekre megerdsiteni, hogy egy miitételt megejthessenek. Igen,
mert az iigyességdkbe s tudomdnyukba vetett s a kozonségben meg-
rogzott, rendkiviil nagy bizodalom clfeledtette éltok foltjait. Amde
a tudni vidgyds nem oly erds, mint az elvesztett egészség viszszaki-
vandsa, s a tudatlansagtél kordnt sem félink oly erdsen, mint a ha-
141t61. Vildgos Liat, hogy a tandrban az ismeret gazdadsdga nem pé-
tolja ki az erkolesi szegénységet; a tanuld ifjusdg szemét pedig bé-
kotni nem lehet. Nem is kell, hanem aztin a tandrokat vilaszté
cloljarésdag se hunyja bé a magdét, s ne csak arra iigyeljen, hogy
valami goromba hibdba ne leledzék a tandrjelolt, hanem még olyant
se vilaszszon, ha lehet, a ki az iskoldban tanuldtirsai kozt tekin-
télyt, kisebb nagyobb fokon szerezni magdnak nem birt.

Ha csalddos ember a tandr, csalddbeli élte viszonyaira is ki-
terjed, oda is béhat az ifjusag figyelme. Nem fog iigyelni az isme-
retes Otletre, melyben az élet megdli az igazsagot, hogy t.i. ,nincs
nagy ember a komornyikja el6tt®, hanem ellenkezdleg ugy itél s
ahoz is szabja magat, hogy a ki tekintélyét sajat csaladja el6tt nem
birja fentartani, az iskoliban sem fog oda vergédni. Itt megint nem
lehet ,szembékotGsdi“t jatszani.

Az ifjusdggal szemben valé magaviseletében két févonds lehet,
a melyek koziil akdrmelyik is magdra semmivé teheti a tandr egész
tekintélyét : éppen mint egy darabka olté savéva vdltoztat egy nagy
fazék tejet, vagy egy kenyérmorzsa, mely egy cseber mézet megc-
leszthet. Egyik a nevetség, mdsik a részrehajlds.

Nevetségessé teheti a tandrt, mint tett mdr nem egyet az, a
mit gyermekben, vdlogatva fiatal nékben is, naivsdg név alatt sze-
retetre mélténak leliink; de ha oly ember mondataiban vagy tettei-
ben tapasztaljuk, kirél felteszsziik, hogy bénétt a feje ldgya, még a




nevét is megvaltoztatva, ,egyiigyiiség“nek hivunk. Az a kiilonben
nagy tudomdnyu tandr, ki tanitvinyai excessusait a leczkéin — fe-
ledve, hogy ki 6 és hol il — egy kozonyds nézé idétoltésével néz-
te, s legfeljebb azzal rétta meg mosolyogva, hogy: ,nagy katydk
(kutydk) kentek!® hizony csak egyiigyii nevet érdemlett s lassan-
kén decldralt bohdczezdvd is vilt az intézetnek. Megint egy mdsik-
nak, ki a magdt mentegeté dévaj didk nyilatkozatdt, hogy 6 ,undo-
rodik a fejérnéptdl®, valénak vette, s ebben az értemben kezdte
kdtekizdlni, kipuhatolandé azt a psychologiai paradoxumot, — en-
nek a tandrnak, mondom, kitiind szdmos jelességei kiméletet vivtak
ki ugyan, de tekintélyt soha sem szereztek. BS forrdsa az egyiigyii-
ség okozta nevetségnek a mi gymndziumainkban a physikai és ki-
miai experimentdlds. Az illeté tandr mély meggy6z6désbél hirdeti
elére ,mily nevezetes, pompds, szép jelenséget fognak 14tni%, a do-
log elméletét nagyobbdra igen hidnyosan vagy éppen nem érté ,ta-
nitvanyai“. Assistense, és szdmos esetben, j6 kezefogdsa vagy csak
gyakorlottsdga is a tandrnak nem levén, hoszszadalmas pepecselés,
nem egyszer eszkozromlds utdn elkésziil a kisértmény, oly formdn,
mint az a reppentyii, mely egy olnyi magassdgrél lebukik s a fol-
don sustorog el. De éppen igy j6 ez a didkoknak, kik nem kimélik
a ,8z6p ! dicsG! felséges !“ kidbdldst, red tédulnak a tandrra, olda-
lihoz surlédnak, hétira mdsznak, mind a figyelmes szemlélés iirii-
gye alatt. Epiiletes jelenet! mint a bizonyos kimiai tandré, kinek
némi reactiot mutatandd vegyitékét a tanitvanyai kiontvén, tiszta
vizet loptak az edénybe. Tandrunk pedig reagensét belé csepegtet-
vén, fenynyen 4llitotta, hogy ,tudomdny altal dlesiilt szeme®, litja a
vart szinvaltozdsokat, bdrha tanitvdnyai nem birjdk is felfogni. Vagy
az-é, a ki valtig kereste az egen Saturnust a litcsdvén at, hogy
megmutassa a gylrdit tanitvinyinak; de sikertelenill, mert ezek a
latesé zarfedelét redcsuktdk volt*. Megeshetik ilyes akdrkin, mond-
jak, ,szdz forintos paripa is megbotlik*. Meg, az igaz: egyszeri bot-
l4s nem is nagy baj; de ha a botorkdzds egyes esete, a mdr baj,
s minden botlds egy-egy kévet rig ki a tekintély nehezen rakhato
toltésébol. Azt is mutatja a tapasztalds, hogy az adomdk egy-egy
tandr személyére nézve gyakoriak és igy személyes egyiigyiiség,
vagy szebben szélva: ,gyermekdedség® kivetkezményei.

Azt az eljardst is — egy mds nemben — az elébbiekkel azon
okDb0l szdarmaztatom, melyet bizonyos iskolai el6ljaré gyakorlott. Nagv

figyelemmel leste 6 az intézetben elkovetett hibdkat és torvénysze-
15
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géseket, s kérlelhetetleniil meg is biintettete a vddlottakat, azaz: ki-
mondotta felettok az itéletet. De ha meghunydszkodva , igazi vagy
dltoredelmességgel hozzdjdrult a biinds, mindanynyiszor elengedte a
biintetését. E gyengeségét minél hamaribb észrevette a fiatalsdg, s
miné eredménye volt a tekintélyre nézve, konynyit képzelni.

Misik foellensége a tekintélynek, mint monddm , a tandr ma-
gaviseletében: a részrehajlds. Az igazsigszeretet egyike az ember-
ben legkordbban fejlé erkolesi érziiletnek, s a fiatalsdghan a frisse-
ség erejében uralkodik. Semmi sem teszi azért gyiiloletesebbé a ta-
ndrt, mintsem ha eljdrdsaival azt a meggy8z6dést kelti, hogy akdr
haszonlesésbél, akdr megmagyardzhatatlan rokonszenvhil némely if-
junak méd nélkiil kedvez ; holott egy mdst netalin boszubdl, vagy
oktalan ellenszenvbél kérlelhetetlentl {ildoz. Megmagyardzhatatlant
és oktalant irék, mert az elismert jelesek partoldsit, a rosz ember
hdtranyomdsdt nem veszi rosz neven tandraitél a tanulé fiatalsag.

Legyen ez elég gondolkodds ébresztéseiil az erkolesiség olda-
lirél. Lassuk a tudomdnyost.

Az igazi tudomdnyossig sehol se viv ki élénkeblb elismerést,
6szintébb tiszteletet , mint ott a hol legkodzetlenebb eredményeit,
haszndt, jotékonysdgdt tapasztaljdk: a tanuld ifjusdg eldtt. De igazi
legyen 4m ; mert egyfeldl a nyegleség, az dmitds igen hamar lejir-
ja ott magdt; masfel6l a johiszemiiség sem teszi meg a kell§ ha-
tast, ha két hiba csokkenti. Nagy hiba elsébben azt hinni a tandr-
nak, hogy elég ha ¢ tobbet tud a tudomdnydabol, mint tanitvdnyai,
kik mit sem tudnak beléle. S6t inkdbb rendithetleniil 4il az az axio-
ma, mely szerint nagyon de nagyon sokat kell tudni egy tdrgyrol
a taniténak, hogy czélszeriien, sikeresen, kellden keveset tanithas-
son felle. Az a tandr hdt, kinek a tudomdnyva nem ér tovdbb, mint
a tankdnyve, a ki tanité ordin kiviil is nem “foglalkozik szakjaval,
nem csak netaldn tanitisra késziilés végett, hanem a tudomdny sze-
retetébol, az abban valé eléhaladds vigydbol; sit a ki tin anynyi-
ra sem birt vagy akart haladni, hogy tankényve folytonos szemmel-
tartdsa nélkiil akdir eléadni, akdr kérdezni tudjon, az olyannak iga-
zi tudomanyossdga bizony nines, és tekintélyt vele nem fog szerez-
ni magdnak. Megtortént, igaz, mdr régen, hogy bizonyos intézetben
egy par fiatal ember a feladatokra készillve, a tankonyvének egy
szakaszdndl felakadott. Elmene tandrihoz, s a nehézséget eleibe ter-
jesztve, felvildgositdst kére. A magyardzat abbél dlla, hogy a nem

* értett szakaszt, csaknem azon szavakkal, megint elmondd., A fiata-
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lok haza menvén, az Gj viligndl tovibb kezdtek puhatolédzni, tor-
ték az eszoket, de persze nem mentek semmire. Megkisérték hat
még egyszer a tandrhoz folyamoddst, de az ez uttal redjok forme-
de s azzal a meghagydssal zé el, hogy Gtet ne préobdlgassik, mert
0 tudja, a mit tanit!

Miés széls6ség az, ha a tandr igen belé mélyed a tudomdnyd-
ba, ha csak magdnak, sajit szenvedélyéhél vagy dicsvagybél s mit
tudom ¢én mib6l, torekszik haladni benne. Ha amaz nem szereti, ez
igenis és felettébb szereti a szakjit. Eunek ki nem maradé ered-
ménye, hogy az dtadds, a tanitvdnyaival vald kozlés médjin nem
tor6dik, vagy éppen ferde, czélellenes modot kovet, és ezzel szint-
oly kevéssé bir érdeket kelteni a tudomdnya irdnt, mint az elébb
rajzolt szélsGségben sinlg tandr. Mi tobb, elesiiggeszti a tanuld ked-
vét; mert azt véteti a fejébe, hogy az illetd tudomdny kozonséges,
mindennapi észnek megbirhatatlan és csak vdlogatott langelmék ki-
viltsdga azt magukévd tenni. Sot az is a lehetdségek kozé tartozik,
hogy ellenszenv keletkezik irdnta mint érdektelen, elmedls, szdraz
targy irdnt; vagy megvetést gerjeszt, mint haszontalan elmefutta-
tds. Mi egyéb kovetkezése is legyen annak , midén pl. egy tandr a
szamtan elsé szakaszaiban a tevéleges €s nemleges eszméi, elméle-
tei fejtegetésére, philosophiai dltaldnossigokra csap ki vagy éppen
ezekre alapitja a szdmvetés legelsé szabdlyait Midén az algebra
els6 tantételeiben mdr a felsébh mathesis elveit emlegeti ? Midén a
parthuzamos vonalak elsé ismertetésekor azon speculdl, mi és mi-
lyen lenne a geometria tudomdnya, ha Euclides XI. axiomdja nem
dllana ? Ezek mind szép, jeles, magasztos dolgok, de: nunc non
erat his locus. Es sem a tudomdnynak , sem a tanirnak tekintélyt
szerezni nem alkalmasok.

Atfutvédn imigy a tandri tekintélyt eszkozls vagy csokkent dol-
gokon a tandrra magdra vonatkozélag, még azt is meg kell roviden
emlitenem, hogy az utdbbira tandrtdrsai is sokat tehetnek, és egyi-
kok tekintélyét alddshatjdk, ha személyét, tudomdnydt, tanitisdt a
tobbiek akdr egyenesen, akdr czélzdsokkal, példdlédzdsokkal kiseb-
bitik, 6csdroljik, vagy éppen pdrtokat kelesztenek a tanuld ifjusdg
kebelében.

Erre is volt intd és rettenté példa, quod Deus avertat a no-

bis, kivanja s reményli
Brassai.

~



XIX.

Egy mult szdzadbeli torténeti adat.

Ré(ri id6t6]l , mondhatnék: felekezetiink keletkezésétdl fogva , hdt-
rdnyunk nekiink, unitdrinsoknak, hogy roélunk, s illetéleg hitelveink-
r6l, Erdély hatdrain kivil, s6t az idegen felekezetiiek koziil tobben
még azokon beldl is, oly keveset tudnak, s hdtrdnyunk — semmi
egyebet nem tekintve — médr csak azért is, mert ¢ nem tudis,
agy félismeret sok alaptalan feltevésnek, ¢és sokszor még embcu
exzetunket is sért6 rdgalmaknak lett veliink szemben alapja. Mi
ugyan az idegen érintkezéstol chinai falakkal magunkat soha cl nem
zartuk, so6t confessioinkat és kdtéinkat — menynyiben hatalmunk-
ban dllott — mindig elég készséggel és nyilvinosan terjesztettiik ;
de azért a fennebbi tapasztalatot (talin, mert kitékat és confessiokat
olvasni kevés embernek van kedve és ideje), mégis mint tényt, ugy
vehetjiik; s most midén mdr minden szerepelni akard egyéniség, s
anynyival inkdbb minden testiilet, & maga crkolesi sulya és életre-
valésdga bizonyitvinyaival akar a kozvélemény elé 16pni, s ott leg-
aldbh figyelembe vétetését kieszkozdlni, tohbé mdr nem ignordlhatjuk.

Ez inditott arra, hogy IL Jozsef csdszdrnak Agh Istvan super-
intendensimkkel tartott heszélgetését a ,Keresztény Magvetd“ben
kozoljem ; mert ez, a mellett hogy egyhdz- s némileg még hazai
torténelmi adatul is szolgdl, a menynyiben nevezett uralkodd sza-
badszellemit gondolkozdsmédja és pubatoldsi tappintatdra is jo vi-
ligot vet, igen alkalmas arra is, hogy az idegen hitfclekezetileket
némely lényegeschb. hitelveinkkel megismertesse.

A mi magit az adatot illeti, ezt én Bod Péternek, tordai uni-
tir. kozéptanoddnk konyvtardban meglevo ,Ilistoria Unitariorum in
Transylvania® czimii, és 17768-ban, Séfalvi Jozsef dltal Leidenben
kiadott miive vcn('hc/ fiiggesztve taliltam. Az egdsz beszélgetés 6/,
octdv levélre van siirii és tiszta, de nem éppen hibdtlan latin kéz-
iratban leirva, s a mdr megnevezett munka végén azzal kemény tdb-
ldban egybekotve. Leirdja valdsziniileg, s a menynyiben én tobb kéz-
irat gondos egybevetése utdn megitélhettem, T6k Istvdn nevii uni-



