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XV.

Protestans theolegiai és egyhdzi térekvések
Németorszagon.

.
E czim alatt ne virja az olvasé kimeritdé ismertetdését azon gazdag
theologiai irodalomnak, mely évenként 1000—1500 darab 6ndllé mii-
vel gyarapodik; szdndékom csupin tdjékozé ismertetést nyujtani
azoknak, kik érdekkel viscltetnek a protestdntizmus jelen dtala-
kité mozgaimai irdnt Németorszigon.

A német egyhdzi irodalom jelenleg egy oridsi kiizdelmet kép-
visel, melyhez képest a esatdk elbalo s megint feltéré zaja hegyi
patak esevegéseként tiinik fel; a protestins Ontudatos lélekerének
harcza ¢z, melynek lobogdjin magasan leng e sz6: a reformd-
czié még nem végziddtt bé

Minden ember érzi, tudja, hogy a fontos allampolitikai kérdé-
sek megolddsa kardltve jdr tobbé-kevésbbé Iényeges valldsi tigyelk-
kel ; az emberiség torténeline bizonyitja ezt. Sehol pedig két lénye-
gesebb kérdés egy pontban szorosabban nem érintkezhetik, mint ép-_
pen Németorszdgon, az dllam és egyhdz az wjjdsziiletés pillanatdban.

A mi az dllamra nézve a particularismus, ugyanaz volt a né-
met protestdns egyhdzra nézve eddigeld a confessionalismus. Egyik-
nek sem volt kozos érzelemtél dobogd szive; newn nyelve, melyen
amaz ¢rzelmet kifejezhesse ; nem keze, melyet akaratjinak végre-
hajtisdra ontudatosan felemeljen. A felekezeti sziiklkebliiség és theo-
logiai makacs vitdk elfeledtetni ldtszottak az evangéliom felkentjei-
vel, hogy Jézusnak t6 b b tanitvdnyai voltak, de ugyanazon egy
szellem vezérelte mindnydjit: a szeretet és béke szelleme, melynek
nem bardtokat ellenségekké, hanem cllenségeket is bardtokkd. tenni
hivatdsa. Az 1817 sept. 27-6én kelt kormdnyrendelet utjin létrejott
unio lett volna — ha dtalinos érvényre emelkedhetik vala — azon
cgyhdzi alak, melyben a német protestdintizmus a legkovetkezmény-
disabban léphetett volna fel; azonban e mil béfejezése, ugy latszik,
a jelenkornak jutott osztdlyrésziil, melynek feladata Németorszdgnak
nem csak dllamilag, hanem egyhdzilag is nagysigdhoz és belerejé-
hez mért alakot adni. -

-
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Miutin Németorszdagon a legutébbi hdboru 6ta nem csak 4l-
lamkézi viszonyok szenvedtek mddosuldst, hanem tobh fiiggetlen s
most cgymds mellé kertilt egyhdzak, s dtaldban az Gszszes protestius
felekezetek rendezése, egy egyetemes német nemzeti
egyhdzzd alakitdsa elgestéjén dllunk; s minthogy az egyhdzi szer-
vezkedés, éppen mint az dllami, a pdrtok &lldsitol figg: ‘mielétt a
killonhizo irdnyu egyhdzi torekvéscket kirvonalozndk, lissuk a ne-
vezetesebh theologiai irdnyokat iskoldikkal egyetemben.

Berlin, eszdzadelején, Schleiermacher, Neander,
Junsen és De Wettével a haladd theologiai irdny eldharczos-
sa, jelenleg az 1j orthodoxia székhelye. Eldobni mindazt, mit
a német protestintizmmus e szdzad vivindnyai kozé sorozott, s visz-
szavinii az egyhdzat, szembe a haladé idével, a reformdtorok part-
szelleme dltal kormdnyozott korba: ez czélja azon pdrtnak, mely
1827-hen alapitott ,Evangelicus egyhizi lap® czimii organumdval a
Dr. Hengstenberg vezérlete alatt mitkodik. Mikodésének hir-
mas terén: az irodalom-, egyetem- és consistoriumban a politikai
conservativ part dltal is gyimolitott erejét oly sikeresen fejtette ki,
hogy a perosz alkotmdny 15-ik articulussa,cmely azt mondja, hogy:
,az evangelicus egyhdz a maga figyeit ondlléan rendezi és igazgat-
jat, évtizedek kiizdelme daczdva sem léphetett mind e napig életbe,
Is ez igen Iényeges kérdés a porosz egyhdzra nézve, mert e tor-
vényezikk életbeléptetésénelk legelsé kovetkezménye természelesen
a képviseleti egyhdzkormdny lenne, mely minden bizonynyal ﬁi’jét
dlland ama riktorekvéseknek , melyekkel a Hengstenberg-pirt az
egyhdzat tovabb is vezérelni igyekszik. Hogy pedig ezekrdl tisztdbb
fogaluunk legyen, ismerniink kell fobb tanait.

Alapelve ez iskolinak az eredendd bin régi fogalmihoz szi-
ldrdul ragaszkodni, s ebb6l az emberi természet megromlottsdgdt oly
mértékben vonui le, hogy az még fogékonysiggal sem bir semmi
magasabb és eszményibb irdint. E gyakorlati kihaltsighoz Gnként
csatlakozik az elméleti, t. i. a jozan ész tcljes elsotétilése s kép-
telensége az isteni dolgok felfogdsdra, s azok feletti itélésre. A md-
silk fépont, mely ezen, mint alapon emelkedik fel, a gépies ih-
letés-tan (inspiratio). Amaz sziikségképpeni feltétele , katfeje
ennek. Mentgl setétebb az emberi szellem halaléjje, anndl fénylébb
az isteni kijelentés, s mentél képtelenebb az ember a kozremiiko-
désre, anndl kizardélagosabb az isteni tevékenység.

A szent irds ez elvont és minden emberi kozremiikodést meg-
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semmisitd ihletettségének végezélja a kdnon istenitése, az
egyes iratok hitelessége, betiiihez vald szildrd ragaszkodds, s ebbél
kifolyflag minden historiai kritika gyilolete és
szdmizése Lz az a tér, melyen az 0 orthodoxia miikodik,
szemben a szabad theologusokkal, kik egészen elvetik, és a Schleier-
macher-Neander-irdny képviselgivel, kik az isteni és emberi
szellem Oszszehatdisdnak tartvin az ihletéstant, melybd! természete-
sen az emberi tévedés sem maradhatott kizdrva, a jézan, tudomd-
nyos kritikit elutasithatlan kotelességdknek ismerik, igy vélvén a
szent irdsban feltiing ellentéteket kiegyenliteni, s annak tekintélyét
éppen ez 4dltal a haladd kor tudomdnyos igényeivel szemben is meg-
menteni.

Azonban Ilengstenbergéknek minden torekvése a rationalismus
megbuktatdsara megy ki; el kell tehdt- fojtani a szabad vizsgdléddst,
dtkot szérni a tudomdny ¢s miivészet mindazon termékeire, melyek
a szabad szellem felélesztésére és tiplalasira jotékonyan hatottak s
hatnak maig is. E czéljaért minden feldldozé torekvésnek eredmé-
nye aztin az a kovetkezetlenség is, mely e partot féképp a prote-
stins felekezetek unioja targydban oly sajatsdgosan jellemzi. Abban
az idében, midén IlI-ik Vilm os az egyesiilést hatalmdnak tekin-
télyével 16trehozta — még pedig oly szildrd hatdrozottsiggal, hogy
egy sziléziai pap, mert az unio ellen prédikdlt, a bortonbe keriilt—
Hengstenberg dllvdn az dllamtheologia élén, oly buzgalommal apo-
stolkodott ez iigyben, hogy ,Isten ellen kiizdék“nek nevezte lapjd-
ban azokat, a kik ellenszegiilni merdszeltek; és ma? § is azok ko-
26 tartozik, kik az uniot alddsni s végképp felbontani igyekeznek;
mert valdsziniileg dtlitta , hogy ez egyhdzi alak, féképp ha a 15.
articulus életbe 1épendik, nem kedvezd talaj az 4j orthodoxia csird-
jara nézve. S egyhdzi lapjdban ugy ckoskodik e tdrgyra nézve, hogy
»2Z lj-testamentum mértékét nem lehet a jelenlegi kiils§ egyhdzra
alkalmazni , mivel ebben azoknak, kik nem hajtanak térdet Baal
el6tt, oly csekély a szdma, hogy semmi igényt sem tarthatnak a
szentek azon kiviltsdgdra, hogy papjaikat maguk vilaszszdk.

Tudomdnyos miikodésiik elsd és legkedvenczebb tere az 6-te-
stamentum, melynek nyelve és régisége a legmerészebb magyardza-
tokra adhat alkalmat nyomozodinak, s hogy e szerint az 6 insf)ira-
tioi-malmukra vizet hajté messidsi helyekkel hogyan banhattak el,
képzelheté csak az egybil is, hogy a pentateokot egészen Mo-
zestl szarmazottnak 4llitjdk. '
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Az ,Evangélikus egyhdzi lap“ valésigos Auto da Fé-ja lett
minden mozgalomnak, mely ez irdny elveit talszarnyalta, vagy az-
zal ellenkezésbe jott. A rationalismus, pantheismus, cominunismus,
H ¢ gel philosophidja, Lessing és Herder classicus miivei,
Goethe és Schiller magas roptii pégazusa, Steffens no-
velldi, az ethica és aesthetica mesterei egyenld dithvel hurczoltattak
e vértorvényszék elébe, honnan élve, lezaldbb a szerkesztd hite sze-
rint, egy se tdvozott.

S kérdi tin valaki: honnan hdt a siker, mely oly hoszszu idén
keresztiill Poroszorszdgban a vezérszerepet e pédrt kezében megtar-
totta? A koridlmények iigyes kiakndzdsa Hengstenbergnek mindig
egyik féelonye volt. Hégelnek 1831- és Schleiermachernek 1834-ben
tortént haldldval a két part kiizdelme mdr kulmindlt volt. A harcz-
ba nem csak a kiizd6k, de a kozonség is bele levén fdradva, a ke-
délyek nyugalomra végyni ldtszottak, midén Hengstenberg pietisticus
irinydval, melyhez késébb a koriilmények vdltoztidval hiitelen lett,
megkezdette mikodését, és e szerint az id6 kivdnalmanak ldtszott
megtelelni. '

Nem azért, mintha az 0j orthodoxia hive volna , hanem mivel
ugyanazon ellenség ellen harczol, a berlini irdnynak legtobb szolgd-
latot tett Hallé. Ez iskoldnak vezére, Dr. Tholuck szimdra,
daczdra annak, hogy 6 az Gj-kori theologusok egyik legmunkdsabb
tagja, hatdrozott helyet a theologiai torténelem alig képes kimutat-
ni. O részt vett kordnak minden nevezetes harczdban phéntdsidjé-
nak és élczeinek , melyek uralkodé elemei, egész hevével, s a mi
legfébb, sehonnan se tdvozott a nélkill, hogy engedélyeket ne tett
volna, nem csak , hanem majd minden surlédds reminiscentidkkal
toltotte el lelkét anynyira, hogy ma az orthodoxia és pietismus kozt
foglal el egy ingadozé dlldst. Kiildetését a rationalismus elleni harcz-
ban taldlta, melynek feliiletességeit kifogyhatatlan anekdotdival és az
irdsnak megdls betiijével egyenléképpen ostromoita.

Dogmétikai 4llaspontjdnak jellemzésére elég az 6 csuda- és
ihletés-tandt megemlitenimk. ,Csuda alatt® — azt mond-
ja—¢ az dltalunk ismert természetrendtl hatdrozottan eltéré oly
eseményt értiink, melynek valldsi eredete és végezdlja van.

Az inspiratio, szerinte, csak rész szerinti, t. i. csak az iidvos-
ség tdrgyaira terjed ki, az irds egyéb részeiben pedig, pl. a histo-
ria, geogriphia s mds hasonlékn:4l megsziinik és az emberi téved-
hetés szdrnydra van bocsdtva. Ez kozvetito akarna lenni a gépies

1
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ihletéstan és szabad theologusok hivei kozott, de mint dtaliban
Tholuck tanaira, ugy erre nézve is dll Faust mondisa: ,mely-
lyel magadhoz vonsz, azt az erét bivod, de a melylyel lekoss, ez
erét nem birod*.

A berlini irdnynak leghiibb kovetdje délen az erlangeni
egyetew, mely szintén az egvesiilt valldsfelekezetek képviseloje vol-
na, ha tandrok, mint Dr. Tarless, Dr. Delitsh, mely utébbi
- azt mondja, hogy ,a csuda nem csak lehetséges, hanem sziikséges®;
a lutherismus tulsdgos eliszereteténdl fogva mdr-mdr bédllandé sza-
kaddsig nem viszik a dolgot. 'edig ha valahol Németorszdgon, ugy
délen ¢s nyugoton volna legégetébb szitkség a tomoriilésre , kozos
ergkifejtésre, egységre az egyhdzban kilséleg, tan- és hitszabadsdg-
ra benséleg, a helyett, hogy Kdlvint koveté erék hdttérbe szovi-
tasdval a test szemmel lithatd romldisdra a jobb és bal kéz harcz-
ba kerekedjék egymdssal; mert a mily rendezetlen , zildlt, s ennek
kivetkeztében gyenge a protestdntismus, épp oly eriteljes, rende-
zett jézsuita propaganddval bir itten a katholicismus.

Heidelberg a kizpontja azon pirtnak, mely az Gjabb
theologiai irodalomban szabad theologusok, vagy balol-
d al ndv alatt ismeretes. Dr. Ro the haldlival végtelen sokat vesz-
tett ugyan e pdrt, de azért kilitdsai a legreményteljesebbek. Vezé-
re a heidelbergi semindrium igazgatdja, Dr. Schenkel Diniel,
kinek ,K6zonséges egyhdzi folydirat“-a koriil a legkitiinbb erdk
vannak dszpontosulva.

I part tudomdnyos irdnya a legélesebh ellentétben dll a ber-
linivel ; mint a vildgossdg ¢s setétség, ugy tinnek fel czek egymis
mellett. Schenkel azt mondja, hogy a protestantismusnak leg-
nagyobb ellenségei egyfeldl azok, kik hdtat forditnak a haladdsnak,
mésfelél, kik a haladdssal megférhetetlennelk hiszik a valldst. O azért
és partja e hitté valt meggydzidésbél kifolydlag legjobb erejénék
egész hevével arra tirvekszik, hogy a kereszténység és egy-
hdz az j-kor egyetemes miveltségi fejlodésé-
vel alakilag és Iényegileg G6szhangba jojjon,

Schenkelnek mdsodik kiaddst ért ily czimii miive ,A prote-
stntismus lényegérél® magiban foglalja mindazon alapelveket, me-
lyek az ¢ theologidjdnalk s egyhdzi miveinek lényegét képezik. A
protestdntismus — ez az alapgondolat — nem egy elmult, bévég-
zett tény, hanem egy nagy élé és folytonosan hatd elv; nem intéz-
mények és tanok rendszere, hanem egy mindig és mindig alaposabban



megoldandé feladat; ,a lelkiismereten nyugvé, szabad evangélikus
kézonségi ontudatnak elve, mely hivatva van mélyre haté erejével
embereket, népeket,-dllamokat, tdrsadalmat, minden egyéni és tdr-
saskort megtjitani, dtalakitani. Nila a protestintizinus lényege nem
esik Oszsze annak azon elsé alakjaval, mely a 16-ik szdzad tanai-
ban és egyhdzi rendeleteiben nyert, nem legtisztibh és szabadabb
kifejezést. O a dogmdtik4jdban kifejtett 6ntudatot tart-
ja a vallis és erkoles kozos életgyikerénck, s ezt és a k oz on-
séget nevezi azon két fétényezinek, nielyektél a protestintizmus
egyedill virandd. A k6zonséget, melyre dtaliban nagy sulyt
fektet, vallisilag is szabaddd kell nevelni, az eddig mindent feltét-
leniil hivés helyett. Hogy azonban ne hogy éppen az ellenkezével
vidoltassék, megmagyarizza , hogy validsilag nem akkor szabad az
ember, ha mdr semmit se hisz, hanem ha igazin és 6nmeggy 6-
76 déshdl hisz. A ki valldsi és erkolesi meggy6zd6désre
tett szert, sIsten segitségével oda jutottt, hogy az 616, 6t és éle-
tét vezérld édrzéssé lett: az szabad vallisilag. Innek elémozdi-
tdsdra meg kell tehdt a kozénséggel a Dhiblia feletti tudomdnyos
vizsgdlodds eredményét ismertetui, és meggyézni arrél, hogy a bi-
blia tekintélye nem természetfeletti elddlldson , hanem tartalma pd-
ratlanszeriiségén, eszméinek mélységén, az azt létrehozott €s dthatd
szellem szentségén és magasztossdgdn nyugszik. O és pértja e sze-
rint nem csak elfogadjidk a biblia magyardzatindl Herde rnek
amaz elvét, hogy emberileg kell azt felfogni és értelmezni, ha-
nem hatdrozottan kimondjdk, hogy ,az ihletéstan elesett
sa sophistikdnak semmiféle mestersége tobbé
soha felnem 41litja%

A protestantizmus legelsé feladata tehat a hit- és tanszabad-
sdgot teljes érvényre juttatni, egyhdzat és tudomdnyt egymdstdl fiig-
getleniteni, s igy lekiizdvén a sajat kebelében levé katholikus el-
vet — mely ellen a nagy Channing két viligrészre sz0l6 és hatd
miiveit irta — a dogmdtismus ds hierarchismus uralmdt, az alakot
a lényeghez idomitani, a protestins felekezetek egyestilése és kép-
viseleti egyhizkormdny feldllitisdval. I tekintetben most mindenek-
nek szemei Poroszorszdgra néznek, daczira a Hengstenbergék otta-
ni uralmédnak ; mert dmbdr itt is, mint minden mds orszdgban, tény
az, hogy aszabadelvii politikai pdrt igen keveset, a conservitiv pe-
dig igen sokat esindl a vallisbél, belé keveri azt minden politikai
kérdésbe — a protestintismus és katholicismus kozotti vallishdbo-

*
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runak nevezi pl. a 66-iki hadjiratot — s ily selejtes szdmitdsaival
magdnak a jé tigynek 4rt, mert a vallist a politika uszdlyhordozé-
java teszi, mindazondltal — mondja Schenkel ,meg vagyunk gyozdd-
ve, hogy Poroszorszdg evangélikus egyhdzdnak hivatisa az Oszszes
német protestantizmust erkoélcesileg meghéditni, és mi
lesziink az elsdk, kik Orommel csatlakozandunk ez egyhdzhoz, a
menynyiben sziikseges kezességet nyujt a leg-
magasabb és legszentebbre nézve, a mit nekink a
valldsos élet adhat, t. 1. ama nagy protestins alapelvek, az iga z-
sdg és szabadsdg tisztességes és jogos keresztil-
vitelére atheologiaitudomany ésegyhdzi élet
terén. Mi a legélénkebDh rokonszenvet taplaljuk Poroszorszig ev.
egyhdza irdnt, de protestdans ontudatunk igazsdgdt
é¢s szabadsdgdt semmiféle rokonszenvért sem {fogjuk megta-
gadni. Igen, ment6l magasabbra dllitjuk a porosz ev. orszdgos egy-
hdzat, mentdl dldasdasabbnak o6hajtjuk jovéjét, anndl élénkebben
kell kivetelniink azt is, hogy az egyhdzi Gjjdalakulds
élére dlljon Németorszdgon. De a német protestantismus vezetése
csak ugy fog neki biztosan sikeriilni, ha valéban vezet. Ha
az egyhdzi haladds lobogijit kemény és clszdnt kézzel ragadja meg;
ha, mint a német protestins egylet 1866, october 11-diki nyilatko-
zata épp oly lhelyesen, a mily talilan mondja: ,a protestins egy-
hdz lénvegének megtigasbult feladatdra magdt hivatottnak érzi az
4ltal, hogy az evangéliomi hit erejével a teljes protestdns
ltelki szabadsdgot dszszekitvén, a vallisos eszmék iddszerinti
fejlodését nem csak méltatni tudja, hanem maga részérdl is becesiil-
ni és eldomozditani elszdnta®, akkor délnek minden jobb elemei ko-
rébe gyiilnek, kiknek az egyhdzi szabadsdg és kdzségi
ondallosdg életkérdésokké lett®

A mint lithato tehdt, Poroszorszdg irdnt igen nagy a bizalom
a szabadelviiek kozott, a kik ugy gondolkoznak, hogy a mely nem-
zet elég erds volt az dllam szdzados dtkén, a particularismuson dia-
dalmaskodni, annak szelleme nem fogja sokd tirni amaz ellenség
orokos szovetségesét, a confessiondlismust. A berlini theologia s en-
nek uszdlyhordéi az orszighan nem Lkecsegtetnének ugyan valami
nagy reménynyel; de tudjuk, hogy a reformdcziét_ sem a papi és
piispoki kar segitette gyézelemre; s habir Hengstenbergék
a Luther idejében élve, elsok lesznek, kik E ¢k bullijat a tem-
plomokra kiszegzik: a diadal mindig azoké, kik a kor kivdnalmai-
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nak élére dllnak. Aztin ugyancsak Derlini papok kozitt is van a
baloldali torekvések gydimolitdsdra egy pdrt, melynek kozlonye a
Dr. Krausz 4ltal szerkesztett ,Protestdns egyhdzi lap*, tagjai
pedig tekintélyes dllist foglalnak el az irodalmi és egyhdzi téren.

A haladd theologia szolgdlatdban nem kis érdeme van J en 4-
nak. Dr. H asz-ban az Gj-kori rationalismus a legfényesebben van
képviselve. Ndla a miivészet irdnti elfszeretet oly hatalinas, mint
senkinél a német theologusok kiozott. O volt az els6, ki az egyhdzi
miivészetet az cgyhdstorténelem alkatorészévé tette minden mivelt
nyelvre leforditott, nyolezadik kiaddst ért, nagyhirii munkdjdban.
Aesthetikai hajlamai felett azonban uralkodott a Lessing, Kant,
Fichte szelleme, s e két hatalmas elem egyesilése lutherdnus
kortdrsai kozott pdratlannd, hallgatéi és olvaséi kozott pedig von-
z6va, felemel6vé teszik miiveit, eldaddsait. Ifju kordnak idedljait
szeretetteljesen megérizve, s az érett kor tudomdnydnak fényével
kérnyezve, hii maradt sajit magdhoz kezdettél végig. ,Mindig ugyan-
az® mondd gunyosan Hengstenberg. — ,Igen, mindig ugyanaz® —
felelt nemes és jogosult ontudattal — ,legaldbb anynyiban ugyan-
az, hogy bizton remélem, kiilsé indokok béfolydsindl fogva soha
més nem leszek“.

Dogmdjdnak mindent dtfogd elve: az ember vallisos-erkolesi
szabadsiga, az ezen nyugvé Isten irdunti szeretet,s ebbél folyé vég-
nélkili torekvés, vagy halhatatlansidg kivanalma. Hiromsdgtana tisz-
tdn éthikai. Az urvacsordra nézve Zwinglit koveti, a kenyérben
és borban csakis Jézus megtiort testére és kiontott vérére emlé-
keztetd jeleket latvan, ugy hogy sziikség esetében a bort
vizzel is helyettesithetni , a mint ezt a haldoklé Schleiermacher is
tette. Lutherrél e tdrgyndl el6adds kozben igy emlékezett meg: ,6
szerette a csuddlatost, s félt, hogy az urvacsora elveszti erejét my-
steriosus felfogds nélkiil“.

Hase nyiltan kimondja ugyan, hogy ,semmit igaznak nem
ismer el, mit a tiszta, kétségbevonhatlan okossdg el6tt igazolni nem
lehet®, rationalismusa azonban egészen kiillonbozik a régitél, melyet
6 maga ostromol a kovetkezd okokbdl: mert a keresztény-
ségtorténelmijelentéségét félreismeri, a val-
lésos élet bensoségét eltompitja,és a keresztény-
gég philosophiai komolysdgdat nélkiiléozi

Dr. Rii ck ert, az el6bbinek jénai kollegdja, jéval sziikebb téren
mozog ugyan, de szintoly prébdlt, elszént harczosa irdnydnak. Az
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Gj-testdimentom exegesise az, melyben legnagyobb szolgidlatot tett az
njabb theologidnak. Hogy vizsgdléddsaiban amndl szabadabban mo-
zoghasson, elére kimondja, hogy az irds dtaldnos és kotelezd erejét
nem igmeri el; meg van azonban gy6zddve arrdl, hogy az értelmnes
gondolkozds, hacsak nem hamis szdndékbol, hanemr az egyediili he-
lyes alaprdl, az ember szellemi és erkolesi 1ényegébdl indul ki, egye-
nesen Istenhez vezérel. Theologidja a Kant és Fichte erkolesi
én-jén alapszik, s kapesolatban a P.41-féle gondolatokkal , a lélek
és test kozotti ellentéttel, s az emer biinds voltdval, rendszerének
kozpontja a vdltsig és megvdltd. A viltsig gondolata torténelmi
megvalosuldsdat a kereszténységben taldlja.

Dr. Hilgenfeld-rdl, mint jénai tandrrél, nem szolhatok a
nélkiil, hogy ne érintsem legaldbb roviden a tiibingai iskoldt.

Dr. Strauss, volt tiibingai tandr, ,Jézus életé“-vel korsza-
kot alkotott ugyan, a menynyiben kordnak és sajit magdnak kriti-
kai tanuhmdnyaibdl hivatott 1élekkel és mesteri kezekkel oly miivet
allitott eld, mely azéta pdratlan a maga nemében, mindazondltal 6t
csak az utdna kifejlett exegetikai irodalom 1ttordjétl tekinthetni;
mert 6 tiszta eredményként csak azt mutatta fel,, hogy az Gj-testa-
mentum nem az valdsdggal, a minek addig tartatott, t. i. torté-
nelem, hanem mytus, melyet nagyobbdra azon idé messidsi
véralmai sziiltek. O sajit magukbdl az iratokbél megrenditette azok
hitelességét ataldban, de az egyesek értékére nézve kiilon-kiilon nem
allitott fel mértéket, szdval: az ¢ kritikdja szorosan csak az evan-
géliomi torténelemre terjed ki, s nem egyszersmind az
evangéliomi forrdsokra is; az eredmény, mit felmutatotts
egyoldalu, tagadd; drezhetd volt tehdt sziikségessége egy a hitelest
a nem hitelestél szorosan elvilasztd, tisztdzé, a romboloval szembe
egy épitd szellemnek. Most 1épett fel Dr. F. Ch. Baur, az 1860-ban
elhunyt nagy hirii tiibingai tandr, ki széles tudomdnya, lelki ereje,
éles itélo tehetsége s a biblia-kritika terén ezek segitségével felmu-
tatott eredménynél fogva Schleiermacher 6ta a tudomdnyos theolo-
giai irodalomban az elsé helyet foglalja el.

Kiinduldsi pontja a DPéter és Pdl-irdny éles megkiilonboztetése,
s valamint ezek, ugy az evangélistik és tobbi apostolok iratainak is
ezen szemponthdli birdlata. Fontos és nagy horderejii miivei koziil
csak a negyedik evangéliom tdrgyaldsdt emlitem meg, melyet aleg-
élesebb kritikdval bonczol fel. Tartalma roviden ide megy ki: ez
evangéliom prologja mindjdrt a programin az egésznek tartalmahoz,
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melynek uralkodd eleme a logos, s ugy taldlja, hogy itt egy terv

van keresztiil vive, melyben a tortgnelmx anyagnak semmi egyéb hi-
vatdsa nincs, mint reflexio gyandnt szolgdlni amaz eszméhez, és hogy
a eselekvé személyek nem a lényeget alkoté elemek, hanem eszmék-
nek, elveknek dés pdartilldsnak csupdn képviseldi, szoval az egész
nem egyéb dogmatikaiirdny-iratndl (Tendenzschrift).

A negyedik evangéliom és apokalipsis irdja kozti killonbséget
mir De Wette élire dllitotta volt, Baur pedig e pontnal a Schleier-
macher iskoldval szembe ugy nyilatkozott, hogy Jdinos csak az egyik,
még pedig az Apokalipsis szerzojéiil ismertethetik el.

Lz irdny tiibingai iskola név alatt jelenleg is tekinté-
lyesen lképviselve van a német exegetikai irodalomban, s jenai tandr
Dr. Hilgenfeld e pdrt egyik kitiiné harczosa, ki a negyedik
evangéliomra nézve még tovibb megy B a ur-ndl, s azt a 130-dik
¢év tdjan uralgott gnostikus mozgalmakbél szdrmaztatja, a Valen-
t in-féle ,katholikus gnosis* legclassicusabb kinyomatdnak tartvan.
Ez iskola hive a ziirichi hires tandr, Dr. Schweitzer is.

Ha mdr most megemlitem, hogy ez irdny ellenségei kozt leg-
elsé helyet foglal el a gottingai Dr. Iiwald, ki az 1849-ben meg-
inditott ,Bibliai tudomdny évkonyvei® s szdmtalan 6nallé miiveiben
valosigos irtd hdborut inditott és folytat a tibingai iskola elien:
azt hiszem ezzel f6bb vondsaiban jellemeztem a német theo-
logiai irdnymozgalmakat.

Es most a kizvetlen napi-kérdésre térve, egy, az egész pro-
testantismus jovéjére nézve nagy horderejii czélra litjuk torekedni
a szabad theologia hiveit, és az 6k diadaluk tobhb mint bizonyos,
mert az id6 szellemével léptek szivetségre. Valamint a német nem-
zet zome erejének teljes tudatdival siet az dllamegység nagy miivé-
nek végrehajtdsdhoz, ugy a haladé theologusok is eljottnek latjdk
az idét, midén az egységes rémai katholicismussal
szembe egy, egységes német protestdns egyhdzat
allitsanak fel, mely, mint Schleiermacher hitte, leghiibb kinyomata
leend a hitkényszertsli szabadsdgnak, a tanfejlodés biztositdsdnak, s
a theologiai és egyhdzi pdrtok egymds irdnti tirelmének, szcrete-
tének; melyben a lelkeket nem a Luther betije fogja lebilincselni,
hanem a Luther szelleme felemelni, s a melyben tobbé mnem kell
egy Schenkelnek ,Jézus jellemképe“-ért oly oldalréli ostromokat ki-
dllania, melyek 1864-ben alig hogy hivataldboli elmozdittatdsit nem
vontdk magok utdn.
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A Hengstenberg-prt méar ezeltt kilencz évvel igy sohajtott
fel: ,a tomegek elleniink vannak, elleniink az ido ‘dramlata“. Fz
idé Ota a reménynek és csiiggedésnek djabb prébdit dllotta ki mind-
két part, de ma mdr a fennebbihez eztis hozzd tehetni: ,elleniink
a kirdly, elleniink a nemzet®. A porosz kirdly, ugyanis, 1866, dec.
8-4n 1j alattvaléihoz, a hannoveri orszigos consistoriumhoz egy le-
iratot intézvén, abban a tobbek kizt ez 4ll: ,at vagyok hatva azon
meggy6zodéstol, hogy az evangélikus egyhdz minden részei és tag-
jai novekv) egyesiilése utini vdgy, melyet én, mint Istenben nyug-
vé el6dom, véaltozhatatlannl szivemen Hordok, anndl készebben fog
kifejlédni, s a helyes titat és alakot eltalilni, minél szabadabbak és
tantorithatatlanabbak lesznek a. szivek a kozisséget szeretethen ke-
resni és dpolni®.

Vajjon mi tartéztathat fel mdr most egy olyan egyesiilést, me-
lyet a tomegek, azid6 szelleme, nemzet, kirdly és
egy Gleters szabad theologiai pdrt egyenlden siettetnek,
kovetelnek ?!

Nagy érdeme van az iigynek ilyen irdnyu fejlesztésében az
1865, junius 7-én alakult protestdidns-egyletnek, mely a
tobbé-kevésbbé szabadelvii pirtok minden tagjdt magdban foglalja,
s azon kivil, hogy igy egész Németorszdgot — délt és északot egy-
arant — béhdlézza, majd minden nevezetesebb vdroshan fick egy-
lettel bir. Czélja évenként tartatni szokott gyiilésein a legiijabb theo-
logidban, s foképp az egyesiilési torekvésekben felmeriilo nevezete-
sebb kérdéseket megvitatni s ezek felett kozmegdllapoddsra joni.
A mult év septemberéneék 25-27-én, a Hardt melletti Neustadt-
ban (Pfalz), tobb mint ezer tag részvétével tartott gyiilésén az egye-
siilésre nézve Schenke lnek kivetkezd tételeit tette magdévd :

»1.) Az unio tettleges és jogos kinyomata azon modern pro-
testdns keresztényi tudatnak, hogy a kereszténység sulypontja nem
az egyhdzi dogmdn, hanem a keresstény erkolesi életkdzisségen
nyugszik. _ I

»2.) Az altal, hogy az unio a két protestins fé-confessiét, az
egyhdzi szervezet és életkoziosségre nézve, semmi akaddlynak sem
tekinti, a tudomédnyos mozgds a protestins egyhdzon beldl, féképp
az el6fordulhaté dogmidtikai korldtoktol, szabaddd van téve®.

»3.) Mindeniitt, hol az unio a maga teljes jogdt és hathatés
megvaldsuldsat elérte, a hitczikkek tekintélyére valé egyhdzjogi ko-
telezettség azontil erkolesi lehetetlenséggé lett®.
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»4) Az egyesiilt egyhdzon belsl a hitczikkek csupdn csak
anynyiban igényelhetnek tovdbbi érvényt, menynyiben magukban
foglaljik azon alapelveket, melyekbol a protestdnsok keresztény er-
kolesi- életkozossége eredetét vette, és a melyektdl folytonosan ve-
zéreltetik®.

»D.) Az unio kozos alapjin tehdt lehetnek eltér§ dogmati-
kai irdnyok, s foképp a tudomdnyos szabad irdny jogosulva van,
az ugynevezett hitfelekezetivel egyenlé mértékben, magdnak ill¢ ki-
fejezést adni a nyilvdnos tan- és egyhdzi életben, valameddig amaz
alapelvekkel dszszelitkozésbe nem jo*.

»6.) Az unionak adott értelemben vald lassankénti kifejlédé-
séliez kitlonboz 6, még tokélytelen eldleges fejlédési foko-
zatok vezethetnek, de a melyeknek aztdin, mint olyanoknak, kell el-
ismertetniok és targyaltatniok®.

»7-) Az unio és protestdns lelki szabadsdg valodi elvével el-
lenkezik az ugynevezett consensus-unio, mely azon kikoté-
sen alapszik, hogy az egyesilt egyhdz tagjait és tanitéit az eloga-
dott vdltanok kivételével, a hitczikkek egész tartalma jogilag és er-
kolesileg még mindig kotelezze®.

»8.) Az unio béfejezésére elegendé az urvacsora kizissége és
az egyhdzi kormdny egysége, ha a dogmdtikai tanmozgalom (a 3.
és 5. tétel szerint) szabaddd tétetik®. ~

»9.) Az unio alapitisdnak végezélja Németorszdgon a német
protestins nemzeti egyhdz, melynek feldllitisa a provin-
cidlis egyhdzi sajatsdgokat semmi esetre sem zdrja ki“.

»10.) Addig is minden erével oda kell'hatni, hogy azon kor-
litok, melyek az egyes orszdgos egyhdzakban a szabad tanmozgdst
még akaddlyozzdk, ledontessenek, és hogy a killonbozd, de az evan-
géliom alapjin 4116 iranyok, névszerint a tudomdnyosan szabad, és
az ugynevezett hitfelekezetiek egyenjogusdgdnak utjdba ne csak hogy
semmi tovabbi egyhdz-korményi akadély ne gordittessék, hanem hogy
azok egyhdzjogilag elismertessenek®

Mdsodik tdrgya volt a gyiilésnek a protestdnS-egylet
dlldsa a torténelmi Krisztus jelenlegi kérdés é-
hez, melyre nézve a j6 iigy avatott bajnoka, csakugyan heidelber-
gi tandr, Dr. Holtzmann, kovetkezi tételeit tette magdévd a
gyilés: '

»1.) Nem vagyunk abban a helyzetben, hogy a torténelmi
Krisztus személye és jelentoségérol egy kozos felfogist bocsdt-
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hassunk kozzé, és felteszsziik, hogy a koron beldl e tekintetben kii-
lonféle eltérd felfogdsok vannak és lehetnek®.

»2.) Abban azonban egyek vagyunk, hogy a Jézus személyé-
rél csak azon fogalmak elégitik ki a jelenkor valldsos kovetelmd-
nyét, melyek az 6 emberi és torténelmi voltdnak
gondolatdt teljes komolysdggal veszik“

»3.) E mellett hatdrozottan elérebocsdtjuk azt is, hogy ha J¢é-
zust mint torténelmi embert tekintjiik, ez semmi esetre sem foglal-
ja magdban azt a szitkségességet, hogy az ¢ fundamentdlis ¢és cen-
trdl jelentiségét az Oszszes kereszténység valldsos életére nézve
feldldozzuk vagy gyengitsitk.

»4.) De azt dllitjuk, hogy a hit- és tan-szabadsdgroli prote-
stdns elv ezen tdrgyra is kiterjed, és igényli, hogy az egyhdzban
és ennek tanszékein ez id6 szerinti felfogdshoz képest ne csak a
régi egyhdzi fogalmak, hanem mds, talin épp oly megtimadhato
modern nézetek is érvényesiilhessenek, mig csak a kereszténység
valldsi és erkolesi tartalmdt meg nem tagadjdk®.

»5.) Mindenekel6tt pedig koveteljilk, hogy a tudoményos vizs-
gdlodds ezen tdrgy felett semmiféle hatalom vagy korlitok dital ne
akadalyoztassék a megkezdett miifolyam végrehajtdsdban , mert ¢ép-
pen a tudoményos mozgds szabadsdgatél vdrjuk legbiztosabban s leg-
gyorsabban .egy kizos uralkodd meggydzidés eredményét”.

A fennebbiekhez, ugy hiszem, nem sziikséges semmi magya-
razat, s6t azok maguktdl legérthetébb magyarizatiul szolgalmk a
német theologiai torekvéseknek.

Nagy zajt iitottek kozelebbrsl a sajat drnyékuktol is fél6 or-
thodoxok a Bremenben alakult protestdéns egylet miikodése felett.
Ennek, ugyanis, egyik rendes gyiilésén, az tjkori vildg és valldsnéz-
letek egyik jeles képviselgje, Dr. Schwalb, az ottani Marton-
kozonség kedvelt papja, ily czimii felolvasdst tartott: ,A régi és j
hit Krisztus felsl*, O ez iratban a protestins theologiai irodalom
jelen dlldspontjirdl azon meggydziodését és hitét fejezi ki, ,hogy
az uj hit Krisztusanem Isten, hanem ember, igaz,
val6, csupa ember. Emberi médon jott a vildgra. Sziiletése
elétt nem volt sehol, sem a f6ldon , sem az égben. Semmi termé-
szetfelettit, a természet torvényeivel ellenkez6t nem tett, és magd-
rol, mint id6 el6tt 1étezett személyrél, soha sem szdlott. Krisztus
szavai, melyek ldtszélag természetfeletti értéket igényelnek, vagy
csak latszolag birnak ez értelemmel, vagy Jézus altal nem mondat-
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tak. Igen is, 6 magit ,Isten fid,-nak tartotta, annak tartottik leg-
méltobb kivetdi, s valéban az is volt; mert Istenhez vald viszonyd-
nak sajitsdgos, példdtlan médoni tudatiban volt, Istentdl atyailag
szeretve érezte magdt, s 6t viszont gyermeki szivvel szerette, s test-
véreit, az embereket Istennel valé hasonlé viszonyra segiteni tore-
kedett. Minthogy magas szellemét és torekvését nem értették meg,
keresztre feszitették az 6-hitii zsidék. Ottan nem mint az engeszte-
16 dldozat, hanem mint a valldsi igazsdg mdrtirja halt meg. Feltd-
madott, a menynyiben rovid levertségik utdn ismét fellelkesedett
tanitvinyainak emlékében felelevenedett; a menynyiben Istennél s
az dltala alapitott kereszténységben orokre é1¢. Ezutdn parhuzamba
tévén a régi fogalmat az tjjal, ezt sokkal felségesebbnek taldlja,
mert Jézusnak az crkolesi ¢s valldsi igazsigok s e szerint Isten
irdnti odaadd engedelmessége, s az emberiséggel szemben tanusitott
felebardti szeretete, mely a gyakorlati vallisossig leghiibb és leg-
szentebb kinyomata, csak utébbi szerint emelkedhetik fel a maga
valddi magaslatdra, s szolgdlhat nekimk bizalommal és vdgygyal ko-
vetendé eszményképiil. - -

E ropirat rovid idé alatt harmadik kiaddst ért, s a megrémiilt
ellentdbor berlini és vidéki lapjaiban.harangoknak félreverésével fo-
gadta, menynyeiek és tfoldieket egyardnt segitségre hivan, mert a
keresztény vallds alapja felforgatdssal van megtdmadva. Huszonkét
brémeni és vidéki pap protestalt az eldadds ellen, egy udvét félt6
laikus pedig 500 tallért tizott ki egy iratra, melyben a Sch walb
s rokonszellemii paptdrsai irataiban foglalt elvek megczdfolanddk.
Magdt a kozonséget hidba bujtogattdk, mert az hii maradt kdzked-
vességii papjahoz, az emlitett papok tiltakozdsdra tiltakozdssal fe-
lelt, az eberfeldi protestins egylettdl pedig egy elismer¢ dtira-
tot kapott, melyben a tobbek kozt ez 4ll: ,szerencsés a kozonség,
mely oly lelkészeket bir, kik feladatukat ily értelemben fogva fel,
azt minden emberektéli félelemtsl szabadon teljesitik. . . . Oly fér-
fiakat a protestdnstalan hittérvényszék eretnekitési torekvése ellen
védelmezni szent kotelesség. Ezért a kozos német protestins egylet
elberfeldi mellékdga felhiva érzi magdt a brémeni Mdrton-kozonségi
irdnt , mely nagyra becsiilt lelkésze, Dr. Schwalb-ért, a zelota
megtimaddsok ellen oly férfiasan lépett sorompéba, dromteljes elis-
merését fejezni ki, és kinyilvanitani, hogy nevezett kozonség az evan-
gélikus tan- és hitszabadsdgnak j6 szolgdlatot tett. Novelje az 6
példdja az igazsigbani bizalmat, hogy mind inkdbb-inkdbb megta-
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nuljuk csak azt ismerni el hitiimkiil, a minek az okossig prébdjd-
t6]l nines miért félnie, s szivink kivdnalmait kielégiti®.

Nem tudom, mennyiben lehetett igaza De W ette-nek, mi-
dén e szdzad elején azt irta, hogy az elsé keresztények alig tud-
hattdk egy tized részét. annak, a mit a német kdthechumenusok a
Jézus életérol tanulnak; de az tagadh-tatlan, hogy a német theolo-
giai irodalom és egyhdzi élet a kiakndzhatatlansdgig gazdag, és el
van késziilve a judaismus és katholicismusnak a reformdcziokor még
rajta maradt utolsd fatyoldt is levetkezni, mert szemeit sokkal erd-
sebbeknek érzi mdr, hogysem a napfénytol féltenie kelljen. Az or-
thodoxia s ennek sleppjét hordozd vidéki papsdg itt-ott még ugyan
Luther és Kdlvinra eskiiszik, de reformdtori szellemii tand-
rok, mint Schenkel, azt mondjik: ,mi is meg tudjuk a magun-
két tenni, hogy a theologidban ifju, tudomdnyos eréket neveljink
és lelkesitsiink ; tudunk oda hatni, hogy a theologidt tanuldkat egy
élénkebb szeilem lelkesitse; tudunk szoval és irdssal a szabad theo-
logia szolgdlatdban dolgozni®. A szabad theologusok ily irdnyu mii-
kodésének szemléletén a bizonyossignak tudatival mondhatta a
gothai Dr. Schwarz, hogy ,az ifju erdk, mint harmat a hajnal-
pirbol, fognak sziiletni! A szellem levegdje, melyet naponta bésziv-
nak, a jelenkoré, a szabadsigé! Ok nem oltozhetnek talélt rendsze-
rek rongyaiba. Minden elé van készitve, az épitési anyagok felhal-
mozva, és csak egy teremtéi alkotd ergvel bird, elszdnt, bator férfi
kell, hogy az wj épiiletet felemelje, s a romlatlan ifjusdgot maga
koriil gyilijtvén, az igazsdg atjdn vezesse“.

Mint a tudomdnyos theologiai, ugy a gyakorlati egyhdzi torek-
vések kettds irdnya tehdt jelenleg Németorszdgon: harcz az 0j-
szelemellen! és kibékitllés az 4j szellemmel! A ko-
vetkezmény valdsziniileg nem sokdra meg fogja mutatni, hogy ha-
bar Réma helytélldsra itélte, de a fold azért mégis forog.

Kozma Ferencz.
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XVL

A londoni egyetem ismertetése.

Egy intézetet kivanok korvonalozni, a mely szerkezete és szelle-
ménél fogva mélté a figyelemre. Ez az intézet a londoni egyetem.
Londonnak, dac:dra mindig nagy népségének, fGviros lételének, nem
volt sem egyeteme, sem felsébb tanintézete a jelen szdzadig, ha-
nem Oxfordra vagy Cambridgébe kellett menni, a ki az alsébb os-
koldkat végezte, és egyetemi gridust akart kapni. E két egyetem-
b6l azonban a tiirelmetlenség és bigottsdg kizdrta mind azokat, a’
kik az anglican egyhdz dogmdja 39 hires orthodox czikkét ald nem
irtdk. A disserterek e szerint kénytelenek voltak vagy sajdt erejii-
kon felsobb oskoldt dllitani, mit anyagi korillményeik ritkdn enged-
tek, vagy legalibb egy idére az anglican egyhdz tagjaivd lenni. Az
Anglia miveltségi torténetében oly sok érdemet szerzett lelkes lord
Broughamé a dics6ség és héla, hogy a dissenterek megszabadultak
e nyomaszté helyzettsl. O volt az, a ki 1820 utdn tettel, széval és
irdssal a parliamentben és meetingekben izgatott, és bardtokat gyiij-
tott egy olyan intézet feldllitisdnak, mely sem egyik, sem mdsik fe-
lekezeté, hanem egyedil a tudomdnyé legyen, melybe mindenki bé-
1éphessék a nélkiil, hogy inquisitori vizsgdlaton menjen keresztil valla-
s0s meggyizidését illetéleg.

Igy adatott ki 1827-ben a kirdlyi charta a ,Londoni univer-
ity collegere, melybdl minden valldstanitds kizdratvan, az illetd fe-
lekezetekre hizatott. Ez eddig hallatlan eljdrds, nagy szellemi for-
radalmat idézett elé az egész orszdgban. Az anglicin papsig és or-
thodox tarsaik mindent elkdvettek a pogdny sziilott megfojtdsdra, mely
a valldst ldbbal tapodja, megbecsteleniti. Az ily vddakra tette lord
Broughdm ama szép feleletét, logy ,éppen az dltal mutatjuk meg
a ‘vallds irdnti tiszteletiinket, hogy mindenki meggy6zédését tiszte-
letben tartjuk®. Megbuktatds vagy legalibb ellensulyozdsi szindok-
kal dllitottdk fel a ,Kings College-t¢ is Londonban, melyben az
anglicdn dogmdk tanuldsdra és templomba jirdsra koteleztetik min-
den bélépg. Mindezek daczdra az University College ma is a legszebben



