\

Az unitdrius kereszténység a harmadik
szdzadban.™)

Samosatai Pal és Zénobia,

~

A torténelmi tanulmanyok és a nagy Gtazdsok ugyanazon egy er-
kolesi eredményre vezetnek, azon hitnézetek ¢s elvek részrehajlat-
lan megitélésére. melvek az ewberiséget megosztjak. lIgaz ugyan,
hogy a gyenge elméknél ez a részrehajlatlansdg kozonyosséggé fa-
julhat, de a wmidén az idéknek és helyeknek ezen Oszszehasonlitdsa
a birdlat dltal megelevenedik, az értelem a tibb rendbeli tapaszta-
latok védelme alatt megerésodik, a nélkil, hogy az itélet helyes-
ségén eroszakot kovetne el. Az ember viszszattasitja az absolut ha-
tdrozatokat, felebbezés nélkiili elitéléseket és fentartds nélkiili he-
Ivesléseket. a melyek mindig  korlitolt litkdrnek a jelei. Ha az
ember nem akarja kozonséges optimizmussal mindenrdl azt Allitani,
hogy jo, sem pedig hypochondrikus pessimizmussal nem gyiilol min-
dent: akkor képessé lesz arra, -hogy kelld mértéklkel és helyes meg-
kiilonbdztetéssel oszsza meg, mind a gancsoldst, mind a dicséretet,
ég igen pyakran igaznak taldlja a szent konyv ezen szavait, hogy
az utolsok elsék. Kzt az dtaldnos megjegyzést a keresztény dogmdk
- torténetének a mezeje éppen ugy igazolja, mint a valldsok Oszsze-
hasonlité torténelme. A midén az értelem Igy megerésoddtt, a  ki-
16nbozé hitnézetek irdnti méltdnyldsdt szabdlyozni tudja, a nélkiil,
hogy hatdrozottan kdrhoztatnd egviket vagy a mdsikat. 86t igen
gyakran éppen magasztal oly felfogdst, oly vallisos formdt. a me-
Jyet a tekintélyek dltal elfogadott hagyomdnyok a pokolba siilyesz-
tenek. Néha feltimasztja a halottakat. vagy jobban mondva, kimu-
tatja, hogy miként koti szdazadok multdval az utdkor magdt azokhoz
a szdlakhoz, melyek az érdekek és egy mdr-mdr feledésbe ment

*) Le Christianisme Unitaire au troisiéme siéele. Réviille Alberttol.
Megjelent a ,HKevue des deux Mondes® 1868, majus 1-s61 szdmaban.



kor irdnydnak terhe alatt megszakadtak. Példdul, nincsen meszsze hitra
megettiink az id6, midén az unitdrizmus, az a keresztény-tan, mely el-
veti a szt. hdromsdg orthodox-tandt, és tagadja a Krisztus absolut isten-
ségét, oly ferde kificzamoddsnak tartatott, a mely nem mélté abol-
csek érdekeltségére, s a melytsl a vallisos lelkek, mint valami szor-
nyil istentelenségtol, ivtéztak. Napjainkban az az dllds, melyet az
unitdrizmus Anglidban és Amerikdban magdnak kivivott, az a ha-
talmas gvarapodds, melyet az eurdpai szavaz fold protestins egyhd-
zdnak kebelében vesz, a hol mdr csaknem mindeniitt  polgdri jogot
szerzett, azon felviligosult katholikusok jelentékeny szdma, a kik
a nélkil, Jogy forma szerint megvidlndnak azon egyhdztél, a mely-
ben felnevekedtek, nyilvinosan szeretik és valljdk az unitdrius el-
veket, az elsd rendii nevek, melyeket az unitdviusok a magokédinak
kévetelhetnek, mindez megtorte amaz cifogult itéletet, ¢és jogosan
koveteli, hogy a keresztény vallds egyik legtisztultabb, legszabad-
elviibh és legészszertibh formdja igazsdgosan méltdinyoltassék. En-
nek a dogmanak a torténehne, melyet pedig nem unitdriusok készi-
tettek, igazolja azt a véltozdst, a mely korunk vélekeddsében tor-
tént. Kimutatja, hogy valéjdban az unitirizmus, melyet a mi id6-
szamldldsunk V-ik szdzaddban a katholikus érdekek és nézetek ter-
helé uralma megfojtott, dmbdr lassu, de a XVI-ik szdzad 6ta foly-
tonos tjjaszilletésben van. a kereszténység evedetekor tekintélyes
hatalon), a legrégibb tényezd, még pedig egyike a legfontosabbak-
"nak volt az egyhdz életében. Mindazon szemrehdnydsok kozil, me-
lyekkel az unitdvizmust illethetik, az lenne a legigazsdgtalanabb, ha
azzal vidoltatnék, hogy a kereszténység dskorvdiban nem lehetne fel-
taldlnunk. Eppen ezt akarjuk mi megmutatni, a midén kivéléan fog-
lalkozunk Sdmosatai Pdlnak, ugyan kevéssé ismeretes. de az dltal,
a mit réla tudunk, nagyon érdekes személyével, a ki a II-ik szd-
zadban antiochiai piispok, a papi tirehinetlenséy legelsé dldozatai-
nak egyike volt; és a kinek neve hoszszas ideig el volt kdrhoztat-
va’ azon torténetirdk dltal, a kik ellenfeleinek rdgalmaihoz vakon
ragaszkodtak. Hogy lelyesen felfoghassuk azt az dlldst, a melyet a
keresztény dogma torténelmében elfoglal,. eldszor rovid dtnézetét
kell adnunk ezen térténetnek az egyhdz elsd napjaitél kezdve, egész
a Ml-ik szizad mdsodik feléig, a mely amaz unitiring pispok rb-
vid ideig tarté hatdsa és békovetkezett elitéltetése dltal lett emlé-
kezetessé. Személyéhez jutva, szdmba kell venniink kelet politikai
dllapotdt, a mely nehdny évig egy genidlis* né, Zenobia kormdny-
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pdlezaja alatt dllott, a ki Pdlmyra kirdlynéja, Pil bardtnéja és pért-
fogéndje volt. Hatalmas politikai és vallasos mozgalom mutatkozott
ott mindeniitt, mely mozgalom — fijdalom — csak igen ritka, to-
redékes és ellenséges indulatu okwmduyokban van szdmunkra meg-
irva, de a melyek, a menynyire az ember azokat a torténeti bira-
lat médszerével 6szszedllithatja, bizonvosan megérdemlik figyelminket.

L

A Jézus Krisztus istensége dogmdjinak tortenelme a legegy-
szeritbbe lesz, mihelyt a negyedik evangéliomot nemn tekintjik hi-
telesitek. Ha a negvedik evangéliom kozvetlen & Jézus Krisztus va-
lamelvik apostolinak miive, ki mestere szavait hiven adja eld, ak-
kor azt kell gondolnunk, hogy Jézus maga is kovetelte magdnak az
isteni mnéltésdgot, hogy 6 magdt természet feletti lénynyé tette, ki
az éghdl jott. a hol foldon valé megjelendse elitt volt, és csak ro-
vid iddre jelent meg az emberek kizott, a kiknél § fensibb, régibb,
és hogy kereken kimondjulk, azoktol teljesen kiilonbozo. De a nagy és
szamos okok, a melyeket mi kordbban kifejtettimk'), legaldbb is
megingathatjdk azt a hagvomdnyt. a mely ezt az evangéliomot Ji-
nos apostolnak tulajdonitjn. Ha valaki nem akarnd tekintetbe venni
ezen cllenvetéseket, mégis mindig megfejthetetlen taldnynak marad,
hogy a kereszténység, miutin az ¢ féndkében kezdethen az isten
személyes ig éjét (verbum) imddta, miképpen jutott oda, hogy tobbé -
nem litott benne mdst, mint egy csuddlatos moédon sziiletett, sot,
mint mi minduydjan, foldi atyatol és anydtél sziiletett embert? A
torténelmi valldsok fejlodésok korszakdban mindig nevelni igyekez-
nek alapitoikat. A lelkesiiltség csindlhat emberbél istent, de soha
sem megforditva. Ellenben, ha a negyedik evangéliom szerkeszté-
sét hozzdvetéleg azon id6re teszszilk, a melyet annak metaphy-
sicai szelleme és a Jézus személyére vonatkozé alkalmazdsa kije-
161, t. i. & mdsodik szdzad kozepe tdjdra, akkor minden szabdlyo-
san, észszeriien és azon dllandé torvény szerint kovetkezik, melyet
igy lehet megdllitani: az ds keresztényseg Jézus irdnti szenvedé-
lyes szeretetében 6t mind kozelebh vitte istenhez, anynyira, hogy
“végre elhitte, hogy istenné teheti, és igy az 6 istensége dogmédjd-
nak torténelme tehdt valésdggal istenesités (apotheosis). Az .érze-

1) L. Revue 1866, maj. 1-rol.
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lem dltal siettetve, az elmélkedés dltal késleltetve, ez a folyton tarto
istenesités nem dll meg mindaddig, mignem Jézus a szé teljes ér-
telmében istenné Jesz; de a mint kénynyen gondolhatjuk, a ndzd-
rethi préféta hoszszas idd alatt nétte ki magdt a hdromsdg maso-
dik szemdélyévé.

¥z eglsz torténelem kezdetében mar jelentkezik egy bizonyos
kiszdmithatatlan  hatalmu és  szembetiing jogosultsdgu érzemény,
melyben drimest osztozunk mindazokkal, kik a keresztény nevet vi-
selték; ez drzemény: azon valldsos és crkolest eszménynek, mely-
nek Jézus megtestesiilése volt, kimondhatatlan szépsége. Tme ez az
az erkolesi eré, mely Jéruzsdlembdl indulvdn ki a végi istensége-
ket mind elhomilyositotta; mely a vildgnak cgy oly cmelkedést
adott, mely még tdvol van attol, Logy megsziinjék, jobban mondva,
nem is sziimik meg soha, mivel dszszeolvad a végtelen tokély sze-
retetével. Igy ily eszményhez vald forré ragaszkodds sziikségképp
csak nevelheti azt, kinek személyce ivint nyilvinul.

Innen van, hogy az c¢lsé hagyomdnyok szerint Jézus, a valodi
Jézus, habdr soha sem kovetelte magdnak az isteni méltosdgot,
. mégis sajdt szemével litta megkezdidui az 6 istenesitése torténelmét.
A mig ez igy all, kétséget nem szenved, hogy killonosen az Izrael
szigoru monotheizmusa kebelében senki sem goudolt arra, hogy
Jésusbil istent, st még félistent is csindljon. hanem mdr anynyira
felmagasztaljik, a menynyire csak lehet, a nélkil, hogy az embe-
riséghdl kiszakaszszdk. O magdt isten-fidnak nevezé; cz a szerény
czim nem sokdig elégité ki a tanitvinyok rajongdsit. Ez nem elég
arra sem, hogy 6 proféta legyen; neki a legméltésdgosabb emberi
czimet kell adni, a melyet egy zsidd az ég alatt ismerhef, egy dsz-
szehasonlithatlan czimet, melyet vele senki sem oszthat meg, 6t
Krisztusnak, Messidsnak kell nevezni. Igaz ugyan, hogy Jézus el-
fogadta ezt a czimet, és hogy elfogadta, meg is halt érette; de
tisztdn ki van mutatva, hogy nem 6 adta magdnak. Az 6 testi fel-”
tdmaddsdrél vald hit is ezen érzeménybél sziiletett. Annak, a ki ily
isteni életet élt, sziikségképp gyizedelmeskednie kellett a haldlon.
A megfeszittetett most az égben_uralkodik az Isten jobbjdra dltet-
ve, ki neki adta a szeplStlen szentségével megérdemnlett koro-
nit, és egy kifejezés sem lenne elégséges arrd, hogy leirja azt a
dicsdséges dllapotot, a melybe az ember-fia jutott. Kétségen kivil
az 0 tanitvanyi, a kik kovették, a kik lattdk 6t enni és inni, alunni
és szenvedni, nem felejtették még el, hogy 6 ember ; de jobban esett
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nekik, hogy Jézusra, mint dicsd kirdlyra, nem pedig mint jéruzsd-
lemi szegény vértanura gondoljanak. Haldla utdn tehdt eldttiik Jé-
zus ¢givé lett ember volt.

Itt egy felette fontos modosuids tortént a keresztény felfogds-
ban, Az cvangdliom, {6leg kezdetben inkdblh Jézus sajat hite, mint-
sem a Jézusban vald hit, ¢s tobb vildgos hely bizonyitja, hogy ma-
ga Jézus, a ki azt kivdnta, hogy az emberek az 6 személyéhez ra-
gaszkodjanak, hatdrozott kiilonbséget tett a kozott az igazsdg ko-
zott, melyet hirvdetett, s a mely szilkséges arra, hogy az ember
az életre jusson, és az § személyes tekintélye irdnti hodo-
lat kozott. Ama nevezetes nyilatkozatnak, mely azokat illeti, a kik
az ember-fia cllen beszéluek, a nélkiil, hogy a szent lélek ellen be-
szélnének, nem lehet mds érteline; de azon pillanattél kezdve, mi-
dén az & személyéhez valé mysticus ragaszkodds lon kovetéi val-
ldsos életének rugdja, a Jézus hitének elfogaddsa el6ttikk nem volt
lehetséges mdsként, mint a Jézusban vald hit formdja alatt. Azt
hitték, hogy az isteni eszményt, a mely az § életében tindokolt,
csak ugy lehet felfogni, ha az ¢ személyében Oszpontositjdk mind-
azon bamulatot. windazon szeretetet, mindazon bizalmat, melyet ez
az eszmény felkelt. A kervesztény érzelemnek ezen kifejlddése csak
siettette a Krisztus istenesitését. Valdban mihelyt 6 nem csak a
hit kezddje és példdja volt, hanem annak tirgydvd lett, sziikséges-
képpen maga ez a hit, sietett neki tulajdonitani az "istenségnek
minden lehetd tokélyeit.

Ugy is tortént. Az apocalypsishen dnfeldldozdsa jutalmaul Jé-
zus anynyi isteni tulajdont nyert, a menynyit egy ember magdban
egyesithet, a nélkill, hogy megszimnék ember lenni. Csakhamar for-
mdlédni kezd a mythos az 6 csoddlatos fogantatdsirél egy sziiz
méhében. Hogy az 6 szellemi fensdségét kifejezzék, addig igy szél-
tak: Teljes volt szent 1élekkel. Azutin azt mondtik,hogy
a szent lélek maga adott neki lételt. A héber nyelvii keresztény-
ségben a szent lélek egy mndénemii sz6 dltal 1évén jelolve, a Jézus
anyjdt jelenti, a gérog nyelvet beszélé kereszténységben az 6
atyjédvd lesz. Senkinek sem volt ekkor még czélja 6t az embe-
riségtol elvdlasztani; csak e koltéi legenda naiv teremt6i kezdet-
ték meg, hogy 6t a mi nemiinktél részben elvdlaszszdk. Pdl apos-
tolndl, a ki nem kovette Jdézust, a ki bevitte a rabbinisticus specu-
latiét a keresztény tanba, és a ki a°,Krisztusban valé hitnek® a
valldsos élet mozgaté erdi kozott folosleges tulsulyt ad, a tannak e
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valtozdsa még élesebben meg van jelolve. Ezen apostol nem tanit-
ja ugyan a Jézus csuddlatos sziiletését. legaldbbh sehol sem beszél
r6la, hanem ndla az cls6 hivek égivé lett embere, ugy van
elédllitva, mint € gi ember. A Pdl apostdl leveleiben levé Krisz-
tus egyszerre elv is, szemdiy is, és ha még tényleg ciber is, az 6
emberisége mdr transcendentalis és fenséhb a fapasztalati és csak a
foldre utalt emberiségnél. Minté g b 61jott e mber létezhetett, mi-
el6tt a foldre jott volna, és Pdl apostol késébbi leveleiben, a melyek az
els6bhekben kimondott tanoknak teljesebb magyardzatit tartalmuknal
fogva nem engedik mneg, a kibékiilés metaphysicai elve lesz, mely dital
Isten a vilig-egyetemmel kibékill. A Jézus személyében valé hitnek ezen
fejlédése az elsd szdzadon is tulterjed. Ekkor még nincs hivata-
losan megillitott tan. Az elsé korszakban vallott kiilonbozé nézetek
egymds mellett folyvdst dllanak, a nélkil, hogy az Oszhangzatot
megzavarndk. A vitdnak egy mds neme vonja magdra a figyelmet.
A megtért zsidék utddai hivek maradnak kordbbi véleményeikhez.
Elottok Jézus még mindig szent lélekkel teljes ember; egyetlen
kiilonbség kozottok abbol 4ll, hogy némelyek ezt a szent lélekkel
valé megtelést az G megkereszteltetése pillanatdra tették, mdsok el-
fogadtak az 6 csuddlatos fogantatdsdrél valé dogmédt. Rémédban a
hermesi pidsztor czimii sajitsigos konyv szerzéje sem megy
tovdbb a Jézus személyérdl alkotott eszméjével, mig polgdrtirsa, a
rémai Clemens, a P4l apostol féle hittan tételeit és eszméit igyek-'
szik viszszatitkrozni. Azonban kitiinik, hogy sokan, f6leg a pogdny
attértek kozill, azon elmélet mellett vannak, mely a Kvisztust a le-
het6 legmagasabbra emeli. Egy kissé pogdnyos értemben ugyan
médr nem hallatlan dolog, hogy az emberek neki isteni nevet adnak.
Ugy tetszik nekik, hogy mentél inkdbb kiemelik az & méltosdgat,
anndl jobb keresztények lesznek.

Kérdezhetné taldn valaki, hogy mi késleltette oly hoszszasan
azon Ordt, middn a keresztény érzemény teljes elégtételt adhatott
magdnak az dltal, hogy Jézust minden tekintetben az Istennel azo-
nositotta. Erre két {6 ok folyt bé. Az elsé az evangéliomi torté-
nelem maga volt, mely nem volt kiénynyen alkalmazhaté egy ily
teljes istenesitésre. Ez még mindig folytonosan fentartotta a sze-
lid és aldzatos ember-fia emlékét, a ki konyorog, kiizkodik, szen-
ved, sir, meghal, egy széval oly viszonyok kozt él, a melyek nem
egyeznek meg a teljes tokéletességgel. Ha az egyhdz, mint az el-
mélet, tultehette volna magdt ezen alkalmatlan tényeken, nem te-
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kintvén azokat cgychcknci\', mint szemfényveszté  jeleuségeknek, a
melyek esupdn arra voltak szdnva, hogy egy megvaltd szellem {ol-
di mikodését megkdnynyitsék, nem sokdig dllott volna meg ezen
torténelmi nehdzség elitt: de szereneséjére jozan értelme megévta
ot ezen fantasticus magyardzattél, melynek a lett volna a vége,
hogy a Krisztus személyét egészen a tinemények sordba szoritotta
volna. Az emberek tehdt a menynyire csak lehet, kiemelni kivan-
tik ezt o tisztelt személyt, de nem felejthették el azt, a mit a vég-
telen Lénynycl dszszehasonlitva, tokélytelenségnek kellett men-
dani. Mdsik ok a monotheizmus érdeke volt, a mely mindig Gj éle-
tet nyert a régi polytheizmussal életre-haldlra folytatott kiizdelmé-
hen. A midén a keresztény vitatkozék a boleselem minden érveit
¢s ganyjait, minden ¢lezeit az istenek tobbsége ellen iranyzak,
ugyanakkor azon szemrehdnydsnak tegyék-e ki magukat, hogy ne-
kik is két istendk van, az atya és a fiu, mindketté végtelen, mind-
ketto tokéletes ? 1iz lehetetlen volt és mégis kisebb-nagyvobb mérték-
ben éreznidk kellett az embereknek, hogy a keresztény elmélet azon
az dton, a melyre tért, zsdk-utczdba jutott.

Ekkor tiint fel keresztény alakban cgy eszme, a mely egy
szdzaddal elébh mar megfogamzott volt a félig zsid6, félig platéi
Alexdndridnak kebelében, a hol nyugat és kelet vallisos fusidja
létre jott. Bz eszme a logos, vagy az Isten Igéje volt. Kétsé-
gen kiviil ennél még fennebb mehetiink, hogy genezisét leirjuk. A
zsidék gondolatkdre 6s a girdgok boleselme mar magdban foglalta en-
nek elemeit, de teljesen felfegyverzetten esak a Philon irataiban je-
lent meg, ki Jézusnak kortirsa volt, és a ki éppen nem gondolt a
ndzdrethi profétira, midén az isteni lényrél vald nézeteit kifejtet-
te. O arra a dicséségre vdgyott, hogy a végetlennek és végesnek,
a tokélyes teremtd- ¢s tokélytelen teremtménynek egyiittlétét kimagya-
razza, egy kozvetito lényt vevén fel, a ki a teremtés pillanatdban
az Istent6l szdrmazott, az isten-eszme viselGje, s6t megtestesitije
volt, és azzal volt megbizva, hogy azt a vildghan alkalmazza, a mely
ennélfogva neki koszonheti a rendet, az életet, a fejlédést, s mind
azt, a mi szép, vildgossdg, értelem és jé benne van. Kz a logos
vagy lge, (igy nevezve azért, mert az isteni értelmet képviseli és
ez az értelem kifejezve, kiboesdtva, az Istenen kivil allo
lett), tulajdonképpen az Isten lényege volt, bar ha anndl alsébb ren-
dii; ez magdnak Philonnak kifejezése szerint mdsod rendd isten
volt, szolgdja az egyediil igaz Istennek, a menynyiben kozolte a vi-
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laggal az isteni 1ényt, a mely az 6 1ényét tette, éppen nem  sért-
vén meg, legaldbh a rendszer czélzatiban, a monotheizinust. ¥gy-
szerre a tikélytelenség és az istenség osztdlydba iépett.

Mi nem akarjuk ezen elmélet értékét vitatni, mi esak ara
szoritkozunk, hogy létezését kimutassuk és feltimtessikk azon ked-
vez§ fogadtatdst, melyben ez a pldtonizmus altal kiképzett szimos
elméknél részesiilt, mely elmék kovetkezésképpen kénynyen hajlot-
tak arra, hogy a személyiség eszméjét ne vegyék szorosan. Ez ép-
pen nem lephet meg minket azon a ponton, a hol a christologiat
elhagytuk, mely szerint a Jézus személye az istenség felé vald
emelkedésében az 1g év el taldlkozott, a mely benne leszdllott és
hoszszasan azonositotta magdt vele. Fz az ugyanazonositds ugy szélva
halkan tortént meg, a nélkiil, hogy azt valamely 1jitdsi intézvény,
a theologusoknak valamely gyiilési végzése hirdette volna.. A le-
veglben volt, és a mdr népszerii tanok felébe emelkedvén lassan-
ként orthodox tannd lett. Két egykoru keresztény, a kik nem igen
ismeretesek: Justin Martyr és a negyedik évangeliom szerzgje a
mésodik szdzad kozepén e tant, mint kivdloan keresztény tant, ma-
gasztaljdk. Ez azért irta konyvét, hogy az evangéliomi torténelmet
az 1j tan kivdnalmai szempontjabdl dtalakitsa, melyek nem igen
bangzottak Oszsze azon torténelmi jelleggel, melyhez a hdrom elsd
evangélista hiv maradott. Ha a kiilonbségeket, melyekben a ne-
gyedik evangéliom a tobbiektél killonbozik, egymdsutdn megvizsgdl-
Juk, latni fogjuk, hogy annak irdja boleselmi hite sziikségeinek rend-
szeresen engedelmeskedett. Egyébbardnt evangéliomdnak sikerében, €s
gyors elfogaddsdban sincs semmi, a mi minket meglepjen. Ezen kor-
ban nem volt nehéz az embereket a hitelességrél meggyozni, és az 4j
konyv tartalma tetszett az olvasonak. A kereszténység ezen philoni for-
majat: Jézus a megtestesiilt Ige, mindenki kedvelte. A pldtonistdk,
a kik nagy szdmmal léptek az egyhdzba, ugy udvozolték e tant,
mint az okossdg és hit csoddlatos kibékitését. A kozonséges ke-
gyesség boldognak drezte magdt, hogy forrd szeretetének targyat
ily fenséges vondsokbaun dllithatja maga elé, a mi dltal a monothe-
izmus nagy eszméjén nem ldtszott csorbat ejteni. A Krisztus-
1 ge, lényénél fogva az orok boleseségnek bizomédnyossa, ennek ko-
vetkeztében a tokéletes igazsagbani hitnek teljesen mélté kinyilatkoz-
tatdsa, és mindenek felett az ismeretlen igazsdgok természet-
feletti kijelentése, a minek az evangéliomot is tartottik. A piispok-
ség, mely a II-ik szdzad kozepén kezdve az Os presbiteri rendszer
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folébe emelkedett, és daczdra némely helyl akaddlyoknak gyorsan
az egyhdzi mindenhatésdgra jutott, dtaldban e mellett nyilatkozott.
A maga kozonsége kebelében mindenik piispok az Isten igéjének
helvi eszkOze volt. Egy szdval a 111-ik szdzad kezdetén Jézus Krisz-
tusra alkalmazott Ige tana a jelenre a legjobb erdkkel, és a jovére
minden igéretekkel rendelkezett. Gyizelme, jéllehet az egykornak
részérol még heves megtdmaddsoknak volt kitéve, fobbé nem lehet
kétséges a torténész elgtt. A 1II-ik szdzad vége el6tt orthodox és
kizonséges tannd lesz.

Az antiochiai Theophil, Irénéus, Tertullidn, az alexdndriai Clé-
mens, a kik a Il-ik szdzad végén és a Il-iknak elején virdgoztak,
Cypridn, Origénes, az alexdndriai Dionysius, a rémai Dionysius, a
kik amazok utin kovetkeztek, arrdl dtalinos vondsokat szolgdltatnak.
Ezen tan szerint Krisztus lényegileg mds valami és tobb volt
mint ember, & isteni lénynyel biré személy volt, ki az isten kebelé-
b6l azért jott, hogy teremtse, rendszeritse, kormdnyozza a vildgot,
és a ki, miutdn Moézest és a préfétikat, némelyek szerint a pogdny
kor boleseit is ihlette volna, végre emberi testet 0ltott magdra,
hogy a megdért emberiségnek kijelentse a hatdrozott és teljes igaz-
sdgot. Jézus tehdt Isten volt; de—s ezt jegyezzilk meg jol, mert e
kiillonbbzteti meg a II-ik szdzad ezen orthodoxidjita késohbitdl, e
magyardzza meg az dridnizmus hoszszas és heves vitdit, végre ez
titkrozi viszsza kozvetlenill a philonismust, a melybdl ez eszme-moz-
galom kiindult — Jézus, vagy is a fiu, nem volt egyenld az Atydval:
ennek aldja volt vetve, nem csak ugy, mint szolga annak, a ki ne-
ki paranesol; hanem ugy is, mint a kitl lényét vette, a kinek on-
magdban nines meg Iételének oka, melylyel egyediil az bir, kinek
absolut 1étezése van. Most médr a keresztény doctorok egyéni haj-
lama szerint a fiunak ezen alirendeltsége kisebb mértékben hang-
sulyoztatott. Példdul némelyek, mint Tertullidn ragaszkodtak azon
tényhez, hogy a fiu nem orok, mint az Atya, mivel az 6 elkiilon-
zott és egyéni léte csak a teremtést kozvetlen megelézott pillanat-
tal vette kezdetét; az alexdndriai Dionysius egészen oddig ment,
hogy 6t a teremtett lények kozé sorozta. Mdsok ellenben, €s ezek
a népszeril hitnézet emelkedd drjiban voltak, mint Irénéus, az ale-
xéndriai Clemens, a rémai Dionysius tovébb mentek, s a nélkiil
azonban, hogy megsziintek volna a fiu aldrendeltségét elismerni,

.azon a ponton voltak, hogy az Atya és kozotte csaknem minden
1ényeges kiilonbséget eltordljenek. Nem szélunk részletesen Origé-
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nesrél; az 6 rendszere, mely a legmélyvebb és a legrendesebb volt
mindenik kozott, tiszédn unitdrizmusban végzodott, jollehet nyilvdn
nem tdivozott el a kozinségesen elfogadott dllitastol. A mi feltett czé-
lunkra elég, ha kimutatjuk, mily kénynyen megnyerte maginak az
igérél vald tan az egyhdzi hagvomdnyos atydk rokonszenvét, azokét
t. i. kik daczdra mind annak, a mi ¢ket ezen orthodoxiditél megkii-
lonboztette, nem kevéssé egyengették azt az utat,. melyet a kozonsé-
ges hitnézet a maga alakuldsa elsé korszakdban vert.

A mily mértékben kapott libra az igérdl vald tan, abban a mér-
tékben hallatszottak az ovdstételek is ellene. Nem csak az ébioni-
tiknak ¢és ndzirénusoknak nevezett zsido-keresztényekrél szélunk,
kik a Jorddn kornyékén kozpontosulva megmaradtak 6sihitnézetok
mellett. Magdban az egész birodalomban clszért nagy egyhdz kebe-
16ben cgész kozonségek Ovist tettek a monotheismus nevében, me-
lyet 0k veszélyeztetve hittek lenni ezen tanbeli Gjitas dltal, a mely
bir mi médon fogja is fel azt az ember, sziikségkép két Isten 1é-
telének feltételezésében kell hogy végzddjék. Kis-Azsidban volt egy
ismeretlen pdrt, a melynek 1étezését azonban az atydik bizonyitjdk,
ésa mely alogosok név alatt hosszasan ostromoltaalo g os-tant, va-
lamint a Jdnos iratainak hitelességét is. A II-ik és I1I-ik szdzad ezen
unitdrizmusa a Jézus Krisztus személyéril valé régi hagyomdnyra
hivatkozott, és annak sziikségességére, hogy az isteni mondrchiat
szigoruan meg kell tartani; a honnan abban az idében az unitdrius
pértnak monarchikus nevet adtak. Ugy litszik, hogy kiilondsen Réma-
ban nagy 6s hoszszas ideig tarté hatalma volt. Praxeas, egy kisdzsiai
unitdrius, a vomai piispdk dltal szivélyesen iidvozoltetett Tertullidnnak
nagy botrdnykozdsdira, s kétségen kiviil a fovdrosi egyhdz helyben-
hagydsdval. Theodot és Artemon ezen egyhdzkozségben a Krisztus tisz-
ta és egyszerii emberiségét tanitottdk, és mind az, a mit ezen fontos
egyhiz bensi életérol tudunk,aPhilosophoumena kinyvébol,
a melyrdl e helyen szoélottunk '), bizonyitjdk azt, a mit kiilonben is
gyanitni lehet az unitdrizmusnak Rémdban valé hatalmas béfolyd-
sdrol a II-ik szizadban. Theodotot ugyan Victor piispok excom-
municdlta (190—200), de ugy ldtszik, hogy ez az ilddzések idejéhen
tanusitott gydvasigdcrt, és semmi esctre sem theologiai véleménye-
ért tortént. Legalibb midén az Artemon baritai is excommunicdl-
tattak a II-ik szdzadban, azt panaszoltik, hogy azért iildoztettek
el az egyhdzbol, mert a rémai hitkdzség hagyomdanyos tandt hirdet-
_Wile jun- 15, 18656.
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ték, a mely — ugy monddnak — csak Zephyrus piispok ota vdltoz-
tattatott Leg (201 — 218). A mint ebbdl is 1atszik, ez idében forga-
lomba kezdtek joni a papi izetlenkeddsck. A kizinséges hitkoz-
séghol szdmilzott unitdrius part elég szdmos volt arra, hogy kiilon
egyhazat alkosson, és magdnak piispoket vilaszszon, a kit jol fize-
tett. Bz a puspok, kinek neve Natalis volt, az iildozéssel bdtran
szembe ment, és a Kkeresztény névért szenvedett; az 6 igazhitiisé-
2éb6l szarmazott jo hirneve fényt adott az dltala igazgatott egyhdz-
kozségnek. Azonban, azon id6tol fogva, hogy czt a hivatalt magd-
ra vette, a szegény unitdrius piispok rémits dlmokat litott. Az Ur
sajat személyében megjelent neki minden éjjel, hogy magin életét
¢s hibdit szemére hdnyja. Felébredésével a hiusdg, a nycreségvigy
megakaddlyoztik, hogy czen Gjjeli szemrchdnydsoknak engedelmes-
kedjék. Egyébardnt az dlom leple alatt békovetkezett kijelentések-
ben mindig van valami hatdrozatlansdg ; tehdt jelentékenyebb esz-
kozoket kellett alkalmazni az 6 meggytzésére. Egy szép djjel az Ur
helyett a szent angyalok jottek el 6t meglitogatni, ¢s irgalom nél-
kil korbdcsoltik reggelig. Ily drvelésre nem volt mit feleljen, és
Natalis elszaladt, hogy magit a tiérvényes piispok libai clé vesse,
niegmutatvdn neki a még friss itéseknek helyeit, a melyeket kapott,
s viszszahelyeztetését kérte. Kzt az elbeszélest egész terjedelmé-
ben Iehet olvasni Eusébiusndl, a ki azt egdész komolysiggal adja
clé egyhdztorténcelme 6todik konyvében.

Jegyezzitk meg magunknak, hogy czt a gydkeres unitdrizmust
nem az ugynevezett Ige tandnak pdrtosai excommuniciltik, hanem
egy mds unitirizmus érdekében, a mely még nem fogadvin el ezt
a tant, mds modon igyekezett fentartani az Isten szoros egységdét.
Azon miben, a melyre hivatkozunk, elég hoszszasan tdrgyaltuk ezt
az unitarizmust, melyet Sabellianizmusnak neveznek, Sabel-
linsrdl, legjelesebb képviselojérsl, de a mely Sabellius elétt mdr
-megvolt, és a mely tulajdonképpen ezen eszmében dllott, hogy az
atya, a fiu és a szent lélek, nem hdrom kiilon dllé személy, hanem hd-
rom név, hirom modja az egyetlen egy Isten nyilatkozatdnak a tor-
ténelemben. Lizen alapon a Jézus emberi szemdlyét teljesen meg
Ichet semmisitni anynyira, hogy az ember benne az isteni szellem-
nek csak személytelen és nem ontudatos eszkozét ldssa, a mi rd nézve
kevéssé megtiszteld, az Isten tokélyeihiez pedig nem igen mélto ko-
vetkeztetésckre vezet — vagy hogy Dboleselmileg szdéljunk, arra ve-
zetne, hogy az Isten maga wnyilatkozott a Krisztus emberi életé-



) 8 .

ben, a mint ma is mondjuk, hogy Isten kinyilatkoztatja magdt a
természetben és a torténelemben. Mds székkal, ez a ‘Sabellianus féle
unitdrizmus vagy igen durva volt, hogy sokdig fenmaradjon, vagy
igen finom, hogy nagy gydzelmet vivjon ki. Callistus alatt, a ki
Zephyrus utoda, s miként 6, unitdrius volt, elveszni ldtjuk Réma te-
rilletérél. Keleten tartésabb ¢lete van; Sabellius fennhangon vallja azt
250 ¢s 260-ban, ¢s néha mdégis viszsza retten 6 maga is a két isten-
ségii ¢lmélet terjedése eldtt.

Lgyébarant ne hogy azt gondoljuk, hogy ha a kimivelt unitd-
rizmus a zsinatokon hdtrényban van, és lassanként elveszti hivata-
los dlldsdt, ezzel az cgyhdz beusdjébol is eltimik. A mivelt emberek
valldsa, a kiknek értelme a boleselem, a tudomdnyok &s irodalom
altal ki van formdlva, jol megfér a békés és csendes élettel, és ¢
durva hitnézeteket Onkényt a népnek és papsdgnak hagyja. A Theo-
dot és Artemon bardtjainak azt hdnytik szemokre ellenfelei, hogy
igen sokat foglalkoznak a menynyiségtannal, a vetélytannal, a birdlat
moddjaval, Aristotelessel, ¢és hogy tulon-tul nagy szabadsdggal bédn-
nak ¢l a szent konyvek szovegével. iz azt teszi, hogy nem imdd-
tdk .a betiit, s ugyanazt a magyardzat modot vették alkabmazdsba,
a mit mds torténelmi okmanyokndl. Késobb hasonld szemrehdnyds-
sal illették az dridnusokat. Mind ¢z még a mi szemiink elétt is
foly. Plité és a mysticus szemliélet trinitdriusokat csindlt; Aristoteles,
a syllogismus ¢s a birdlat az unitdrizmust sziilik. Csak hogy nap-
jainkban a siker szerencséje megforditott. Az unitirizmus hanyatld-
sa az els6 korban is lassu volt. A harmadik szdzadban még egy va-
16di hatalom: magva volt, és a clericalismus és az elhatalmasodd dog-
matismus ellen titkos vagy nyilt médon mikodott. Midén a kozeg
kedvezd volt, az unitdrizmus még viszszanyerhette egyhdzi hatal-
mit, teljesen ura lehetett az egyhdznak a keresztény népek ragasz-
kodasdval, és egy pillanatban kénytelen volt az orthodoxia a mage
nivekedését feltimoleg megakaddlyozva litni azon hatalnas unitdri-
us mozgalom dltal, a mely a Sdmosdtai Pdl nevével van kapeso-
lathan, ki 260-t6l 272-ig dntiochiai plispdk volt.

. , 1L

4

A rémai birodalom jéllehet jéformdn kdzpontosittatott a csd-
szdri kormdnyforma dltal, igen kiterjedt volt arra, hogy ne legye-
nek bemne tartomdnyi féviarosok, vagy mdsodrendit kozpontok, me-

*
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Iyeknek sajit életdk meg ne lett volna. .A mi Lyon volt a Gal-
loknak, az tjra felépitett Kirthdgé Afrikdnak, Alexdndria Egyptom-
nak, Efézus Kis-Azsidnak, ugyanaz volt Antiochia azon roppant sy-
riai tartomdnynak, melynek oldalait a suezi foldszorostél az Amanus
hegyig a foldkozi tenger mossa, és a melynek keleti hatirai az Fu-
frites volgyének hoszszdban nyulnak el. Ez a vidék volt, a mely
taldn leginkdbb megorizte a helyi életetaz ,orbis roman us® ré- .
mité egysége mellett. Ott voltak még gyarmatok, siét kicsiny al-
lamok, a melyek még nem voltak teljesen béolvasztva, a melyek
megtartottik azt a fél autonomiit, a melyrél Herodes alatt a zsidé
népre alkalmazott kormanyforma elég viligos eszmét nyujthat. Xz
a szabadsig sziik korlitok koézé volt ugyan szoritva, de a kozpont
tivol volt. Mentdl inkdbb tdvozott az ember a partoktdl, annal in-
kibb szivetkezett a keleti szellem és a pusztasdg a csdszdri koz-
pontositis ellen. A politika végre azt tandcsolta, hogy ne ellensé-
geskedjenek szerfelett a népséggel, hol a parthusok, s utdnok a
feltdimadt perzsa birodalom veszélyes rokonérzelemre taldlhattak.
Kétségen kivill Antiochia maga, a syriai rémai proconsul székhelye,
nem tekintethetett semmi esetre fiiggetlen vdrosnak, de sajdt falai
kozott tobb bé nem olvasztott elemet tartott, példdul a zsiddkat, a
puszta gyermekeit, a Mesopotimidbdl, Palmyrdbol, Commagenebdl jott
kereskeddket, és ha a nyelv, az emlékoszlopok, miivészetek, egy szo-
val, a kills6 miveltség dltal a girdg szellem uralkodott is henne, in-
kibb vezérkedhetett mint mds helyek, és jobban alkalmazhatta ere-
deti formdit az ott keletkezett autonom irdnyu mozgalmakra.

Antiochia a mi idé szdmldldsunk elsé szdzaddban 7—800 ezer
lelket magdban foglald igen nagy vdros volt, és a birodalomban harma-
diknak tartatott '). Seleucus Nicator dltal épittetett egy kis mezéviros
helyére, melvnek egy szomszédos szép babérfa erdsrél vett nevét, Epi-
daphnét, alapitdja atyjanak nevével csevélte fel. A varos zildséggel ko-
szoruzva egy kiszélesbiilé hiaromszig alakjiban nyult le a Silpius hegyé-
t6l az Oront viz partjdig. Vizomldsok észuhatagok tortek keresztiil épité-
szeti remekein. Széles kifal korzete, gyakori fokozatos megtiorésekkel
emelkedve felfelé, két oldalrdl egy fellegvarban végziodott, amely a ma-
gasbol a kornyéknek parancsolt. A vizek frissesége, a névényzet gazdag-
siga beldl és kivill a keritéseken, a hidezintok és mezei ndvények
illatdrja, a barlangok, hegynyildsok, szakaddsok, mind ezen hatal-
mas természet gyonyorii ellentétben kellett hogy dlljon a Seleuciddk
T 1) A mésodik Alexdndria volt.
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dltal eme kedvencz helybokre Oszszehalmazott csudadolgokkal. Ezért
a vdros kivaléan gorogos volt. Az 6s syriai vallds el volt felejtve vagy
legalibb béolvadva a Nagy Sdndor harczosai dltal bévitt kellemesebb
mythologidba. A templomok ¢és basilikdk. a szinhdzak és vizvezeté-
kek, a mdrvanynyal kivezett, oszlopokkal szegélyezett itczdk, ba-
mulatra méltd emlékkiovekkel dkesitett piaczok, mindez a hellen iz-
lés gydzelmes fensGséget bizonyitotta. A miivészetek és a tudomd-
nyok szorgalmasan litogatott iskoldkban -miiveltettek. Egyetlen ko-
rilmény, & mi ezen képre drnyékot vethet, a lakosok erkolestelen-
sége volt. Bizonydra, hogy a mi modern nagy virosaink nem kéve-
telhetik magoknak az erkolesi tisztasdgot, mindazdltal ezek fedd-
hetetleneknek tetszenek, ha a Sardanapdl mdmordval hasonlitjuk 0sz-
sze, a hol minden kéj és kicsapongds egymdst felvdltva folyt *).
Mégis a kereszténység az els6 napokban mdr gyvors gyGzelmet vi-
vott ki a pogdny tisztitalansdgnak ezen gyiilhelyén. A gyonyorokben
vald kihdgds undort sziil, és a miivészet finomitdsdnak, még akkor
is, midén abbol az erkolesi czélzat hidnyzik, meg van legaldbb az
a jo oldala, logy az emberi lelket bizonyos magassigban tartja.
Nem lehet kétkedniink abban, hogy az dntiochiai nép kozott a ke-
reszténység elterjedvén, az erkolesoknek csendes javitasdt ne esz-
kozolte volna, a mi habdr teljesen nem tisztitotta is meg a légkort,
nem tetszhetett azoknak, a kik szerették annak bédité gozét; legaldbb
litjuk, hogy Maximus alatt Antiochia pogdny lakosaibél egy kiildétt-
ség jaral a csdszdrhoz, azzal az esedezéssel, hogy a varoshdl iizze
ki mind a keresztényeket. Ugy ldtszik ezeknek létezése redjok nézve
boszszantovd lett,

Lzen kegyes folyamoddsnak nem lett sikere. A keresztények
‘mdr nagyon szamosan voltak, és fmtiochia az ) vallds egyik leg-
erdteljesebb fészkének inaradt. Sot mdég azt is mondhatjuk, hogy
inkdbb Antiochia mint Jeruzsdlem vivta ki a keresztény nagy gy6-
zelmeket. Azon naptdl fogva, a hogy Istvdn vértanui haldlt halt, a
megkivezett diaconus bardtai a syriai févdrosba menekiiltek, hogy
biztonsdgba tegyék magokat azon tirelmetlen rendszabdlyok ellené-
ben, melyeket a zsidé sanhedrin hozott. Az 6s kereszténységnek
ezen szabadelvit toredékéhez tartoztak azok, a kik Jézus munkdjdt
folytatni akartdk az dltala hirdetett elveknek mind nagyobb és na-
gyobb mérvbeni alkalmazdsa 4ltal, és a kik a mellett, hogy ki vol-

1) Lésd Renan apostolokro] irt konyvében Anfiochisnak oly fenséges leirasat,
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tak téve a judaizmus vakbuzgd rosz akaratinak, nem nézettck jobb
szemmel sajit hitfeleik nagy szdma dltal is, a kik nem szerctték
eszméik merészségét, Megtelepedvén Antiochidban prédikdlni kezdet-
tek, proselytakat szereztek a zsidék és pogdnyok kozott, és igy egy ve-
gyes gyillekezet alakult, a mely eredeténél és azon szellemnél fogva,
mely szerkezetében uralkodott, egyardnt szabadelvii volt. Itt rdzta
le magdrél Jézus vallisa valgjdban a juddizmust, és itt vette fel az
6t megkiilonbozteté kereszténység nevezetet. Itt hirdettetett ki a zsi-
dé torvény bukdsa, és minden népek és fajok egyenlisége. Innen
indultak ki a pogdny vildgha szdnt nagy missiék, melyek Pélt és Bar-
nabdst felavattdk. Ez a hely, a hol Pétert, kinek tekintélye oly nagy
volt a palesztinai keresztények kizott, az a beszszusdg érte, hogy kény-
telen volt meghallani a vddat, a melyet ellene kovetkezetlensége-
ért és gydvasagdért nyilvdnosan emeltek. Egy széval az dntiochiai
osegyhdz a keresztény szabadelviiség bolesdje.

Kiilonos ritkasdga miatt azon biztos okmdnyoknak, a melyek
ezen fontos egyhdz helyi torténelmét a 1I-ik szdzadban és a III-ik
szazad elso felében velink megismertethetnék, nem mondhatjuk meg,
meddig maradt fenn ez a szabad szellem Antiochidiban az elsé ke-
resztény nemzedék elszéréddsa utdn, csak anynyit ldtunk, hogy II-ik
szdzadbeli igazgatéi kozé kell szdmitanunk Ignatiust, a vértanuf, a
kirdl kevés bizonyost tudunk azon kiviil, hogy Pdlnak buzgd eclvro-
kona volt. Az dntiochiai Theophil, ezen vdros Piispoke 180 koriil,
szerzije a Kereszténység egy kozépszerii apologidjdnak, bimuldja a
negyedik evangéliomnak, az elsé ismert nevii keresztény ird, a ki
azt valosdggal idézi, kivetkezéleg az igérol valo elméletnek parto-
sa. Fz semmit sem jelent nekiink az 6 szabadelviiségét illetdleg, a
mely nem lehetett igen nagy, ha szabad azt azon igazsigtalansig-
bl itélni meg, a melylyel 6 a pogdny Gskorril heszél. 252-hen egy
Fébidn nevii antiochiai piispok, elég hajlandénak mutatkozik ar-
ra, hogy Novitiusnak pédrtjat fogja a rémai piispok Cornelius el-
lenében. Mindezekbdl kevés kovetkeztetést lehet vonni, Egyetlen eset,
a melyet dllithatunk, az, hogy az dntiochiai egyhdz a IV-ik szdzad-
han nem tagadta meg szabadelvii eredetét, ¢és hogy a Ill-ik szdzad
mdsodik felében pispoke, a nagy szému piispokok dltal elvddolt,
elkdrhoztatott és excommunicdlt Sdmosdtai Pdlhoz valé ragaszkodd-
sdt nem lehet pillanatnyi szeszélynek tulajdonitani. Feltehetjik te-
hdt, hogy tobb vagy kevescbb elevenséggel, a kiilsé események és
béfolydsok dltal kisebb nagyobb mértékben akaddlyoztatva, az elso
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napok szabadelvit hagyomdnya mindazon pillanatig folyamatban volt,
a midén az unitdriusok ott oly magasra emelték fejoket, hogy ko-
moly nyugtalansdgot szereztek a piispokségnek, mely egészen mds
irdnyban haladott.

Ez a P4l piispok eredetére nézve Sdmosdtai volt, mely hely-
ség az Eufrites kozelében fekiidt. Azonban tobb év 6ta Antiochid-
ban lakott, a hovd szegényen érkezett, de a hol meglehetés magas dllo-
mésra jutott. Ducenarius procurator volt, az az egy ma-
gas rangu pénztdrnok, egy azok kozil, a kiknek Claudius csdszdr
cgy leirata szerint a consuli disz-jelek haszndlatdt megengedte.
Hogy egy ilyen hivatallal felruhdzva az dntiochiai keresztény nép és
presbyterium dltal piispOknek vilasztatott, ez az & jelleme és be-
csitlefessége mellett sz61; mert abban az idében a pitspokoknek kor-
nyékok dltali megvdlasztatisa még nagyon fontos dolog volt. Az 6
vilasztatisa 260-ban, Vileridn uralkoddsa utolsé évében, tortént.
Népszeriisége piispokké vdlasztatdsa 6ta folytonosan novekedett. Ugy
litszik, hogy mint piispok a szészékben nagyon jeles szémok volt,
és a hallgatéknak nagy seregét vonta magdhoz. A szomszéd helysé-
gek plispokei bardtsdgit keresték és onkényt az § nézetei mellé so-
rakoztak. Az dntiochiai keresztény nik az 6 vezetése alatt valldsos
énekkarokat alakitottak, és 6 a szent éneket megjavitni igyekezett.
Az 6 személyc iranti lelkeseddés néha anynyira ment, hogy ot ég-
b6l leszdllott angyalnak nevezték. Piispokké 1évén, nem mondott le
procurdtori hivataldrél. Nem csak azért, hogy igy mint bird-
nak nagyobb tekintélye volt azon gyakori esetckben, midén az ér-
dekek dltal megoszlott keresztények inkdbb kercsték a piispok bi-
riskoddsat, mint a pogdny torvényszékekét, hanem még inkdbb azért,
mert egy ilynemii jol fizetett hivatal, nevelvén a forrdsokat, melye-
ket a szegényck szdmdra fordithatott, az iildozés alatt hitfeleinek a
legnagyobb szolgdlatokat tehette. Valéban tudjuk, hogy gyakran a
ducenarius procurator elébe vitték a keresztényeket, a kik
megtagadvin a csdszdrnak dldozatot tenni, felségsértéssel gyanusit-
tattals, A mit mindenekfelett ki kell emelniink ndla, ez a laicus torek-
vés, a mely nagyon is ellentéte volt a clericalis szellemnek, a mely
hovd, tovibb mindinkdbh elfogta a piispokséget. Polgdriasan kivént
élni mind nyilvdnosan, mind hdzdndl, s ugy ldtszik, hogy ez éppen
anynyira szolgdl okul, mint dogmatikai merészsége a vad gyiilol-
séguek, a mely nem késett cllene tdmadni. (0 értette azt, hogy a
presbyter és a piispok polgdrok kell hogy maradjanak. Az ascetis-

/
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must nem nagyon szerette. Minthogy Zénobia, Palmyra uralkodénd-
je, nagyon becsiilte, s gyakran megfordult annak udvardiban, hol
ezen hirneves né dltal athénei szénoknak nevezett Longinnal ta-
ldlkozott ; ugy litszik az 6 politikai nézetét osztotta, mely nézetek
nagy fogtossdguak voltak, és sikerik,a mi kevés idire csaknem biz-
tositva volt, teljesen megvditoztatta volna Keletnek késébbi sorsit.
Theologiai torekvései is, ha azok gyokeret verhetendnek, az egy-
hdztorténelemnek kiilonds fordulatot adtak volna.

Kétségen kiviil fel lehet tenni, hogy Sdmosdtai Pdlnak is vol-
tak néha sajit hibdi. A népszeriiség oly terii, a melyet nem min-
dig konynyii hordozni. Taldin ¢ is hajlott néha a hiusdgra, talin
nem volt mindig elég okos arra, hogy a tulsdgos dicséreteket visz-
szautasitsa; talin a vdgy, hogy a keresztény papi ¢letet a kizélet-
hez kozelitse, oly cselekedetekre ragadtdk, a melyek a piispoki hi-

vatal méltosdgdival nem fértek Oszsze, talin végre néha nehéz volt
polgiri hivatalinak kivdnalinait piispoki kotclességeivel egyeztetni.
Mindez némi iiriigyet és némi Litszatot szolgdltathatott azon mél-
tatlan vadakra, a melyeknek ¢ targya volt; de ismét mondom, nem
lehet gondolni, hogy az dntiochiai keresztény népség oly hoszsza-
san csatlakozott volna hozzd a maga meleg rokonérzelmével, ha
csak egy tizedrésze igaz lett volna annak, a mit ellene felhoztak.
Hatrdbb litni fogjuk, hogy miket hoztak fel ellene, és wily szigor-
ral véltoztatta it a theologiai szenveddly szornyii biinokké a letr-
egyszeriibb, legalibb is nagyon mentheté dolgokat.

Mindezek mellett Sdmosdtai Pdlt az utdkor ugy ismeri, mint
egyikét azoknak a nagyon iigyes és jeles unitdriusoknak, a kik da-
czdra annak, hogy az igérél valé tan hévégzett tény volt, dllhata-
tosan dllitottdk, logy Jézus cmber volt, ¢és a kik nem elégedvén
meg azzal, hogy ezt a legrégibb hagyomdnyok nevében dllitsdk,
ezen az alapon egy oly theologidt igyekeztek clddllitani, a mely a
kegyesség kielégitése mellett a jozan értelmet is tiszteletben tar-
totta. Elotte kevéssel egy mids plispok Beryllus, Bostrdbdl, Arabid-
bol, hasonlé rendszert fejtett ki, és e tirgyban fénoke dltal hosz-
szas vitdba vonatott Origénessel. A vita tirgya abbdl dllott, hogy
Beryllus és Pdl szerint a Jézus személye nem az Isten igéje, s
hogy ez, mint kiilon személy nem létezett az ember Jézus sziile-
tése elott. Sdmosdtai Pdl nem tagadta meg az igérél vagy azisteni
értelemrél valo elmélet boleselmi ds vallisos értekét. Kétséget nem
szenved — mondd 6 — hogy az Isten, vagy az atya, wmaga magi-
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ban birja a legfébb értelmet, a melynek ¢ vildg nyilatkozata; de
ez az Crtelem vagy isteni ige nem szemdly, ez isteni tokély. Az
isteni és emberi szellem kozt természetes viszony van. Az ardnyt
teljesen megtartva, ugyanaz az értelem van az isteni szellemben, a
mely az emberiben, és valamint unincs jogunk az emberi értelmet az
cmberi szellemtél elvenni, hogy abbél egy kiilon 4116 személyt for-
mdljunk, éppen igy nem lehet egy isteni szemdly létezését az egye-
diil igaz Isten mellett és azon kiviil felvenni, a mely személy nem
.lenne egyéh, mint az Istenbdl kiszakasztott Isten értelme! Meg le-
het-e engedni, hogy az értelmétsl megfosztott Isten az ige terem-
tése utdn szemdélyes Isten marad ? Fs ha az Isten magiban levé
értelmének birtokdban marad, mindazéltal ezt az értelmet szemé-
lyes formdban magdbdl kidobja, mondhatjuk-e, hogy két ige, két
isteni értelem van?Nem, az ige az isteni értelem, a mely a vildg-
ban s féképp az emberhben munkdl. Iz nem csak a Jézusban mii-
kodott, vagy ha ugy tetszik, beszélt: Mozest és a profétikat is
ihlette; hanem a Jézusban fejlett ki legtcljesebben kijelentési inii-.
kddése, Jézus ezért a kivdlé kijelenté. A Krisztus nem a magas-
b1, nem az égbél jott, hanem aldélr 61, a foldeél; 6 az embe-
riségh6l emelkedik ki. Ezen folyton tarté miikodése erejénél fogva
az isteni igének, a mely jelenlétének mds jegyei kozott az 6 ha-
sonlithatatlan kegyében és szentségében nyilatkozik, Jézus az isten-
ség felé emelkedd ember (£ &v@uwmov yeyove Ocds), a ki minket az
6 kivetésére hiv fel, hogy vele mi is istenesiiljiink ugyanazon szel-
lemi el¢haladds erejénél fogva (‘ex mgoxorys 7:@covoino®@ai). Ezekbol
lithatni, hogy mindezen nézetek mwenynyire kozelednek a modern
unitdrizmushoz. Arrél nem sokat tudunk, hogy mit mondott Idl a
Jézus csuddlatos sziiletésérél. Ha azt elfogadta, ez kovetkezetlen-
ség volt, legaldbh a vita ugy litszik nem vitetett e pontra.

Ment6l népszeribh lett Sdmosdtai Pal, és mentél tobb kove-
tét nyert meg az 6 észszerii unitdrizmusdnak, amndl inkibb meg-
rémiilt a palesztinai, az egyptomi és a kis-dzsiai piispokség. A testté
valt személyes igének kedvencz tana kétség ali 16n vonva. A Krisz-
tus személye lealdztatni ldtszott. A birdlat és vizsgdlodds szelleme
kezdett elterjedni az egyhdzban, melyet egy napon a piispoki te-
kintélynck is ki kell dllania. A papi és asceticus kegyesség, a mely
a vildggal bosszusan meghasonlott, nem értette meg ezt a laicus
kereszténységet, a mely a viligot inkdbh megtisztitani, mint dszsze-
rombolni igyekezett. Az ellenszenv tehdt minden oldalrl oszsze-
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gyiilt. Azonban a jeles doctorok, a nagy béfolydssal -biré nevek a
jelen pillanatban hidnyoztak az egyhdzban. Cypridn és Origénes mdr
halva voltak; az alexdndriai Dionysius nagyon megoregedett, s kii-
lonben 6 maga is egy kevéssé gyanus volt. A rémai Dionysius na-
gyon tavol volt, és nem volt keleten kozvetlen tekintélye. A Pil el-
leni csatdt tehdt mdsodrangu embereknek kellett feltartani.

II1.

Valéban nagyon kevéssé ismeretes azon piispokiok és presby-
terck neve, a kik Sdmosdtai P4l ellen felbésziiltek. Az 6k szdindé-
kuk valdsziniileg nagyon kegyes volt, de nem lehet elvitatni, hogy
a szenvedély, a theologiai gyiilolség ne jatszodtak volna abban nagy
és szomoru szerepet. Ki ismeri ma a tarsusi Hélénus, az iconiumi
Nicomas, a césariai Theoteenos, Gergely és Athenodor két testvér
neveit. a kik a pontusi tartomdny piispokei voltak? Pedig az Eusé-
bius tuddsitisa szerint ezek voltak, a kik a P4l ellenfelei kozott

elsé sorban tiindokoltek, Az oreg Dionysins korossdgdval mentette

magit, és nem ment el az egyhazi gyiilésre, mely tobbszori meg-
Gjitdssal éppen Antiochidban tartatott meg, hogy elvonjdk a pdsz-
tortél ezen viros népét, melyet 6 szeretett. O megelégedett azzal,

hogy egy levélben, melyet az dntiochiai keresztényekhez intézett,

kifejezze a maga nézeteit a Jézus személyét illetéleg, és kimutassa
a kiillonbségeket, a melyek 6t Paltol elvilasztjdk. Azonban az é né-
zetei nagyon hasonlék voltak azokhoz, a melyek 40 évvel késébb
aridnizmusnak neveztettek. Szerinte a Krisztus nem volt sem va-
16sdgos ember, sem v:}lészigos Isten, hanem egy teremtett Isten.
Dionysius vénségére tulsigos békés, Gvatos lett. A midta theologiai
merészségel neki sajat tdrsa és rémai névrokona részérél oly he-
ves szemrehdnydsokba keriiltek, azon er6lkoddtt, hogy kifejezéseit
megszeliditse, oly médon, hogy azokat a lehet§ legkizelebb hozza
az uralkodd véleményekliez. Gyanitni lehet tehdt, hogy ha levele
békés irdnyu volt, nem nyilatkozott P4l mellett. Hasonld eszélyes-

ségi szempontbdl nem kiildott dntiochiai hivataltdrsdnak a plispo- -

kok kozt szokidsos testvéri iidvozletet. Fzt a D4l ellenfelei nagy
szorgalommal felhaszndltdk, de ebbil egyszersmind azt is feltehet-
jik, hogy koriil-bel6l csak cnynyire terjedhetett az a haszon,
melyet 6k e Ievélbdl vonhattak., Dionysius, mint kozvetlen
orokose a Clemens ¢s Origénes tudomdnydnak, keleten nagy

\
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tekintély volt, és 6k nem mulattdk volna el hatdrozott helyeket idéz-
ni Pdl cllen, ha azon levél ilyeneket tartalmazott volna. Egy md-
sik kisebb, de igazi tekintély volt a kappadocziai piispok, Firmi-
lidn, ki kétszer ment Antiochidba, hogy Péllal értekezzék. O is bi-
zonyosan békés és tiivelmes kiegyenlitést akart. Kétszer clegyedett
bele a dologba, mint kdzbenjard., Ugy latszik becsiilte Pdalt. A Pdl
ellenségei azt mondjdk, hogy Pdl neki meg is igérte véleménye
megvaltoztatdsat, s ezen feltét alatt forditotta el réla a kappadocziai
pispok a fenyegeté excommunicatiot. Ez alaptadan, s az azutdn tor.
téntek 4altal megezafolt dllitds. A szerencsétlenség ugy lozta ma-
gdval, hogy Dionysius meghalt 265-ben, azon pillanatban, midén a
baj elmérgesedett, és hogy Firmilidn is ot évvel késébb szintén
meghalt Tarsusban ; midén éppen ttban volt, hogy harmadszor men-
jen Antiochidba, a hol a harezias piispokék pdrtja az elhatirozo
csapdsra késziilt. A tervezett zsinati utolsd gyilésen tehdt hidnyoz-
tak a tiirelmes iudulatu pdrt fejei. A mi tdbb, a 269-dik év végén
tul a politikai viszonyok, a melyek addig Pdlra nézve nagyon ked-
vezdk voltak, szintén megviltoztak. .

Idaig jutvin elbeszélésiinkkel, egy kis idére el kell hagynunk
Antiochidt, s a tulajdonképpeni Syridt kell hogy megtekintsitk, szd-
mot adandé kelet killonds politikai dllapotdrél ez idében. Azon
Gitak kozott, a melyelen a magas Azsidhél valé druczikkek a syriai
part nagy kikotéibe jutottak, egyike a legérdekesebbeknek az, a
mely Sidonbél indulva ki, a Libdnusba mélyedik, leszdll Coelesyrid-
ba, megdll Baalbecknél, a nap védrosdndl, Salamon kirdly Baalathjd-
ndl, melynek bdmulandé romjai rég idé Ota wéltdn nevezetesek,
majd ismét felemelkedik az Anti-libdnus halmain, és ismét leszdll
ezen foldi paradicsomba, a hol Damaskus, mint egy henye szultdn-
16, narancs, baraczk, czitrom és czedrusbdl dll0 gazdag pompdjdt
kitirja. Onnan Kkevésbbé festdi, dc mindig viddm ¢és zold aton az
ember Hemshe vagy Homsba, a hajdani Emésebe, a Julia-Domna
és a Heliogdbdlus vdrosdba jut. A hogy az ember chbél a vdros-
bdl kimegyen, a vidék kinézése egyszerre megvaltozik. A pusztasdg
végtelen lesz. Nyolez vagy kilencz napi it vdlasztja el az ttast az
Eufrat volgyétdl, a hol ismét dds novényzet és bioség kezdddik.
Mindazdltal van némi kdrpétlisa. Koriilbelol a kozepén ezen ho-
moktengernek van egy zoldség-sziget, egy odzis, a mely Coelesyrid-
nak egy szegletét ide a sik pusztdra ldtszik dttenni, hogy wmintegy
megkonynyitse az dtatazdst. , Gyonyord vizek, fii, gylimdleskertek
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és mindenek felett szdmos és nagyszerit palmafik cszﬁogatja’tk, job-
ban mondva csalogattik, (mert most az odzis nagyon megkisebbiilt)
a kereskedd karavdnokat. Ennek a kozepén fekiidt egy nagy és
szép vdros, mely pdlmafa kornyezetérsl Thadmornak neveztetett, és
a melyet ezért a gorogok Pdlmyrdnak neveztek. A mint Velenczé-
rél azt mondottik, hogy a tenger dlma: Pdlmyrdrdl is azt mondot-
tak fénykordban, hogy a puszta dlma. A puszta azt dlmodta, hogy
gordg volt. Mint minden szép dlom, ez is rovid volt. A pdlmafik
vdrosa tobb mint 1200 év dta teljesen el volt felejtve, midén a mult
szdézadban néhdny dngol, a kik az dleppoi ligynokségnél voltak alkal-
mazva, a kirnyékbeliek leirdsdtdl elszédittetve, béindultak a homo-
kon, hogy felkeressék a hajdani Thadmort. Menynyire elbimuitak,
midén az odzis kozepén, a melyet nekik megjeldltek, templomok,
folyosok, szinhdzak és vizvezetések Lképzeletet tulhaladé nagyszerii
romjaira akadtak. A Diiszke oszlopok sora symmetriai vonalokban
tint fel a puszta kék lithatdrdn. A fold, a meddig a szem ellitott,
rakva volt fejér mdrvdnybol valé pdrkdnyzatokkal, gerenddkkal, osz-
lopokkal, tetizettel. A kik olvastik Volney romjait, kétségen
kiviil emlékeznek a hatdsra, melyet ez a kép a franczia utazdé nem
nagyon koltéi lelkére tett, és valdszinileg nem is emlékeznek
egyébre, mint ezen szép helyére egy ma mdr joformdn unalmas
konyvnek.

Mely viszonyokndl fogva vegyiil ,a puszta dlma® a IIl-ik szd-
zad piispoksége prozai kizdelmébe ¥ Ezt kell most kifejtentink.
Thadmor vagy DPdlmyra, a mint mondjik, Salamon kirdly dltal ala-
pittatott. Sokkal valdsziniibb, hogy Izraelnck ezen kirdlya, politi-
kai szildrdsdgdhoz hiven elfoglalta ezt a helyet, a melynek keres-
kedelmi szempontbél médr meg kellett hogy legyen a maga fontos-
sdga, €s a melynek birdsa arra kényszeritette az 6 jo bardtait, a
tyrusiakat, hogy szivetségét sovdrogva keressék. Oltalmaztatva a
homokos ocedntél, mely zild odzisit minden oldalrél kornyezte, és
a mely ellentdllott nagy hadsergek dtmenetének, Pdlmyra keveseb-
bet kellett hogy szenvedjen, mint mds régi keleti vdrosok, azon
lfusztit:isokté], a melyek rendes kivetkezményel voltak a magas
Azsidbol jott héditék kirdnduldsainak. Egyébbardnt hihetd, hogy a
lakdk dnkényt aldja adtdk magokat a megkivdint adé-fizetésnek, azon
feltét alatt, hogy az dtmenetel szabad legyen. A scleuciddk alatt,
és abban a mértékben, a mint a kereskedelmi viszonyok az Fufrit,
az Indus és a foldkozi tenger oblei kizott gyarapodtak, felette el-
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gazdagodott. Azon nagy karavdnoknak, a melyek falai felé tartot-
tak és onnan sok irdnyban mentek szerte-szélyel, kozponti dllomdsa
lévén, nagyszerit lerakoddé lelylyé és magy piaczezda lett. Lakdiban
a kereskedelmi tizérkedésre valé hajlam ennek folytin kifejlett, és
a fogyasztd tartomdnyokban nagy vagyonra tettek szert. Annak az
élénk honvagynak a kovetkeztében, a melyet a kisebb eredetileg
kereskedelmi tartomdnyok népeinél, a milyenek Holland és Schweiz,
ma is tapasztalunk, ugy ldtszik, hogy a tdvol letelepedett pélmy-
raiak szerették viszszajonni, hogy utolsé napjaikat az Ok szilletési
helyokon toltsék el. Valéban ritka helyen lehet egyebiitt magdno-
sok dltal emelt anynyi és oly nagy emlékoszlopokat taldlni, a mint
ezt itt sok felirds mutatja. Kétségen kivill szerették kincsoket vd-
rosuk szépitésére forditani, a gordg virosok épitészeti csuddit a sik
pusztdn viszszatilkroztetvén, Innen azok a korinthusi folyosék és
merész oszlopok, a melyek valéban idegenszeriiek egy oly tarto-
ményban, a hol az ember inkdibb az Izmael sdtrdt, mint a Propyleu-
mok utdnzdsdt hiszi ldthatni. A kicsiny dllam szerkezete hasonld
volt a mi kozépkori keresked§ vdrosainkhoz: aristocraticus koz-
tirsasdg. Névleg Syria  kirdlya kormdnypélczdja alatt voltak; de
a midén ez tiszteletben tartotta Pilmyra helyhatdsdgi- szabadsdgat,
az emberek nem sokat nyughatatlankodtak egy oly fensiség miatt,
a melynek szintén meg voltak a maga clényei, mivel ura volt a
tenger kikotdinek. A rémaiak helyben hagytdk az iigyek ilyetén dl-
lasat. Pdlmyra ugy tekintetett, mint nagy mérvii helyi szabadal-
makkal ellitott gvarmat, a melynek rendeltetése volt, hogy a biro-
dalomnak eldorse legyen az arabok, a pdrthusok és perzsdk béto-
rése ellen. A szerencsés viros gazdagsdga tehdt csak gyarapodott,
és elérkezett végre az a pillanat, midén a politikai dicsvagy is
meglepte lakéit.

Ennek dszsze kelleft esni csdszdri trénra valdé emelésével az
émesi papli torzsbol vald néknek, a kil Septimiustél Alexander Se-
verusig oly jelentékeny béfolydst gyakoroltak a birodalom politikd-
jdra, s6t a Dolcselmi és valldsos eszmék irdnyara is'). A mi syriai
és keleti volt, azon id§ Gta azelott ismeretlen fontossdgot nyert, ¢s
magdt magas rendeltetésre hivottnak hihette. Zénobia, Simosdtai
Pdl baratnéja, egy Domma Julia, s6t még villalkozobb és Kitiinébb
volt, mint csdszdri elédje.

1) Ezen béfolyasnak leirisat 1. Revue 1865. oktob. 1-rdl, hol Reville
Apollonius (e Thyana-rol valé tannlmanyat adja eld. -
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Septimius Severus, a Julia férje, meg akarvin erdsitni a bi-
rodalom keleti felét, a rémai érdekekbe helévont egy nevezetes csa-
lidot Pdlmyrdbél, a melynek, a mint lditszik, csaknem minden tagja
clismerésiil 8s nevéhez hozzdtette a Septimius nevet. Ezen csaldd
feje a csdszdri kines dltal segittetve Pdlmyrdban tandcsos, a szom-
szédos arabs torzsck kormdnyzdja volt, és csakbamar kelet legfon-
tosabb cgyéniségévé lett. Nem sokdra, azaz a Septimius dynastidji-
nak meghukdsdval, rémai buzgalmdban meghiilt. Midén az arabiai
Filep cmeltetett uralkodévi (244), Septimius Airanes, a Scptimius
Severus partfogoltjdnak fia, a Filep testvére ellen felldzadt syriaiak-
hoz csatlakozott, és kimondta DPilmyra fiiggetlenségét. Fia, Odenath,
a ki néiil vette Zainabot, vagy Zénobidt, egy hires szépségii és tu-
domdnyu arabs fejedelemnét, ugyanazt a politikdt kovette, st sz0-
vetségese lett Sdpornak, Perzsia kirdlydnak, midén ez Syridba ron-
tani ¢s Antiochidt hatalmdba keriteni czélozta. Valeridan a timadd
cllen rohant, és a perzsik megveretve a rémaiak dltal Imes falai
alatt, kénytelenek voltak az Lufrditesen viszszahiizddni, a mit nem
tehettek meg a ndlkiil, hogy zsdkmdnyukbdl egy nagy részt ne
hagyjanak az Odenath kezei kozott, a ki kedvezdnek litta ezt a
pillanatot arra, hogv a birodalommal a régi szovetséget megijitsa.
Tudjuk, hogy Vileridn a perzsikat iildozve, strategiai cselbe esett,
és csztelenségedrt szabadsdgdval lakolt. Odenath azonnal ajinlatot
tett Sdpornak a szivetség megljitdsdra. A diihos Sdpor kovetelte,
hogy jelenjék meg mint fogoly elétte, ez viszszaterclte 6t a rémai
parthoz, melynck azutin kitiind szolgdlatokat tett. A  demo-
ralizdlt rémai serget ujra szervezte, hozzdcsatolta az  arabo-
kat, ¢és mindeniitt kisértetve Zénobidtél, a ki vele minden ve-
sz6lyt megosztott, arra kényszeritette Saport, hogy Antiochiahdl ki-
vonuljon, az Lufrdtes partjain megverte és I{tésiphonban, févirosd-
ban, ostrom ald vetette; azutdn Gallién csdszdr helybenhagydsival,
a ki nem mert semmit megtagadni téle, felvette a kirdlyi czimet.
A birodalom teljesen dndrchidban volt. Odenath megszabaditvin Sy-
ridt a trénkiveteloktdl, a kik egymdssal harczoltak, a Kis-Azsidba
tort Gothokat szoritja viszsza, a perzsdk ellen gydzelemmel ]
hadjdratot vezet. Az elfogott satrapdkat és vezéreket Galliénhoz
kitldotte, (a mi dltal emez, bar nem is mozdult ki Rémdboll, magd-
nak gydzelmi tiszteletet eszkozolt); azutdn nem 1évén megelégedve
a ykeleti vezdr® czimmel, melyet a esdszdrtol kapott, onmagit
felkentnek (augustus) nyilatkoztatja, és kényszeriti Galliént, hogy 6t
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ebben a mindséghen elismerje. Tényleg tehdt egy keleti birodalom
volt, melynek Palmyra févdrosa, Odenath fejedelme volt. S azon pil-
lanatban, midén igy a szerencse tetdpomtjdra jutott, gyilkeltatott
meg nagyobbik fidval egyiitt unokadescse dltal, a kit a felbdszitlt
katondk Zénobia parancsdra megoltek. Iiz az utolsé tény cllentmond
azon kilonben magdban is nagyon valdsziniitlen, mindazdltal néha
kinyilatkoztatott gyanunak, hogy Zénobia Ictt volna ezen g)llkos-
sdg eszkizlije.

Zénobia, a kit férje bardtai is minden erejokbsl tdmogattak,
267-t61 272-ig igazi csdszdrnd lett. A seregeket, melyeket Gallién
cllene kildott, megverte ¢és a maga két fidt biborba oltdztette. Pal-
myra uralkodott ekkor azon roppant nag gy tartomdnyon, mely az
Fufrdtestél a foldkozi tengerig, az arab plsztaktél Kis-Azsia kize-
péig terjedt. Semirdmis mesés korszaka megtjulni litszott. Keletet
egy né kormdnyozta, kinek éles clmdjiisége 1ij életet teremtett ezen
vén foldrészen. Zénobia nem csak a katonal dolgokat intézte me-
részséggel ¢s vendkivilli ligyességgel, 0 maga vezetvén seregeit a
harczba, s 6 maga lelkesitvén 6ket sisalkkal fején és meztelen kar-
ral, hanem még azt is megkisértette, hogy a kilonhozé -clemeket,
a melyekbél birodalma dllott, rendszerczze, oly médon, hogy azok
ragaszkodjanak személyéhez, ¢s a dynastidhoz, a melyet § megala-
pitni reméllett. Bensé nagy nehézség volt az arab és girdg elem
ellenségeskedése. Az elsé a katonai crdt, a mdsodik a miveltséget
adta, a melyet Zdnobia szintén kifejtendének tartott. Fiai: Vabal-
lath és Athénodor rémai nevelést nyertek. () maga gordg, syviai és
egyptomi nyelveket beszélt. Azt mondjik, hogy Egyptomnak és Ke-
letnek révid torténetét is megirta, a melyben a csalddja és a Lagi-
dik csaladja kozdtti rokonsdgot akarta megdllapitani. Az arabokkal
gyors kiegyenlitésre vigyvdn, a perzsikat fényes innepdlyekkel va-
kitotta el, jol tudvdan, hogy pohdrral kezokben veldk mindig szem-
be szdllhat. A gordgok rokonszenvét a tudomdnyok és wmiivészetek
partoldsdval nyerte meg. Nem csak a févaros szépitését folytatta, ha-
nem Pdlmyrat a felviligosodds kozpontjava akarta tenni. Athenébél
meghivta Longint, ezen kor egyik legnagyobb hirii szdénokéit, és ne-
ki fejedelmi fizetést advdn, cgy bblcselmi és tudomdnyos oskola 16-
nokévé tette. Ugy latszik, hogy teljesen czélt ért a gordg vagy el-
gorogosoditt népekkel. Nem hallani, hogy tekintélye ellen tdmaddst
intéztek volna az ¢ kormdnypalezdja ald tartozé tartomdnyokban.
Lllenkezolw Kis-Azsidban és Egyptomban egy nagy pdrt siirgette
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z 6 birodalmdhoz valé csatoltatdst. Sét kérdés, ha vajjon Egytom
nem hodolt-e neki. Mi tortént volna, ha Zénobidnak ideje lesz mi-
vét megszildrditani, ha Keleten hdrom szdzaddal a Mohamed sziile-
tése el6tt egy oly igazi birodalom alakult volna, mely a maga fen-
sObbségét az arab torzsokikre kiterjeszti, ha az Os miveltség nagy
oroksége megtartatott volna a Libdnus vilgyeiben és az Lufrites
partjain. Meglehet, hogy egy ily tomirités reménye csak képzelgés
volt Pdlmyra Semirdmisindl. Minden esetre az 6 tervei nagyszeriiek
voltak, s dles elméje terveinek magaslatin dllott.

Hogy ez dllitdsainkban nincs semmi nagyitds, bizonyitja Zé-
nobidnak valldsosnak mondhato politikdja. Az 6 sajat hite felett bi-
zonyos homdly borong. A tirténészek gyakran vitatjik, hogy zsido
vallisu volt; de ez az ‘dllitds Athanasiusnak egyetlenegy sordn
nyugszik, azonban ez is hibabdl szdrmazott a Sdmosdtai Pdl ellenei
rafogdsabol, a kik azt hdnytdk ezen piispok szemére, hogy a judi-
izmusba esett viszsza, azt tanitvin, hogy Jézus valésdgos cember
volt. Innen azt dllitani, hogy az 6 bamulGja, Zénobia, is zsidd volt,
csak egy 1épés kellett. A zsidd torténészek teljesen megezdfoljak
ezt a hagyomdnyt. 86t ugy ldtszik, hogy jéllehet a kirdlyné a zsi-
dok irant nagy tiirelmet tanusitott, mégis a rabbinusi pdrt elétt gya~
nusséa tette magdt a zsidék és syriaiale kozotti vegyes hizassigok
pirtolasival, a mi igazi juddizmusi szempontbol meggyaldzds volt.
Ez a tirelem, ez a pdrtolds, a Longinusnak nyujtott elinyolk,
hogy 6t udvardhoz vonhassa, Sdmosdtai Pal irdnt mutatott rokon-
szenve, elég viligosan mutatjdk az 6 politikai irvdnyat a valldsos iigy-
ben. Mint Domna Julia és Mammea Julia szerette volna, hogy hé-
kében éljenek a killonbozé hitiiek, a kik bivodalmdban laktak, 6
maga vonzalmat mutatvin mind a pogdnyok irdnt, a kik mint Lon-
gin, fel tudtik fogni a bibliai fenséget, mind a keresztények irdnt, a
kik mint Pdl, a hittant észszeriien kezelték., Fz az frdny, mely a
kereszténységben az emberi tokéletességet szereti, leginkdbD meg-
nyerhette volna az evangéliomnak a felviligosult pogdnyok rokon-
szenvét, sot azon zsidokat is, a kik egy kissé feljiil dllottak a ra-
binusi elditéleteken. If szerint természetesen ki lehet magyardizni
azt a bardti viszonyt, a mely az dntiochiai pispok és Zénobia ko-
zott 1étre jott. A mint mindjirt meglitjuk ebbdl szdrmazott legna-

gyobb veszélye is Sdmositai Pdlunak a donté pillanatban.

A Pal ellenei clvesztették bdtorsdgukat. O az Antiochidban
tartott értekezleten ellent dllott nekik, tudvin, hogy el nem itélhetik
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a nélkiil, hogy vagy két istenségbe, vagy sabellidnizmusba, az az ab-
ba a hibdba ne essenck, hogy két istennck, cgy felsobb és cgy al-
sObb rendiinek létezését fel ne vegyck, vagy hogy meg ne tagadjdk
az ige személyes létezését, a mi dltal mds Gton neki adndnak iga-
zat. Az dntiochiai népség nem sziint meg Pl irdnti sérthetetlen ra-
gaszkoddsdnak jeleit adni. A Zénobia pdrtfogdsa dllisdt szildrddd tet-
te. A romai birodalom Viléridn, Gallidn, a g6th eredetii II-ik Clau-
dius alatt a fejetlenség és német betorések zsakmdnya volt, és nem
igen fénylett a Zénobia nyugodt és szerencsds hirodalma mellett. Réma
szercncséje ugy akarta, hogy cgy nagy vezér, Aurélidn, ragadja ke-*
zébe a hatalmat. A sergek bizalma dltal megerdsidve a rendet nyu-
gaton helyredllitotta, a barbarokat egymdsutdin megverte, és keletre
sietett, hogy lerontsa az Wonnan alapult dllamot, melv az ,orbis
romanus-t¢ feltartoztathatlan szakaddssal fenyegette. Kétségen ki-
vill, hogy Auréliin kozeledésével a romai part erésddni kezdett An-
tiochidban. Ezen pillanat dta Il egy szorszdl hasogato és heves ellen-
ségre taldlt ezen viros preshyteriumdban, az albbleselkedd Mdleionra,
a ki a tudomdnyokat tanitotta a syriai ifjusdgnak, és a kit daczdra
azon aggodalomnak, hogy clhivatdsindl fogva talin nemlehet Gszin-
tén kegyes, valdsziniileg § maga vett hé a preshyterek kozé a tii-
relem elvénél fogva, a mely piispoksége minden ismert tetteit jelle-
mezte. Mdlcion nem nyugodett mindaddig, mig a szabadelvii piispo-
kot le nem rdintotta arrdl a fényes polezrdla hovd Gt ékesen széldsa
és egyéni tulajdonai emelték. 270-ben egy concilium gyiilt oszsze
még egyszer Antiochidban, és végre az oly hoszszasan siirgetett el-
itélés sikeriilt. Mdlcion forma szerinti vidiratot szerkesztett il el-
len, kinesvdgygyal, giggel, erkolesi fogyatkozdssal viadolvdn 6t, mi
dltal a letételt nem csak mint hamis, hanem mint méltatlan tanité
is megérdemli. Nemn mulatta el egyszersmind nyiltan Ikijelenteni az
igérdl vald elméletét is, a melyhez a plispokok nagyobh része cri-
sen ragaszkodott, ¢s kényszeritette Palt, hogv videlmdére fejtse ki
tanait. A vitatkozdsok tirténelme szerint gyakran megesik, hogy az
emberek elitélnek oly iigyet is, a melyet elvileg nem Oromest hi-
bdztatnak. Elégséges oly kivetkezéseket mutatni fel, melyekre az em-
berek még nincsenek kellden clkésziilve. Nagyon kiilonds, hogy a
conciliut, a mely Sdamosiati Pilt elitélte, viszszautasitotta ama ne-
vezetes kifejezést, mely anynyi szdzad alatt az orthodoxia terjeszto-
sére és az dridnizmus elnyomdsdra zdszloul szolgdlt; a homoou-
sia vagy lényegegysée kifejezést. DPdl, a mint fennebb mondok, vé-

-
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delmezte magdt, azt felelvén cllenfeleinek , hogy ha kovetkezetesek
akarnak lenni, a sabellidnizmust kell clfogadniok, azaz, tagadniok kell
a fiu kiilon személyiségét , és nem lithatnak benne egyebet, mint
egy modjat, egy nemét ugyanazon Isten lényének, a kit mds viszo-
nyok kozott atydnak vagy léleknek neveznek. Kovetkezéleg Pilt és
tandt elitélvén, ugyanakkor szem elGtt kellett tartaniok az 6 ellen-
nézetét a sabellidnizmust illetéleg is. Pdl és Sdbellius egyetértettek
abban, hogy az isteni ige nem kiilon személy, a kinek sajit ontu-
data és akarata volna. Az ige — ugy wondinak mindketten — az
Jsten 1ényébol vagy dllatjabdl szirmazott, attol nem lehet elkiilonit-
ni, hogy kiilén egy lényt formdljon, valamint hogy az emberi értel-
met nem lehet elkiilonitni az emberi 1élektdl. Innen a concilium ha-
tirozata: ,a fiu nem egy lényii, egy dllatu az atydival“ '), a mi késidbb
sok nehézséget szerzett a niceai dogma védéinek. Az aridnusok nem
is sziintek meg szemokre vetni, hogy a hagyomdnyos dogma meg-
tartdsa irigye alatt forma szerint megezdtoltik a III-ik szdzad atydit,
a kik Sdmosdti Palt és Sabelliust elitilték.

A Pdl ellenségei nem elégedtek meg azzal, Logy piispokségé-
tél megfosztotinak nyilvanitottik. A nélkil, hogy az dntiochiai ke-
resztény népet megkérdeznék, kineveznek helyébe egy bizonyos
Domnus-t, a kirél nines mit egychet mondani; azutin azzal a ké-
réssel, hogy azt az egyptomi és keleti egyhizaknak is dtkiildjék,
Alexdndridba és Romdba egy korlevelet kiilldottek, a melyben a sze-
gény D4l becilletét még jobban Oszszegdzoltik , mint tandt. De ki-
hagytdk szdmitdshol az antiochiai keresztény népet, mely mindezek
daczdra szerette piispokét, és nem akart semmit hallani az ¢ helyé-
be nevezett utddrol. Hivei rokonszenvétsl megerisitve, a letett piis-
pok kinyilatkoztatta, hogy 6 nem sziinik meg s tovdabb folytatja el-
nokségét az antiochiai egyhdzban, A conciliumok tekintélye akkor
még nem volt anynyira elismerve, mint azutin, és a midon Domnus
megérkezett, hogy a plispoki bazat birtokba vegye, Pdl neki tudtd-
ra adta, hogy 6 otthon vam, és ottis akar maradni. Akkor mégnem
volt vildgi hatalom, mely a conciliumi végzéseknek erdvel is érvényt
szevezzen ; az clitélt piispok, tobb mint két évig, békében iilt papi
székében és folytatta hivataldt.

Iv. ) '

Az Antiochidban 270-hen dszszegyiilt piispokok korvlevele egyi-
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ke az egyhdztorténelem legérdekesebb emlékeinek. A mellett, hogy
vildgot derit arra, hogy milyen lehetett ezen korban egy piispok
élete a vildg egyik legnagyobb vdrosdban, egyszersmind vildgosan
dtlatnunk engedi Sdnosdtai Pdl nézeteit és torekvéseit, és kimutat-
ja, hogy milyen iszonyu készséggel el tudta mdr akkor facsarni az
odium theologicum a dicséretre legméltobb torekvéseit
és tényeit azoknak, a kiknek hitnézete neki nem tetszett. Mi ezen
levél nevezetesebb részeit Eusebius utin adjuk, ki azt egyhdz-
torténelmében kozolte.

» « - - - Mi szdmos tdvol lev§ piispoknek irtunk, arra Oszto-
nozvén Oket, hogy csatlalcozzanak hozzdnk azon ember gyilkos tana
ellen, a kirél mi nektek szdlunk; irtunk jelesen a megboldogult ale-
xdndriai Dionysiusnak és a kappadocziai Firmilidnnak. Az elsé egy
levelet irt az 4ntiochiai keresztényeknek, melynek mdsolatdt kiildjik
nektek, s ezen levélben a tévelygés fonokét arra sem méltatta, hogy
tdvozolje, vagy neki személyesen irjon '). Firmilidn mdr kétszer volt
Antiochidban és tudakozédott az Gjitd tanokrdl, a melyeket mi itt
jelenlevik és velimk sok mdsok, a kik azokat hasonléan ismerik,
nektek lelepleziink ; s tévelygénekiis taldlta ; de miutdn ez az ember
megigérte, hogy nézetét megvéltoztatja, Firmilidn hitt neki, s azon
reményben, hogy az iigyet békésen el lehet intézni, a dontd itéletet
elnapolta. Ez az ember megesalta, megtagadta Istenét, és adott sza-
vit nem tartotta meg. Firmilidn megértvén végre ezen istentagadd
megdtalkodottsigdt , Antiochidba indult, és Tarsus vdarosiba megér-
kezett ; de azon pillanatban, midén mi mdr Oszszegyiilve, csupdn
esak red viarakoztunk volna, meghalt. . . . .

S5z az ember eltdvozvdn a hit szabalydtol és hamis s vétkes
tanokat fogadvdn ¢l felesleges, hogy magaviseletéril! itéletet mond-
junk, mivel tobbé nem tartozik hozzdnk. Nem beszéljitk el, hogy
szegényen ¢és segélytelen, minden sziilsi 6rokség nélkil, sem tudo-
manynyal, sem mesterséggel nem birvan, jott ide; de vétek és go-
noszsaghoz folyamodvin, kezét a testvérekre kinyujtvan, vagy job-
ban mondva, t6lok jelentékeny dszszegeket csikarvian, viszszaélvén
a bantalmazottak bizodalmdval, a kiknek segélyét igérte, ha firad-
sdgat jol megfizetik, hazudvan nekik, és iizérkedvén a béperesitett
emberek dllapotival avégre, hogy azok felszabadittatisukat drigdn va-

1) Alexandriai Dionysiusnak ezen levele nem tartatott meg. A mit az § neve

alatt kozoltek, apoeryphus. -
*
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saroljadk meg; a valldsbol igy nyerészkedé iizletet csindlvan, meg-
gazdagodott. Nem sziikség leirnunk a gégdt sem, melylyel tele van,
a kérkedést, melylyel a vildgi hivatalokat viscli, menynyivel jobban
szereti a ducenarius czimet a piispokinél, mint kéborol a koz-
helyeken, leveleket olvasva és mondatolva, miként jir szdmos test-
Ortdl megeloztetve és kisértetve , nem nyughatatlankodva a felett,
hogy enynyi pompa és fény dltal vajjon nem Oli-e meg, s nem te-
szi-e gyiiloletessé a valldst. Nem szitkség tovdbbd el6szdmldlni két-
szinkedéseit az egyhdzi gyiilésekben, azon Lkétszinkedéseket, a me-
lvekhez ¢ a hiu dicsdség szevetetéhil és szemfényveszté hatds ke-
reséshol folyamodik, hogy az dltal nralkodjék az egyszerii lelkeken;
nem szilkség elmondanunk, miként csindlt magdnak egy emelvényt,
© miként emelt egy trént, a mi nem illik Krisztus tanitvdnydhoz ;
miként tartott fel magdnak egy -titkos szobdt, hogy a vildgi fejedel-
meket ugyanazon elnevezéssel utdnozza; miként szokott kezével
czombjdra iitni, s ldbdval az emelvényre tappintani; miként kell az
embernek végre szemrehdnydsokat és bdntalmaztatisokat tiirni tdle,
ha nem dicséri, ha nem razza neki zsebkenddjét, mint a szinhdzban
szokds, ha nein kidbdl és nem ujong ordmében, mint a koriilotte le-
v esztelenek és aszszonynépek, ha nem hallgatja 6t illetlen kitoré-
sekkel, hanem komolyan és csendesen, a hogy az Isten hdzdhoz il-
lik. Még azt sem mondjulk el, hogy miként gizolja 6szsze nyilvano-
san az irds régi magyardzatit, magdrél mindig fenynyen beszélvén, egy
dlboles és egy koltd , nem pedig egy piispdk moédjdra. Nem tette-e
félre a mi Urunk Jézus Krisztushoz intézett hymnusokat, azon iriigy
alatt, hogy azok mostani szerkesztmények és szerzéik 0j emberek!
Iis ezt azért tette, hogy népes templomozds alkalmdval, a hiisvét
iinepélyes napjin egy dltala Oszszedllitott néi kar az ¢ maga tisz-
teletére szerkesztett hymnusokat énekelje, a mi épp oly irtézatos,
mint azok, miket a néphez intézett beszédeiben pdrthivei, a szom-
szédos vdrosok ds falvak piispokei és presbyterei dital ehnondat!
Tehdt egy részrél nem akarja elismerni, hogy az Isten fia az éghil
Jott hozzdnk (itt cgy tdrgyat érintiink, a melyre késobb még rdjo-
viink, és ezt nem csak mi dllitjuk, egy sereg helylyel rendelkeziink
sajdt beszédeib6l, a hol mindeniitt azt mondja, hogy a Jézus Krisz-
tus aldlr ol x«'70®¢v jott), més részrél parthivei neki magasztalé da-
lokat énekelnek, rola dicsbeszédeket tartanak a nép eldtt, és azt
mondjik, hogy az Ok istentelen mesterok ¢ghél szdllott angyal, 6
maga a helyett, hogy ezen istentclenségeket megakaddlyozza, gégis



jelenlétével még helyesli. Miért irjuk le, hogy 6 maga biintirsa az
6 subintroductd-inak ') (ezt a nevet adtik nekik Antiochid-
ban) presbyterndinek ¢s diaconissdinak, elpaldstolvan az dltalok éne-
kelt istentelenségeket ¢s mids javithatlan vétkeiket? . . . . . A mi
tobb, ket gazdagokkd tette, és ¢éppen ezért szeretik ¢és magasztal-
Jiak 6t azok, kik a gazdagsdghoz ragaszkodnak. Mi, kedveseink, jol
tudjuk, hogy a piispik és a papsdg minden j6 munkdban példiny
kell hogy legyen, ¢s jol tudjuk hdnyan estek és esendenek nehéz
gyanu ald a nok ezen felvétele dltal. Kovetkezéleg ha tin ez dltal
semmi tilos dolog sem kivettetett is el, mégis sziikséges lenne ki-
kerillni a gyanusitdsokat, a melyek ezen remdszerbél szdrmaznak,
hogy senki se tétessék csuffd és ne dsztindzzen mdsokat az 6 pél-
ddja kovetésére. Hogyan legyen képes ez az ember megdorgdlni,
vagy Jnegjavitni egy mds embert, azért, hogy igen bensbleg bardt-
kozik a nokkel, azon félelembél, hogy miként irva van: ue hogy
megbotoljék; 6, a ki egy testvért elbocsdtvan, a helyett min-
dig kettét tart, még pedig kitimé fiatalokat és szépeket, a kiket
mindeniivé magdval visz, és a kiknek részt ad minden romekbél és
gyonyorokbol, a melyekben 6 nyakig tszik ? E Dotrdnyok latdsdn ti-
tokban mindnydjan keseregnek és sohajtanak; de félnek zsarnoksi-
gdtdl ¢s uralmdtél anynyira, hogy nem merik 6t vidolni. De végté-
re is — a mint megmondottuk — mindezt jévd lchetne tenni egy
igazhitii emberndl, kit a mi soraink kozé kellene szdmitni; de egy
oly embert illetéleg, a ki megtagadta az isteni igazsdgot, és a ki
elfogadta Artémon binds eretnekségét (miért ne neveznék meg az

1) Zovelsaxsa, azaz, azon nk, kiket gyakraliban testvcérek-nek neveztek, ¢s
a kik régiszokas szerint, — mert 8z6 van roJok mar allermasi pisztor-
ban is, a mely a II-ik szazad clsé felében iratott Romaban, — cgy egybazi
fonok igazgatasa alatt éltek, és magokat sajat torvénycik alatt a jotékony
munkikra és a kegyesség gyakorlasira szentelték, Kz a szokis, mely jo
indulatbdl szarmazott ugyan, és a mely kevésbé gyanus alakban ahoz ha-
sonléan minden keresztény kozonségben feltalilhato. kionynyen komoly
viszszadlésekre adott alkalmat. A Il-ik szazadban nagyon el volt terjed-

- ve és hoszszasan fenndllott, daczdra a coneiliumok megszoritasainalk, s6t
tilalmazasainak. Ebbél fejlett ki végre amaz a papsig altal bevallott vad
hizassag, a mely a Lozép korban mintegy intézvényuck tartatott. A tri-
denti zsinat (Sess. XXV. cap. 14. De reform) kénytelen volt azt forma-
szerinti hatarozat altal karhoztatni. Azonban ma is ott a hol az ckklé-
zsiai fegyelem meglazult, példaul Mexicdban, egyike a nem igen ¢piiletes
egyhazi gyakorlatoknak, a melynek credete felmegy a subintroductak
hajdani intézvényére.
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6 lelki atyjat ?) mi hasztalannak gondoltuk kornyiilményesebb vizs-
galatot tenni. . . . . Kénytelenek voltunk tehdt 6t az Isten cllensé-
gének és elbocsitottnak nyilatkoztatni, s helyébe mds piispokot ren-
delni. E végre kivdlasztottuk, a mint hiszszilk, az isteni gondviselés
tetszése szerint, Domnust, a ki fel van ékesitve mindazokkal az ado-
médnyokkal, a melyek egy piispokhiz és a boldog emlékii Demetrius
fishoz illenek, a ki emez el6tt, mint az dntiochiai kizség feje, kitiint,
és mi ezt azért jelentettitk meg nektek , kogy irjatok neki és fo-
gadjdtok az 6 leveleit '). A mdsik pedig hadd irjon Artemonnak ds
az Artemon pdrthivei kozlekedjenek vele.

Az egyligyit gonoszsdg, melybe ez a dolog egészen hé van bur-
kolva, nem maradhatott észrevétleniil senki elott. Kilatszik beldle
az alboles Malcion, a szénoklat tandra, elhallgatdsokkal élvén és
azokkal viszszaélvén, a melyek arra valék, hogy még sulyosabbd
tegyék mind azt, a mit az emberek heszélnek. A levél aldiréi azon
kezdik, hogy kinyilatkoztatjik , miszerint Simosdti Pdlt hittani té-
vedéshen taldlvdn, erkolesi magaviselete széba sem johet, s mégis
a levél teledestele van az eldtkozott piispok jelleme elleni vddakkal.
Gondjuk volt rd, tisztdn litszik, hogy erkolesileg megbélyegezzék az
olvasok el6tt, a kik~valdsziniileg nem taldltdk volna clégségesnck a
hibdt arra, hogy letételét indokoljak. Hisz miné jogndil fogva nyom-
ndk el benne azt a szabadsigot, a mely még nem volt korldtok ko-
zé szoritva ? Nem hivatkozhatott-e Pdl a maga védelmére azon ré-
gi unitdrinsok tisztes neveire, a kik békében, s6t a szentség hiré-
ben hunytak el az egyhdzban a nélkiil, hogy valakinek eszébe jutott
volna 6ket excommunikdlni a Krisztus metaphysicai eredetét illeté
véleményokért! Mi a levélbGl a sorok kozitt azt olvassuk, hogy
Pilt a concilium el6tt csak Malcion, az dlboles presbyter, vddolta,
ki ugy ldtszik nagy dolgot akart csindlni piispoke emelvényébdl, az
egyhdzbani tisztesség hidnydbdl (czombjdra iitott!) ¢s a kiséretbdl, a
melyté]l az utezdn koriilvétetett (testorei voltak!). Pdl kétségen ki-
vill azt felelhette volna, hogy az egyhdzban bardtai kozott, mint jo
piispok, nem iigyelt éppen az étiquettére, és hogy az utczin, mint
ducenarius procurator-nak, csdszdri rendelet szerint con-
suli jelvényekkel kellett mennie, kovetkezoleg lictorokkal, a kik
veszszocsomagjaikat vitték. Iozzdtehette volna, hogy nem ¢ hozta

1) Azon kor kizouséges elmélete szerint cgy @j piispdk tényleg az altal volt
igazolva, ha e mingségében a pispokség egész testilete altal elismerte-
tett és ezcn elismerés korlevelek valtasa altal végrehajtatott.
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gyakorlatba a nétestvdérek tartdsdt, hogy nem az 6 hibd-
ja, ha a syriai nék rendesen igen szépek, és hogy e¢ tekintetben
nem fél bdr mely szigoru vizsgilattdl sem. Azt is mondhatta volna,
hogyha szegénybdl gazdag lett, es piispokségét megeldzéleg tortént,
és hogy a nép hatdrtalan bizalna minden részrehajlatlan biré elétt bi-
zonysdgul szolgdl arra, hogy nem gyiiloletes zsaroldsokbdl vagyono-
sodott meg; lLogy egy értelmes s kirnyezetét ismerd piispdk nem
vadoltathatik azért, hogy a valldsos ének irdnti izlést terjesszti eg
néi gytlekezethen, a melyet gyakran egy cgészen mds zene hang-
jai vesznek igénybe; sem azért, hogy a maga sajit nézeteit visz-
szatiikrozé hymmusokat cleibe teszi azoknak az énekeknek, a melyek
arra vannak szdnva, hogy népszeriisitsenck oly eszméket, a melyc-
ket 6 téveseknek hisz. Az elvddolt piispok nem mondhatta volna-e
azt is, hogy szornyiiség azt dllitani, hogy egy olyan vdrosban, mint
Antiochia, egy olyan concilium jelenlétében, mely kivdloan az 6 elité-
lésére gyiilt Oszsze, téle és az ¢ kornyezetétél valg félelembél nem
merték volna hatirozottan kimutatni azokat a biindket, a melyeket
plspoki szolgdja clkovethetett ? Mindezeket wmondhatta volna, de
semmit sem ért volna vele, mert nem akartak vitatkozé vizsgdlatha
ereszkedni, mihelyt cgy ilyen megdtalkodott cretnekrdl volt szd.
Nem volt elég, hogy az erctnck tévelygett, szitkségképpen még bii-
nosnek és elfajultnak is kellett lennie. Mihelyt nem ugy hitte az
Istent, mint maga a piispoki tobbség, istentagadd volt és a con-
cilium tagjai a legiszonyubb j6-hiszemmel aldirtdk oly bimok ki-
mutatdsdt, a melyek talin csak képzeletick voltak, de a melyek mi-
ként 6k gondoltdk, bizonyosan kevéshe sulyosok voltak, mint a va-
l6sdg, bar milyen lett légyen is ez.

A kik excommunikdltdk Sdmosdti Palt, szintén szdnandé za-
varban voltak. Szenvedélyes rdigalmaik mindeniitt viszhangra taldl-
tak, csak azon kirnyéken nem, a hol arra a concilium méltésiga-
nak legnagyobb szilksége lett volna. Antiochia dllhatatosan hi ma-
radt piispokéhez. Azt mondottdk ezen vdros keresztényeinek, hogy
iszonyu zarnoksdg alatt vannak, és hogy most torék oszsze békoi-
kat, és az antiochiai kercsztényck azon kiilonds helyzetben voltak,
hogy nagyon is jil taliltdk magokat, habdr mdsok minden aron
meg akartdk dket szabaditni egy képzelt rosztél. Egy népes és hé-
folydsos egyhdz dltal adott ilyetén példa nem kicsiny dolog volt, f6-
‘leg akkor, ha meggondoljuk, logy az unitirizmusnak a birodalom
tobbi részében is szdmos parthivei voltak, és attdl lehetett félni,
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hogy elvesztett dllisdt viszszaszerzi. Az dntiochiai keresztények ma-
kacssdgdt azon pdrtfogdsbél sem lehetett kimagyardzni, a melyet Pidl
Zénobiaban taldlt. A mdsodik Sémirdmis csillaga  elhalavdnyult.
Hatalma tobbé Antiochidban sem volt. Auvélidn a syriai vdros falai
alatt megverte ¢s viszszaszoritotta Palmyrdba. Az Odenath Gzvegye
fovdrosa természetes segélyforrdsaira szdmitott. Hallatlan volt, hogy
a homoksivatag kozepdn, a melytél koriil volt vétetve, nagy hadse-
reget lehessen tartani. A hoszszas ostromlds sikertelen vdllalatnak
timt fel, foleg a fedezetnek az arab csapatok elleni megvédése ne-
hézségeért, a kilk a pusztin koboroltak, és a kiket a rablds szere-
tete, a birodalonmak ldendé meghédoltatis félelme minden oldalrol
felvertek a tdmadok ellen. Lzt Aurvelidn is tudta, a ki nem nézte
nyugodtan sergeinek Pdlmyra elotti hoszszas feltartoztatisdat, és a
ki mégis teljes gyizelemmel akart viszszatérni.

Kovetkezbleg mindenek elétt az arabok ellenségeskedése meg-
semmisitését vette tervbe. Némely csapatok elpusztittattak , mdsok,
a nagyobh szdm, aranynyal nyeretett meg. Ligyébrint nagyon vald-
szinit az is, hogy Zénobia az ¢ polgdriasité véllalataival és a helle-
nizmus ivdnti vonzalmaival nem cgy arab szivet idegenitett el ma-
gitél. A puszta gyermekel azt mondhattik magoknak: felsGbbséget
felsobbségért, a tdvol levé rémai csdszdré anynyit ér, mint az igen
kizel levé Palmyra csdszirnéd. gy széval az arabok nem tdmad-
tak ellene, s6t még novelték a rémai hadsereg sorait. Az elbizako-
dott palmyraiak elhanyagoltdk, hogy magokat elegendo élelemszerrel
elldssdk ; az éhség falvaik kozott dithongott. Aurélidn a hely és minden
gazdagsdgdnak dtadatdsdt kérte, Zénobidnak élete megmentését, a
lakosoknak szabadalmaik fentartdsdt igérvén. A biiszke fejedelemnd
fenhéjdzva felelt egy levélben, a melyet, a mint mondjik , Longin
szerkesztett. Azonban a lelyzet nem volt tobbé tarthatd, és azon
vakmerd tervre hatdrozta el magdt, hogy éjnek idején keresztiil sz6-
kik a pusztin, hogy az Eufrdtes melléki tartomanyra jusson, a hon-
nan 4j sergekkel johetne viszsza, s fovdvosdt felmenthetné az ostrom
alél. Nem ért czélt. Sikeriilt ugyan a sotéthen dthatolnia a romai
sorokan, de iildozobe vétetett, és utolérték éppen a mikor egy ki-
csiny csolnakba akart iilni, hogy a folyamon dtmenjen. A palmyraiak
elvesztvén Ddtorsdgukat, megadtdk magokat. Zénobia gyizdje elé vi-
tetvén, egy pillanatra megrémiilt, és Longin szénokot hibdztatta, az-
zal vddolvdn, hogy @ tandcsolta ezen kétségbeesett ellentdllist. S
valdban Aurélidn 6t a birodalom druldjdnak tekintvén, kivégeztette.
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Bitran halt meg. Hogy Zénobidhol mi lett, erre nézve az elbeszé-
Iések killonboznek. Abban azonban mindnydjan wmegegyeznek, hogy
Aurdlidn neki ¢s gyermckeinek is meghagyta dletoket. ,,Azok, a kik
engem kdrhoztatnak, hogy egy nitél meggydzettem, — ird a tandes-
nak — nem tudjdk, mily né Zénobia“. Némelyek szerint ¢ magit ¢éh-
séggel ilte meg, mdsok szerint, valamely rohamos betegségben halt meg
azonnal, mihelyt Itdlidba érkezett, A leghitelesebh és legvaldsziniibl
clbeszéllés az, hogy az Aurélidin gyizelmi menetében szerepelt, ¢s
hogy még azutdn tobb évig €1t egy Tibur nevii villiban, a melyet
neki a csdszar jelolt ki tartozkoddsi helyil. Fiai kozil egyik egy
kis fejedelemség kormdnyzisdval 16n megbizva Kis-Azsia Delsejében.
Tobbi gyermekei kétségen kiviill igen jol fogadtattak a rémai ari-
stocratia dltal, a melyhez azok hdzassdgi viszonyukndl fogva tartoz-
tak. Ha ez az utolsé hagyomdny alapos, azt kel hinniink, hogy Z¢-
nobia megvigasztalodott, az ¢ dlmai nagysdgira és azok valdsitdsd-
nak lehetlenségére egyszerre gondolvin. )

Alig érkezett meg Zénobia nyugatra, a pdlmyraiak Roma ellen
feltdmadtak , s6t a magok kebelokhél egy csdszdrt is vdlasztottak.
Ujb6l rémai sergek indittattak a hajthatatlan viros ellen, még pe-
dig ez alkalommal kérlelhetlen utasitdsokkal. A lakok esaknen mind-
nydjan legyilkoltattak, az emlékek nagy szammal lerontattak, és a
mi idénkhél megitelhetjiik, hogy a rémai katondk dithe féleg azon
¢épiileteken tort ki, a melyekre Zénobia neve volt felirva. Pdlmyra so-
ha sem emelkedett fel ezen iszonyu csapds utdn. Aurélidn sajndlta,
hogy oly pontosan teljesitették rendeleteit. Megprobdlta viszszavinui
a lakdkat ¢s a jollétet a kipusztitott vdrosba; meg@jittatta a nap
hires templomdt, a melynek romjai tdmaszthattak egykor Voluney-
ben anynyi rosz kedélylyel oly kevés komoly boleselmet, és a melynek
eldesarnoka ma iiregil szolgdl néhdny arab parasztnak, a kik cgye-
diili lakéi ezen omladékoknak. A rémai kormdny torekvése haszta-
lan volt. Sem a népség, sem a gazdagsdg oda nem jott viszsza:
Palmyra azota eltiint a torténelembsl. Csak anynyit tudunk rola,
hogy a 400-ik év korill a legio prima Illyrica-nak még dl-
lomds helyiil volt kijelolve, és hogy az arabok és torokok jobban-
jobban dszszetorték mindazt, a mi szobor volt, vagy aloz hasonli-
tott: de nem egyediill a pusztik eme vdrosa veszett el a birodalom
nehéz keze alatt.

A pdlmyrajak Lizaddsa és Aurdlidn elég természetes rosz aka-
rata mindazok irdnt, kik bir miné formédban rokonérzelmet mutat-
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tak az elszakadt birodalom irdnt, a D4l ellenségeinek egy eszmét
sugallott, a melyet még egy keresstény gyiilekezet sem gondolt volt
ki, és a mely minden nemii viszszadléscknek nagyomis szomoru so-
rit nyitotta meg. A keresztény piispokok elgszor hivtik fel a vild-
gi hatalmat, hogy egy zsinati hatdrozatnak erdvel is érvényt szerez-
zen, é€s egész Gszinteséggel arra kérték Aurélidnt, hogy lizze el az
engedetlen piispokot dllomasdrél, a hol 6t sajdit lelkiismerete és gyii-
lekezete szeretete tartja. A keresztény egyhdz mdr igen nagy hata-
lom volt. Vileridn alatt iildoztetve, a gondtalan Gallidn alatt hiva-
talos fontossdgot nyert : helyet foglalt & ,corporationes lici-
ta et vagyis az elismert tdrsulatok kozt. Fz hatalmas 1épés volt, és
a kereszténységen belél és kivill az éles elmék mdr elére lithattik
azt a pillanatot, a midén a piispoki egyhdz és a birodalom végre
észreveszik, hogy egymdsért vannak teremtve. Csak nehdny vas-
fejii, foleg a katonasdghol, maradt meg :dllhatatosan azon fhitc mel-
lett, hogy a birodalom iidve kivdnja, hogy az j vallds ellen irto
hdboru hirdettessék. A katonai szellem, ha vallisba elegyedik, ren-
desen nagyon conservitiv, ¢s Aurdlidn mindenek eldtt katona volt.
Flég csekély szdrmazisu lévén, s azon hdtramaradt tartomdnyok
egyikébil jovén, hol az Gs hitnek mdég minden vardzsa meg volt,
felboszankodott, midén Litta a hitetlenséget, mely Rémdban a fébb
pogdny osztdlyok kebelében uralkodott. Egy napon komolyan kitort
a senatus ellen, a mely egy germdniiban téendé hadjdrat elott nem
hitte sziikségesnek elismerni a régi szokdst, hogy a sybilla kony-
vektdl tandcsot kérdjen. S6t ugy litszik, hogy a keresztények dta-
ldnos iildozésén gondolkozott, midén haldla (275) megakaddlyozta,
hogy ezen tervét végrehajtsa, de 272-ben terve még nem volt meg-
érve ; mds fontos érdekek vették igénybe minden gondjit, s egyet-
len vdgyaZa volt, hogy az izgalommak minden csirdjit elfojtsa. Az 6
oreges pogdny érzelmeivel éppen nem gondolt arra, hogy beléele-
gyedjék a theologiai kiizdclembe, melynek Antiochia volt szinhelye,
s nem is elegyedett belé. Az itélet, melyct kimondott, egészen po-
litikai jellemit volt. Sdmosdti P4l a Zénobia baritja volt, ez elég ok
volt arra, hogy a csdszdrnak ne tetszedjék. Helydt tehdt egy oly ember-
rel kivdnta bétolteni, a ki inkdbb hédol arémai érdekeknek, s a nélkiil,
hogy csak gyanitotta volna is azon épiilet jové nagysdgdt, a mely-
nek alapjdul az elsé kovet letette, kinyilatkoztatta, hogy nem tir el
mds keresztény piispokot Antiochidban, mint a ki a rémai és itd-
liai  piispokikkel egyetért,, ezek soha sem gongoltak arra, hogy
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az oreg romai hatalomté: elszakadjanak, és a csdszdrnak is mindig.
keze iigyéhen voltak.

Sdmosdti Pdl kénytelen volt az ergszaknak engedni, és a ma-
ganyba vonult. Nem tudjuk sem azt, hogy mikor, sem azt, hogy
hol halt meg. A személyes szenvedélyek, melyeket az & papsiga
felkoltott, kialudtak. A foindokok, a melyek az ovéivel ellenkezd
tannak kedveztek, folytattdk miikodésoket. Az egyhdz és dllam ko-
z0tti nagy kiizdelem Diocletidn alatt, a melyet Constantin alatt
csak hamar elmdtkdsoddsuk és ismét egybekeldsok kovetett, minden
elmét elfoglalt. A syriai népség, jollehet a keresztény héfolyds dltal
sokat javult, igen gyenge volt arra, hogy a c¢sdszdri és piispoki te-
kintély kettds nyomdsdnak erélylyel ellentdlljoit. DAl e szerint ha-
tirozottan az eretnekek kozé soroztatott, és csak a sdmosdtd-
niak nehdny kicsiny kizsége tartotta fenn még az V-ik szizad
végéiz az unitirius pispok nevét és tandt.

Azonban nagyon esalédndnk, ha azt gondolndk, hogy az a vals
ldsos és egyszersmind szabad szellem, a melyet ¢ a syriai keresz-
tényekkel kozolt, teljesen elfojtatott volna. Antiochia csak hamar
ismét mdas nevek és mds formak alatt a keresztény szabadelviiség
fovdrosa lett. A mig Alexdndria magdt mindinkdbb dtadta azon szor-
szdlhasogaté és iires metaphysicinak, a mely egy napon szitkségképp
szakaddsra 6s eretnekségre vezette, a mig Rémdban a hagyominyok:
irdnti vak engedelmesség elve mindig hatdrozottabbd lett, Antiochia
falai kozott egy theologiai iskola virdgzott, a mely az egyhdz IV-ik
és V-ik szdzaddra a legélénkebh fényt vetett. Lzt az iskoldt az Ale-
xdndridban tulhajtott, szemlélédéssel (speculatio) és nyugat hagyo-
manyossdgdval valé ellentét miatt, mint lényegileg torténelmi és bi-
rdlati iskoldt kell megjelolni. Csupdn ott csindltak két szdizad alatt
komoly dolgot a biblia-magyardizathdl, a nyclvtanra ¢s a torténclem-
re alapitvin azt.’Ez az iskola a IIl-ik szdzad végén alapittatott két
presbyter, Dorothé és Lucien, dltal, ismert egyének, killondsen az
utolsd, bibliai tanulmdnyaikrol, s mint olyanok; a kiket gyakran va-
doltak, hogy Sdmositai Pdllal rokonszenveznek. Ezen iskoldbol a leg-
kiilonboz6bb dogmatikai véleményit szénokok és’irdk csapatja keriilt
ki, de mindnydjin felismerhetd egy bizonyos csalddi vonds. A hdarom
w. m. Césdredbol, Nicodémiabél és Emeshsl valo Eusébius, a jéru-
zsdlemi Cyrillus, Apollondrius, Ephrem, a tarsusi Diodorus, Chryso-
stom Jdnos, a moupsuesti Theodor az dntiochiai iskola ndvendékei.
A 1V-ik szdzadban az unitirizmus felemelte fejét, és megkiizdotte
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utolsé harczdt egy logikailag igen kizépszerii forma, az dridnizmus
alatt, a mely, daczdra hidnyainak, egy idében kizel volt, hogy gyi-
zelmet vivjon ki az egész egyhdzban. Ha vigleges gyozelmet arat-
hatott volna, Dhizonyosan arra munkdlt volna, hogy az egyhdz egy
oly kereszténységre térjen viszsza, mely kevéshé dogmatikai és le-
véshé elericalis, mint az orthodoxia dltal 381-ben vdglegesen szen-
tesitett. Ugy van! Az dridnizmus az dntiochiai iskoldbdl keriilt ki.
Arius, Lunomius, Aetius, az dridnizmus bajnokai, Nestorius , a ki
mellékiton jutott az unitdrizmusra, ott nyerték theologiai nevelteté-
siket. Antiochia és Syria, a kiizdelem cgész ideje alatt, f6helye volt
az drianizmusnak, és ha azt kérdezzilk, hogyan lett az égi hés dl-
tal meggylzott tengeri szornyrél valé syrviai mythos, mely a giro-
gok dltal a Perséus és Andromeda mythossdvd van mdr dtvdltoz-
tatva, a keresztényeknél szent Gyirgynek a sdrkdanynyal vald kiiz-
delmévé, lehetlen nem ldtni, hogy ezen szent név viszhangja azon
bamuldsnak, a melylyel a syriai keresztény nép egy Gydrgy nevii
dridnus plispoknek adta meg a tiszteletet, ki heves vetélytirsa volt
Athandsiusnak az alexdndriai székért, és a pogdinysignak nagy os-
tromlgja. A kereszthadjarok Ot ott canonisdlva taldltik és a legen-
dit véla kegyesen elbeszélték nyugaton, a hol szerencsés volt An-
glia védszentjévé leuni; de ne hogy megmondjitok a magas egyhiz
“puseistdinak, mert ezt soha sem bocsdtndk meg nektek. Védszentiil
cgy dridnust birni, van-e ennél valami botrdnkoztatébb a viligon?

Az dridnizmus is elveszett ugyanazon okok miatt, a melyek a
régi unitdrius tanok vereségét kimagyardzzik. A keresztény eszmdk
folydsa ellene volt, és ha az unitdrizmus majd nem hdrom szdzad
Ota ismét erdssé lett, ez onnan van, mert a kereszténység egészben
véve hdrom szdzad oOta ellenkezi irdnyt kovet azzal, a mindt léte-
le elsé korszakdban kovetett. A nélkil, hogy a rendszerek dogma-
tikai értekét vitatnok, ezt a csendes fejlédést két szoba foglalhat-
juk dszsze: a kereszténység lidrom szdzad dta, mind a katholiku-
sokndl, mind a protestinsokndl, habdr nem egyforma lépést tartva,
mindinkdbb vildgiasodik (devient de plus en plus laique); az elso
szdzadokban ‘mindinkdbb papiasodott. Ldm az unitdrizmus vildgias.
Az unitdrizmussal nem fér Oszsze abuzgd mysticismus, a tilviligias
epekedés, az erkolesi elcsiiggeddés, a melyek a papsignak a to-
meg lelkiimeretében mindig a legjobb tdmpontokul szolgdlnak. Az
unitdrizmus azon elvbél indul ki, hogy nem az Isten siilyed ald, ha-
nem az ember emelkedik fel. Lz az ember természetében és ren-
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deltetésében valé mély hitnek vallisa. Ennélfogva napjainkban sehol
sem gyiimolesozott oly disan, mint az amérikai koztarsasigban. Aka-
ditlya a szdrazsdg (sécheresse); sajitsdgai a valédi erkoles, tdrsa-
dalmi, emberszeretd, ¢szszerii jellem ¢s a viligossdg szeretete. Ha
a Samosdtai kereszténysége gy6ziott volna a III-ik szdizadban, sem az
ascetizmus, sem kovetkezbleg a szerzetesség nem virdgozhattak
volna a kereszténységben. Nem lett volna semmi lényeges kiilonb-
ség a papsiag és a nép kozott, és a polgari kotelességek a legelssd
kotelességek kozé szdmittattak volna. Ez, azt hiszem, némely vdlto-
zdst idézett volna eld a torténelemben. Igaz, hogy a torténész, fij-
dalmai vagy Oromei daczdra, azt kell hogy mondja a koltével :
Puisque ces choses sont, c'est qu'il faut qu’elles soient.
Mivel ezek a dolgok igy vammak, igy kell hogy legyenek.
De mint Zénobidnak tiburi magdnydban, legyen megengedve
neki is, hogy vigasztalja magdt a tényekért azzal, hogy a mult szép
dalmait ottan-ottan megtjitsa. -

TFrancziabdl
Ferencz J6zsef.
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~ VI

A természetben nyilvdnulé isteni erd.

(Tavaszi egyhazi beszéd).

A szenteknek sem engedte az Ur, hogy kibeszélhetnék minden & csu-
ddlatos dolgait, millel a mindenhald Isten megékesitette a vi-
" ldgot. Sirdk 12, 18.

Iclvez légy, vérva virt kedves vendég, szép tavasz! idvez légy,
hogy eljottél szép hazdd illatos mezdirdl, s elhozdd a természet urd-
nak izenetét foldink népéhez, miként az ég és fold, Isten és em-
ber kozott nincs megszakadva a frigy, mely anynyi életet, anynyi
oromet szokott osztogatni naponként. Ismerjik kiildetésed -czéljit,
hogy lennél egy kedves emléklap a paradicsomi kor nagy konyvé-
b6l, s mint ilyen, a hovd 16psz, a mit kezeddel illetsz, a mivel le-
helleted taldlkozik, minden, de minden djuljon meg, szépiiljon meg,
s adjon biztositékot a felgl, mit Isten régen Noénak igért; mert
nem puszta_hang, de megmdsithatlan sz6 volt az, s mig fold
lesz, vetés 6s aratds nem is sziinnek meg, s jnem
is vész el a nép, megmarad az emberi nem, melynek, mint ilyen-
nek, j6 adag jutott a halhatatlansighol.

Elég nekink c¢sak anynyit is tudnunk toled szép tavasz! és
nem bdnt minket az, hogy nem lakol mindig veliink, hogy meszsze,
meszsze : a térit foldabronesok kozé tetted orokos lakdsodat, a hol
kenyérpdlmdk drnyaiban pihenhetnek bananik és narancs-ligetek
lombjaival enyelegve elfiradt szelloid, s csak akkor ldtogatsz meg,
midén a tél zord napjai elmultak; vagy talin éppen érkezésed szok-
ta eliizni azokat?! Jol van ez igy. Mogorva napek utdn inkdbb tud-
juk becsiilni mosolygdsod édes perczeit, s mit magaddal hozsz , a
koltészet abrandos sugalmdt s a szerelem udité dlmait. Aztin gaz-
daggd teszed foldiinket is az élet magvaival, meginditod az dldasok
nagy gépezetét, s ha idényed lejirtival tdvozol is, nem voltdl hid-
ban veliink, s dtitazdsod meggazdagitotta mezeinket. Szdép is, jo is
vagy, kedves tavasz. Eletre ébreszted az alvé terményvildgot. A hol

.



