KONYVSZEMLE

Kelemen Lajos: Miivelddéstorténeti tanulmdnyok. 11. [kotet] A bevezetot
irta, sajté ala rendezte, szerkesztette és a jegyzeteket irta Sas Péter. Kriterion

Kényvkiado, Kolozsvar, 2009. 595 1.

1924 nyaran a Pésztortliz kozli el6-
szor méltaté cikk kiséretében Kele-
men Lajos portréjat. A cikk szerzdje
nem mads, mint az egykori marosva-
sarhelyi iskolatars, egyetemi kollega, s
a 20-as években mar harcostars Kris-
tof Gyodrgy. A szaszvarosrol Kolozs-
varra érkezett irodalomtorténész igen
szellemesen jellemzi Kelemen szolgd-
latkészségét, igazsag-szeretetét, sok-
oldalisagat a miivészettorténet, céh-
torténet, diplomatika, csalddtorténet,
etnografia terén, s kiillondsen azt eme-
li ki, ,hogy Kelemen Lajos az utéb-
bi két-hdrom év alatt szivesen és 4l-
landéan ir”. Majd igy folytatja: ,, Alig
van Kolozsvart napilap, folyoirat egy
sincs, amelyikbe ne irt volna rend-
kiviil érdekes torténeti, mitorténe-
ti cikket, s6t egy par sikeriilt szépiro-
dalmi jellegiit is. Ebben a tényben két
szempont érdemel figyelmet.

Egyik az, hogy Kelemen Lajos irt.
Mert, sajnos nem szeret irni agy és
olyan mértékben, amennyire tudoma-
nya, rengeteg ismerete dltal egyenesen
hivatott. A masik az, hogy szinte min-
den cikke mintaszerd, vilagos és érde-
kes a legmagasabb miiveltségl és a ke-
vésbé miivelt olvaso el6tt egyarant. S
végiil a legfontosabb: ezeket a minta-

szer( cikkeket senki se tudta volna és
tudja megirni, egyediil 6.
Végigbongészve Kelemen Lajos-
nak az 1957-es emlékkonyvében koz-
zétett Szabd T. Attila és Magyari And-
ras Osszeallitotta bibliografiajat, kissé
helyesbiteniink kell Krist6f professzor
megallapitasat. Kelemen Lajos a sza-
zadfordulétdl kezdve elég rendszere-
sen kozolt évi nyole-tiz irast, csak ezek
az Erdélyi Muzeumon kiviil tobbnyi-
re olyan lapokban, folyéiratokban je-
lentek meg, amelyeket kevesen ismer-
tek, forgattak. Egyrészt felekezete két
kiadvanyaban, a Keresztény Magvet6-
ben és az Unitarius Kozlonyben, vala-
mint a Genealdgiai Fiizetekben, helyi
érdekeltségli napilapokban. Az 1920-
as évek elején megtorténik az a ,pa-
radigmavaltds”, amir6l a koétet beve-
zeté tanulmdnyédban Sas Péter is érte-
kezik. A kisebbségi lét keretei kozt j
napilapok, hetilapok indulnak, ame-
lyeket mar — nem csak hiranyagukért
- minden érdekl6dé kézbe vesz. Majd
beindul néhany nagyhatdsa folydirat,
melyek szinte valamennyi tollforgatét
megprobaljak csatarendbe allitani. Igy
torténhet meg, hogy az addig inkabb
szakmai és felekezeti korokben sza-
mon tartott Kelemen Lajos most dllan-
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dé munkatarsava valik a Gyallay Do-
mokos szerkesztette Magyar Népnek,
a Gyorgy Lajos irdnyitotta Pdsztortiiz-
nek, s néha a napilapokba is ir. Kide-
riil: nemcsak szakszer(i adatkozlések-
re képes, hanem tud fordulatosan fo-
galmazni, a nagykozonséghez, az ép-
pen csak olvasgatd falusi kdzénséghez
is szolni. Ekkor vélik 6 az erdélyi mii-
vel6déstorténetben sokszor emlegetett
~egyszemélyes intézmény” prototipu-
sdvd: maga valaszthatja ki kutatasi te-
riiletét, de azt egyediil kell muvelnie, s
az eredmények értékesitése, kozzététe-
le is rd harul. Ilyen egyszemélyes intéz-
ménye volt akkoriban Kristof Gyorgy-
nek és Gyorgy Lajosnak is, majd a ta-
nitvanyok sordbol Szabd T. Attilanak.
Nem véletlen, hogy az 1940-es évek-
ben barati kort alkottak. Kelemen La-
josnak taldn még az el6bbieknél is tob-
bet kellett teljesitenie, agyhogy — Miké
Imre szavaival élve - valdsagos ,,kozin-
tézmény” szerepét toltotte be: akdrki-
nek a multtal kapcsolatos kérdése volt,
azzal hozza fordult, s téle rendszerint
kimerité valaszt is kapott. Leggyakrab-
ban a csaldd- és helytorténetben eliga-
zitasra varok zaklattdk sokszor nagyon
is munkaigényes kérésekkel.
Kétségtelen, hogy Kelemen La-
jos nem tudta ,kiirni” magat. Kis koz-
leményekben, adatkézlésekben, né-
hany vitacikkben, elszéban tette ma-
radandéva tudasat. Egyetlen nagyobb
szabdsi munkdja az Erdélyi Mazeum-
Egyesiilet 1909-ben megirt torténete.

S valamennyire egységesitette Kolozs-
var épitészeti és muivészeti emlékeinek
szambavételét élete utolso éveiben. Pe-
dig megirhatta volna a kolozsvari cé-
hek Osszefliggd torténetét, konyvet ir-
hatott volna a kazettds mennyezetek-
rél, kozépkori templomaink falfest-
ményeir6l, a templomer6dokrdl, az
unitdrius egyhdz torténetének egyes
szakaszairdl s féuri csaladok soranak
leszarmazasarol,  birtokviszonyairdl,
épitkezéseirdl. Alighanem hianyzottak
az ilyen irdnyu felkérések, nem is volt
nyugalma a nagy osszefoglaldsokhoz,
s igényessége, természete sem kedve-
zett az ilyen atfogé Osszegezéseknek.
Az utékornak most mar be kell érnie
a mozaikképekkel. Miutan a Kelemen
Lajost személyesen ismer$ generacid
mdr nagyon fogyatkozoban van, a vele
kapcsolatos legendak is rendre feledés-
be merllnek, marad az irott hagya-
ték. Most, 2010 elején végre elmond-
hatjuk, hogy 6sszegylijtve négy kotet-
ben megjelent mindaz, amit Kelemen
Lajos hosszu élete folyaman kozzétett.
Szétszortan kinyomtatott kozleményei
most mar egybegyljtve forgathatok.
Osszesen koriilbeliil mésfélezer oldalt
tesznek ki. Az elsé két kotetet még B.
Nagy Margit rendezte sajt6 ala Miivé-
szettOrténeti tanulmdnyok (1979, 1982)
cimmel, s ide Osszevélogatta az élet-
mi legértékesebb tételeit, mar amelye-
ket az akkori cenziira viszonyai kozt
ki lehetett nyomtatni. Igy is oridsi tel-
jesitmény volt e szovegek kozrebocsa-
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tasa, nemcsak a gondoz6, hanem a ki-
ado részérdl is. J6 két évtized elmulta-
val Sas Péter véllalta a Kelemen Lajos-i
Orokség tovabbi kutatasat, kozzété-
telét. Ugyancsak a Kriterion Konyvki-
adonak koszonhetben 2006-ban meg-
jelentette a Miivelddéstorténeti tanul-
mdnyok elsé kotetét, s most 2009 vé-
gén pedig a masodik kotetet.

A most koézrebocsitott negye-
dik kotet tulajdonképpen betakarit:
mindazt megprébalja begytjteni, ami
az el8z8 kotetekbdl kimaradt. Igy az-
tan 178 irast olel fel. Tobbségiik alig
egy-két oldalnyi szdvegbdl all. A sajto
ala rendezd Sas Péter tiz fejezetcim ala
sorolta a cikkeket, tanulmanyokat. Ez
a felosztas tartalmi szempontok sze-
rint késziilt, de tekintve Kelemen La-
jos interdiszciplindris munkamodsze-
rét, sokszor egy irast akar tobb fejezet-
be is be lehetett volna sorolni, még ta-
lan egy néprajzi fejezet is elkelt volna.
A legtobb irast a Miivészettorténet fe-
jezet tartalmaz (44), a legkevesebbet a
Muizeumtorténet (3). A fejezeteken be-
lal kronoldgiai sorrendben kovetkez-
nek a mivek.

A Torténelem fejezetbe sorolt 19
irds tobbsége a fejedelemség kordba
vezet el. Barcsay Akos és Teleki Mihdly
halalardl, temetkezési helyérdl, II. Ra-
kéczi Ferenc beiktatasardl, egy David
Ferenccel kortars itélémester palyafu-
tasardl olvashatunk érdekes cikkeket.
Kozzéteszi a késmarki Frohlich Da-
vid 1639-b6l szarmazé Erdély-leirasit,
Bethlen Géabornak a Kendy-birtokra

vonatkoz6 1620-as adomdnylevelét.
Olvashatunk a régi bortermésrél, a
tédrvizekrdl és a haborus idék hitve-
si hiitlenségének kérdésérdl. Az utéb-
biban egy eset kapcsan igy Osszegez:
»A mult elitélte azokat, akik élettar-
suk tavollétében és azok szenvedései
alatt hiiségiikrdl és eskiijikrl megfe-
ledkeztek. Kétségtelen, hogy erre red
is szolgaltak. A jelen nem itélhet eny-
hébben réluk; de azokrdl sem, akik
ma esnek hasonlo6 hibdba, mert fejlet-
tebb miivel6dés kordban fejlédni kell
az erkolesi életnek is”. E sorokat kii-
lonben 1917-ben, vilaghdboru idején
veti papirra, s ravilagitanak a szerzd
erkolcsi nézeteire. A fejezet legterje-
delmesebb, s talan legérdekesebb ira-
sa a bard Banfty Janosné Wesselényi
Jozefa 1931-ben kozzétett emlékira-
tahoz készitett bevezet6. A mintasze-
rli életet élt foari holgy az 1848/49-es
események egyetlen magyar n6i meg-
orokitdje.

A Helytirténet fejezet 9 irasa meg-
annyi erdélyi faluba vezet el, s hol az
egész helység, hol pedig egy épiileté-
nek a torténetével ismerkedhetiink
meg. Magyarvalk6, Torocké, Vista,
Szaszfenes, Gernyeszeg, Szentbenedek,
Szovat, Szaszlona kincseirdl kozérthe-
tden, a nagykozénségnek ir, néhol - az
e kotetbe is atvett - illusztracidk segi-
tik a jobb megértést. Radndtfaja négy
fejezetes torténete tudomanyosabb jel-
legti. A Torockordl irt széveg lendiile-
tes, mar-mar kolt6i stilusdval meglepi
az olvasot.
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A két els6 kotetben mar kozzétett
muvészeti irdsok utdn e kotet is még
44 firast sorol a Miivészettorténet fe-
jezetbe. Igaz, egy résziik csak képma-
gyarazat, kis jegyzet, kidllitasi besza-
mold. Az egész fejezetbSl a milemlé-
kek féltése, a pusztulasuk miatti fajda-
lom csendiil ki, s a soha el nem évii-
16 figyelmeztetés: ,az ily emlékek a
muveltség kozkincsei, s minden mi-
velt ember érdeklédését és tamogata-
sat kérik és megérdemlik’. A legtobb
irds a mennyezet- és falfestmények-
kel foglalkozik. A kétet még egy mel-
1ékletet is tartalmaz az 1642-bdl szar-
mazé magyarfiiloposi templom-ka-
zettak rendszerével. Olvashatunk régi
templomokrdl, templomerdsségekrdl,
szarnyasoltarrol, kastélyokrél. Tobb
mint 20 faluba vezet el a szerzd. Né-
hany multbeli miivész fellelheté adatait
is Osszegytjti az utékor szamara: Asz-
talos Janos, Schutze Gyorgy, Parajdi
Ilyés Janos, Galfalvi Kozma Mihily,
Havadi Andrés, Hora Lajos, Marastoni
Jakab, Székelyudvarhelyi Agotha Ja-
nos, Mezébandi Egerhézi Janos, Nagy
Lajos életérél, munkassagarol akar né-
hany sornyit is érdemesnek talal fel-
jegyezni. Az orszagos hirti Marastoni
esetében csak 1842-es kolozsvari tar-
tozkodasat regisztralja. Sajat koranak
muvészeir6l rendszerint kiallitasuk
kapcsan ir: Shakirof Sebestyén,

Téth  Istvan, Demian Tassy,
Gidéfalvyné Pataky Etelka. Fleischer
Mihalyrél halala alkalmaval emlékezik
meg. Heraldikus miivészbaratjat, K.

Sebestyén Jozsefet az 1927-ben meg-
jelent Bethlen csalad-monografidja-
hoz készitett illusztraciéi kapcsan vé-
delmezi meg. E miivészettorténeti fe-
jezetnél széva kell tenniink, hogy a ki-
fejezetten ,Képeinkhez” cimet vise-
16 kis irasok ujrakozlése képek nélkiil
meglehetdsen sutan hat. Amugy is né-
hol kozolnek képeket, itt is, akarcsak
a vajdahunyadi var képét magyarazé
cikknél indokolt lett volna a kép beik-
tatdsa. A mai modern technika a régi
sajtoban kozolt gyenge képeket is éles-
sé tudja tenni.

Egy rovid, csak 4 irast felolel6 fe-
jezet a 17. szazad oltozkodésével, élet-
modjaval ismertet meg. A céhek lako-
mainak, az étrendnek a leirdsa a mai
egészséges taplalkozast hirdeté vilag-
ban egészen megdobbentd. Még rovi-
debb, a minddssze harom oldalra ter-
jed6 Miizeumtorténet fejezet. A ko-
moly cim utdn igencsak publiciszti-
kai sz6vegek kovetkeznek. Az egyik re-
formatus egyhazi muzeum feldllitasat
siirgeti — ez azota is napirenden 1évd
feladat. Masik ketté pedig az Erdé-
lyi Mzeum Régiségtaranak megfele-
16 telek, épiilet kiutaldsat szorgalmazza
1918 6szén. Taldn a szerz6 nem sejtet-
te, hogy révidesen mas hatalmak fog-
nak diszponalni a varos teriilete {6l6tt.

Gazdagabb a Konyvtdr- és konyv-
torténet fejezet. A csiki kronika egy
példanyarél még pdlyaja elején irt
osszehasonlité-elemz6é dolgozatot. A
tobbi hat irds mar jegyzet- és beszamo-
16 jellegti. Ismerteti gréf Teleki Domo-
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kos 1933-as konyvtorténeti eldadasat,
szemlézi a tudomanyos folydiratokat
az Erdélyi Mizeum szdmadra, hirt ad e
folyoirat ujboli meginduldsarol az Er-
délyi Helikon 1930-as évfolyaméban.
Bemutat egy unitarius protokollumot,
egy iparmiivészetileg értékes kotetet,
s a kolozsvari plébania-konyvtar nyo-
mait kutatja.

A Nyelvészet, irodalomtorténet fe-
jezet 24 irasabdl csak hdrom tekinthe-
t6 a nyelvtudomany korébe vagonak.
Ezek még palydja legelején, bizonya-
ra egyetemi tanulmdnyainak hatdsdra
sziilettek. Marosszéki falvak régi hatar-
neveit jegyzi ki anyakényvekbél, majd
sajat gylijtését kozli ot erdélyi falubdl.
Az irodalomtorténetinek mindsitett
irdsok a legtagabb értelemben tekin-
tik e diszciplinat. Hiszen Peto6fit kivéve
szépirodalmi rangot elér6k nincsenek
az érintett személyek kozt. Szamunk-
ra irasos hagyatékuk mégis fontos, ér-
téket jelent. Megismerhetjiik Barcsay
Mihaly kolteményeit, Bod Péter, két
régi szinész, Vay Adam, Miké Imre,
Tompa Mihaly, Goérgei Artar, Orban
Balazs levelezését, Nalaczi Jézsef em-
lékiratat, Wesselényi Miklos 1836-os
utleirasat, Délnoki Veres Gerzson ver-
sét a sarkanyolésrol. Szép portrét rajzol
Hermanyi Dienes Jozsef nagyenyedi
paprol Emlékiratainak 1925-6s kiadd-
sa alkalmabol.

Az Egyhdztorténet fejezetbe 15
irast sorolt a szerkesztS. Természetes-
nek tiinik, hogy kett6t kivéve unitdrius
vonatkozasuak, s az egyhaz kiadvanya-

iban jelentek meg. Olvashatunk itt Da-
vid Ferenc iratairdl, Janos Zsigmond
unitarius fejedelemrdl, régi templo-
mokroél, egyhazkozségek lélekszama-
rol, a vizitacids jegyzokonyvek meg-
Orizte adatokrdl. Két iras kiillondsen
megragadta figyelmiinket. Az egyik a
kelyhekrol szol. A Magyar Nép olvaso-
inak a lehetd legkozérthetdbben ma-
gyarazza el e kegytdrgyak torténetét,
stilusbeli véltozdsait. A masik 1916-o0s
maroskori Gtjarol irt beszamoldja. Ek-
kor Kelemen Lajost a roman betorés
hirére egyhdza megbizza az egyhaz-
kozségek ingd kincseinek begytijtésé-
vel. Sok faluban meggy6zédhetett ar-
rol, hogy a klenddiumokat mar kell6-
en biztonsigba helyezték, befalaztak,
elastak, mas egyhazak kincseit atadtak
megOrzésre, s azokat utobb Kolozsvart
az Erdélyi Nemzeti Mazeum kiallita-
san mutattak be. Itt is olvashatunk egy
kotet elé irt bevezetét. Bids Istvan uni-
tarius egyhaztorténeti adatgytlijtemé-
nyének kozreadasakor (1910) bemu-
tatja az egyhaz multjara vonatkozo ed-
dig feltart és ezutan feldolgozhato for-
rasokat.

A Megemlékezések, biicstiztatok 25
személyiség tobbé-kevésbé részletes
életpalyajat nyudjtjak. Leggyakrabban a
halalhir, orszagbdl tavozas, néha kerek
évforduld vagy éppen vandorgytilés ad
alkalmat az egy-kétoldalas sz6veg meg-
irdsara. Adatai nem egy esetben madra
egyediilallo forrasok valamely sze-
mélyre nézve. Elparentalja baré Daniel
Gébort, grof Esterhazy Kalmant, baré
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Wesselényi Miklést, grof Horvath-
Tholdy Rudolfot, 6zv. Petrichevich-
Horvéath Kdlméannét és 6zv. baré Josika
Samunét. Ezek a féurak és hitvestarsa-
ik mind tettek valamit az egyhdz vagy
az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet érdeké-
ben. A muzeum- és iskolaalapité gréf
Miké Imre emlékét két irasban is fel-
idézi. Marosvasarhelyi jeles latintanara
(Koncz Jézset) és kolozsvari professzo-
rai (Pdsta Béla, Valyi Gabor, Gergely
Samuel), illetve tudos kortarsai (Buday
Arpad, Kovécs Istvdn régészek) szin-
tén kiérdemelnek egy-egy buicsiszot.
Egy posztumusz irasa Banffy Mik-
16s Kolozsvarrdl valé tavozasat oroki-
ti meg. Osszesen harman kisérték ki az
allomasra az egykori legnagyobb erdé-
lyi magyar vagyon tulajdonosat.

A 28 konyvismertetést mar Om-
lesztve hozza a kotet. Tobbségiik alig
haladja meg az egy oldalt. Jo résziik
az Erdélyi Muzeumban és a Keresz-
tény Magvetdben jelent meg. Altald-
ban érdeklédési korébe vags kotete-
ket ismertet. Roviden vézolja a kotet
targyat, s utdna néhany kritikai ész-
revételt vagy dicsérd szot is megen-
ged magdnak. Igen egyligy(i megalla-
pitdsokat gunyosan emleget. 1897-t6l
1944-ig megjelent miveket szemléz,
ugyhogy kozel egy fél szazadon at mi-
veli ezt a miifajt. Az els6 ismerteté-
sek egyike még Kévary Laszld unita-
rius csaladtorténeti dolgozatat méltat-
ja. Az Osztrdk-Magyar Monarchia irds-
ban és képekben utolso, Erdélyt bemu-
taté kotetét is elemezheti. Aztan sorra

kovetkeznek Sandor Imre cimertani,
Kiss Ernd, Sztripszky Hiador, Karacso-
nyi Janos, Veress Endre, Buday Arpad,
Gulyas Pal, Ujfalvy Sandor, Balogh Jo-
lan, Toth Istvan, Barabas Endre nép-
rajzi-torténeti kiadvanyai. Itt kiilon ki
kell térniink Balogh Joldn 1936-0s Ko-
lozsvér-albumanak ismertetésére. A
budapesti szerzé Kelemen Lajos iré-
nyitasanak is koszonhet6en egy olyan
kotetet allitott Ossze, mely a gotikatdl
a klasszicizmusig szakszerlien mutatja
be a varos miiemlékeit. A ritkan fenn-
tartas nélkiil lelkendez6 Kelemen most
igy ir: ,,Dr. Balogh Jolan konyve hatal-
mas anyagismerettel és nagy torténet-
tudassal rajzolja meg a varos miivé-
szettorténeti fejlodését, s — amint mar
jeleztikk — az épitészeten kiviil kitér a
képirasra, a nyomddszatra, az 6tvos-
ségre, asztalossagra és konyvkotészet-
re is, melyekbdl a varos egykort mi-
vészei és iparmivészei oly sok szépet
alkottak. A miivészettel és szeretet-
tel irott szép konyv egyarant hodolat
a szépnek és a varos tobb szazéves ve-
zet$ szerepének orszagrésziink miivé-
szettorténetében”. A jegyzetek szerint
30 konyvismertetés lett volna a kotet-
ben, de Sandor Imre egy csaladtorté-
nete és Bids Istvan oklevél-targymuta-
toja kimaradt az alapszovegek koziil.
A jegyzetek sorrendje sem mindeniitt
egyezik az alapszévegek sorrendjével.
A konyv még egy igen tanulsagos
tiiggeléket is tartalmaz. Nyolc koszon-
tot, illetve visszaemlékezést Kelemen
Lajosra. Ezekben Kristof Gyorgy, Biro
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Jozsef, Dénes Zsofia, Miké Imre, Ruffy
Péter, Hornyak Jézsef, Méhes Gyorgy
és Kiss Andras (Sandor Boglarka Ag-
nes lejegyzésében) idézi fel a torténet-
tudds alakjat, jellemét, értékeli szere-
pét az erdélyi magyar levéltdri kuta-
tomunkaban, miivelédéstorténetben.
Erthetetlen mddon a Pésztortlizben
megjelent 1924-es koszontd szerzdje-
ként Gyorgy Lajos nevét olvashatjuk.

Az igen terjedelmes, 600 lapos ko-
tetbdl 470 oldalt tesz ki a Kelemen La-
jos szovege. Leszamitva a fiiggelék ne-
gyedszaz oldalat, tobb mint szdz oldal
a sajto ala rendezd Sas Péter munkaja-
nak az eredménye. Sas Péter a Kelemen
Lajos-tanitvany és barat Herepei Janos
hagyatékdnak feldolgozasa, kozzété-
tele soran jutott el a Kelemen Lajos-i
hagyatékhoz. Kénnyen megallapithat-
ta, hogy itt még van bdven tenniva-
16. Egyrészt a nyomtatasban megjelent
szétszort irasokat kotetbe kell gytjteni,
masrészt a kéziratos, levéltarban lap-
pango, s csak az 1990-es években ku-
tathat6va valt hagyatékot is értékesite-
ni kell. A nyomtatott anyag kozzététe-
le - ugy tiinik — ezzel a kotettel lezarul,
a levéltarbol elkeriilt kéziratos napld
feldolgozasa, kozrebocsatasa még va-
rat magara. Ezek betet6zéseként az-
tan toéle varjuk a mindenre figyeld, at-
fogé Kelemen Lajos-monografia elké-
szitését.

A most bemutatott kotet élére egy
tanulmanyt helyezett Sas Péter. Ebben
Kelemen Lajos problematizalé palya-
képét rajzolja meg kiilonos tekintet-

tel az els6 vilaghaborut kovetdé kény-
szer(i paradigmavaltasra. Szinte vala-
mennyi féhatalomvaltozast atélt tudo-
sunk, tollforgatonk palyajan kimutat-
hat6 a megtorpanas, az thangolodas,
az j utak keresése az 1920-as évek ele-
jén. Az addigi Osszmagyar nézSpon-
tot rendre felvaltja a jellegzetesen er-
délyi latasmod, a miivészetekben ezt
meg is teoretizaljak transzilvanizmus
néven. Kelemen Lajos a maga poziti-
vista feltarémunkajaval valésagos szal-
litja, alatamasztoja volt az erdélyi on-
tudatnak. Még akkor is, ha elvileg nem
fogadta el ennek a nézdpontnak a jo-
gosultsagat. A tényekkel szembe tudott
nézni, s levonva a torténelmi tanulsa-
gokat, latta, hogy Erdélyben a magya-
roknak csak a romanokkal, szdszokkal
egyiitt lehet torténelmet alakitani. De
a magyarsag-tudatot allandéan apol-
ni kell, s erre legjobb eszkoz a helybé-
li magyar malt allando feltarasa, tuda-
tositasa. Ezért sem tudott a levéltar fa-
lai kozé bezarkoézni, ezért vallalta ered-
ményeinek népszerlsitd kozzétételét,
ismeretei hangos szdval vald terjesz-
tését. Most, haldla utan fél évszazad-
dal megallapithatjuk: nem eredmény-
teleniil.

A kotet masodik Sas Péter jegyez-
te irdsa tdjékoztaté a Kelemen Lajos-
hagyaték sorsarol, az eddigi kiadvany-
okrél, a jelen kotet felépitésérdl. Itt a
kotet irdsainak szdmat 111-ben ha-
tarozza meg, a valdsagban ennél jo-
val tobbet, 178-at szamlaltunk. El kell
mondanunk, hogy ezt az irasmennyi-
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séget tulzottnak tartjuk. BArmennyire
is tiszteljiik Kelemen Lajost, épp min-
den sorat nem kell djra sajté ala bo-
csatani. Par soros jegyzetei még tartal-
mazhatnak maradandé adatokat. De
képmagyarazatai - foleg a kép melié-
kelése nélkill - mar legfeljebb a szii-
kebb szakember-kornek szdmithatnak
az érdekl6désére, 6k pedig a bibliogra-
fia alapjan megkereshetik az elsé koz-
lést. Szintén kételylink tdmad, amikor
ugyanarrél a mennyezetfestményrol,
muemlékrél két-harom valtozatban is
olvashatunk. Ilyenkor elegendé a leg-
teljesebb varians kozlése.

Sas Péter munkajanak igazi titk-
re a jegyzetelés. Itt minden egyes ko-
zOlt anyag cime utdn megtaldljuk a
forrashelyet, majd kovetkeznek a szer-
keszté megjegyzései. Ezek vonatkoz-
nak a cikk vagy tanulmdny keletkezé-
si koriilményeire, a szerz6 hasonlé tar-
gyu irdsait is felsoroljak, majd a targy-
kor igen bé bibliografidjat mellékeli.
Nemcsak a magyar, hanem a roman és
német muveket is adja. Ha személlyel
kapcsolatos az iras, akkor az életraj-
zi adatokat pontositja. Néha Kelemen
Lajos napléjanak a kérdésre vonatkozé

részletét is idézi. Talan csak egyet hid-
nyolhatunk: a latin szévegkozlések for-
ditasat. Napjainkban csak nagyon ke-
vesen tudjak hasznositani a latin szo-
veget. Viszont akadnak fiatalabb for-
ditéink is, akik a magyar tolmacsolast
megoldhatték volna.

Egy ilyen terjedelmes kotet kiadoi
elokészitése igen nagy munka. A t6bb-
sz0rds korrektira utan is maradhatnak
elirdsok, zavarok a szdvegben. A 63. la-
pon a koriinkbél sz6bdl koriilbeliil lett,
s oda tévedt egy bekezdés a 398. laprol.
A 391. lapon a szerkeszti észrevétel is
kinyomtatva maradt. Néhol a vessz6k
sem szabdlyszerten tagoljadk a monda-
tokat. Ezek azonban elenyészé szép-
séghibak.

A Kriterion Konyvkiad6 és Sas
Péter érdeme, hogy meggy6z6dhetiink
réla: Kelemen Lajos irdsaiban is tovabb
¢él. Most hagyatékdhoz a kovetkezd
nemzedékek is hozzdjuthatnak anél-
kiil, hogy konyvtarak régi folydiratait
és napilapjait bongésznék. A négy ko-
tetnyi irasban benne van Erdély, s kii-
16nosen Kolozsvar multja a honfogla-
las koratdl a 20. szazadig.

Gaal Gyorgy
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Kedei Moézes: Kapcsolatok... Székely-
udvarhely-belvarosi Unitdrius Egy-
hazkozség és Litera-Veres Konyvki-
add, Székelyudvarhely, 2010.

Kedei Mozes lelkész 1j konyve
a dertilatast, az egymas elfogadasat,
az Istenbe és életbe vetett hitet erdsi-
ti benniink. Térzsanyaga két nagy té-
mat fog at. El6szor, és ez a kiadvany
terjedelmesebb része, egy-egy érzés-
18], élethelyzetrdl sz616 rovid, tomoren
megfogalmazott gondolatok koévetkez-
nek. A szerzd azokat az érzéseket tiizte
tolla hegyére, amelyek minden ember
életében fontos szerepet kapnak. Meg-
hatdrozzédk a mindennapjainkat, ural-
jak a csaladunkhoz, rokonainkhoz, ba-
ratainkhoz és munkatdrsainkhoz fi-
z8d6 kapcsolatunkat. Ezt az el6szé-
ban igy fogalmazta meg: ,,Kozosség-
ben éljiik meg a szeretetet, gytiloletet,
6romot, banatot, jésagot, gonoszsagot,
szépséget, igazsagot, 6nzést, nagylel-
kiiséget, boldogsagot, boldogtalansa-
got, kisértést, kiizdelmet..” Es ezek-
hez, csak tallézva, még hozzasorolhat-
juk a kovetkezoket: csalad, munka, ba-
ratsag, boldogsag, igazsig, kiizdelem,
szépség.

E pozitiv jelentéstartalmak mellett
legtobbszor ott vannak azok is, ame-
lyek kétséget keltenek benniink, vagy
fajdalmat okoznak - vagyis negativak.
Ebb6l a konyvb6l nem hidnyozhat-

nak ezek sem. Ilyen cimeket taldlunk:
Bosszii, Ellenségeink, Gonoszsdg, Haldl,
Magdny, Nyomor, Részvét, Szaki-
tds. Kedei Mozes ezzel azt jelzi, hogy
az életiink teljességét csak e két hatar
kozott valosithatjuk meg. Néha meg
egyiitt lattatja a jot és a kedvezdtlent,
errdl arulkodik az olyan cim, mint Sze-
rencse — szerencsétlenség, illetve Szere-
tet — onzés.

Barmennyire fiiggiink is a minket
koriilvevoktdl, barmennyire szeretiink
is kozosséghez tartozni, sajat lelkiink
szlr6jén keresztiil jutnak el hozzank
a kornyez6 vilag ingerei: az érzések,
hangulatok. Es egyénként éljiik az {in-
nepeket, hétk6znapokat egyarant. En-
nek 6romei uraljdk azokat a leirt gon-
dolatokat, amelyek, tobbek kozt, a
kovetkez6 cimeket kaptak: A kert, Az
orom forrdsai, A lélek szeme, Az arc,
Az orémszerzés ideje, Mindenkitdl lehet
tanulni, Szavaink hitele, Nem értem,
Nem vagyunk tokéletesek, Ne szégyelld
a szenvedést — és még tobb mas.

A Szekusdossziém kapcsdn cim
nem mindennapi témat jelez. Vissza-
pillantas abba a miltba, olyan nyo-
mok és dokumentumok altal, amik fel-
korbécsoljak az érzelmeket, indulato-
kat, mégis a szerzd - részben hivatasa,
masrészt pedig természete és vilagla-
tdsa miatt — irdsaban tigymond pontot
tesz az iigyre, tehat Kedei Mozes egy-
kori megfigyelt 6rokre lezdrja ezt a té-





