Lakatos Sandor

A jo pasztor

~Mert igy sz6l az én Uram, az UR: Majd én magam ke-
resem meg juhaimat, és én viselem gondjukat. Ahogyan
a pdsztor gondjdt viseli a nydjnak, amikor ott dll juhai
kozéott, amelyek szét voltak szorédva, ugy viselem gond-
jat juhaimnak. Kiszabaditom ket mindeniinnen, aho-
vd csak szétszorddtak egy felhis, bortis napon.”

~En legeltetem juhaimat, és én keresek nekik pihendhe-
lyet - igy sz6l az én Uram, az UR. - Az elveszettet meg-
keresem, az eltévedtet visszaterelem, a sériiltet bekoto-
z0m, a gyengét erdsitem, a kévérre és az erdsre vigydzok;
ugy legeltetem Oket, ahogy kell” (Ez 35,11-16; 23-24)

Végessége folytan emberi életiink tele van szenvedéssel, bizonytalansaggal,
félelemmel. Mivel a protestdns keresztény egyhazak szertartasaik kozpontjaba a
Szentirds tanulmanyozasét, izenetének elsajatitasat helyezték, ha istentisztele-
ti éraban szenvedéseinkre, bizonytalansagunkra, félelmeinkre keresiink gyogy-
irt, az Istennel imadsdgban folytatott beszélgetésen til a Biblia vildgaban talal-
hatunk utmutatast. Bar a Biblia nem ,,mindentudd” és nem nevezhet6 tokéletes
alkotasnak — hiszen emberek irdsos munkdja —, mégis vallasi életiink kincsesba-
nyaja lehet, ha megfeleld6 médon hasznaljuk.

Nézziik hat meg, hogyan lehet utmutaténk a Biblia. Ezékiel kdnyve Juda ki-
ralysaganak utolsé éveirdl tuddsit. Két és fél évezreddel ezel6tt Nebukadneccar
kiraly, Babilon uralkoddja a Kozel-Kelet elfoglalasara torekedett. A hatalmas
babiloni sereg i. e. 597-ben Jeruzsdlemet megadasra kényszeritette. Izrael fia-
tal uralkoddjat az orszag eloljaroival egyiitt Babilonba hurcoltdk, és ett6l kezdve
egész Palesztina babiloni fennhat6sag ala tartozott. A deportaltak kozott talaljuk
Ezékielt is, aki par évvel a deportalas utdn préfétalni kezdett. Az 597-es tragédia
azonban csak a kezdete volt a zsido nép szenvedésének, hiszen az engedetlen Jui-
deat a babiloniak 586-ban egészében elfoglaltdk és Jeruzsalemet a templommal
egyiitt f6ldig romboltak.

A templom megsemmisiilésével vildgossa valt, hogy a fogsag a nép vezet6-
inek tévelygései miatt egyhamar nem ér véget. Ekkortdl a korabban itéletet hir-
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detd proféta a fogsagban él6k lelki megerdsitésén kezdett faradozni. Tudatosita-
ni igyekezett, hogy a nemzeti tragédia oka a nép tévelygéseiben keresend6. Meg-
kisérelte meggy6zni kortarsait, hogy az alapprobléma a nép elforduldsa Istentdl,
és semmiképpen sem igaz, hogy Isten hagyta volna el dket. Ezért a népnek meg
kell tartania az Istenbe vetett hitét, és a szabadulds reményét — mert Isten gond-
jat viseli népének.

A Biblia gyakran hasznal jelképeket és a mindennapi élettel kapcsolatos pél-
dédkat. Ezékiel egy igen szép korabeli motivumot haszndl profétai beszédében.
Itt taldlkozunk az dszovetségi ,,jé pasztor” fogalmaval. A j6 pasztor motivuma
bensbséges, szeretetet, bizalmat, nyugalmat sugarzé kép. A préféta a megnyug-
vast és gondoskodast nyujto Istenrdl beszél, aki magdhoz oleli a szenveddket,
az elbizonytalanodottakat, a kilatastalansagban tengéddket, a reményvesztette-
ket. Ezékiel hangos szoval hirdeti, hogy Isten kozelsége arra készteti az embert:
minden szorongds és félelem nélkiil, bizalommal mondja el Neki azt, ami életé-
ben fajo és megterheld. Alapvetéen hasonléan képzeljiik el mi, jelenkori keresz-
tények is Istent és a vele vald beszélgetést. Jézus tanitasa szerint Isten, a szeretd,
megbocsitd Atya meghallgatja a hozza intézett imat. A feltétel csupdn az Isten-
be vetett feltétlen bizalom és az ezen alapuld kitarulkozas. Nem b6 beszédben,
de mélységes igazsagban.

Az Skori Keleten a népvezet6 kiralyokat illették ,,a nép pasztora” kitiintetd
cimmel. Itt azonban a proféta arrol beszél, hogy a vezetd réteg végzetes kudarcai
utan Isten maga veszi kézbe a nydj legeltetését és gondozdsat. Isten fogja vigasz-
talni és segiteni a szenved6 artatlanokat.

»Mert igy szdl az én Uram, az Ur: Majd én magam keresem meg juhaimat,
és én viselem gondjukat. Ahogyan a pasztor gondjat viseli a nyajnak, amikor ott
all juhai kozott, amelyek szét voltak szérédva, ugy viselem gondjat juhaimnak.
Kiszabaditom 6ket mindeniinnen, ahova csak szétszorédtak egy felhés, borus
napon.”

Isten megigéri tehat, hogy maga vigyadz a népre. Megigéri, hogy bér a ve-
zetdk, a nép pasztorai kudarcot vallottak, O majd megvédi népe kozt a gydngé-
ket a kiméletlenségtSl, mint ahogy a pasztor dolga megvédeni a nyajat a veszély-
t6l. Mert bar az emberek mindenkoron esendéek és a vezeték sohasem téved-
hetetlenek, van id6, amikor a tévedések és a kudarcok felhalmozédnak. Ilyen-
kor érezteti Isten gondoskodo jelenlétét, ha az ember hajlandé figyelmet szen-
telni teremtdjére.

A profétai beszédben emlitett ,,felhés, bortis nap” természetesen a Jeruzsa-
lemre szakadt itéletnapot mint torténeti eseményt, a pusztulas napjat jelenti, de
az Oszovetség népe szdmara jelentheti a térténelem soran oly sokszor eléfordu-
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16 barmelyik nemzeti katasztréfat is. Egyiptomi fogsag, Asszir foglalds, Babiloni
fennhatosag stb. De ha a sajat kozosségi vagy nemzeti életiinkre alkalmazzuk a
proféciat, béven taldlhatunk megtért, reménytelen pillanatot sajat hazunk tajan
is. Multunk és jeleniink sajog a megtortség, megaldzottsag, kiszolgaltatottsag se-
beit6l. Es a sor mintha ma sem akarna fogyatkozni.

»En legeltetem juhaimat, és én keresek nekik pihendhelyet - igy szél az én
Uram, az UR. - Az elveszettet megkeresem, az eltévedtet visszaterelem, a sériil-
tet bekot6zom, a gyengét erdsitem, a kdvérre és az erdsre vigyazok; ugy legelte-
tem Oket, ahogy kell” — olvassuk a préfécia folytatasaban.

Vagyis Isten, a j6 pasztor, Osszeszedi a szétszorodott nyajat. Figyelem! — Er6-
set és gyengét egyarant, mert az isteni gondviselésre kivétel nélkiil mindenki-
nek sziiksége van. Erésnek és gyengének egyforman. Erdekesen fogalmaz a pro-
féta, amikor azt mondja: ,,...az erésre vigyazok; ugy legeltetem 6ket, ahogy kell”.
Mintha azt mondana, hogy az erdsre 4gy vigyaz majd, hogy az nehogy vissza-
éljen erejével, és rosszra haszndlhassa adottsagat. Az elnyomottaknak és kisem-
mizetteknek végs6 bizodalma, hogy az Isten egyszer igazsagot szolgaltat a foldi
vagy az 6rok életben.

Az alapgondolatot képezd részt megel6zéen azonban arrdl olvashatunk: az
Ur elitéli azokat, akik nem segitettek a rdszoruldkon: ,, A gyengét nem erdsitet-
tétek, a beteget nem gyogyitottatok, a sériiltet nem kotdztétek be, az eltévedtet
nem tereltétek vissza, és az elveszettet nem kerestétek meg, hanem erészakosan
és kegyetleniil uralkodtatok rajtuk” (34,4)

Az itélet tehat az egész népet sujtja. De Ezékiel a vezetOket teszi felelssé,
mert a népet nem vezették, nem gondoztak megfelel6 modon. Az dszovetségi ta-
nitas egyik alapgondolata tehat az, hogy a szenvedés a biin és az Istentdl valo el-
tavolodas miatt szakad az emberre. A biin jévatétele pedig a binh6dés és a meg-
térés Istenhez. Jeruzsdlem pusztulasa tehat nem mas, mint Isten biintetése. A
jelenkorban ilyen tanitassal eldallni nevetséges probdlkozas lehet — vagy nagy
eséllyel fanatizmushoz, intolerans magatartashoz vezethet, ha a blint mint vala-
mi személylinkt6l figgetlen valosagot hatdrozzuk meg. Esetleg azt az ellenség-
kép taplalasara hasznaljuk! Mégis mennyire életszert ez a gondolat, ha unitari-
us tanitasunkhoz hiven a bilint mint személyes rossz cselekedetet vagy mulasz-
tast hatarozzuk meg!

Sz6 van tehat Ezékiel profécidjaban Isten gondviselésérdl, viszont arrol is,
hogy Isten szembesiti az embert a biineivel. A kérdés tehat az: mi a préfécia el-
sodleges lizenete? Vajon a biindkkel val6 szembenézés kotelezettsége, vagy pedig
az Isten pasztori szeretetének felismerése? Biinbanat, vagy gondviselés? Gondvi-
selés, vagy blinbdnat?
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Ha a bajainkra nyitott szemmel és szivvel keressiik a gyégyirt, konnyen ki-
vilaglik, hogy mindkett$ egyforman fontos. Gyoégyulni a milttal valé szembe-
nézés 4ltal, a feleldsség felismerése és vallaldsa altal lehet. Ez lenne a blinbanat,
a tetteinkkel, mulasztasainkkal valé szembenézés. Természetesnek latszik, hogy
a legyengiilt, beteg szervezet egyszer megerdsodik, hogy ujra talpra alljon, hogy
életének 0j, helyesebb irdnyt szabjon. Aztdn johet az Isten gondvisel6 segitsé-
gével irdnyt nyer6é tovabblépés, Gjrakezdés. Ilyen az emberi élet: egyszer fenn,
egyszer lenn. Néha mar az is driasi 1épés, ha a hullamvélgyet - netan hanyatla-
sunk okat — felismerjiik. K6zépiskolaban megismerhettiik a Trianon uténi Er-
dély ,transzilvanizmus-ideolégiajat’, amely masképp ,,kagylé-elmélet” néven is-
meretes. A metafora szerint ha homokszem sérti meg a kényes tengeri kagy-
16 belsejét, seb keletkezik benne, és ez a seb hosszasan valadékozva létrehozza
a kagylé belsejében a gyongyét. Igy sziiletik meg az igen értékes igazgyongy. A
kagylo, amiért , megtermi” gyongyét, 6 maga nem valik gyonggyé. De keresz-
tény elveink szerint hitiinkrél cselekvéen tudunk bizonysagot tenni.

Sok kapcsolat van testi és lelki szenvedéseink kozott. A ma embere nyo-
maszto lelki terhek alatt szenved, és szd szerint belebetegszik kilatédstalansaga-
ba. Amire leginkabb vagyik, az lelki békéjének meglelése, a gyogyulas, hogy a je-
len egészségben és békességben legyen élheté. Ehhez pedig bizalomra van sziik-
ség. Eletiink latszdlag zavaros ,,betlii” mogott nagyon is valds események ,,irdsa”
huzédik. Az elhibazott pillanatok, a félreértett szandékok, a tulreagalt szavak, a
vadlo tekintetek, a bizalmatlan kapcsolatok, a bizonytalan megéthetés stb. Vajon
van-e kivel megosztani a terhet? A préféta azt mondja: az istenkeresé ember sza-
mara a Teremt6 mindig elérhetd, megtalalhato.

A mindennapi nyomaszté gondokon til ott van még az elmulds rettene-
tesnek tliné gondolata is. A végtelen Isten kozelsége emlékeztet végességiink-
re. A haldl kozelsége akkor is megviseli életiinket, ha azt latjuk, hogy a f6ldi élet-
bél eltavozott embertarsunk hosszu élet utan tért vissza Teremt6jéhez. Mennyi-
vel inkabb megvisel, ha az elmilasban igazsdgtalansagot latunk: hogy tul koran,
tul kegyetleniil koszont be kozelségiinkbe egy napon. Néha azt érezhetjiik, hogy
er6nket meghaladdéan gyakran néziink szembe a megmagyarazhatatlan és érthe-
tetlen halallal. Ez a tudat pedig félelemmel és szorongassal tolti el az ember éle-
tét, aki az elhagyatottsag és kiszolgaltatottsag rabsagaban talalhatja magat.

A proféta vigasztald szava nem pusztaba kidltott sz9. Eszerint ha Isten tjra
rendet teremtett népe kozt, vagyis a biinh6dés és szenvedés ideje lejart — mert
minden szenvedés véget ér egyszer —, Isten gondoskodni fog egy, a nép szama-
ra megfeleld pasztorrdl. A profécia szerint eljon az Ur kiildétte, aki hasonld lesz
az egykori dics6séges David kirdlyhoz. Azt igéri, hogy a szabadité David utédai
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koziil sziiletik, hiszen az izraelita hagyomanyban David alakja volt mindig a ki-
ralyok mintaképe, az Istennek tetszé kirdlyi mintakép.

»Egyetlen pésztort rendelek foléjiik, hogy legeltesse Gket: szolgamat, Davi-
dot. O fogja legeltetni &ket, & lesz a péasztoruk. En, az UR, Isteniik leszek, szol-
gam, Déavid pedig fejedelmiik lesz. En, az Ur, megmondtam!”

A vigasztal6 szdval tehat egyszerre hangzik el a Messids eljovetelének igére-
te: David fianak igérete, aki eljon és helyredllitja Jeruzsalem egykori dics6ségét.
A zsidé emberek olyan megvalté eljovetelére vartak, s azéta is varjak, aki kiraly
lesz, aki fegyvert ragad, és tlizbe megy népéért, és legy6zve az ellenséget Izrael
népét ismét nagyhir(ivé teszi. E harcos kiraly angyalokkal lesz koriilvéve, legyd-
zi a rosszakat, és igazsagot szolgaltat az igazaknak. Az 6szovetségi tanitds szam-
talanszor beszél errél.

A Szentirast ismerd keresztény ember tudja, hogy az Gjszovetségi hagyo-
mény alapjat az Oszdvetség képezi. Gyakran taldljuk tehdt egy-egy Ujszovetsé-
gi tanités el6képét az Oszovetség sorai kozt. Igy van ez a ,,j6 pasztor” motivum-
mal is. Janos evangéliumanak tizedik részében arrdl olvasunk, hogy Jézus tani-
tsai soran teljes mértékben azonosul a ,,j6 pasztor” gondolataval. ,,En vagyok a
jO pasztor; és ismerem az enyéimet, és engem is ismernek az enyéim”” (Jn 10,14)

A jézusi egyetemes értékrend és vildgnézet gyakran bizonyul nagyvonalu-
nak, s6t az akkori tarsadalmi és vallasi viszonyok kozott egyenesen merésznek.
Egy zsid6 férfi, tanitd, prédikétor ,,j6 pasztornak” nevezi magat. Igy igyekszik 4t-
adni tapasztalatat arrél az Istenrdl, akit gondvisel Atyaként tanitott. Igy azono-
sul a hagyoményban kozismert Ezékiel proféta tanitdsaval. Igy vallalja fel a tanit-
vényokkal valé hatartalan kozdsséget. Igy kivan utat mutatni a bizalomra vagyo,
menedéket keresé tanitvanyi kozosség szamadra. A jézusi tanitasra igencsak jel-
lemz6 nagyvonalisag és egyetemesség figyelheté meg itt, mint sok mas esetben
is, amikor Jézus ugy kivan mélységet adni a szavaknak, a tanitasnak, hogy egye-
nesen dnmagat azonositja ezekkel a hagyomanyos motivumokkal.

Karl Rahner irja, hogy az evangéliumok tudositasa szerint Jézus egy egész
sor ilyen ,én vagyok” kijelentést hasznal. Azt mondja: én vagyok a Messias, az
élet kenyere, az igazi sz6l6t6, a vilag vildgossaga, a kapu, a feltdimadas és az élet,
az Alfa és az Omega stb. Igy lesz az ,,én vagyok” az ember szdmdra a minden va-
l6sagot egybefoglalo hit targya. Az ember tehat akkor tudja csak meg, mit is akar
jelenteni az igazi j6 pasztor, ha azt a jézusi értékrenddel és tanitdssal azonositja.
Mint ahogyan a hiisvéti események utdn az emmausi tanitvanyok a kenyér meg-
torésében fedezik fel a foldi életbdl eltavozott Mestert, Ggy azonosul Jézus a jo
pasztor alakjaval és iizenetével.
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A bibliai hagyomany keresztény valldsunk alapjat képezi. A benne felsora-
koztatott szamtalan profécia, torténet, kozosségi és egyéni sorsok, 6romok és
tragédidk az életrdl tanitanak. A Iéleknek pedig sziiksége van a szentirasbeli t-
mutatdsra, ami nem kizardlagos, nem egyedil idvozits, nem tévedhetetlen, de
ami szenvedéseink gyogyirjanak fontos forrasa lehet.

Amint lattuk, Ezékiel proféta a kozosségi tragédia kozepette azzal biztatja
a kilatastalansagban tengédo és szenvedd népet, hogy Isten maga lesz a nép 6re
és vigyazoja. A szenvedésétdl valé szabadulds igérete egyenesen Istentdl jon, aki
nem hagyja magara teremtett gyermekeit. Janos evangélista pedig arrdl tudosit,
hogy Jézus maga is azonosul a jé pasztorral. Az egyetemes szeretet Tanitomeste-
re utat mutat a mindenkori tanitvanyoknak, amidén arra tanit, hogy a szeretet-
teljes kozosségvallalasban erd lakozik. A vigasztald szo, a josdgos barati hang, az
egymasra figyelés kisegiti a bajbdl az egyént és a kozosséget egyarant.

A mai tanitds, bArmennyire bonyolultnak tlinik is, Iényegében egyszert biz-
tatas: Merjiink bizni teremt6 Atyank jésagaban és kozelségében, aki jé pasztora
teremtett vildgunknak. Merjlink bizni Tanitémesteriink itmutatasaban, hogy az
élet nehéz érdiban is megtalaljuk a gyogyuldsunkat. Amen.



KONYVSZEMLE

Kelemen Lajos: Miivelddéstorténeti tanulmdnyok. 11. [kotet] A bevezetot
irta, sajté ala rendezte, szerkesztette és a jegyzeteket irta Sas Péter. Kriterion

Kényvkiado, Kolozsvar, 2009. 595 1.

1924 nyaran a Pésztortliz kozli el6-
szor méltaté cikk kiséretében Kele-
men Lajos portréjat. A cikk szerzdje
nem mads, mint az egykori marosva-
sarhelyi iskolatars, egyetemi kollega, s
a 20-as években mar harcostars Kris-
tof Gyodrgy. A szaszvarosrol Kolozs-
varra érkezett irodalomtorténész igen
szellemesen jellemzi Kelemen szolgd-
latkészségét, igazsag-szeretetét, sok-
oldalisagat a miivészettorténet, céh-
torténet, diplomatika, csalddtorténet,
etnografia terén, s kiillondsen azt eme-
li ki, ,hogy Kelemen Lajos az utéb-
bi két-hdrom év alatt szivesen és 4l-
landéan ir”. Majd igy folytatja: ,, Alig
van Kolozsvart napilap, folyoirat egy
sincs, amelyikbe ne irt volna rend-
kiviil érdekes torténeti, mitorténe-
ti cikket, s6t egy par sikeriilt szépiro-
dalmi jellegiit is. Ebben a tényben két
szempont érdemel figyelmet.

Egyik az, hogy Kelemen Lajos irt.
Mert, sajnos nem szeret irni agy és
olyan mértékben, amennyire tudoma-
nya, rengeteg ismerete dltal egyenesen
hivatott. A masik az, hogy szinte min-
den cikke mintaszerd, vilagos és érde-
kes a legmagasabb miiveltségl és a ke-
vésbé miivelt olvaso el6tt egyarant. S
végiil a legfontosabb: ezeket a minta-

szer( cikkeket senki se tudta volna és
tudja megirni, egyediil 6.
Végigbongészve Kelemen Lajos-
nak az 1957-es emlékkonyvében koz-
zétett Szabd T. Attila és Magyari And-
ras Osszeallitotta bibliografiajat, kissé
helyesbiteniink kell Krist6f professzor
megallapitasat. Kelemen Lajos a sza-
zadfordulétdl kezdve elég rendszere-
sen kozolt évi nyole-tiz irast, csak ezek
az Erdélyi Muzeumon kiviil tobbnyi-
re olyan lapokban, folyéiratokban je-
lentek meg, amelyeket kevesen ismer-
tek, forgattak. Egyrészt felekezete két
kiadvanyaban, a Keresztény Magvet6-
ben és az Unitarius Kozlonyben, vala-
mint a Genealdgiai Fiizetekben, helyi
érdekeltségli napilapokban. Az 1920-
as évek elején megtorténik az a ,pa-
radigmavaltds”, amir6l a koétet beve-
zeté tanulmdnyédban Sas Péter is érte-
kezik. A kisebbségi lét keretei kozt j
napilapok, hetilapok indulnak, ame-
lyeket mar — nem csak hiranyagukért
- minden érdekl6dé kézbe vesz. Majd
beindul néhany nagyhatdsa folydirat,
melyek szinte valamennyi tollforgatét
megprobaljak csatarendbe allitani. Igy
torténhet meg, hogy az addig inkabb
szakmai és felekezeti korokben sza-
mon tartott Kelemen Lajos most dllan-






