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Lakatos Sandor

Ha kenyértorésre keriil a sor
Piinkosdi elmélkedés az urasztala mellett?

»lanitvdnyai koziil ketten aznap egy faluba mentek,
amely Jeruzsilemtdl hatvan futamnyira volt, és amely-
nek Emmaus a neve, és beszélgettek egymdssal mindar-
rol, ami tortént. Mikozben beszélgettek, és vitatkoztak
egymdssal, maga Jézus is melléjiik szegbdott, és egyiitt
ment veliik. Latdsukat azonban valami akaddlyozta és
nem ismerték fel 6t. (...) Igy értek el ahhoz a faluhoz,
amelybe igyekeztek. O azonban ugy tett, mintha tovibb
akarna menni. De azok unszoltdk és kérték: ,Maradj
veliink, mert esteledik, a nap is lehanyatlott mdr!” Be-
ment hdt, hogy veliik maradjon. Es amikor asztalhoz te-
lepedett veliik, vette a kenyeret, megdldotta, megtorte
és nekik adta. Erre megnyilt a szemiik, és felismerték, 6
azonban eltint eloliik.” (Lk 24,13-16; 28-31)

A keresztény tinnepek nagy része husvéthoz kotédik, nem csak a naptari idésza-
mitas szerint, de lényegi mondanivaldjuk szerint is dsszefliggésben allnak egy-
massal. Az egyes iinnepek lényegi iizenete csak a maguk gondolati rendszerében
nyer értelmet. Egymastol fiiggetleniil nézve azok értelmetlennek, esetleg nélkii-
16zhetéeknek latszanak. Olyan ez, mint az érdban forgé fogaskerekek osszessé-
ge. Ha kivennénk egy alkatrészt, azt 6nmagdban értéktelennek, feleslegesnek ta-
lalnank, de nem nehéz belatni, hogy a szerkezetben fontos szerepet lit el. Ilyen
az tinnepek kozotti osszefliggés is.

Piinkdsd Gnnepe érthetetlen és egyenesen feleslegesnek latszik, ha azt nem
a husvéti evangéliumbdl kiindulva értelmezziik. Emlékezhetiink még — hiszen
alig 50 napja tinnepeltiik hiisvétot —, hogy a feltamadas és az 6rok élet evangéli-
uma vigasztalja a Mester nélkiil maradt, szétszérédott és félelemben €16 tanitva-
nyokat. Az akkor még rejt6zkodé tanitvanyok piinkdsd alkalmaval lépnek szin-
re, hogy felkaroljak a Jézus 4ltal megalapozott kereszténységet. Erthetjiik tehat,

1 Székelykeresztur, 2009.
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hogy ezek szerint piinkosd tizenetét igazan csak egy, a husvétot megélt keresz-
tény ember tudja értelmezni.

Piinkdsd a keresztény egyhaz és az els6 keresztény gyiilekezet 1étrejottének
unnepe. Piinkdsdkor tinnepeljiik az Isten szent lelkének kitoltetését és a tanit-
vanyok szinrelépését. Meggy6z6désem szerint mindez valami kordbbi torténés-
nek a végeredménye, kiteljesedése, gyiimolcse. A szentlélek kitoltetését az igaz-
sag felfedezése és megértése el6zi meg, a tanitvanyok szinrelépését egy felisme-
rési fordulat, rddébbenési pillanat el6zi meg valahol husvét és piinkosd kozott
féluton. Ez a felismerés és a szentlélek ereje Iépteti szinre a korabban félelemben
és szétszOrtsagban él6 tanitvanyokat. A felismerés pillanatarél olvasunk az alap-
gondolatként felolvasott bibliai térténetben. Az emmausi tanitvanyokként em-
legetett két tanitvany esetében valahol Jeruzsalem és Emmaus kozott félaton ko-
vetkezett be a fordulatot jelentd pillanat.

A bibliai olvasmany szerint hasvét elteltével két tanitvany ttra kel, és a Je-
ruzsalemtdl mintegy tizenkét kilométerre fekvé Emmaus nevii varosba tartva a
hasvéti torténésekrdl beszélgetnek. Vitatkoznak, véleményt mondanak, dsszege-
zik a kozelmultbeli eseményeket. Menetkozben melléjiik szegddik Jézus, és szo-
ba elegyedik a tanitvanyokkal, de azok furcsa médon nem ismerik fel a mestert,
mert ,homalyos a szemiik”. Estére a varosba érkezve unszoljdk, marasztaljak az
ismeretlen bardatot, akinek tarsasaga egyaltalan nem kozombos, sét ,,lelket hevi-
tének” mondjak. Végtére is maradasra birjak, és asztalhoz telepednek, hogy a va-
csorat elfogyasszak. A vacsora kezdetén, szokas szerint, kenyértorésre keriil a
sor. Es ez a pillanat nagy felismerést hoz a tanitvanyoknak. Az elhangz6 aldas so-
ran, a kenyértorés pillanataban felismerik az idegen alak személyében mestertii-
ket. Ebben a pillanatban azonban 6 eltlinik a szemiik el6l. Ez a torténet nagyon
szépen és jelképesen irja le a ,,nagy felismerés” pillanatat. Az a korabbi, piin-
kosdot megel6z6, de eredményeiben lelket kitoltd, piinkdsdben beteljesiild szent
megvilagosodas. Ez a pillanat a kenyértorés pillanata.

A kenyértérés mozzanata mind a zsidésagban, mind a kereszténységben
kulcsfontossagti esemény. A gorog artokldszisz és a latin fractio panis kifejezések
adjak vissza a pontos teologiai fogalom értelmét. Az étkezés kezdé mozzanata, a
kenyér kisebb darabokra, falatnyi részekre val6 térdelésérdl van szé. A lepény-
szerl kenyeret a legrégibb id6kt6l kezdve nem vagtak, nem is haraptdk, hanem
kézzel torték. Ennek okai kozott a gyakorlati okok mellett a kenyérnek, mint
alapvet6 tapldléknak a megbecsiilése is ott volt. A kelesztett, dombort kenyér
szeleteit is torték (nem haraptak), s a kulturalt étkezésben ez mai is igy van. Az
Oszovetség tarsadalmdban a lakoma kezdetét jelentette. A vendéglété vagy hazi-
gazda a kézmosas utan kezébe vette a kenyeret, elmondta folotte az imat: ,, Aldott
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légy, Urunk Isteniink, vildg Kirdlya, aki a f6ldbdl el6hoztad a kenyeret!” A részt-
vevok dment mondtak, s 6 megtdrve a kenyeret, egy-egy darabot adott a meghi-
vottaknak. Az Ujszovetségben a zsid6 étkezésnek ezt a sajatos szertartasat hasz-
nalta f6l Jézus, amikor csalddféként megaldotta és szétosztotta a kenyeret. E cse-
lekedetrdl ismerik fel 6t féltamadasa utan a tanitvanyok. Ezért olyan fontos ré-
sze a szertartasunknak az Grvacsorai kenyér. Kultikus értelemben tehat ezt jelen-
ti a kenyértorés.

A kultikus terminolégia mellett azonban kozismert a mindennapi sz6hasz-
nalatban ez a kifejezés: kenyértorésre keriil a sor (vagy a dolog). A magyar értel-
mezd szotdr szerint ellenfelek, rivalisok viszonyaban értendé a kifejezés, abban a
megfogalmazasban, hogy elérkezik a dontd fordulat. Kenyértérésre vinni a dolgot,
annyit jelent, mint annyira kiélezni az ellentétet, hogy szakitdsra, végsé, draszti-
kus megoldasra keriil(het) a sor.

A kultikus kenyértorés, illetve a koznyelvben hasznilt, tobbnyire negativ ki-
csengésii kenyértorésre utalé mondas, latszolag egymasnak ellentmond, még-
is azt hiszem, az ellentét mutatja meg a gondolat igazi mélységét. Gondoljunk
csak bele: Ha kenyértorésre keriil a sor, értelmet nyer az érthetetlen, lehull a le-
pel, nyilvdnvaléva vélik az igazsag, meglathato, felfedezheté a dolgok igazi arca,
mert eltlinnek az alarcok, a szinfalak. Az élet mar sokunknak megtanitotta, hogy
ha kenyértorésre keriil a sor, hamar kideriil, mi az igazsag, kideriil, ki az igaz, ki
az ember, ki a barat, kivel {il az ember egy asztalnal. Hamar fény deriil kenyérto-
réskor, hogy kinek hittiik, és ki is val6jaban a felebaratunk.

Piinkésd tinnepének és az urasztali egylittlétnek egyik legfontosabb iizene-
te ez: az igazi kozosségekben nyilvanvalé az igazsag. Az igazi kozdsségben nem
marad rejtve egy titok sem, még ha nem is keriil feltétlentil szoba az. Az emmausi
tanitvanyok az oly kiilonds médon felfedezett igazsagot magukkal viszik a tanit-
vanyi kozosségbe, és megosztjak azokkal, akikkel kozosséget vallalnak. Sietnek,
viszik a felismerést, az igazsag 6romét, a tapasztalt igazsdgot, és megosztjak azt
tanitvanyi testvéreikkel. Nem titkoljék el, hanem taplaljdk vele sajat kozosségii-
ket. Igy lesz igaz, hogy az igazsig szabadd4 tesz, mert megszabadit a szorongés-
tol, megszabadit a félelemtdl, a kishitliségtol. Az igazsag kozel hozza az embere-
ket egymashoz. Az igazsag lelke megtarto ereju.

Gyokossy Endre reformadtus lelkipasztor és pszicholégus megdllapitotta,
hogy manapsag kozosségeink kozonséggé valtak. Dobbenetes igazsag! Sokszor
vagyunk egyszer( szemlél6i sajat életiinknek, mintha valami szinhazi el6adason
vennénk rész, amire valaki erének erejével osztott volna meghivét. Azon talal-
hatjuk néha magunkat, hogy ugy élink, mintha valami olcsé tévésorozatot néz-
nénk ,,csipszet” majszolva, kozombos pdkerarccal. Készen becsomagolt igazsdg-
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élménygombocokat fogadunk el jololtozott idegenektdl, akiknek hivatdsuk min-
ket vegetalds szintjén tartani. De, testvéreim, megfeledkeziink arrdl, hogy Isten
arra teremtett, hogy az életet megtapasztaljuk, megéljiik, ne csupan engedelmes
szolgalélekkel, tétleniil szemléljiik.

Ez az linnep és az urasztala szamon kér, hogy a csaladi életiink részesei va-
gyunk-e, aktiv megtapasztaldi vagyunk-e, szerepvallaléi vagyunk-e, vagy csak
zajlik a csalddunk élete korulottiink, és kész tényként konyveljiik el a torténé-
seket? Valdban nyilvanvald az igazsag a hazastarsunkkal valé kapcsolatunkban,
nyilvanvalé az igazsag a gyermekeinkkel, sziileinkkel folytatott viszonyunkban?

Az igazi kozdsségben az igazsdg nyilvanvald! Vigyazzunk, mert ha nem az,
amikor kenyértorésre keriil a sor, ugyis azza valik! A zsoltariréval szoélva: ,,mily
jO és mily gyonyoriiséges, amikor az atyafiak egyetértésben vannak! [...] Oda
kiild &ldast az Ur és életet mindorokké!” (Zsolt 133) Igaz ez a csalddi kozosség-
ben, de igaz a védrosi és nemzeti kozosségben is, s még fokozottabban igaz ma,
plinkdsd {innepén egyhdzi kozosségiinkben. Ujra itt a kenyértorés ideje. Vala-
szolj most magadban, Testvérem, keresztény emberhez ill6 aldzattal, l1élekben és
igazsagban: Litsz-e, vagy csak nézel? Elsz-e, vagy csak létezel?

Az emmausi tanitvanyok a kenyértdréskor szembesiilnek a hisvétkor meg-
feszitett és csak latszélag megsemmisitett Mesterrel. Szembesiilnek vele, de pil-
lanatokon beliil szemiik el6l veszitik, mert az igazsdg nem a szemmel lathato-
akban, hanem a lélek mélységeiben keresendd. Az igazi kozdsségben torténd
kenyértorés pedig, mint mindenkor, ma is megmutathatja szdmunkra a helyes
irdnyt. Amen.
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Pap Maria

Felelosség

»Bizony mondom néktek, hogy kiziiletek egy el fog drul-
ni engem. Erre nagyon elszomorodtak, és egyenként
kérdezni kezdték téle: »Taldn csak nem én vagyok az,
Uram?«” (Mt 26,21-22)

Az elmult héten tobb dolog is felkavarta a kozvéleményt. Az egyik a kiiliigy-
miniszter lemonddsa, mely tobb diplomaciai baki utan kovetkezett be. Az utol-
s6 csepp a poharban az volt, hogy az Gjsagok kideritették: februar folyaman egy
lengyel bortonben meghalt egy éhségsztrajkolé roman dllampolgar, mikézben
a kiiliigyi hatésagoknak kisebb dolga is nagyobb volt anndl, mint allampolga-
raival foglalkozni. Valészin(i, hogyha az Gjsagok nem szelléztetik meg a dol-
got, csendben elfelejtédik. Igy a kiiliigyminiszter lemondott, és kiiliigyi hivatal-
nokokat hivtak haza. Azéta parhuzamosan hdrom ankétot is inditottak, és kere-
sik a feleldsoket.

Masik hir - Bukarest egyik maganegyetemének bentlakasaban 16 diaklany
kapott szénmonoxid-mérgezést. Az egyetem vezetGsége értetleniil 4ll az eset
el6tt, szerintiik a diakok hazilag barkacsolt melegitési eszkozei okoztak az egé-
szet. A gazmiivek munkdsai ezzel szemben kijelentették, hogy a szobakban sem-
mi idegen flitétest nem talalhatd, amugy is az improvizalt dolgok altalaban vil-
lanydrammal m{ikddnek, és nem gazzal. Az el6allt helyzetért a felel6soket kere-
sik.

Harmadik hir - tegnap deriilt ki, hogy maércius folyaman az egyik bukaresti
kérhdzban vakbélmiitétet végeztek el egy kisfiun, akit teljesen mas betegség mi-
att fektettek be. Kideriilt, hogy a névér tévedésbdl masik gyereket kisért a mits-
be és a beteget senki nem kérdezte nevérdl vagy betegségérdl. A korhaz azzal vé-
dekezett, hogy a kisfit1 jol van, és végiilis nem a vilag vége, hogy kivettek egy vak-
belet. Amint mar megszoktuk, indul a kivizsgalas. Keresik a felel§soket.

Valészind, hogy mire mindharom esetben megtalaljék dket — ha egyéltaldn
lesz ilyen -, a kutya sem fog mdar emlékezni az egészre, bar naponta hosszas szd-
noklatokkal drasztanak el benniinket a felel6sség vallalasarol.

Igen, mert a mai kornak 6rok témaja az emberi felelosség kérdése. Soha
annyi sz6 nem esett arrol, hogy az emberiség elhagyta gyermekkorat, felnt-
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té valt és e nagykorusagnak velejaréja a felel6sség megnovekedése és elmélyiilé-
se. Eppen ezért nagy keresés és kutatas folyik vildgszerte - nagyban és kicsiben
egyarant - a mindenkori felel6sség megallapitdsa vagy kideritése utan. Embere-
ket, eszméket, irdnyzatokat tesziink felelgssé sikerekért — de féként kudarcokért.
Nagy vitak folynak az elért eredmények vagy éppen eredménytelenségek mi-
att, bolcselok és bolcseletek, politikusok és politikak dllnak perben egymassal, le
egészen a kisember mindennapi életéig. Persze, hiszen a mi hétkdznapi életiink-
ben is vannak mindennapi érdekellentétek, tytkperek és rossz szomszédsagok,
karok és mulasztasok, véget nem éro vitak a felel6sség megallapitasa érdekében.

A megnovekedett feleldsségtudat valoban az emberi felnéttség jele, a gond
csak ott van, hogy a mindennapokban nem annyira a felel6sség véllaldsarol szol
az élet, mint a felelGsség atharitasarol. Rajta, keressiik meg a felelgsoket, de lehe-
t6leg tavol a mi életiinktdl, tavol a mi hazunk-tajatol, valahol mashol.

Hogy ez mennyire igy van, elég kinyitni az Gjsagot, bekapcsolni a tévét, el-
beszélgetni a szomszéddal, vagy koriilnézni a magunk életében.

Ebben a légkorben arra hivlak fel, hogy gondolkodjunk kozésen a felolva-
sott textusrdl, arrdl, ami az utolsé vacsoran tortént. Jézus ugyanis a vacsora al-
kalmaval ezt mondja a tanitvanyoknak: ,,Bizony mondom néktek, hogy kéziile-
tek egy el fog arulni engem?”

Ertheté a megdébbenés és az elképedt lestjtottsdg a tanitvanyok kozott. Ezt
az evangélista igy fejezi ki: ,.erre igen megszomorodanak.”

Tudjuk jol, hogy a tanitvanyok nem voltak hdsok vagy ,nagy lelkek” Az
evangéliumok tobbszor bizonysagat adjak annak, hogy dket is megiilte a kisem-
berek minden hibaja és gyarlosaga. Még az utolsé vacsora bensdséges hangula-
taban sem tudtak feloldédni, ott is versengés tamadt kozottiik, hogy melyikiik a
nagyobb. De nemcsak a hiusag gyotorte Sket, hanem a kivancsisag és a gyanak-
vas is. Lukacs evangéliuma szerint miutan Jézus bejelenti az arulas tényét: ,kér-
dezgetni kezdték egymastol, hogy ki lehet az koziilik, aki ezt meg fogja tenni”

Gyanuba foghaté emberekben és gyantit kelté helyzetekben nem is volt hi-
any. Az evangéliumok tudositasa szerint kidertil, hogy Janos ismerdse volt a {6-
papnak, igy ebben a statusaban nyugodtan jarhatott ki-be a fépapi udvarban,
anélkiil, hogy tudtak volna rola, hogy 6 tanitvany. Maté, a vimszedd is meg6riz-
hette kapcsolatait és baratsagat régi tarsaival és a rémai hatalommal. Judas sem
tagadta soha a zsid6 szabadsagharc eszméjét lobogtaté zelétak iranti pozitiv el-
fogultsagat. A tudositasok szerint voltak olyan alkalmak, mikor egy-egy tanit-
vany eltavozott egy rovid idore, igy Judas hirtelen tavozasa sem okozott felt(i-
nést, amikor ,targyalni” ment a f6papokkal és eloljarokkal.
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Erdekes, hogy az 4lland6 versengés ellenére, a gyanusitgatdsok lehetGségé-
nek ellenére is a tanitvinyok nem egymas ellen fordulnak, nem egymadst gyanu-
sitjak, hanem egyenként kérdezni kezdik Jézust: ,,Talan csak nem én vagyok az,
Uram?”

Ez a kérdés bizonysaga annak, hogy — emberi gyarlosagaik és kicsinyessége-
ik ellenére is — Jézus tanitdsa igenis gyokeret vert a lelkiikben. A bizonytalansag
és félelem megmaradt, mert egyik sem meri nyiltan a tobbiek elétt feltenni a kér-
dést, de valosziny, hogy a vacsora ideje alatt mindenki modot talalt arra, hogy
odamenjen Jézushoz és rakérdezzen.

Mi mehetett végbe a tanitvanyok lelkében addig, amig ehhez a kérdéshez el-
jutottak? Amikor mindegyiknek szaz és ezer igazoldsa volt 6Gnmaga és a tobbiek
el6tt, hogy nala szoba sem johet Jézus elaruldsa. Miként vizsgalhatta mindegyik
a maga életét, cselekedeteit, legkisebb gyarlosagait, hogy megnyugodjon: 6 nem
lehet az, akirdl Jézus beszél.

Tény, hogy elhangzott a kérdés, és feltevésének batorsdga emeli a tanitva-
nyokat kicsinyességiikbdl az erkolcsi naggya levés felé.

Hogy miért vélasztottam ezt a torténetet?

Mert mi és mdsok sziinteleniil felel6soket keresiink, és sokszor felel6sséget
haritunk, egyéni és kozosségi életiinkben egyarant.

Eletiinkben és mindennapjainkban sokszor kell elviselniink nehéz és ké-
nyelmetlen helyzeteket, vallalnunk kihivasokat, megprébaltatasokat, amelyeket,
ugy érezziik, masok zuditottak rank. Emberi az a védekezési reakcio, amely a ne-
héz helyzetekben nem 6magaban, hanem rajta kiviil keresi a hibat, a feleldsséget.

Sajatosan emberi és 6sztonos ez a védekezési reakcid, de ez a gyermeki vi-
lagra kellene, hogy jellemzd legyen, nem pedig a felnéttére. A kisgyermeket rit-
kan érdekli cselekedeteinek kovetkezménye, azt nem is gondolja végig, és ha va-
lami rosszul siil el, rogton azzal védekezik, hogy nem 6 volt, vagy igyekszik a fe-
leldsséget dtharitani valaki masra. Gyermekeink vilaganak bonyolultsagara jel-
lemzd, hogy e valaki ,masnak” nem kell feltétleniil valésagos személynek lennie
- sokszor csak a képzelet sziilleménye. Hairoméves-forma lehetett a lanyom. Ha
valami rosszat tett és felel¢sségre vontuk, azt vélaszolta: ,Nem én voltam, Zsu-
zsika volt” Tekintettel arra, hogy ismer6si korében elvétve sem volt Zsuzsika, ha-
mar kideritettiik, hogy 6 egy képzeletbeli lény, aki ~ mig Abigél lanyunk mindig
jo és sz6fogad6 - minden rosszért felel6s.

Persze a gyermekek is lassan elnovik ezt a periédust, de a felel6sség vallala-

sandl vagy elutasitasdnal tovabbra is nagy szerepe van a sziilének, a kornyezet-
nek a tan Hhensl
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Igen, mert a felelésségvallalast tanitani és tanulni kell. A feln6tté vélds folya-
mata akkor teljesedik ki igazan, amikor életemért, szavaimért, cselekedeteimért
feleldsséget vallalok. Felel6sséget vallalok nemcsak a sikerekért, hanem a kudar-
cokért is. Felelosséget vallalok nemcsak életem napos oldaldért, hanem a sotét
pillanatokért is. Feleldsséget vallalok nemcsak 6nmagamért, hanem azokért a
kozosségekért, amelyekhez tartozom.

Mi lenne, ha minden hiba, minden elrontott helyzet és minden tatong6 sza-
kadék lattan kicsinyek és nagyok, egyének és kozosségek feltennénk a kérdést:
»Talan csak nem én vagyok az oka?”

Az apostolokban az arulasnak semmi ténybeli tudata nem volt, mégis ijed-
ten gondoltak aruldsuk lehetdségére, mert a kis hiitlenségek, a kis partiitések, kis
mulasztasok sora Osszedllhat.

Mi lenne, ha benniink is megébredne a gyant - de nem mindig masra, ha-
nem elsésorban dnmagunkra? Mi lenne, ha meglatnank: életiink gondjai és fé-
lelmei nem feltétleniil kornyezetiinkben vagy a mellettiink élé6kben gyokerez-
nek, hanem sajét lelkiinkben? Mi lenne, ha meglatnank: kozosségeink gondja a
mi felelésségiink elhdritdsdbdl is fakad? Vagyunk-e elég felndttek és elég tanit-
vanyok ahhoz, hogy életiink és kozosségeink megprobalo helyezetében megkér-
dezzik: talan csak nem én vagyok az oka? Vagy — pozitiv médon fogalmazva —
én is oka volnék mindezeknek?

Hogy miért fontos ezt a kérdést feltenni? Nem azért, hogy biinbakot keres-
stink, nem azért, hogy elkeseredjiink, hanem hogy szembenézve felel6sségiink-
kel torekedjiink azt vallalni, és az adott helyezeten valtoztatni.

Sem a vildg, sem kozosséglink, sem a magunk élete nem fog megvaltoz-
ni addig, amig kizarélag magunkon kiviil keressiik a feleldst, amig menekiilni
akarunk életlink és felelgsségeink eldl. Csaladunk van, kézosségiink van - és
van egy tarsadalom, amelyben éliink. Csalddtagként, unitariusként, magyarként,
Isten gyermekeként megvan a hivatasunk és kotelességiink, amelynek vallalasa
vagy elutasitdsa rajtunk all. E kozosségekben sokszor iitkoznek egyéni érdekek,
ambicidk, nézetek, de nem létezik olyan helyzet, amelyet koz6s akarattal és a val-
lalt felel6sség tudataban meg ne lehetne oldani.

Vizsgaljuk meg életiinket, és nézziik meg, mit tettiink - de azt is, hogy mit
tehetiink, ha felnétt emberként, felnétt keresztényként torekediink élni és dol-
gozni. Emberi és istengyermeki mivoltunk tudataban torekedjiink gyarapodni
hitben és szeretetben, kotelességeink és hivatasunk vallalasaban, egyéni és ko-

A

z0sségi életiink gazdagoddséért. Amen.
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Mezei Csaba

Higgadtsag, batorsag és bolcsesség

»Bizony nincs olyan igaz ember a foldon, aki csak jot
cselekedne” (Préd 7,20)

Emberek jonnek-mennek, ismerésok taldlkoznak, kezet fognak és kedélyesen
elbeszélgetnek. Ha rohand életiink megengedi, meglatogatjuk egymast, koc-
cintunk, és kozben elbeszélgetiink. Mi lehet vildgosabb jele az emberek egymas
irdnti joakaratdnak, mint ezek az egyetemessé vélt gesztusok? Es mégis, ha a kéz-
fogas, illetve a poharkoszontoket kovetd koccintas eredetét kutatjuk, meglepé
magyarazatra leliink.

A kézfogas eredete a kozépkori Eurépdra vezethetd vissza. Jellemz6, hogy
ma is inkabb férfiak fognak kezet egymdssal és kevésbé a nék. Ez azért alakult
igy, mert a férfiak kézfogas lirtigyén gy6zték meg egymast vagy gy6zddtek meg
arrdl, hogy egykikiik kezében sincs fegyver. A magyar nyelben ma is hasznalt,
kézfogas-ajanlo: ,Itt a kezem, nem disznélab” pontosan ezt fejezi ki. A disznolab
tudniillik nem kimondottan a disznénak a labat jelentette; igy hivtak a valéban
disznoélabhoz hasonlé formdju kézi 16fegyvert, a mai pisztoly sét.

Ami a koccintés torténetét illeti, egy ,eredetmagyardzat” szerint a koccinté
arra torekedett, hogy koccintas kozben az 6 poharabol a masik poharba is atlocs-
csanjon valamennyi ital, igy biztositvan ,,partnerét’, hogy az ital nem mérgezett.

Barmilyen furcsanak tlinik is, elmondhatjuk, hogy két leghagyomanyo-
sabb gesztuscselekedetiink a gyanakvas terméke. Ha ma a torvény azt tartja,
hogy mindenkit artatlannak kell tekinteni, amig blindsségét rd nem bizonyit-
jak, a multban bizony eleve mindenkit gyantsnak tartottak mindaddig, amig
joindulatdt nem bizonyitotta. Ez valahogy igy hangzik, ,Isten hozott hdzamba,
de kézfogassal ellendrizlek, vajon nem hordasz-e fegyvert”. A vendégem pedig,
ha borral kindlom, elmondja a szokdsos koszontét: ,,egészségedre” és a koccin-
tas kovetkezik, az dtloccsano ital lattan az ,egészségedre” kivansag mdr egyalta-
lan nem olyan egyértelmd, 6nzetlen jokivansag, inkabb valami ilyesmi, ,,ugy val-
jon egészségedre, hogyha megmeérgeztél, neked is ez legyen sorsod”. Az {izenet
mindkét esetben egyértelmii: ,Nem bizom benned, »baratom«” A meghoékken-
t6 e felismerésben az, hogy ez az elemi gyanakvas szolgalt alapul az emberi ille-
delmesség néhany kiils6 jegyének kialakulasahoz.



229

A teoldgusok szazadok Ota vitdznak az ember természete felSl. Jonak, vagy
blindsnek sziiletik-e az ember a vilagra? Hol all ma az emberiség? Képesek va-
gyunk-e szeretni embertdrsunkat, vagy most is a fegyvert keressiik naluk? Ha a
vilagpolitikat, a terrorizmus jelenségét nézziik, ha a repiil6terek szigorua bizton-
sagi ellendrzéseire gondolunk, lehangold lehet az emberrdl alkotott képiink. Le-
hetséges, hogy alapjaban véve jok, de ugyanakkor blindsok is vagyunk? A sza-
badelvii teoldgia rézsaszintinek festi a vilagot, amikor azt éllitja, hogy az ember
alapvetden j6, csupan a tarsadalom kisértésének engedve valhat gyarléva. A ha-
gyomanyos teologia azt mondja, hogy az ember rosszrahajlo, és nem all méd-
jaban a bintdl pusztan onerejébdl megszabadulni. Olyan érdekes nézetet is is-
merek — féleg fiatalok korébdl -, hogy blindsségiink ellenére képesek vagyunk a
jobba valasra, a magunk iidvozitésére. Nyilvanvalo, hogy itt a fiatalos 6nbizalom
és a sajatos, rebellis vallasossag formdja jut kifejezésre — amit meg kell hallgatni
és figyelembe kell venni, mert ifjisagunk pozitiv gondolkodasat titkkrozi. Ha en-
gem kérdez valaki, azt hiszem, osztanam Forest Church amerikai teolégus néze-
tét, aki mindkét elmélet igazsaga mellett sikra szall. Azt tartja, hogy alapvetéen
jok vagyunk, de ugyanakkor gyarlok is. A tarsadalom kisért, de ugyanakkor fe-
gyelmez is — és mi képesek vagyunk a jovatételre. Tulajdonképpen hibaink fel-
ismerésének képessége bizonyiték arra, hogy alapvetéen jonak teremtett Isten.
Ez a felismerés eleve pozitiv iranyba vezet benniinket, beinditja benniink a biin-
banat folyamatat, és hissziik blineink bocsanatat, megigazulasunknak Isten altal
adott lehetdségét.

Ilyen értelemben mindnyajan gyarlok vagyunk. Gyarldsagunk gyakran nem
torvénytelen cselekedetekben mérhetd, hanem csak olyasmin, amit a lelkiisme-
retiink jelez nekiink. Sokszor elszundit a lelkiismeretiink, mert szivesen lesziink
elnézéek magunkkal, de annal szigorubbak embertarsainkkal szemben. A szal-
kat meglatjuk, s a gerendat feledjitk — amint gyakran szoktuk mondani a bibli-
ai idézetre hivatkozva. Gyakran megesik veliink, hogy rosszat cseleksziink anél-
kiil, hogy cselekedettink helytelenségérdl tudomasunk lenne. Vétiink magunk-
nak és embertdrsunknak anélkil, hogy észrevennénk. Hajlamosak vagyunk arra
is, hogy minden nap itélkezziink magunk felett: mit sikeriilt megvaldsitanunk
és mit nem. Van ugy is, hogy mi magunk biintetjiik magunkat, néha jogosan, de
legtobbszor oktalanul. Tény azonban, hogy egyediil viselkedéstinkben mérheté
le életink gyarlésaga.

De mi nem vagyunk csupan gyarldk, hanem jok is vagyunk. Bonyolult ez a
kérdéskor, mert a betegség, haldl, gydsz és szenvedés nem viselkedéstink kovet-
kezménye. Nem azért ér a szenvedés, a betegség, mert rosszak vagyunk, mert
gyarlok vagyunk. Ezeknek a sajatos életjelenségeknek semmi koziik nincs visel-
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kedési formankhoz. Ezek mind emberi mivoltunkbdl kovetkeznek. Nem biinte-
tés, hanem emberi sors.

Hiveimre gondolok. Hanyszor hallom panaszuk, nem sikeriilt ez, vagy
amaz, hogy az élet nehéz, de legfGképpen nincs elég egészség. Miért vagyok
gyenge? Miért torténik ez velem? Mit vétettem Istennek, hogy ennyire megbiin-
tetett? Konnyen tévedésbe eshetek, ha csak egy pillanatig is atveszem gondolat-
menetiiket. Nehéz megmagyarazni, hogy a masokban latott boldogsdg nem fel-
tétleniil jobb, felhétlenebb, mint a mienk. Es ezt nem azért mondom, hogy kér-
orommel vigasztaljak, hanem arra szeretnék rdmutatni, hogy bizonyos mérté-
kig sorsunk egy; a mulandé ember mulandé szerencsével, egészséggel és legf6-
képpen mulandé élettel rendelkezik. A hiba benniink van, de nem azért, mert
gyarlésagunkkal kiérdemeltiik a biintetést, hanem azért, mert nem helyesen ko-
zelitink a jelenségek magyarazasahoz. Elérhetetlen mércét allitunk magunk elé,
ezért olyan keser(i a sikertelenség érzése. Masok sikereit ,irigyeljik’, mert nem
latunk 4t a felszines alarcon, amely sokszor nélunk is kétégbeesettebb, szomo-
rubb embert takar. Ha szerencsétlenség ér, azonnal magyarazatot keresiink ra,
s mivel nem talljuk, 6sszeroppanunk a bizonytalansag stlya alatt. Az emberek
hajlamosak arra, hogy elérhetetlen mércével mérjék életiiket - és ebbe buknak
bele. A hivé ember pontosan tudja, hol a helye, mire képes. Csak a valdsag tala-
jan allva mer elérhet6 vagyakat, célokat maga elé allitni, és ha sikeriil, azért a ke-
vésért is hélas tud lenni.

»Bizony nincs olyan igaz ember a f6ldén, aki csak jot cselekedne” (Préd
7,20). Kétségteleniil igy igaz. Isten azért adott elegend6 hitet vildaganak megis-
merésére, hogy tisztan lathassuk emberi behataroltsagunkat, de ugyanakkor ez a
hit adja meg nekiink Isten felel6sségteljes ajandékat: a szabad akaratot, hogy ma-
gunk iranyitsuk, ami téliink fiigg. Egy zsidé imadsagot idézve Reinhold Niebuhr
ezt igy fogalmazta meg: ,Isten, aldj meg higgadtsaggal, hogy elfogadjuk, amit
megvaltoztatni nem tudunk. Aldj meg bétorséggal, hogy valtoztassunk azon,
amin tudunk. Aldj meg bélcsességgel, hogy megléssuk a kiilonbséget a ketté ko-
zott.”

Higgadtsag, batorsag és bolcsesség - Istentdl kapott harom erény, amelyek-
kel okosan safarkodva a boldogsag talajan élhetiink. Hallgassunk tehat a lelkiis-
meretiink szavdra, és ne tévessziik szem el6l, ami t6liink fiigg, ha kell, valtoztas-
sunk rajta j iranyban, és ne méltatlankodjuk a valtoztathatatlanon. Am ha a lel-
kiismeretnek és blintudatnak a legkisebb jelét is tapasztaljuk, biztosak lehetiink
benne: tévedésiinkben épp ez a felismerés igazolja, hogy Isten gyermekeiként jo-
nak és a j6ra sziilettiink. Amen.
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Hantz Lam Irén: Torocké, Torockdszentgyorgy. Rendhagyé utikalauz.
Studium Kényvkiadd, Kolozsvar, 2009. 192 1. + térkép

Torocko és Torockdszentgyorgy
napjainkban egyre inkdbb a turizmus
terén valik ismertté. Mar nemcsak a
kolozsvariak, tordaiak, nagyenyediek
jarnak ide pihenni, kirandulni, ter-
mészetet és épiileteket csoddlni, ha-
nem egyre inkabb a magyarorszagi, s6t
nyugatibb orszagokbol érkezd turistdk
is szallast foglalnak, itt toltik szabad-
saguk egy részét. Az egykori banydsz-
varos ma a vendéglatasra, idegenfor-
galomra rendezkedik be. Ennek pe-
dig nélkiilozhetetlen eszkoze az ttika-
lauz, amely eligazit nemcsak a latniva-
16k, hanem a kirandulasi, szallasfogla-
lasi lehetGségek terén is.

Hantz Liam Irén, a kolozsvari
Brassai Samuel Liceum egykori fold-
rajztanarndje az 1990-es évek elején je-
gyezte el magat Torockdval. Az unita-
rius hagyomanyokat apol6 Brassai Li-
ceum mar csak névadéja kapcsan is é1-
tette az e vidékhez fliz6d6 kotédést. S
igy természetszer(inek tiint, hogy az
1989-es valtozas utdn itt létesitsenek
a Brassais Véndiak Alapitvany és sza-
mos kiil- és belfoldi tdmogato segitsé-
gével egy vendéghazat és konferencia-
kozpontot, ahol az iskola diakjai, ven-
dégei kikapcsolddjanak, megbeszélé-
seket tarthassanak. Az ingatlanvasar-

last, a tdmogatok toborzasat, a terve-
zést, az épitkezést Hantz Lam Irén ira-
nyitotta; elsésorban az 6 érdeme, hogy
1993 szeptemberében megnyilhatott a
legnagyobb tdmogaté nevével emlege-
tett Tobids-haz.

A tobb évig tarté torockéi épitke-
zés, berendezkedés végén mar 6 is a
helység kozismert személyiségévé, fo-
gadott ,lanydvd” vélt, s megismerte a
helyi hagyomanyokat, szokasokat, ész-
jarast. § ami természetes: 0sszegytijtot-
te a vonatkozd szakirodalmat, kutatta
a helytorténetet, a néprajzi sajatsago-
kat. Igy 1998-ban & adta kozre az elsé
Torocko-utikalauzt. Most, tiz évvel ké-
s6bb nemcsak az akkori kalauz atdol-
gozott kiaddsat bocsatotta sajto ald,
hanem hozzakapcsolta, beledolgoz-
ta Torockdszentgyorgy adatait is. Hisz
aki elmegy Torockora, az mar bizonya-
ra atsétal a szomszédos Szentgyorgyre
is. A két helység turisztikai szempont-
bl egységet alkot. Az uj kalauz igy
nem két falubemutatébdl all, hanem
témakoronként mindkét helységrol ir.
Talan ezzel is magyarazhato a ,,rend-
hagy6” alcim, de még inkabb azzal,
hogy a mivel6déstorténeti, népraj-
zi ismereteket olyan alaposan, kozért-
heté modon kézli, hogy mind az els-
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ismeretek nélkiil érkezd turista, mind
pedig az erdélyi viszonyokban jartas
értelmiségi gazdagodhat a konyv hasz-
nalata soran.

Az utikalauz a bevezetést kovetd
tizenhat fejezetbdl, hasznos tudniva-
16k jegyzékébdl, két fliiggelékbdl, ma-
gyar-roman és roman-magyar fold-
rajzi névmutatobol, 12 szines képbél,
valamint egy kiterithetd szines térkép-
bél all.

Legterjedelmesebb fejezete az Ev-
szdmok, események cimii kronold-
gia, amely a romai kort6l napjainkig,
egész pontosan 2007-ig ad attekintést.
Igy kozel két évezredet fog 4t. A kife-
jezetten Torockdszentgydrgyre vonat-
kozé adatokat dolt betiis kiemelés je-
16li. Itt idérendbe szedve ismerhetjiik
meg azokat az eseményeket, amelyekre
a kovetkez6 fejezetekben szamos uta-
las torténik. A Cimerek, jelvények feje-
zet a Thoroczkay csalad cimerét, vala-
mint az itt-ott feltiné banyasz- és mas
mesterségjelvényeket ismerteti. Kii-
16n-kiilon fejezet foglalkozik Torockd
és Torockoszentgyorgy épitészetével.
Furu Arpéd épitészmérnok megallapi-
tasa szerint Torockén négy csoportra
oszthatdk a régi épiiletek: jobbagyha-
zak, klasszicista izlésti polgari épiiletek,
eklektikus polgarhazak, népi jellegli
épiiletek. Mindegyik tipus jellemzdit
megismerhetjiik néhany példa bemu-
tatdsaval. A kozpontot ma az 1870-es
tlizvész utan épiilt klasszicista polgari
héazak hatdrozzak meg fehérre meszelt
homlokzatukkal, jellegzetes utcai pin-

ceajtojukkal, zsalugdateres ablakaikkal
és az oromfalat att6rd kozponti ablak-
nyilassal. Torockdszentgyorgyot ko-
rabban a zsupfedeles jobbagyhazak jel-
lemezték, a ma lathat6 hazak tobbsége
az 1950-es évektol kezdve épiilt, s maig
is sok a vakolatlan kozottik. Mindkét
helység érdekessége, hogy a hazsza-
mozas a telekkonyvi szamokat kove-
ti, Ggyhogy itt nem érvényes az utcak
egyik oldaldnak paros, a masiknak pa-
ratlan szamozasa.

A Séta Torockon cimii fejezet a tu-
lajdonképpeni bemutaté rész. A szer-
z6 kalauzoldsaval a Piactérrél kiindul-
va utcar6l utcdra, hazrél hazra bejar-
hatjuk a falut, népi elnevezésekkel, he-
lyi jellegzetességekkel ismerkedhetiink
meg. A kozponti épiilet az unitarius
templom és a hozza csatlakozo iskola.
Megismerjiik ezek torténetét, megér-
zott feliratait. Itt kapunk téjékoztatast
a kézimunkak varras-tipusairdl. Azu-
tan kovetkeznek szinte szamrdl szimra
az Als¢ és a Fels6 Piacsor, a f6bb utcak
hazai, mindegyiken akad valami érde-
kes latnivald, tobbnek a tulajdonosa-
rél, egykori lakéjardl is érdemes meg-
emlékezni. Kiemelkedik a Kriza Janos
Miivel6dési Haz, a Kozséghaza muze-
umaval és galéridjaval, az emléktabla-
val megjelolt Zsako-hdz, a Jokai 1876-
os szallashelyéiil szolgald, szintén em-
léktablat viselé unitarius paplak. Né-
hany hazat a kolozsvari Transylvania
Trust mentett meg a pusztulastél. A
falubemutatonak természetes folytata-
sa a temetOkert, a Birgej szambavéte-
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le. A kriptabarlangok egészen kiilonle-
ges temetkezési szokast alakitottak itt
ki. Vincze Zoltan leirasa alapjan ismer-
kediink meg a 17. szazadig visszanyu-
16 temetkezési hagyomanyokkal, s két
sirrdl, a Zsako és a Sebes csaladokérol
részletesebben is olvashatunk. Kiraj-
zolodik a Jokaitol regényhdssé avatott
Zsako Istvan varosbiré és a messze fol-
don hires Sebes Pél rektor-tanité alak-
ja, palyafutdsa.

Miel6tt a  szerz6 Torocké-
szentgyorgy bemutatasahoz fogna, el-
jatszik a kettes szam torockoi elofor-
duldsi érdekességeivel. Koziiliik a leg-
ismertebb, hogy a falu egy részén két-
szer kél fel a nap, ugyanis kozben az
1130 m magas Székelykd eltakarja.

Torockészentgyorgyon joformén
minden érdekesség a Thoroczkay csa-
ladhoz fiizédik. Ok épittettek itt varat,
majd templomokat és kuridkat. Ok vol-
tak a foldek birtokosai, a falu életének
meghatarozo6i. Egyik aguk kozneme-
si, a masik bardi, a harmadik grofi ran-
gu volt, s az id6k folyamdn akadt ko-
zottiik unitarius, katolikus és reforma-
tus is. Szinte mindegyik agbol kiemel-
kedett egy-két épitkezd, emléket hagyd
egyéniség. A 700 m magasan sziklafa-
lakra emelt vér a falut6l 2 km-re van.
Erdély egyik legimpozansabb kozép-
kori lovagvdra. Az Akos-nemzetség-
bél szarmazé Thoroczkayak a 14. sza-
zadtdl fogva épitették, fokozatosan bo-
vitették. Mikor kellett, védelmezték
is. 1514-ben a Dozsa-féle felkelés ide-
jén kiraboltak, feldaltdk. Utdna még

sor keriilt helyredllitdsara. De miutan
a Rakdczi Ferenc-féle szabadsagharcot
kovetben az osztrakok felrobbantjdk,
az enyészet martalékava valik. A féuri
csalad ezutdn a faluban épittet maga-
nak hajlékokat. A var egyik legenddjat
Gyulai Pal verseli meg (Az oridsledny-
ka). A falu legkiemelked8bb épiilete az
unitarius templom. Janos Zsigmond
fejedelem idejében Thoroczkay Ma-
tyas honositja meg e felekezetet a falu-
ban, majd Thoroczkay Zsigmond épit-
teti a templomot az 1640-es években.
Azoéta tobb rombolast és pusztitast ko-
vetéen mindig Gjjaépilt a templom.
Amikor csak lehetett, diszesebbé is tet-
ték. A katolikus kapolnat és kolostort
Thoroczkay Gyorgy és felesége, Pekri
Krisztina épittette egy 600 m magas
hegyldbon, a kipolnat 1867-ben djja-
épitették. A masodik vilaghdbori utan
az épiilet lakatlanna valt, csak az 1990-
es évek oOta tervezgetik vendéghaz-
za alakitasat. A Thoroczkayak nemesi
aga a falu kozepén épittetett 1836-ban
kilenc helyiséges klasszicista kuriat,
mely utobb a baré Rudnyanszky csa-
ladé lett 6rokosodés folytan. Az alla-
mositds utan tdilének, majd szana-
toriumnak hasznaltak. Hosszas peres-
kedés eredményeként kapta vissza a
Rudnyanszky csalad, s t6litk 1998-ban
az Unitdrius Egyhdz vésdrolta meg.

A Thoroczkayak gréfi 4ga honosi-
totta meg a reformatus vallast. Ok vol-
tak a templom ismételt Gjjaépit6i. A
jelenlegi templomot 1880-1890 ko-
z6tt emelték, szerényebb kivitelezésd,



234

KERMAGV 2010/2 « KONYVSZEMLE

mint az atellenben 4ll6 unitariusoké.
A gyiilekezete is kisebb lélekszama.
Thoroczkay Viktor bar6 1914-1915 ta-
jan a templom mogotti telekre egy ro-
mantikus stilust, tornyokkal, erké-
lyekkel diszitett emeletes kastélyt épit-
tetett. Miutdn a hatalomvaltozast ko-
vetden ezt nem tudta eladni, részben
lebontatta, s épitéanyagként értékesit-
tette. Mdra csak foldszintjének egy ré-
sze van meg. A bar6 Trianon utdn Ma-
gyarorszagon politizalt.

A Thoroczkay csaladrol  és
Torockénak a veliik folytatott harca-
rél, s a csalad 19-20. szézadi tagja-
ir6l ma mar csak kevesen tudnak, de
van néhany személy, akinek az emlékét
tabla orokiti meg, ugyhogy neviikkel
akaratlanul is talalkozik az arra jaro.
Ezért adta egy fejezetnek az ,Akik-
nek a nevével taldlkozunk” cimet a
szerz6. Itt négy jeles tudds életrajza-
val ismerkedhetiink meg. Az elsé a
Torockdszentgyorgyon sziiletett legen-
das polihisztor, Brassai Samuel, akinek
sziil6hadzan, a mai pardkian, emléktab-
la és arc-plakett is talalhato. Itt megje-
gyezziik, hogy a kolozsvari iskola nem
1962-ben, hanem mar 1957-ben fel-
vette hires tanitvanyanak és tanaranak
nevét. A masodik Kriza Janos unitéri-
us pilispok, népkoltészeti gytijtd, aki-
nek apja ideval6, s 6 maga is az itteni
iskoldban tanul pér évig. Most a mii-
vel6dési hdaz homlokzatan olvashato
neve. A harmadik személyiségnek, az
1920-ban sziiletett Tobias Kérolynak,
a kaliforniai Berkeley Egyetem pro-

fesszoranak csak a dédapja sziiletett
itt, de ugy vonzodott e tijhoz, hogy az
1990-es években mecénasként segitet-
te a helységet, 1995-ben diszpolgar-
ra is avattak. Nevét ma a brassais dia-
kok hazan emléktabla 6rokiti meg. Ro-
man Andrds a miemlékvédelem ma-
gyarorszagi és nemzetkozi szaktekin-
télye volt, az 1990-es évek kozepén 6
kezdeményezte a budapesti V. keriilet
és Torocké kapcsolatat. Az érkezett ta-
mogatasbdl mintegy 140 épiileten vé-
gezhettek helyredllitasi munkalato-
kat. Ugyhogy ezt az értékment mun-
kat Europa Nostra-éremmel tiintették
ki. O diszpolgarrd avatasit mar nem
érhette meg, de nevét a budapesti ke-
ritleti 6nkormanyzat tulajdonat képe-
z6, szépen helyreallitott 15. szamu ha-
zon latin felirati emléktabla Grokiti
meg. Csak sajnélhatjuk, hogy semmi-
lyen felirat sem teszi maradanddva a
torockdi sziiletésii és a régi Torockoérol
koényvet ir6 Borbély Istvan (1886-
1932) irodalomtorténész, kollégium-
igazgatd, unitarius teologiai tanar em-
1ékét, s igy e konyvben sem kaphatott
kiilon méltatast.

A kovetkezd két fejezet a ,,mii-
veltebb olvasok” igényeire szamit: kik
orokitették meg képeken, s kik irtak
réla. Harom festémiivész volt e tj sze-
relmese: Vass Albert, Déczyné Berde
Amal és a torockdszentgyorgyi sziile-
tésli Vernes Andras. A tollforgatok két
csoportra oszthatok. Tobbségiik, Or-
ban Baldzzsal kezdve leirja az itteni vi-
szonyokat, hagyomanyokat, népmiivé-
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szetet. Néhanyan azonban regényt is
szenteltek a helybéliek hdsi kitartasa-
nak: Jokai Mor (Egy az Isten), Gyallay
Domokos (Vaskenyéren), Ignacz Rézsa
(Torockéi gydsz). Gyallay esetében jo
lett volna megemliteni, hogy szdz év-
vel ezel6tt, még tordai tanarként, Pap
Domokos néven kozzétett egy Torda
és kérnyéke cimi turistakalauzt. Ennek
negyedik fejezete 16 oldalon bemutat-
ja Torockdt és Torockdszentgyorgyot
is hdrom fényképfelvételt mellékelve.

Az iinnepeket és népi szokaso-
kat targyalo fejezet a konfirmalas kap-
csan mutatja be az ilyenkor még fel-
tind szines népviseletet; az egyetlen
maig meg0drzott népszokas, a farsang-
temetés. Ezt Kun Kriza Ilona leirasa-
bol idézi a szerz6. E fejezet bevezetdjé-
ben az el6z6 kiadds adatolta a lakossag
szamanak valtozdsat az utobbi szazad
folyaman, az akkori népesség korfajat,
mely a lakosok fogyasat, kioregedését
sejtette. Most a szerzd erre nem tér ki,
talan megvaltozott a helyzet?

Héarom fejezet a természetrajz ked-
vel6inek kivancsisagat igyekszik kielé-
giteni. Az egyik Kovek cimmel a geolo-
giai jellemzdket ismerteti, de a kovek
épitkezésbeli felhasznalasara is utal.
A masik a Vizek szambavételét tartal-
mazza. Megismerjiik a forrasok hoza-
mat, a vizfolyasok irdnyat, hasznosita-
sat is. A Fdk, virdgok cim alatt az er-
dék, telepitések, novénynevek, parkok,
vadviragok, gyégynévények, gombak,
vadallatok és halaszati lehetéségek be-
mutatasdt talaljuk. Ezek utan az utolso,

XVI. fejezetre csak az autds-gyalogos
turistautak szambavétele marad. Vagy
kilenc tdrajavaslat szerepel tobb utvo-
nal-valtozattal.

A Hasznos tudnivalok mar a ha-
gyomanyos kalauzok rendszerét ko-
veti. A megkozelitési lehetdsége-
ket, a falubeli szolgaltatasokat, latni-
valokat sorolja fel adatszer(ien. Kii-
16ndsen meglep6 a vendéglatok lis-
taja. Torockon egy turisztikai iro-
da és tizennyolc vendéghdz-panzid,
Torockdszentgyorgyon egy kiria-ven-
déghaz varja a megszallni kivand turis-
takat, nyaralodkat.

A kotet els6 fiiggeléke tjsdgcik-
kek segitségével mutatja be a torockéi
vasbanyaszat és vasmivesség 20.
szazadi sorsat, a masodik fiiggelék
Csucsi Robert életirdsabol emel ki a
torockoszentgyorgyi mezdégazdasagra
vonatkoz6 adatokat. A kényv nagy ér-
téke, hogy szamos j6 mindségil fehér-
fekete illusztraciot, fényképfelvételt
kozol a szovegbe iktatva, a festménye-
ket, néprajzi vonatkozasu felvételeket
szines oldalakon a kotet végén hozza.
Ahol csak lehet, a szerzé versidézete-
ket is beiktat, foleg Reményik Sandor,
Aprily Lajos versei segitenek a hangu-
latteremtésben.

Meggy6z6désiink, hogy a ,rend-
hagy¢ utikalauz” tobb mint turisztikai
segédeszkoz. Kézikonyv a 21. szézadi
Torockdhoz, melyet elsésorban a hely-
bélieknek kellene alaposan attanulma-
nyozni: a fiataloknak és mindazoknalk,
akik a turizmusban latjak a jovét. E ko-
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tetnek ott kell lenni a két helység min-
den parokidjan, iskolai tantermében,
panzidjaban. De még a kornyezd va-
rosok kirandulast kedvel csaladjainak

is hasznara valik. Bar minél tobb ma-
gyar falunak akadna hasonld krénika-
sa és ismertetdje!

Gaal Gyorgy

Rebecca Ann Parker: Blessing the World. What Can Save Us Now. Skinner

House Books, Boston 2006, 170 oldal.

A tanulmanykétet a jelenkori
észak-amerikai unitarius és szabadel-
vii teoldgia gondolatvilagaba és szem-
léletmoddjaba enged betekinteni.

Szerz6je Rebecca Ann Parker, az
észak-amerikai Starr King School for
the Ministry unitarius féiskola teo-
logiai professzora (1990-tdl), a fois-
kola jelenlegi elndke, aki felszentelt
methodista lelkészként két vallasi ko-
z0sségnek a tagja (United Methodist
Church,  Unitarian  Universalist
Association of Congregation). Rebec-
ca Ann Parker az észak-amerikai uni-
tarius univerzalista teoldgiai gondol-
kodas egyik reprezentativ képviseldje,
tobb konyv szerz6je vagy tarsszerzdje,
2005-ben a kolozsvari Protestans Te-
olégiai Intézet diszdoktori cimet ado-
manyozott munkdja elismeréseként.

A tanulmanykétet harom fejezeté-
ben (Finding Our Way [Utunk megta-
lalasa], Reconstructing Our Faith [Hi-
tunk djjaépitése], Blessing the World
[A vilag aldasa]) tizenot tanulmanyt
olvashatunk, amelyek kiilonb6z6 teo-
légiai konferenciakon hangzottak el,
vagy tanulmdanykatetekben, folyodirat-
okban jelentek meg.

A tanulmdnyok olyan szocialetikai
kérdéseket helyeznek az érdekldés
kozéppontjaba és adjdk meg a szabad-
elvii teolodgiai, vallasi vélaszokat, ame-
lyek regionalis szintrdl globalis szintre
emelkedhetnek. Ilyen kérdések az erd-
szak, az elnyomas, a diszkrimindcié, a
terrorizmus, a habord, a rasszizmus, az
antiszemitizmus. A szerz6 megvizs-
galja a témak jelentkezésének hatterét,
és konkrét élethelyzetekkel igyekszik
alatamasztani a probléma jelentkezé-
sét, gyakorisagat és kovetkezményeit.
Példaul az erdszak, a terrorizmus tdr-
gyalasakor a 2001. szeptember 11-én
tortént terrortamadas utani ,latvany-
bol” indul ki, és kozeliti meg a problé-
ma lényegét,

A szerzd 6 célja, hogy erkolcsi és
teologiai valaszaival napjaink emberé-
nek felmutassa a megoldas lehetdsége-
it. Robert Hardies, a konyv el8szava-
nak szerzdje ezt ugy fogalmazta meg,
hogy Rebecca Ann Parker ,.élet-igenld
valaszokat ad a kérdésekre, olyan viéla-
szokat, amelyek kivezetnek a remény-
telenségbdl, a bizakodé jovo felé”. A
szerz6 felhivja a figyelmet arra, hogy
az ember (emberiség) nem lehet ko-
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z0mbos az er6szak sulyos probléma-
ival szemben, feleldsséggel tartozik
embertarsainak, Istennek. Az ember-
nek — véli Parker - feliil kell vizsgalnia,
meg kell gjitania, ,Gjra kell épitenie”
(Reconstructing Our Faith) vallasos hi-
tét azért, hogy ereje és bizalma legyen
az erdszak kiillonbozé megnyilvanula-
sainak lekiizdésére. A hit fontossaga-
val parhuzamosan hangsulyozza a sze-
retet megélésének a jelentdségét: ,Ko-
telezziik el magunkat gondolatainkkal,
cselekedeteinkkel, a megszerzett isme-
reteinkkel arra, hogy tobb szeretetet
adunk a vilagnak”

Egyik tanulményaban (Choose
to Bless the World) a szerz6 tisztelet-
tel és elismeréssel eleveniti fel egyko-
ri tandranak, a folyamat-gondolko-
das (process philosophy and theology)

szaktekintélyeként szamontartott
Charles Hartshorne-nak a munkdssa-
gat. Charles Hartshorne életkdzponti
teoldgiai szemlélete nyomon kovethe-
té6 Rebecca Ann Parker tanulmanyai-
ban.

Megjegyzem, hogy a tanulmanyok
a Starr King School for the Ministry
unitarius teoldgiai féiskola tanmene-
tében szerepld, a szerzé altal meghir-
detett egyik népszert kurzus témako-
rébe kivaldan illeszkednek bele (ECO
— Education to Counter Oppression
and Create Just and Sustainable Com=
munities).

A szép és igényes kivitelezé-
sl konyv a Boston-i Skinner House
konyvkiadot dicséri.

Rezi Elek

Stephen Lingwood: The Unitarian Life. Voices from the Past and Present.

Lindsey Press, London 2008. 209 oldal.

A Stephen Lingwood angol uni-
tarius lelkész szerkesztésében meg-
jelent kotet napjaink angol unita-
rius teoldgiai gondolkoddsdnak és
életszemléletének az Osszefoglalasat
nydjtjia. A konyv parbeszéd eredmé-
nyeként sziiletett, amely az Unitari-
us Jovoék (Unitarian Futures) elnevezé-
st levelez6lista tagjainak véleményeit,
telfogasait, érzéseit, gondolatait 9ssze-
gezi az angol unitarizmus alapelveirdl
és értékszemléletérdl. A konyv maga is
parbeszéd, és olvasasa, tanulmanyoza-

sa tovabbi parbeszédre készteti az ol-
vasot.

A konyv négy fejezetben targyal-
ja az angol unitarizmust érdekl6 kér-
déseket.

A szerzd az elsd fejezetben (The
Principles and Values of Unitarianism)
az angliai és az észak-amerikai val-
lasi-teoldgiai alapelvek ismertetése
utan olyan témaékkal foglalkozik, mint
a szabadsag, értelem, tiirelem, egy-
ség és kulonbozdség, kozosség és szo-
vetség, szeretet, parbeszéd, az egy-
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héz célja, a profétikus papsdg, az isten-
tisztelet, a vallasos nevelés, az unitari-
us jelkép (langolo kehely), a globalis
unitarizmus és univerzalizmus, Sku-
menikus és vallaskozi parbeszéd lehe-
tOségei.

A mdsodik fejezet (Unitarian
Diversity) témakorei az angol uni-
tarizmus kiillonbozé vallasi, teoldgiai
irdnyzatait mutatja be: keresztény, hu-
manista, teista unitdrius irdnyzatok.
Ezt kovetden a nemi iranyultsdg és faji
kalonbozoségek kérdéseit targyalja.

A harmadik fejezetben (Unitarian
Perspectives) napjaink id6szerii szo-
cidletikai kérdéseinek teoldgiai és er-
kolesi vetiileteit targyalja. Témakdrok:
az emberi természet és az emberi jo-
gok, a feminizmus és az unitarizmus,
a természet és az 6koldgia, tudomany
és technoldgia, politika és demokracia,
haboru és béke. Megszdlaltatja az an-
gol unitarius felfogast Istenrdl, Jézus-
rél és a Bibliarol.

A negyedik fejezet (How to Live
Unitarianly) az unitérius életvitelrél,

életformardl, magatartasrol ad rész-
letes tajékoztatast. A tdrgyalt témak a
gondolkodas és az élet killonbo6zo te-
riileteit érintik: igazsag és igazmon-
das, a batorsag, dontésképesség, kér-
dések és valaszok megkozelitése a val-
lasi tajékozoédasban, unitdrius spiritu-
alitas, imadsag, meditacid, szexualitds,
hazassag, csaladi élet, megbocsatas,
betegség, megvaltas, haldoklas, halal,
gyasz — és még sorolhatnank (8sszesen
26 téma).

A konyv értékét a gondosan valo-
gatott szakirodalom és a jegyzetanyag
emeli. Hasznos eligazitasként szolgal a
bettirendes névmutatd is.

A konyv a témak sokszinlisége és
tartalmi gazdagsaga mellett egy meg-
szivlelendd tanulsaggal is szolgal: le-
het kulturaltan, konstruktiv médon is
tagja lenni egy levelezélistinak (ami
- sajnos - rank, erdélyi unitariusokra
sokszor nem jellemz8 - nagy tisztelet
ezért a kivételnek)!

Rezi Elek
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Karoly Halmos: Baldzs Orbdn’s Visions of History

Although nowadays Balazs Orban is not considered to be a historian, his views
on history have been discussed for decades. Aladar Laszlofty, Laszlo Kosa,
Gyula Ortutay, Lajos Kelemen (in reverse chronological order) were the most
important contributors to the topic. The leitmotiv of Professor Kdsa’s thorough
analysis is that the evaluation of the opus magnum of Balazs Orban has changed
from being a historical work in the 19th century to being a source of history in
the late 20th century. This present paper argues that on the one hand a broader
look at historiography lets us find the genre of the Description of Seklerland
among the protohistoricist historians like W. H. Riehl, and on the other hand
that Baldzs Orban was not a naive historian - he could and did write ,,proper”
history if he wanted.

Sandor Kovacs: Baldzs Orbdn and the Unitarian Church

While appreciating Orban Balazs’s life-work, there was little consideration about
his decision to change his religion. In this work we try to discover the reasons
why he chose the Unitarian religion, and to discover why the “greatest Szekler”
chose the smallest Transylvanian church as his spiritual home. By quoting the
memoirs of his contemporaries and the writings of Orban, we try to sustain our
opinion that beyond his change of religion there are not only religious but po-
litical reasons. In the appendix of our work we quote interesting parts from the
pocket-book Orban used during his journey. This valuable relic was given by
Armin Koncz to Géza Nyiredi, the teacher of the Unitarian College, and Nyiredi
offered it to the Unitarian Library in 1912. These quotes seem to prove our pre-
sumption that Orbén travelled not only in Szeklerland, but also all around Tran-
sylvania and the Partium. The pocket-book which is now part of the Unitarian
section of the Academic Library contains Szekler dialect words and expressions
which could be new data for researchers of Balazs Orban’s work.



Katalin Sarai Szabé: Baldzs Orbdn and the Question of the Emancipation of
Women

At the end of the 19th century Baldzs Orbén did not actively participate in the
debate about the emancipation of women, but there are many hints in his work
wherein he declares the most radical view of his time, by saying that women
need to have equal rights with men.

In 1875 he published an article in the newspaper ,,Baloldal” with the title ,,Some
things about the East, and especially about women”. This article complements
his work “Journey in the East” where he tries to disclaim the western view
about women from the East. The article has a different meaning showing how
he thought about women while in the East, and how this view formed his radi-
cal view about their emancipation. He thought that women have special prac-
tices to make their lives livable, because they do not have equal rights with man
no matter where they live. He refers to the historical argument which says that
there were many women in history who proved that they were suitable for po-
litical roles. Because women do not have law-given rights, they try to influence
men behind the scenes. He says that there is no difference between eastern and
western women, because they are the same in terms of oppression and lack of
visibility. He thinks that women can make change in the family only if they take
on man’s role and responsibility and try to live up to it.

Balazs Orban saw the problem of the emancipation of women through the eyes
of a democrat, and he developed his opinion by seeing no difference between the
situation of the western and eastern women, and considering there is no differ-
ence between these two worlds.

Mihaly Szécsényi: Baldzs Orbdn in the Reflection of Memorial Speeches and
Commemorations

Every generation reconsiders history, and tries to interpret the work of the pre-
decessors according to its own needs. This happened to Balazs Orban’s life-work
too. At the beginning he was considered and appreciated to be a maverick pol-
itician. After the Great War he became a symbol and role model of the man
who tried to summarize the great values of his community. There he gets the
title of the “greatest Szekler”, and he becomes a mythological person. There are
many who have attempted to continue his work in the same spirit even now-
adays believing that beyond strengthening the national and regional identity,
it will have some scientific application as well. Furthermore, prior to WW II,



professionals like Lajos Kelemen, Gyula Ortutay and Laszl6é Kosa, evaluated his
work by studying and processing his life-work. Under the post-war dictatorship,
Socialism found no use for Baldzs Orbdn, so his symbolic importance scarcely
changed. And there has not been enough time since the 1989 ,,revolution” to be
able to distinguish the man from the mythological person.

Jozsef Simon: The Status of Philosophy in the Tradition of Transylvanian
Antitrinitarism

The role of philosophy in early modern Protestant thinking turns out to be quite
ambivalent regarding the cultural trends of 16th and 17th centuries. It is obvi-
ous that the emergence of modern philosophy is tightly bound to the attitudes
exercised by Protestants in the Netherlands and England at this period. How-
ever, these cultural attitudes were embedded in an antiphilosophical framework.
This ambivalence cannot be eliminated since the main target of Protestant criti-
cism of philosophy was the ideologically compromised wisdom of the schools in
the middle ages or pagan antiquity. If an antiphilosophical attitude can be seen
as a common feature of Protestant thinking, it is nevertheless the very initiator
of new philosophy as well. My study investigates this twofold role of philoso-
phy played out in the history of Transylvanian Antitrinitarian intellectual reflec-
tions in the period 1568-1598. According to the thesis of the papers, philosophy
gained an increasingly higher and higher reputation among radical Protestant
intellectuals in Transylvania. This story begins with the refusal of philosophical
terms in theological debates in the late 1560s, develops through the emancipa-
tion of human epistemology (philosophy and fiction) in theological issues in the
70s and reaches its end in the application of a very large spectrum of Aristotelian
philosophy in antitrinitarian exegetics in the 80s and 90s. In this sense I invite
the Reader to participate in a colourful journey through the ambitious intellec-
tual experiments by Ferenc Dévid, Jacobus Palaeologus, Christian Francken and
Gyorgy Enyedi.

Gyorgy Gaal: Pdl Kolozsvdri Dimién (1655-1720)

Pal Kolozsvari Dimién was the most prominent figure of Kolozsvar/Clujs
scientific life at the turn of the 18"® century. He was born there, and after
graduating the local College, he continued his studies at the University of Leiden.
He spent seven years in Leiden (1682-1689) studying theology, philosophy
and medicine. He took his doctor’s degree in medicine at Leiden. His printed



thesis written in Latin discusses the genesis, the functioning and the perishing
of the human body. Returning to Kolozsvar, Dimién was elected rector of the
Unitarian College, but he also practiced medicine. This was the period when the
Habsburgs began ruling Transylvania, so the College’s building was taken over
by the Catholics. In 1693 the Unitarian College was forced to move into rooms in
dwelling houses. A great fire destroyed these houses, so Dimién was sent to Hol-
land to solicit help for reconstruction. He collected a huge sum of money. Soon
the Catholics demanded back the central church of the town as well. Dimién was
sent to Vienna to convince the emperor not to confiscate the church. In 1710
Dimién was elected first Unitarian minister of Kolozsvar/Cluj. In March 1716
the Catholics, supported by the Austrian army, occupied the central church. Two
years later the school was also evicted from the new building across from the
church. These disastrous events contributed to the death of Dimién in January
1720. His finely carved tombstone no longer exists in the graveyard, but the La-
tin inscriptions about his life and career are still preserved. They contain some
references to his theological and medical activities.

Janos Pal: Forced to Find a Way. Strategies of the South Transylvanian
Unitarian Church

The Second Vienna Arbitration Act, despite the continuity of being a public
law, created a new situation in the life of that portion of the church which
remained in Romania. The Hungarian and Romanian nation-building strategies
were antagonistic and resulted in the South Transylvanian minority’s situation
becoming more oppressive: both the Hungarian and Romanian sides turned this
minority into an argument for their own side.

It is known that the Romanian side wanted to recover their lost territories, to
build up a homogenous, uniform nation state, while the Hungarian side wanted
back those regions which were still under Romanian authority.

Our paper aims to relate the demographic, administrative, political, educational
and church social situation in South Transylvania, and to point out those
strategies of the Unitarian Church which helped them compensate against the
negative tendencies harming church life which emerged as a consequence of the
Second Vienna Arbitration Act.
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