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Ezeket részben most olvashatjuk els-
szor szakszer( atirasban. Kar, hogy a
magyarral minduntalan keveredo latin
mondatok, kifejezések forditasat nem
sikeriilt mellékelni. Orban Balazs leve-
le Ferencz Jézsef plispokké vélasztasa
érdekében madr a 19. szazadba vezet el,
Arkosi Tamds sinfalvi lelkész bizalmas
levele pedig a 20. szdzadi eseményeket
vilagitja meg. Ezt a szoveggyljteményt
az elkovetkez6kben érdemes volna to-
vabb gazdagitani, s id6vel kikerekedne
egy Uj kotet: egyhaztorténet korabeli
szovegek titkrében.

A kozel masfél szaz cimet felso-
rakoztaté bibliografia az egész ujabb
unitdrius egyhdzi vonatkozast irodal-
mat atfogja, a tovabbi kutatasokhoz ki-
indulasi eszkozként szolgalhat.

Kovécs Sandor kényvét bizonyos
nyelvi frissesség jellemzi. Megallapita-
sait néha sarkitja, frappanssa teszi. Az
életrajzok eléadasakor mar-mar me-
sél, novellisztikusan fogalmaz. Ugy-
hogy a kétetet nemcsak a teoldgiai
hallgatéknak, lelkészeknek, hanem a
szélesebb kozonségnek is batran ajanl-
hatjuk: fog érdekes fejezeteket talalni
benne. A szerzének csak azt kivanhat-
juk, hogy Iépjen tovabb e kotet harmas
utjan: irjon egy egyéni szemponttol ve-
zérelt teljes egyhaztorténetet, készitsen
hozza egy kotetnyi szoveggylijteményt,
s az apro adatokat majd — tanitvanyait
is bevonva - dolgozza fel egy unitarius
egyhaztorténeti lexikonban.

Gaal Gyorgy

Szora birva. Kozma Zsolttal beszélget Tunyogi Lehel. Exit Kiado.

Kolozsvar, 2009. 313 oldal

Az utobbi idék nagy olvasmany-él-
ménye volt szamomra a Kozma Zsolt
lelkészt, nyugalmazott teoldgiai pro-
fesszort megszolaltaté konyv. Tunyogi
Lehel magyarfodorhazi reformatus lel-
kész vallalkozott arra a sokak szerint
lehetetlen feladatra, hogy ,széra bir-
ja” a szerény, introvertalt, a magamu-
togatd szerepléseket mindig is keriil6,
koztiszteletben alld tandr urat. A szer-
z6 (bar lehet, hogy e konyv esetében
helyesebb szerz6krol beszélni!) olyan
»triptichon-témaja beszélgetés-konyv”
megirasara torekedett, amely az ,,Ige-
szolgalat-egyhdz” harmassag szem-

sz0gébdl probal betekintést adni egy
(valojaban két!), a népe és egyhdza
mellett elkdtelezett ember gondolat-
vilagéba és munkassagaba, és mindezt
lehetéleg gy, hogy a beszélgetés sze-
mélyes hangvétele - a ,,la noblesse ob-
lige” okén — maradjon mindvégig hi a
személyeskedés-mentesség elvéhez.

A Szdra birva az Exit Kiadé ,,Teo-
légiai Praxis” sorozataban kiadott 6t6-
dik kényv. A kiadé a gyakorlati teolo-
gia targykorébe tartozo szakkonyveket
fordittat le és tesz hozzaférhet6vé lel-
készek, teologusok és vilagi érdekls-
dék szamara. A konyv folytatasa annak
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a sorozatnak, amely Edwin H. Fried-
man Nemzedékrol nemzedékre cimd,
a rendszerelméletrél szolo konyvé-
nek leforditasaval kezdédott, és ame-
lyet Hanneke Meulin-Korf és Aat van
Rhijn A harmadik - akivel nem szd-
moltak cimen a kontextualis pasztora-
ciorol szolo kotete, illetve Marius van
Leeuwen Unneprdl iinnepre. A keresz-
tyén iinnepek torténete és lényege cimet
visels, liturgaval foglalkozé konyve
kovetett — és amelyek a maguk nemé-
ben mind hidnypotlé mitvek. (Tu-
nyogi Lehel The Life and Work of Istvdn
Kecskeméthy Csapd. A hungarian The-
ologian and Biblical Scholar in Transyl-
vania cim(i munkdja kissé eltér ettdl a
vonaltdl.)

A Széra birva 6t részre tagolodik.
Az els6 részben Tunyogi bevezetdjét
olvashatjuk, amelyet Szavakba hulla-
tott eleven idé cimen jegyez, és amely-
ben a kotet sziiletésének koriilményeit
irja le. A masodik rész Kozma Zsolt-
nak a ,,beszédes konyv” kapcsan érzett,
nagyon emberi értékelését tartalmazza
...Es papirra irva cimmel. ,Elég-e ez
a néhany oldal, hogy majd a fiak be-
pillantsanak az atydk intimitasaba?”
- kérdi, és reméli, hogy ez nem egy
»amolyan kirakat-onéletrajz”, hanem
tudatositasa annak, hogy ,,6ro6kolt bii-
nok és megtanult erények gyurmaja va-
gyok az (Gjja)Alkoto kezében’, és hogy
a kotetben elhangzé vallomasok érté-
kelését majd ,,az id6tlen és mégis Min-
denkori Szamonkérd” fogja megtenni.
A harmadik részben olvashaté a be-

szélgetés a Mester és tanitvdnya kozott,
a negyedik rész a Kozma Zsolt teoldgiai
tandr irodalmi munkdssdgdanak kony-
vészete 1960-t6l cimet viseli, amely 290
megirt, és 196 nyomtatasban megje-
lent tanulmanyt (!) sorol fel akkuratus
pontossaggal. Az 6todik rész, Képek,
emlékek cimmel Kozma Zsoltot férji,
apai, lelkészi, tanari, el6ad6i és magén-
emberi voltdban mutatja be.

A konyv életrajzi visszaemlékezé-
seit olvasva érdekes életpalya rajzolo-
dik ki el6ttiink: Kozma Zsolt 1935-ben
sziletett Arpéstén, lelkészi csaladban.
A zilahi Wesselényi Kollégiumban ta-
nult, majd a csalad Kolozsvarra kol-
tozott. 1951-ben az Ifjasagi Kommu-
nistaellenes Szervezet tagjaként egy
ropcéduldzas miatt - Bustya Dezsével,
Veress Zoltannal, Bodor Adimmal,
Asztalos Lajossal és Palocsay Zsig-
monddal egyiitt - harom év bérton-
biintetésre itélték. 1954-ben szabadult.
Még abban az évben beiratkozott a
Teoldgidra - hivatastudata a Duna-del-
tiban érlelddott —, 1958-ban szerzett
diplomat. Két évig segédlelkész volt a
Kolozsvar-belvarosi egyhazkozségben,
majd egy ,kufferrel” Magyarszovatra
keriilt lelkésznek. Ot hénap utén elvit-
ték katonanak, majd hét hdnap utan
visszakerilt gyllekezetébe, ahol 1976-
ig szolgdlt. ,Lelkipdsztorrd a magyar-
szovati gyilekezet nevelt” - mondja.
1974-t6] két évig éraad6 tandr, majd
1976-t6] 2004-ig a Protestdns Teold-
giai Intézet mindenki altal nagyrabe-
csiilt professzora volt.
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Az életrajzi adatokon tdl, a kotet
lapjain megszdlal a mély hivatastudat-
tal rendelkezd ember. Olvashatunk lel-
kész édesapjardl, aki dllandodan tanult,
és akinek magatartdsa azt sugallta: a
lelkészség a teoldgiaval valé foglalko-
zast is jelenti. ,,Olyan kozegben éltem,
amelyben a teoldgia mint tudomany, és
a lelkészség mint a teolégianak a gya-
korlata édesapam személyében mar
adott volt” - vallja Kozma Zsolt, és eb-
bél mar sejthetjitk, honnan 6rokolte
a tudomanyossag iranti szenvedélyét.
Beszél a Teolégian 6t ért hatasokrdl,
Nagy Andras, Juhdsz Istvan és hasonld
felkésziiltségli professzorokrdl, akik a
20. szazadi lelkészképzésben jelesked-
tek, akiktdl szigorusagot, fegyelmet és
»szakmat® tanult. Beszél az el6adott
targyairol: a héberrdl, gorogrél, kate-
kétikarol, homiletikardl, liturgikardl,
statitumrol, exegézisrél, sét még az
énekrol is — ,,Nem polihisztor vagyok,
hanem dilettdns” - mondja jellegzetes
onirdnidjaval, de aztan késébb finomit
ezen, mondvan: ,azért nem lett beld-
lem sohasem egy szakon beliil igazi tu-
dés, mert mindenben arra torekedtem,
hogy az egyhdz szdmadra hasznalhatot
adjak” Olvashatunk a tandrsag kulisz-
szatitkairdl, a késziilésekrdl, az éran és
az orakon kiviili torténésekrdl, a ta-
narsag ,,emberi oldalairdl”, a didkokkal
valo viszonyardl - és teszi mindezt az-
zal az aldzattal, amellyel munkajahoz is
hozzaallt. Es bepillantast nyerhetiink
olyan ,részletkérdésekbe’, hogy mi az
ars exegeticdja, mi is az a ,,pallé-elmé-

let”, amely az exegézis és a homiletika
viszonyat fejti ki. Elmondja, milyen a
prédikacidiras miihelymunkdja, mi-
ként kell ratalalni a bibliai textusra, és
hogy kell elérni, hogy az ,,belénk buj-
jon’, és prédikaciét ,csiholjon” ,ott
legbeliil, a homiletika szabdlyai sze-
rint. Olvasunk a lapszerkesztés 6rome-
ir6l és nehézségeirdl, a szolgalat dlda-
sairdl és buktatoirdl egyarant. Kozma
Zsolt véleményt formal a lelkészképzés
multjarol és jelenérdl, és kifejti, hogy
az oktatds gyakorlatias jellegét kelle-
ne megerdsiteni. Hangstlyozza a prin-
cipalisok nevel6i szerepét, amellyel a
segédlelkészeiket folkészithetnék az
onallé gyiilekezeti szolgalatra, akik a
»Flam, redd ez var!” kissé riaszto rea-
lizmusa mellett azt is meghallandk,
hogy ,,a gylilekezet nem idegen kozeg,
hanem Isten nagy csaladja’, ahol ,,a lel-
készt szeretni fogjdk” Orém olvasni
azokat a részeket, amelyekben a liturgi-
kus reform sziikségességérdl beszél, és
ahol szerinte vissza lehetne nytlni az
oegyhazi liturgiahoz, és onnan lehetne
athozni olyan elemeket, amelyek a gyii-
lekezeti tagoknak az istentiszteletbe
valé jobb bevonasat eredményeznék.

Kozma Zsolt véleménye nem szii-
kolkodik az egyenes beszédd egyhdaz-
kritikdban sem. Nem az egyhaz ellen,
hanem az egyhazért szol; ,amikor Je-
remids ostorozta a népet, az az 6 hatan
is csattant, és neki jobban fajt, mint a
népnek” - mondja. Ellenzékinek neve-
zi magat, ,,6vatos duhajnak’, aki jobbito
szandékkal biral, és mindig dgy, hogy
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a kritika mellé alternativ megoldast is
ajanl. Elfogadhatjuk érvelését: , Az egy-
hazpolitika azt jelenti, hogy tesziink is
valamit az egyhazért, ezért szolalunk
fel, ezért vagyunk ellenzékiek. Az ilyen
egyhazpolitizalast én a lelkipasztori mi-
ndség egyik elemének tartom.” Hason-
l6képpen fogalmaz a mindenkori allam-
hatalommal kapcsolatosan is: idénként
éreztetni kell, hogy nincs minden rend-
jén! Fol kell szamolni a ,,szatdcs-szelle-
met”, amely szerint az allamtol kapott
segitség (kongrua, tamogatas stb.) el-
lenében nekiink engedniink kell! Nem
szabad feladni méltésdgunkat, idénként
az irasos tiltakozds vagy a memoran-
dum eszkozeihez kell folyamodni, meg
kell fogalmazni 6nmagunk szamadra is
az egyhazi autonomia alapelveit, és ,.el
kell menni 6nrendelkezésiink végsé ha-
taraig”, ha az egyhdz érdekeir6l van szo!

A beszélgetés vége felé el6jonnek a
legszemélyesebb kérdések is: a csalad-
1dl, az ,elszamolasrol’”, a haldlrél. Koz-
ma hittel, egyszerlien mondja, hogy
készil ,,a végsékre’, ,,a jakobi modellt”
tartana a legszebbnek ugy, ahogyan
az 1Modz 49,33-ban olyan bensdsé-
ges hangulatot drasztva van megirva:
»Amikor befejezte Jakdb a fiainak szd-
16 parancsokat, felhtizta 1abait az agyra,
elhunyt, és elddei mellé keriilt” ,,Ures
boronddel” késziil elmenni, kiirt maga-
bdl mindent, és taldn csak azt sajnalja,
hogy nem tudott annyit adni a csalad-
janak, amennyire sziiksége lett volna...

Az olvasé megrendiilten, de hélas
szivvel teszi le a konyvet. Oriil, hogy

van egy ember, aki Istennek, népének,
a teoldgianak, a tudomanynak szentel-
te életét, és akire lelkésznemzedékek
tekintenek tigy, mint a Professzor Urra.
Szerénysége, ,kozmazsoltos” humora,
elkotelezettsége még azokat is meg-
érintette, akik nem voltak tanitvdnyai.
»Jobb vagyok, mint amilyenre kissza-
mu ellenségeim tartanak, de rosszabb,
mint amilyenre nagyszamu barataim
értékelnek” - mondja egy helyen, és
talan csak itt érziink késztetést, hogy
ellentmondjunk neki: a kényvet olvas-
va egyértelmi, hogy még ennél is jobb!

Elismerést érdemel Tunyogi Lehel
is, a kérdez6 tanitvany, aki igazi part-
nerré valik a beszélgetésben. Teologiai
miuveltsége, széles latdkore, a gyakorlé
lelkészségbol fakad6 ralatasa az egyhazi
életrefeljogositja 6tarra, hogyelgondol-
kodtat6 kérdéseket tegyen fel. Nem ad
»magas labddkat”, nem riad vissza a ké-
nyelmetlen kérdésektdl sem (pl. homo-
szexualitas), de mindvégig tapintatosan
kérdez gy, hogy szinte alig van kérdés,
amelyet Kozma Zsolt diszkréten nem
valaszolna meg. A valaszokat gy irja
le, ahogyan azok elhangzottak, szogle-
tes zarojelben még a beszélgetést kisérd
hanghatasokat és gesztusokat is rogzi-
ti, ezzel is él6bbé téve az olvasd szama-
ra a kettejik kozotti kommunikéciot.

A konyv értékét emeli, hogy Mieg
és kentere cimen (visszafelé olvasva:
Eretnekségeim) cimen kozli azokat a
gondolatokat, amelyeket Kozma Zsolt
a hivatalosnak mondott egyhdazi tani-
tastol eltérden vall: bibliaértelmezés-
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rél, bibliakritikardl, a ,satanrol” stb.
Nagyon j6é gondolat, hogy a beszélge-
tés kiilonboz6 részeinél, az adott témat
megvilagito, biblikus fénybe helye-
z0 elmélkedéseket olvasunk, amelyek
Kozma Zsolt tollabol szdrmaznak.
Szintén jo elgondolds volt bizonyos
mondatokat gy kiemelni és vastag
betiivel, kiilon fiilbe szerkeszteni, ame-
lyek summazzak Kozma Zsolt monda-
nivaldjat, és igy ,aranymondasokként”
is értékelhetdk.

A konyv killlemi szerkesztése iz-
léses - Fazakas Botond munkadja. A
megvalasztott betiitipus elegans, ta-
lan a papir lehetne jobb mindgségl. A
korrektarat Szenkovics Enikd végezte,
csupan egyetlen helyen vettem észre
elirést (,,’58 decemberétdl ’55 decem-
ber 31-ig tartott”). A boritét Konczey
Elemér a t6le megszokott igényesség-

gel tervezte, és azt az ,,Ecce homo” ci-
met viseld, rdcsok mogott 1évé Krisz-
tus-alakot abrazolja, amely - Asztalos
Lajos kozlése nyoman - valamikor a
Dedk Ferenc utcdban volt lathato, és
amelynek fényképe alapjan a ’80-as
években Kozma Zsolt és Juhédsz Tamads
professzorok, az erdélyi viszonyokat
hien tiikr6z6 képeslapot készitettek.
Ajanlom a konyvet elolvasasra
unitarius olvaséinknak még akkor is,
ha roélunk, unitariusokrél csak egy-két
megjegyzés erejéig olvashatunk. Hitet,
alazatot, munkamodszert, biblikus-
sagot, gondolkodasmddot lehet bels-
le tanulni egy olyan embert6l, akinek
a leckekényvekben levé alairasabol
idénként ,Kozmazsolt” helyett ,,Koz-
masors’-ot lehetett kiolvasni.

Koppandi Botond

Klaus Douglass: Isten szeretetének iinnepe. Az istentisztelet mai formdirol.
Kalvin Kiadé. Luther Kiado. Forditotta: Saghy Balazs.

Budapest, 2005, 294 oldal.

Nagyszeri konyvet tanulmanyozhat
az, aki kézbe veszi a meglehetdsen ve-
gyes megitéltetésii német evangélikus
lelkésznek, Klaus Douglassnak, ma-
gyar nyelven megjelent legtjabb kony-
vét. A Kélvin kiad6nal 2001-ben meg-
jelent ,Megalapozott hit”, valamint a
2002-ben leforditott és nagy visszhan-
got kapott ,,Az 1ij reformdcié. 96 tétel az
egyhdz jovéjérdl” cimi konyvek publi-
kalasa utan ismertté valt Douglass (aki
2005-ben, a Studium Academicum

Alapitvany meghivasira Erdélyben is
tartott eldadast reformatus lelkészek-
nek!) ismét olyan konyvvel jelentke-
zett, amely sok elismerést hozott, de
rengeteg biralatot is kapott. A szerzé
- szerencsére - tisztdban van azzal,
hogy ,egyesek szerint az Isten szerete-
tének iinnepe forradalmian djszert, s6t
egyenesen botranyos kényv’, de meg-
nyugtatolag mondja, hogy altala nem
felforgatni akar, hanem: ,,...szeretném
a fejérdl a talpdra allitani azt, amit mi





