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NEMZET- ES EGYHAZEPITO STRATEGIAJANAK
TUKREBEN (1940-1944)

(2)

V. A szombatos kérdés

Bar az Egyhazi Képvisel6é Tandcs (a tovabbiakban EKT) 1940. november 7-én
hozott hatdrozatdban mar jelen volt a faji kitétel, az még nem kévetelt semmiféle
megszoritd intézkedést a szombatosok atvételét illetden.! Kés6bb azonban mar
az Igazsagiigyi Minisztérium altal kibocsatott ,,tandsitvany” felmutatdsat kove-
telte a faji kizdrolagossag egyhdzon beliili tetézésének jeleként. Ezzel 6sszhang-
ban, igazodva az 1909/1941. szamu korirat eléirdsaihoz, a bézodujfalusi lelkész
is ennek felmutatasdhoz kototte az unitarius vallasra tért szombatosok valasztoéi
névjegyzékben valé megtartasat. Mivel azonban 1942. mdrcius 20-ig egyetlen at-
tért sem tudott (nem akart?) eleget tenni a felszdlitasnak, torolte 6ket a névjegy-
z¢kbdl. Ennek eredményeként, aprilis 16-an az EKT az egyhazi jogtandcsos ja-
vaslatdra? az 1909/1941. szamu rendeletének végrehajtasét felfliggesztette ebben

1, Az EK Tandcs a székelykereszturi esperes 512/1940 sz. alatt a szombatosokbdl zsidd
valldsiakkd lett székelyek visszatérési tigyében tett eléterjesztése azon véleményen van,
hogy a faj magyar nemzetiségi, de zsidé valldst egyének unitdrius valldsra vald 4ttéré-
se semmi akadalyba sem fitkézik és egyhdzunk ezeket az anyakényvi formasdgok elinté-
zése utan kebelébe fogadja” EKT jkv. 1940. nov. 7. 303. jkvp. 346. p. vo. UEGYIt. Vii. L.
53/1827/940 ’

2 Szathmary Jdnos egyhdazi jogtandcsos szerint, csak akkor kell torolni az attért szom-
batosok nevét az egyhdzkozség listdjardl, ha azok az igazsagligyi minisztériumtdl nem tud-
jék beszerezni a tanusitvanyt. (Az igazsdgiigyi minisztérium 71000/1941 szdmu rendelete
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az egyhdzkozségben. Ugyanakkor arra utasitotta a lelkészt, hogy az Igazsagiigyi
Minisztérium 71000/1941. szdmu rendelete eléirdsainak megfeleléen, az egy-
hazkor jogtanacsosanak segitségével, tegye meg a sziikséges lépéseket a tanu-
sitvanyok beszerzésére.” E rendelkezés és Jézan Miklos szombatos-iigyben Bird
Lajoshoz intézett levele, gy gondoljuk, egyértelmt és céfolhatatlan bizonyiték
arra, hogy a magyar szarmazast igazolo tanusitvany egyetlen és elengedhetetlen
feltételnek mindsiilt az egyhdztagsag elnyeréséhez a ,,szombatos szdrmazastak”
szamara: ,A bozodujfalvi szombatosok, s igy azok leszarmazottai kiilon elbira-
lds ald esnek. Aki ezt megfelel6 médon igazolni tudja, meg lehet keresztelni és
at lehet venni. Ellenben a Sinai pusztdjaban bujdosé zsidok atvétele el6tt az EK
Tandcs mereven elzarkézik™ - vagyis az elbirdlas szigoru faji kritérium alapjan
tortént.

A szombatosokkal szembeni szigor magatartdst jelzi, hogy 1944. augusztus
10-én az EKT két szombatos kérését elnapolta a lelkész véleményének felterjesz-
téséig, jollehet mindkettd a gytijtétabor parancsnokatdl kapott elbocsato igazol-
vannyal rendelkezett. Egyikiiket (,,100%-an” magyar szarmazast) éppen abbol
a célbdl bocsdtottak szabadon, hogy ,.eredeti egyhdzdba mieldbb térjen vissza”
Az ligyben eredmény mdr nem sziilethetett a bekovetkezett politikai torténések
miatt, ugyanakkor sokatmondé az allami hatosagok éltal nem-zsidénak nyilva-
nitott személyekkel szembeni nagyfoku bizalmatlansag és tartézkodas.

alapjdn a szombatosok az innen beszerzett tanusitvinnyal kellett bizonyitaniuk nem zsid6
voltukat.) ,Javaslatom abban a reményben teszem, hogy az attértek valéban az unitérius
egyhazba visszatértek és nemcsak a zsido torvény rendelkezései voltak az egyhdzunkba
valé belépésiik oka. Azon az dllasponton vagyok, hogy egyetlen magyar vér embernek
sem szabad a zsidok kozé keverednie és az egyhaz, mint a legmagyarabb felekezet, okvet-
leniil meg kell tegyen mindent, ami téle elvarhaté, hogy a zsidésdg koziil ezek a vériink
kikeriiljenek, de éppen ezek a véreink is, meg kell érezzék, hogy nekik fajilag semmi kozik
a zsidésaghoz és sok éven at tarté tévelygésnek kell tekintsék azt az id6t, amig nem vol-
tak magyar felekezet tagjai és minél hamarabb a sziikséges iratokat beszerezve, bizonyitdsi
eljaras soran, ha kell, bizonyitsak be, hogy nem zsiddk és fajilag éppen olyan magyarok,
mint a tobbi erdélyi magyar” UEGYLt. Szt. I. 151.

3 LEKT egyhdzi jogtandcsos javaslatira az 1909/941 EKT sz. rendelet végrehajtésat
felfiiggeszti a bozodajfalusi unitarius egyhdzkozségben. Lelkész afia felhivandé, hogy a
71000/1941 sz. rendelet értelmében, kori jogtanacsos afia segitségével a szitkséges 1épése-
ket tegye meg a tanusitvanyok beszerzése irant” EKT jkv. 1942. dpr. 16. 168. jkvp. 89. p.

4 UEGYLvt. 995/925 142/1410/942 (366/1942) A plispok irdsa alatti bejegyzés pontosit
és kimondja, hogy a kérvényezének az igazsdgiigyi minisztérium 71000/1940. szdmu ren-
delete dltal megkaovetelt tanusitvanyt kell felmutatnia ahhoz, hogy felvegyék.

5 UEGYLvt. 995/925 130/750/944
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Az attérések megszigoritasa elStt Uté Lajos székelykereszturi kori esperes
1941. janudr 15-i jelentése szerint Bozddujfaluban 65, B6z6dén 5 szombatost
kereszteltek unitdriussa.® Két nappal késébb keltezett feliratdban pedig arrol tu-
dositott, hogy még 30 szombatos maradt megkereszteletleniil Bézodajfaluban.’

Ezzel kapcsolatosan megemlitendd, hogy a szombatos-attéréseknek koszon-
hetéen Bozodujfaluban 6ndlld egyhdzkozség johetett létre. E kedvezé folyamat
ellenére azonban a magyar torténelmi egyhdzak soraban a legkisebb lélekszdm-
mal rendelkezé Unitdrius Egyhaz mégis a faji szempontokat érvényesitette és ré-
szesitette elényben a népesedésivel szemben, ami radikalis antiszemitizmusanak
jeleként értelmezhetd.

VI. A zsid6 ingatlanok kérdése

Sajnélatos médon az Unitarius Egyhaz is felzdrkoézott azokhoz a kovetelések-
hez, amelyek az elkobzott zsidd ingatlanokbol vald részesedést céloztik meg.

A bozodujfalusi lelkész mar 1942-ben azzal a kéréssel fordult az erdélyi fold-
reform-bizottsighoz, hogy a megszint bozdddjfalusi hitkdzség vagyondt engedjék
at a helybeli unitarius egyhazkozségnek. Ennck érdekében julius 10-én az EKT-
hoz fordult tdmogatasat kérve az illetékes szerveknél ez tigyben.® Ez utébbi julius
22-én fel is terjesztette a bozodujfalusi egyhazkozség kérését az Erdélyi Foldrefor-
mot Elékészité Tanulmdnyi Bizottsagnak Jézan piispok ajénlo levelével ”

1944. szeptemberében a kocsordi egyhdzkozség ugyancsak az EKT kozben-
jardsat kérte, hogy a lefoglalt zsid6 ingatlanokbdl lelkészi lakdst és irodat kaphas-
son. 1944. szeptember 9-én a kérést beterjesztették a féldmitveléstigyi miniszté-
riumhoz, ugyanakkor Jézan Miklos az egyhdzi vezetdség nevében vitéz Nyiredi
Géza miniszteri tandcsos tdmogatasat is kérte az igyben."

6 UEGYLt. Vii. L. 54/160/941

7 UEGYLt. Vii. L. 54/ad 60/941

8 UEGYLt. Ekg. V. 4. 10/1060/942

9 UEGYLt. Ekg. V. 4. 10/1060/942 , A bézddujfalvi ugynevezett szombatos-zsidok si
székely csalddok megtévedt sarjai, akik kdros befolydsok kovetkeztében hagytak el seik
hitét. Hila Istennek, hogy most megszabadultak a zsid6 befolyds alol s majdnem mind at-
tértek az unitdrius hitre. A hosszas tévelygés s az a szellem, mit a zsiddsagtdl sajatitottak el,
meglatszik rajtuk, de egyhdzkozségiink vezetésége mindent elkdvet, hogy ezek a székely
testvéreink, levetkézve magukrél minden idegen befolydst, ismét igaz, becstletes széke-
lyek legyenek. Eppen ezért méltanyos, hogy az egyhazkdzségiinknek ezen nehéz munka-
jaban olyan anyagi timogatasban részesiiljon, hogy az anyagi gondoktél mentesiilve, min-
den erejével az 4j szellemi élet felépitésén dolgozhassék”

10 UEGYLt. Ekg. IX. 6. 13/1005/944
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Az EKT 1944. mdjus 11-én tartott ilésén a zsidokkal kapcsolatos két hataro-
zat kozott pedig egy olyan feljegyzés talalhatd, ami arra enged kévetkeztetni - ha
nincs is explicite kimondva -, hogy az egyhaz anyagi igényeit részben az elkob-
zott zsidd ingatlanokbdl kivanta kielégiteni: ,Dr. Gelei Jozsef f6gondnok-elndk
szintén bejelenti, hogy Egyhazunkat érdekld anyagi kérdéseket illetéen néhany
egyhazi emberrel megbeszélést folytatott, s jelzi, hogy kézelebbrél ez tigyben
megkeresendé a m[agyar]. kir[alyi]. kormdny a minisztériumok Gtjan s mind a
fenndlld deficit elegyittetését, mind pedig a szitkséges foldbirtok és hazak kiesz-
kozlését meg kell probalni!!

VIIL. Attérések

Az attérési kérések vizsgalata tudja a legmeggy6z8bben megvilagitani az
egyhdaz arra iranyuld térekvését, hogy mindendron vessen gatat a ,,karos faji ke-
veredéssel” veszélyeztetd attéréseknek. E torekvésében olyannyira kovetkezetes
volt, hogy néhany rendkiviili esettd] eltekintve teljesen elzdrkozott zsid6 valla-
stak atvételétdl, az egyhaz nemzeti jellegének megdrzésére hivatkozva. Az EKT-
nak az Gigyben tanusitott merev magatartasat tobb izben még az egyhdzon beliil
is birdlat érte. Ezeket a birdlatokat azonban inkabb gyakorlati tényezdk és szem-
pontok, mintsem filoszemitima érzelmek motivéltak. Szemléletes példa erre a
Duna-Tiszamenti unitdrius egyhazkor esperesének, Csiki Gabornak az EKT
merev, elutasité dllaspontjat birdld kijelentése: ,,Szomor az, hogy az egyhaz, f6-
képp a budapesti egyhazkozség, egykor rosta nélkiil vette dt a jelentkezd zsido-
kat, akik nemcsak keresztényi, de nemzeti szempontbdl is silyos kifogds ald es-
nek. [...] E. K. Tandcs azonban tudtommal még senkit sem vett at, illetve nem
adott engedélyt az atvételre senkinek, még olyanoknak sem, akiknek élettarsuk
unitdrius. Szives figyelmébe ajanlom E. K. Tanacsnak a t&bbi keresztény egyha-
zak gyakorlatdt, amelyek az atvételtdl 4 limine nem zarkoznak el - mint ahogy
azt a mi Féhat6sagi hatarozatunk se célozza -, hanem rendkiviili esetekben, ha
valéban érdemes akad dtvételre, elézetes katekizdlas utan az illetét atveszi. Az az
érzésem, hogy mi most az egyik széls6ségb6l a mdsikba estiink.”'?

Az attérési kérvényeket az EKT-hoz felterjesztd lelkészi ajanldsokbol, kisé-
rélevelekbdl kibontakozo lelkészi allasfoglalisok mikro-képei az egyhdztarsa-
dalom zsidokkal szemben tanusitott magatartdsanak, amely képet a kettdsség
jellemzett. Igy voltak, akik az EKT-hoz felterjesztett zsido attérési kéréseket t4-

11 EKT jkv. 1944. mdj. 11. 180. jkvp. 216.
.12 UEGYLL. 995/1925 133/869/944
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mogattak', és voltak, akik disszimildcids és faji érveket hangoztatva a kérések
elutasitdsat szorgalmaztak. Ez utdbbiak csoportjaba tartozott Cstki Gabor, aki
tobb izben ellenezte az attérési kérésekhez csatolt észrevételében a zsidok felvé-
telét." Csiki azonban nem zdrkozott el teljesen, és ha kelléképpen igazoltnak lat-
ta a kérvényez6 lelki hasonuldsat, amelyhez gyakorlati szempontok is tarsultak,
tdmogatta ezek felvételét.'” Ebbe a csoportba tartozott Bir6 Lajos hddmezévasar-
helyi lelkész is, aki ellenezte ugyan, hogy ,egyhdzunkat ellepjék az izraelita egy-
haz tagjai”'®, mégis azzal a kéréssel fordult az EKT-hoz, hogy olyan esetekben,
amikor az egyhdz érdekei megkivanjak, vegyék fel azokat, akik az egyhaz - és
elsésorban annak anyagi - érdekeit szotgalni tudjak. Bird Lajos tehat azon lelké-
szek prototipusa volt, akik, jollehet zsiddellenes nézeteket vallottak, az egyhdzi
érdekeket mégis ezek folé helyezték. Ezzel 6sszhangban az EKT-hoz intézett atté-
rési kérésre bar pozitiv elbiralast siirgetett, javaslatat mégis antiszemita érvekkel
indokolta: ,Bdné Zsigmond 70 év koriili ember — irta. [...] Mdsodik hézassiga-
bél nincsenek gyermekei, tehdt fajvédelmi szempontbol sem kell attol félniink, hogy
rontja a fajt.™" A felvételt kér6 vallasos érdeklédése mellet anyagi és demografiai
érveket is felsorakoztatott javaslata tdmogatasdra: ,,Az Uj tag tekintélyes anyagi
hozzdjiruldssal tdmogatnd lednyegyhdzunkat, ami biztositana fennmaraddsun-
kat akkor is, ha ne taldn bekévetkezne az, amit6l minden évben féliink, hogy
megvonjdk a segélyiinket”"® Végezetiil 6 is enyhitést javasolt az attérési kérések
elbirdldsdnak terén, mds egyhazakkal példazodva, akik nem zarkéztak el a felvé-
telekt8l."

Az unitdrius egyhdaz - zsidok viszonyrendszerr6l legpontosabb képet az at-
térési kérvények vizsgélata révén nyerhetiink. A beérkezett kérvények tulnyomd
tobbségének az EKT részérdl torténé elutasitisa ugyanis meggydzden vetiti a
vizsgdlddé elébe az egyhdz e kérdésben tanusitott elzarkdzé magatartdsat.

13 UEGYLvt. 80/709/942; UEGYLvt. 995/925 84/ad973/942

14 UEGYLL 995/1925 88/1368/1942; UEGYLvt. 111/550/944 , A magam részér6l nagy
hibanak tartom, hogy annak idején szinte vdlogatas nélkiil vettiik 4t a zsid6kat, akik talan
még Galicidban sziilettek és érzelmi kozosséget se fajunkkal se egyhédzunkkal nem érez-
tek”; UEGYLvt. 995/925 106/943; 995/1925 1146/943

15 UEGYLvt. 135/871/944 UEGYLt.; 995/1925 133/869/944

16 UEGYLt. 995/1925 102/851/943 ,En sem akarom, hogy egyhazunkat ellepjék az
izraelita egyhaz tagjai, de gy, ahogyan a fétandcsi hatarozat is mondja , kivételesen”, ami-
kor az okossdg is iigy kivdnja, és parancsolja, akkor kegyeskedjék élni ezzel a kivételes elba-
nassal”

17 Uo.

18 Uo.

19 Uo.
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Kimutatds az Unitdrius Egyhdzba betérni szdndékozo zsidok EKT-hoz
intézett kéréseirél (Forras 995/925 jelzetii csomo)

— Kérések ; . .
Ev szédma Elfogadott | Elutasitott Megjegyzés
1941 2 1 1 1 magyar szarmazasu
1942 11 1 10 1 magyar szdrmazast
1943% 11 - 11 -
1944 54 6 48 1 magyflr s,»zérmazésﬁ, )
1 tanusitvannyal rendelkezd
Osszesen 8 8 70 Ebbél 4 magyar szarmazasa
engedélyezett

Az attérési kérvények elbirdlasanal vildgosan nyomon kévetheté a zsidoktol
elzarko6zni szandékozé irdnyvonal, amelyen torést mindossze az a néhany eset
mutat, amikor zsid6 szdrmazdsu és felekezetl személyek felvételét engedélyez-
ték. A kedvezé dontéseket tobb tényezd befolydsolta: az EKT szdmadra bizonyi-
tottnak ting lelki integracid, hasonulds, ,0si unitarius™ csalddtagsag, magyar
szdrmazds, esperes és piispok ajanlasa és személyes kozbenjirasa, vagy egy lel-
kész altal el6idézett megvaltoztathatatlan jogi helyzet.

Ellentmonddsos és zavard tényezd ellenben, hogy bér tobb kérvényezd is
rendelkezett hasonlo feltételekkel (lelki hasonulds, asszimilacid, unitarius csalad-
tagsdg, magyar szdrmazds, esperesi ajanlds), 6t személy pedig a térvény eldird-
sainak értelmében mentesiilt a zsidé mindsités alol,! mégis elutasitasra talaltak.
Két, dontének bizonyulo feltétel ellenben hidnyzott ez utdbbiaknal: a megval-
toztathatatlan jogi helyzetet el6idézé felvételi aktus, valamint a pliispok szemé-
lyes kozbenjarasa. Mivel az atvett zsido felekezet(l és szdrmazdsu kérvényezdk-
nél - két kivétellel - az el6bbi feltétel hidnyzott, ugy tlinik, donté szereppel birt
Jézan személye is. 1941 decemberében Huszar Odoénné felvételét maga Jézan
engedélyezte Urmdosi Kdroly kolozsvari lelkésznek, miutdn az érintett megfeleld
bizonyitékokat mutatott fel ,magyar érzés szempontjdbol valé megbizhatdsaga-
ra nézve”? Az EKT hatdrozatit ellenben itt még nem a plispok kozbenjarasa,

20 Két felvételi kérés kimenetelérdl nem tudunk semmit. Ezeket nem tiintettiik fel ki-
mutatdsunkban.

21 EUEGyLt. 995/1925 84/973/ 942; EUEGyLt. 995/1925 139/1044/944; EUEGyLt.
995/1925 108/181/944; EUEGyLVt. 995/1925 105/1409/943; EUEGyLt. 80/709/942

22 EUEGYLt. 995/1925 73/ad1735/941
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hanem az el6allott tényallas befolyasolta: az EKT utélag jovahagyott egy mdr
végrehajtott aktust.® 1944-ben két atvételi kérést azonban az EKT a piispok irds-
beli ajénlasara fogadott el (a piispok nem lehetett jelen az {ilésen).* Dontének
bizonyult ugyanakkor mindkét esetben, hogy a kérvényezdk ,,6si unitarius csa-
ladba” hazasodtak, ami biztositotta lelki hasonuldsukat valldsilag és nemzetileg
is, aminek tényét az esperes is megerdsitette.”® A fentieken kiviill még két személy
kérvényét hagytak jova. Az egyik felvételét az EKT azért engedélyezte, mert be-
teg ura, akit gondoz ,,6si unitarius csaladbdl szarmazik™ A mdsikndl az atvétel
okat nem tartalmazza a hatarozat.” Ez utébbi két eset azért hat ,zavarélag”, mert
informacioéink kizarjak a fentiek esetében meglévé feltételeket. Ugyanakkor jo-
val megalapozottabb kéréseket elutasitottak - mint példdul az udvarhelyi Tiirk
Sandorét, akinek magyar érziiletérd! Balint Odén esperes mellett®® Sigmond Jo-
zsef udvarhelyi lelkész? és Jodal Gabor, a Magyar Part Udvarhely megyei tago-
zatanak egykori elndke is irasbeli bizonysagot tett.*

Az egyhdz magatartasat tikrozi Gal Vilmos esete is, aki tiz évig a brasséi
egyhdzkozség presbitériumanak tagja, egy ideig pedig gondnoka volt, és irodal-
mi munkdssagot is folytatott a Keresztény Magvetd és Unitdrius Jovendd kiadva-

23 EUEGyLt. 995/1925 73/1735/941 ,Tekintettel azonban arra, hogy a fétisztelen-
dé piispok tr dr. Huszar Odénné felvételére kolozsvari t[isztelet]b[eli]. esperes lelkész
alatya]fidnak engedélyt adott, amely intézkedés harmadik, kiilsé személyekkel szemben
az egyhdzat kotelezi, a tett intézkedést jévahagyéblag tudomasul veszi”

24 EUEGYLt. 995/1925 126/748/944 ,,[...] a kérésben felhozott indokokra valé tekin-
tettel, figyelemmel Fétisztelendd Piispok Ur ajédnldsdra is, szavazattdbbséggel jarul hozza
ahhoz, hogy Mihaly Sandornét, sztl. Bernat Saroltat és Feigl Istvdnt az unitdrius egyhdz
tagjai k6z¢é marosvésdrhelyi esperes lelkész a[tydnk]fia felvegye”

25 Uo.

26 EUEGyLL. 995/1925 135/87/944

27 EUEGyLt. 995/1925/134/871/944

28 EUEGyLt. 995/1925 84/ad973/942 ,,[...] mint csendes természet(i és jé zsidé embe-
rekkel, foltétlentl nyer az udvarhelyi egyhdzkozség?”

29 EUEGyLL. 995/1925 84/ad973/942 (110/1942) Sigmond csendes, komoly magatar-
tast emberként emliti, aki ,,[...] j6 magyar polgari csalddokkal tartott fenn dsszekottetést.
[...] Tiz esztendei udvarhelyi lelkészkedésem ideje alatt tgy ismertem a csalddot, hogy
semmi kifogasolnivalét nem taldlok benne, éppen ezért ajdnlani tudom az atvételt, mert
tgy hiszem, itt akdrmelyik keresztény felekezet szivesen dtvenné”

30 EUEGYLL. 995/1925 84/ad973/942 (2/1943) ,,{...] a kisebbségi sorsban magyar nem-
zethliségi szempontbdl nem csak kifogdstalan magatartast tanusitott, hanem egyike volt
azon kevés zsidéknak, aki minden kommunista vagy cionista mozgalommal szembeszal-
lott s magyar nevelésének és mentalitasinak magyar kulturalis intézmények tdmogatasa-
val s magyar egzisztencidk megmentésével adott sorozatosan kifejezést.”
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nyokban. Mindezek ellenére - jollehet Gal és csaladja is a sepsiszentgyorgyi egy-
hazkozség tagjai voltak - az EKT még a tamogatdst is megtagadta ahhoz, hogy
nevezett és csaladja elnyerhesse a zsidotorvények aldli kivételezést.*!

Az egyhdzi vezetdség ,zsidétlanitd” torekvésének szélsdségekbe hajlo, bi-
zarr jellegére utalnak azok az esetek, amikor a felvétel egy etnikailag magyar,
felekezetileg izraelita szamara is kérdésessé vilt, nehézségekbe itkozott, els6-
sorban akkor, ha felvétele az egyhdzba zsidé szarmazasi személy betérését is
eredményezte. Erre a faji kizdrélagossagra mutat Szent-Ivanyi Sandornak Albert
Erzsébet felvételi kéréséhez csatolt, kedvezd elbiralast kicsikarni dhajto, antisze-
mita érvet felhaszndlo javaslata, amelyben az 3ll: tekintettel, hogy a kérvényezé-
nek nincs gyermeke, és mar 60 éves, tehdt gyermeke sem lehet, igy kizért, hogy
atvétele zsid6 szdrmazdsu egyén dthozataldt is eredményezze, mint egy megel6z6
alkalommal, amikor a magyar anya félzsidé gyermekét is magéval hozta.*

Az alabbiakban ismertetett esetek egyébként nemcsak azt igazoljak, hogy a
magyar szdrmazds nem jelentett garancidt a visszafogaddsra, ami a zsido szelle-
miség, ,fajidegen elem” importjanak veszélyét is magaban rejthette, hanem azt
is, hogy ezek inkdbb ,,balesetszertien”, az események szerencsés alakuldsa révén
rendezddtek a kérvényezdk szamdra kedvezden.

Kivélo példa erre Sarkozi Roza esete, akit Szent-Ivanyi Sandor az EKT tud-
ta nélkiil vett 4t. Mint megtortént aktust az EKT utélagosan jovahagyta az atvé-
telt, amit azonban Kiss Elek f6jegyz6 megfellebbezett. A bonyodalom végiil jogi
alapon jutott nyugvopontra, amikor a Fétandcs a Jogligyi Bizottsdg észrevételét
szem el6tt tartd EKT-hatdrozatot elfogadta.®® Az érvelés, miszerint ,,[...] a meg-
tortént atvétel tényének jogi hatdlya nem valtoztathaté meg”* arra utal, hogy
Sarkozi kérésének kedvezd elbirdldsa nem magyar szdrmazdsanak, hanem Szent-
Ivanyi felvételi lépésének kdszonhetd, amely megvaltoztathatatlan helyzet elé al-
litotta a fGhatésagokat.

Hogy nem egyedilallo, elszigetelt jelenségrdl volt szd, azt Albert Erzsébet
esete is igazolja, akinek szavazat ald bocsdtott kérése mellett és ellen 7-7-en sza-
vaztak. A patthelyzetet Jézan Miklés EKT-elnok szavazata oldotta fel, aki a fel-

31 EUEGYyLt. 995/1925 115/623/944

32 UEGYLwvt. 995/1925 114/595/944 , Tisztelettel jelentem, hogy nevezett ma mar kozel
hatvan éves [...] eddig gyereke nem volt, nem valdszinii tehét, hogy a jovében is gyereke
sziilessék, igy hat egyhdzunk nem kerl abba a helyzetbe, hogy - amint a miilt évben dtvett
Sdrkozi Réza dtvételénél indokoltdak - az dtvett nem zsidé szdrmazdsii anydt kdvetné félzsidé
szdrmazdsu gyermeke.” [kiemelés PJ]

33 EUEGyLL. 995/1925 113/47/944

34 EUEGyLt. 995/1925 113/47/944
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vétel javéra billentette a mérleg nyelvét.*> Az EKT-hatdrozatot azonban Kiss Elek
f6jegyz6 megfellebbezte.* Visszavételét bizonyara kedvezéen befolydsolta, hogy
izraelita valldsra torténdé attérése utdn is aktiv kapcsolatot apolt a Kohary-utcai
budapesti unitdrius egyhdzkozséggel (templomlatogatds, jotékonykodas), gyer-
mektelensége, valamint hogy ,,j6 magyar hazafihoz ill életet é1t.*

A legkirivobb Toth Maria esete, akinek kérését az EKT barmiféle indoklds
nélkiil egyszer(ien elutasitotta.’®

Egyetlen ,,zavarmentes” visszavétel a Tofalvi Juliannéé, akinél azonban valé-
szinten sokat nyomhatott a latban, hogy tobb nemzedékre visszamenéleg unitéri-
us felmendi voltak, és egész id6 alatt fizette az egyhdzfenntartdi jarulékot a buda-
pesti egyhazkozségnek, igy ,,bizonysagat adta” unitdrius ,,lelki integritdsanak”>

Az éttérések targyalasakor felvetédik Jozan allasfoglaldsanak kérdése is.
Intézkedéseirdl fennmaradt adataink ,mérsékelt” filoszemitizmusra utalnak.
Szkepticizmusra adnak okot ugyanakkor azok az esetek, amikor személyesen is
kozbenjart egyes kérvényezék érdekében. Kérdés: vajon miért nem intézkedett
hasonldéan mas kérvényez8k tigyében is. Egyik magyarazat erre mozgésterének
besztikiilése lehet, amely az atvételeknek az EKT hatdskorébe valé utaldsa kévet-
keztében allt el8. Erre az allapotra utal Nadas Laszléhoz intézett vélasza: ,Ma-
gam a kérdésben nem jarhatok el, ezt egyhazi térvénytink szabdlyozza”*® Ugyan-
ezt latszik erésiteni egy masik, Diamant Katalin részére kiildott levele, amelyben
sajndlattal értesitette az érintettet, hogy ,egyhdzi f6hatésdgunk vonatkozé ren-
delkezése értelmében kérésének teljesitése nem dll médomban™! A tehetetlen-
ség allapotédt sugallja a szombatosok tigyében irott levelének kévetkezé sora is:
»Ezen én, mint egy ember, nem segithetek”** Nem zdrhat6 ki ugyanakkor a sze-
mélyes kapcsolatok tényezdje sem, mint az egyes személyek melletti ,,hatdrozot-
tabb” kiallas mozgatorugdja, bar ez a rendelkezésiinkre allé attérési iratokbol
sajnos nem dokumentélhato.

35 EUEGyLt 995/1925 114/609/944

36 Uo.

37 EUEGyLt. 995/1925 114/ 609/944 (595/1944)

38 EUEGyLt. 955/1925 132/816/944

39 EUEGyLt. 995/1925 134/871/944 ,Kérésem tdmogatdsira megemlitem, hogy csald-
dom minden tagja, visszamendleg is, mindannyian unitarius valldsiak és soha kozottiik
senki mds felekezet tagja nem volt. Attérésem dacdra az egyhdzi ad6t a mai napig is pon-
tosan fizettem és lélekben is mindig az unitdrius egyhéz tagja maradtam?”

40 EUEGyLt. 995/925 88/1368/942

41 EUEGyLt. 103/ad952/943

42 EUEGyLt. 995/1925 142/1410/942 (366/1942)
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Osszegzésként elmondhato: az attérési kérelmekkel kapcsolatos dokumen-
tumok egyértelmu bizonyitékai annak, hogy az egyhdz dontéseit nem gyakor-
lati, hanem erételjes ideoldgiai elvek vezérelték. Ugyancsak e kérvényeknek és
elbiralasuknak titkrében mondhatjuk, hogy az egyhaz kovetkezetesen felvallal-
ta a faji alapti antiszemitizmust, ami a zsid6 személyek felvételének elutasitasat
eredményezte.

VI1II. Unitarius antiszemita irodalom

1940 és 1944 kozott az idészakosan megjelené unitarius kiadvanyokban
(Keresztény Magvetd, Unitdrius Egyhdz, Unitdrius Kozlony, Unitdrius Ertesits)
gyakran taldlkozhatunk a zsidokérdést taglalo irdsokkal, amelyek lényegében 1j-
rafogalmaztdk, szintetizdltak koruk zsiddellenes vadjait: a kereszténységre ve-
szélyes romlott szellemiség és erkolcs, vilaguralomra torekvés, gazdasagi kizsdk-
manyolas, Magyarorszdg trianoni katasztréfaja. Vagyis egyarant megtaldlhatjuk
ezekben mind a kozépkori gyodkerekbdl tdplalkozo, egyhazi frazeoldgidra épitd
konzervativ, mind pedig a modern antiszemitizmus altal megfogalmazott zsidé6-
ellenes vadelemeket.*

E megnyilatkozdsoknak kozlése és szdmukra az egyes kiadvdnyokon keresz-
tiili nyilvdnossag biztositasa egyben terheld bizonyitéknak tekinthetd az egyhaz
e kérdésben tanusitott alldspontjat illetden. A Székelyudvarhelyen megjelend
Unitdrius Egyhdzban taldlhaté antiszemita publikdciok ugyanakkor arra enged-
nek kovetkeztetni, hogy nemcsak az egyhaz legfelsébb vezet6 koreiben, hanem
a lelkészek kozt is tobben vallottak zsidoellenes nézeteket. Kivételt ez aldl két ki-
advany képezett: a prédikdcdkat és tanulmanyokat tartalmazoé Keresztény Mag-
vetd és a Budapesten Szent-Ivanyi Sandor* dltal szerkesztett Unitdrius Ertesitd.
Szent-Ivdnyi egyébként a deportalasok alkalmaval aktivan bekapcsolodott a zsi-

43 Bévebben lasd Bibo Istvan: Zsiddkérdés Magyarorszdgon 1944 utdn. Kolozsvir, Kri-
terion Konyvkiado, 2005, 42-97.

44 Szent-Ivényi Sandor (1902-1983): 1924-ben fejezte be teoldgiai tanulmanyait. Ezt
kovetden a cambridge-i Harvard Egyetemen folytatta teoldgiai tanulmdnyait. 1927-ben
szentelték pappd, és ettdl az évtél kezdédden a kolozsvari egyhazkozség lelkészének ne-
vezik ki. Teoldgiai magéntandri vizsgat 1932-ben szerzett és egy évet Chicagéban folytat-
ta tanulmanyait. 1933-t6l kezd6dden helyettesi, 1935-t6l rendes tandri minéségben okta-
tott az Unitarius Teoldgiai Akadémidn, a gyakorlati tanszéken. 1938-ban Magyarorszégra
koltozott, ahol a budapesti egyhazkozség lelkésze volt 1946-ig. ezt kovetben az Amerikai
Egyesiilt Allamokba telepedett 4t, ahol szintén lelkészi minéségben tevékenykedett. Tagja
volt a Tizenegyek irdi csoportosuldsnak és az Erdélyi Fiatalok mozgalmanak.
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dokat menté akciokba,® és a deportalasok el6tt és alatt is hatarozott filoszemita
allaspontot képviselt. Személyes és barati kapcsolatot apolt neves zsid6 szemé-
lyiségekkel: Bisseliches Mézessel,** Komoly Ottéval,¥” Foldes Miklossal, Oscar
Kaufmannal,*® Déanielné Lengyel Laurdval.®® A zsidétorvények altal stjtottak se-
gélyezésére 1étrehozta az Unitdrius Segélyez6 Bizottsagot, rendszeresen latogat-
ta a budapesti gettok lakdit, a deportaldsok eldl menekiiléket pedig igyekezett
buvéhelyekhez juttatni, akik koziil sokakat sajit lakdsaban helyezett el ideig-
lenesen.® Segitett a deportaldsok aldli felmentéshez sziikséges iratok megszer-
zésében. Zsidok melletti nyilt és hatarozott dllasfoglalasdnak jele, hogy egyediili
keresztény papként volt jelen Hevesi Simon®' temetésén, amelyre minden ke-
resztény felekezet meghivét kapott.® Kritikusak és elmarasztaldak az 1944. esz-
tend6t meghatarozo két belpolitikai eseményére reflektald irdsai is. Kossuth hiis-
vétja kozeleg cimii cikkében hitlenséggel és palforduldssal vadolta nemzedékét,
amely megtagadta és feladta azokat az eszméket, amelyekért ,,Kossuth harcolt és

45 Errél bévebben ldsd Szént6 Dénes Balint: With God against Hitler, Budapest Hunga-
rian Unitarian Church 1946 ¢imi irdsat. A konyvecske az unitdrius egyhaz apolégidjaként
is értelmezhet8, mely Szent-Ivdnyi tevékenységén keresztil igyekszik pozitiv fényben fel-
tlintetni az egyhaz zsidokkal kapcsolatos viszonyat.

46 Mérnok. A budapesti rabbiképzd és az egyetem elvégzése utan gépészmérnok lett
és vasarugyarat étesitett. A magyarorszigi cionista mozgalom egyik legelsé harcosa volt.
Tobb izben elnéke volt a Makkabednak (cionista egyetemi hallgatok egyesiilete), egy ideig
a Zsido Szeme szerkesztéje, melyben éveken keresztiil élénk publicisztikai tevékenységet
fejtett ki.

47 Mérnok, magyar cionista vezetd, a MentSbizottsdg elndke. A nyilas uralom alatt a
Nemzetkézi Voroskereszttel egytittmikodve jelentékeny mentStevékenységet fejtett ki.

48 Epitész. Egyike a legjelentékenyebb modern szinhdzépitéknek Berlinben, ahol
1900-1933 kozott élt Itt kezdetben belséépitészként dolgozott. 1933-ban Palesztinaba
emigrélt, 1939-1941 koézott Bukarestben, majd halalaig Budapesten élt. A Madéach Szin-
haz tervezbje.

49 [ro, kritikus. Elsé tanulmanyai 1895-ben az Elet c. folydiratban jelentek meg. Késébb
a Budapesti Hirlap kritikusa, 1912-t6] az irodalmi és szinhdzi rovat vezetéje lett. 1927-t6]
a Pesti Hirlapnal dolgozott. Regényeket, novellakat publikalt.

50 Szanté Dénes Balint: i. m. 19-20.

51 Rabbi, hittudomanyi és filozdfiai iré. 1894-1897-ig kassai, 1897-1905-ig lugosi rabbi
volt. 1905-ben vélasztotta rabbijdvd a Pesti Izraelita Hitkdzség. Az Orszagos Rabbiképzé
Intézet tanara és vezérlé bizottsdgdnak tagja, az Orszdgos Rabbi egyesiilet elndke, az
Orszdgos Magyar Izraelita Kézmitivel6dési Egyesiilet alapitéja, a Magyar Zsido Szemle, a
Hacéfe, a Jabneh folydiratok tarsszerkeszt6je. A magyar-zsid6 tdrsadalmi és kulturalis élet
egyik vezetd egyénisége. A hitélet terén kifejtett érdemes munkdssdgdért a pesti hitkodzség
férabbijanak nevezte ki.

52 Szantd Dénes Balint: i. m. 20.
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szamiizottségben halt meg”. Cikkének zérdgondolatat a kossuthi eszmék (flig-
getlenségi) feltimaddsanak reményével zarta. Ezek a gondolatok a marciusi ese-
mények titkrében egyértelmiien Szent-Ivanyinak az dllami szuverenitas melletti
allasfoglaldsat jelzik, amelyben a magyar tarsadalmat is felel6ssé tette az orszdg
németek dltali megszdllasért.>® Két, a megtérés és keresztény életvitel kérdésko-
rét feszeget$ irdsdban pedig a deportaldsok és nyilas uralom idején elkovetett
kegyetlenkedésekért™ kovetelt burkoltan dszinte dnvizsgdlatot, blinbdnatot ol-
vaséitdl.®

Az aldbbiakban ismertetett irdsok egyfelél az egyhdzon beliil elharapddzott
zsidGellenes pszichozis bizonyitékai, masfeldl a lelkészek dltal tematizalt, zsidok-
kal kapcsolatos kérdésekbe engednek betekintést. Felt(ing ugyanakkor a filosze-
mita {rasok teljes hidnya, ami az itt ismertetett cikkekkel egyetemben az egyhdz
iranyuldsanak vonalét jelzik a kérdésben.

Az els§ zsiddellenes megnyilatkozdsra az 1941-ben Wjraindult Unitdrius
Egyhdz els6, szeptemberi szdmaban kertilt sor, ahol egy lelkész Szemléls dlnév
alatt az Oszdvetség és az unitarius valldserkolcsi nevelés térgydban inditott anké-
tot. A hozzdszolasok egész sordt eredményezd vitaindito cikk irdja az Oszdvetség
vallaserkolcesi nevelésbdl valo kiiktatasat a keresztény erkolcs negativ irdnya be-
folydsolasaval indokolta. Sztereotip kozhelyek hangoztatdsdval (vildguralmi to-
rekvés) arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az erkdlcsileg elbukott zsiddsdg sem-
miféle médon sem lehet a keresztény élet példaképe.® A zsidésag vildguralmi
torekvésének tézisét valld ismeretlen szerz6 teoldgiailag és térténelmileg is meg-

53 UE 1944/3 3.

54 Elmarasztaltatunk konnyelmtségben, elmarasztaltatunk goégdsségben, elmarasz-
taltatunk ridegsziviiségben, gy(ilolkodésben, szeretetlenségben, elmarasztaltatunk kegyet-
lenségben, tiirelmetlenségben, elmarasztaltatunk embertelenségben, istentelenségben,
elmarasztaltatunk minden keresztény hibaban és blinben. S elmarasztaltatunk féként vak-
sagban, értetlenségben, mely behunyt szemekkel és csukott fiilekkel Iabolt 4t jétandcsok,
prédikécidk, szeretetteljes 6vasok, szenvedések, jajok, irgalomért esedezések és segitségki-
dltozdsok folott, s csak most, amikor mar sajét sziviink ver riadot, sajat félelmiink reszket
benniinket és sajat sorsunk tiszaviragdra borit a lenyugvé nap haldlos drnyat, csak most
értjiik meg azokat a szenvedéseket, amelyeket a multban mi okoztunk.” UE 1944/9. 3.

55 Uo. 1944/9. 3-5., Uo. 1944/3. 3.

56 Unitdrius Egyhdz (tovabbiakban UE) 1941/1. 2. ,[...] az a faj, mely a jézanul gondol-
kozé barmily hitt és nemzet(i ember el6tt vildguralmi térekvésében és annak médjaiban
annyira szégyenkovévé valt az emberi mivoltnak és méltatlannd - eddig is homalyon ke-
resztiil nagynak latott — multjdhoz, de az dltalanos emberihez is, - az nem lehet egy pilla-
natra sem példa, sem jellemben, sem torténelemben a jérusi erkélesi és hitalapok indita-
sahoz és kiformaldsahoz.”
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alapozatlan eszmefuttatasat végiil azzal a kovetkeztetéssel zarta, hogy a magyar-
sdg szdmdra idegen és sivar Oszovetség hidnydt egy ,magyar testamentum” meg-
irasaval szitkséges potolni.”” Ennek, elképzelései szerint, a magyar torténelem
kiemelkedd egyéniségeit, azok és a magyar nemzet ,nemes tulajdonsdgait” kell
kiemelnie és tartalmaznia: ,, Akadjon, vagy tan akadt is, aki zengzetes anyanyel-
viinkon, legendaszerten, réviden és minden torténet végén a befejezésben er-
kolesi tanulsaggal egy magyar testdimentumot ir és ad mihamarabb, de mar a
jovo tanév alatt — ha masképp nem lehet: egyhdzi sziiréinken keresztiil - mind-
nydjunk kezébe. Mindnydjunk kezébe magyar testamentumot, kiknek lelkén a
mult f4jo szomorusdggal atdordg, a jelen tiszta dntudatossdggal dtnyilall és a
jové minden szépségében, josagaban és nagysagaban {6l akar dertilni”*®

A Szemlél6 dltal felvetett javaslatra sziiletett valaszok meglehetdsen pontos
képet nyudjtanak a lelkészek zsidokérdésben tanusitott dllaspontjanak feltérképe-
zésére, amelyeknek kézos vondsa, hogy a filoszemitizmus legparanyibb jelét sem
fedezhetjiik fel bennik, Kévari Jakab hozzaszélasanak kivételével. (Igaz ez a mds
vonatkozdsban {rt cikkekre nézve is.) Elismerték ugyan az Oszdvetség létjogo-
sultsdgdt a valldserkolcsi nevelésben, de éles valasztévonalat vontak, killonbséget
tettek az 6szdvetségi és koruk zsidosaga kozott. Mig az eldbbieket erkolesileg ko-
vetendéknek mindsitették, az utdbbiaktol teljesen elzarkoztak és mint a romlott
szellemiség, erkolesiség hordozdit, terjesztéit a kereszténység elsdszamd ellensé-
geinek nyilvanitottak.

Kéviéri Jakab A Biblia és a nemzeti ontudat kérdése cim( véilasza markans
példdja ennek a szemléletnek. Irdsdban egyfel8l torténelmi tények felsorakozta-
tdsaval bizonygatta, hogy az Oszdvetségnek nincs semmiféle erkélcsiséget vagy
nemzeti dntudatot rombold hatdsa,” a szombatossdggal kapcsolatban ellenben
mar a kovetkezéképpen fogalmazott: ,,A torténelem folyaman Erdély foldjén a
szombatos szekta volt az Otestamentum sinpdrjain az egyediili kisiklas, mely
nemzetmegtagadashoz, zsidozashoz vezetett. Az elmult év eseményei azonban
megmutattdk, hogy kévetSinek faji dllagan az sem véltoztatott”*® Bioldgiai, faji
alapt zsidoellenességére mutat ez utdbbi megjegyzése, miszerint a székely szom-
batosok zsid6 vallasra torténd attérése nem valtoztatott azok ,faji allagan”

Az Unitdrius Egyhdz ugyanezen szamaban Okkal s mdddal cim alatt meg-
jelend névtelen irds szerzdje is felsorakozott azok mellé, akik az Oszdvetség és

57 Uo.

58 Uo.

59 UE 1941/3. 20-21.
60 Uo. 21.
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ezzel parhuzamosan a zsid6 szellemiség kiiktatasat javasoltak.' A zsidokérdés
megvitatdsat, a zsidokrol elékeriilé ,u4j informaciok” ismeretében, idoszertinek
tartotta és timogatta a Szemlél8 Oszdvetséget magyar térténelmi eseményekkel
helyettesitd javaslatat.

E koncepciéban Simén Ddniel teoldgiai tandr hozott szemléletviltast. Sze-
rinte a kérdést nem szabad a zsidokérdés problematikdjaval 6sszemosni, mivel
az Oszdvetség, jollehet ugyanannak a nemzetnek a terméke, mas kulturalis kor-
nyezetben mas vallasos és erkolcsrendszerek hoztak létre, mint a kora zsiddsa-
ganak szellemiségét meghatdrozé Téra és Talmud.®? Az Otestamentum szem-
ben 4ll a rabbinikus Talmuddal, mint ahogyan a keresztény vilag is szemben &ll
az ,elzsidosodd” tarsadalmi eszmékkel és erkolcsi értékekkel.® A zsidd kérdést
szerinte humdnusan, de véglegesen meg kell oldani* Ezt a kérdést azonban a
tématol kiilonalldan kell targyalni. Elismerte, hogy ,.[...] az Otestamentumban
vannak kirostdlandé anyagok, akér a Szentkdnyv fogalma, akar a tiszta keresz-
ténység, akar a valldspedagdgia szempontjabdl”® Ezt azonban a bibliakritika,
a vallaslélektan segitségével, a zsidokérdéstdl elvonatkoztatva lehet megoldani.
Osszességében Simén az Oszdvetség védelmében szolt, de vildgosan elkiilénitet-
te az 6szdvetségi erkolcsiséget a szerinte kora zsidosagat befolyasol6 Tora és Tal-
mud moraljatél. Irasa szerint az Otestamentum revizidja vagy eltdrlése az elemi
oktatdsbol nemcsak egyéni kifogasként jelentkezett, hanem az egyhazat egyre
gyakrabban és egyre szélesebb korben érdekld kérdésként.o

1944-ben a névtelen vitainditdo Még egyszer az o-testamentum cimen tért
vissza a témahoz. [rasdban rendkiviil vehemens és durva hangnemben az Osz6-

61 ,, A problémak kozott a legjabbszer(i a zsido torténeteknek valldsoktatdsunkbol
valo kihagyasa. Id6szerli ez a kérdés most, amikor tisztdn latjuk a zsiddsdg tizelmeit or-
szag ¢s vilagszerte. Egy viligi ember azon bosszankodott, hogy gyermekének egy egész
esztenddn keresztil zsidé torténeteket tanitottak akkor, amikor talén az egész vilag ép-
pen a zsidosag satani munkdja miatt ég, szenved és sohajtozik boldogabb és emberibb élet
utdn. Ezzel a kérdéssel talan mindnydjan igy vagyunk.” UE 1941/3. 22.

62 ,, A magunk részérél nem titkoljuk, hogy az ut6bbit tartjuk helyesebbnek és igazabb-
nak, mert az dtestamentumi judaizmus mds, mint a talmudizmus, a profétdk szelleme
mas, mint a théraé, tiszta nemzeti torekvésiik, mely sok szenvedés tisztitd tiizén esett at,
nem hasonlithaté 6ssze a »péholyban iil6k« kivdlasztottsdganak eszméjével, Isten-élmé-
nyiik mélysége és dramaiséga egyenesen ismeretlen a rideg valldsos formalizmusban é16
zsidok el6tt” UE 1941/4. 27.

63 Uo.

64 Uo.

65 Uo.

66 Uo.
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vetség igehirdetésbol vald melldzését szorgalmazta, mivel - irta - az a keresztény
vilagra 6rokos veszélyt jelentd dekadens zsidd erkdlcsoknek terjesztéje.” E felve-
zetést kovetGen automatikusan kovetkezett konkluizidja, amely szerint a zsiddsag
az emberiség erkolcsi és szellemi megrontdja, mely évszazadok 6ta mérgezte/
mérgezi a keresztény vilagot: ,,Szinte hihetetlen, hogy ép érzékek birtokaban ma
valaki ne érezze annak a vilaggtinynak undorité szagat, lelki, szellemi és erkélcsi
betegségekkel telitett levegbnek orrfacsar illatdt — amely csak itt minalunk is a
zsido-talyog folnyitdsa utan el6ttiink és koralottiink az orszdgban szétaradott és
tudatossd lett? [...] Nem 6nmagunktol kellett-e megiszonyodnunk és megundo-
rodnunk, hogy szazadokon keresztiil elfogadhattunk, benne éltiink és jol éreztiik
magunkat egy ilyen lelkiség és szellemiségtdl fertdzott és utdbb mdr taldradott
légkorben e

E fenti kategdriakat (erkodlcstelenség, dekadencia) természetszertien kvette
irasaban a kizsdkmanyolasra, vilaguralomra torekvésé, amelyeket szintén zsid6
»alaptulajdonsdgokként” prezentalt. Eszmefuttatasanak eredetiségét azonban el-
s6sorban mégsem az Oszovetség igehirdetési mell6zése képezte, hanem az, hogy
ezen tilmenden az Ujszdvetség létjogosultsagat is megkérdsjelezte, mivel sze-
rinte e kdros eszmék, magatartdsformdk nemcsak az Oszdvetségben, hanem az
Ujszovetségben is megtalélhatoak. Eppen ezért a bibliai szovegeket és zsiddkér-
dést is a koreszmék szemszogébdl kell megvizsgdlni és megitélni®® Kijelentése,
miszerint a vilignak nemcsak szellemileg, hanem fizikailag is meg kell tisztulnia
a zsidosagtol, akdr gy is értelmezhetd, hogy a kérdést hitleri minta szerint kép-
zelte el megvaldsithaténak.”

67 UE 1944/5. 1. ,,[...] nem-e dnveszedelmének bekovetkezését szolgalta ontudatlanul
a keresztény vilag, mikor az 6 testamentum levegdjében éldeltet és éldeltette nemzedékek
életét? S mégis 2 évezred Gsi kdbulatdban tilnyomo része a kereszténységnek nem azt hi-
szi-e, hirdeti-e még ma is, hogy a bibliai, az 6 testamentumi kivdlasztott nép és a mostani
zsiddsdg nem tévesztendd dssze, nem egy és ugyanaz? Holott: - a test: nem, de a szellem:
egy és ugyanaz maltban és ma, ott és itt egyarant. Es csak ma ezerszerte rafindltabb for-
mdban, de minden id6kben az lesz! Az lesz, mert ez a szellem: Ma midr, aki ezt vilagosan
nem ldtja, vagy nem akarja latni és beismerni, az tudatosan a vesztébe rohan és rohantat
madsokat is!”

68 Uo.

69 Uo. ,[...] ennek és minden eddigi és kovetkezd nemzedéknek is nem a koreszmék
szerint kell-e berendeznie életét ¢s ebbél a szemszogb6l nézve: nem ,kéreszme” - e a zsido-
sdg szereplése és szelleme, lelkisége az 6 és az j korban, az 6- és 1] test.-ban egyarant?”

70 Uo. ,[...] amint meg kell tisztulnia télilk a vilagnak - testileg és szellemileg, ugy meg
kell tisztulnia téliik, a keresztény vilagnak is a zsidé szellemiségtél, lelkiségtél, erkolesiség-
tél -, amelyet csak gy draszt az 6 test{famentum] magabol”
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E cikkre reflektdlva Urmdsi Jozsef — Simén Daénielhez hasonloéan - kijelen-
tette, hogy mindaz, ami a koruk zsidésaganak jellemzéje, nem az Oszovetségbol,
hanem a Talmudbol szarmazik: ,,[...} ha kartdrsam figyelmesen tanulmdanyozta
a zsidokeérdést és figyelemmel kisérte e targyrol tartott sorozatos radié el6addso-
kat, észrevehette, hogy a zsidokérdés és magatartds minden furfangja, rafinéri-
4ja, amelyet a kozelebbi szdzadokban faji szervezettségiikkel kifejtettek, mind a
Talmudban van kidolgozva s tulajdonképpen ez az 6 irdnyitéjuk és szent kony-
vitk”7! Szerinte az 0szOvetségi zsidosdg szellemi megromlasat a késdbbi idékben
kialakul6 anyagiassag okozta, elfogadva ezzel 6 is azt a tételt, miszerint a zsid6-
sdg ebbdl eredendéen kollektiven biinds, és erkolcsileg ziillott.”

Ugyancsak a ,romlott” zsidé szellémiség terjesztdit vélte felfedezni Sebe
Ferenc lelkész a vandor szintarsulatokban, amelyek szerinte a magyar gondol-
kodasra, kultirara rombolé hatassal vannak, amikor a magyar lélekbe idegen,
erkolestelen szellemiséget ,tapldlnak be”” Irasdban nem feledkezett meg hang-
stlyozni, hogy a kérnyéken - ahol 6 lelkész — jaré szintdrsulat tagjai kozt zsid6 is
van, aki ugyanakkor kapcsolatot tart fenn az egyhdzkozségében lakd zsido em-
berrel is.” Figyelemre mélt6 abbéli torekvése, amellyel minden dron bizonyitani
igyekezett a zsidosdg kapcsolatdt ezekkel a szintdrsulatokkal.

Az 1944. mdrcius 19-i német megszallds utdn fokozddd zsiddellenes han-
gulat jél nyomon kévetheté az ezt kovets iddszakban megjelent {rasokban, ame-
lyeknek hangneme ekkorra mar egyre tirelmetlenebb és agresszivabb. Ez és a
hdbords helyzet kedvezétlen alakuldsa is kozrejatszott abban, hogy az Egy akol,
egy pdsztor ismeretlen szerzdje az Unitdrius Egyhdz mdjusi szamdban meglepd
vehemenciaval tamadt a zsidésdg ellen. A hdborus kitartds fokozdsdnak célja-
bol megszerkesztett irasbol egyébként egyértelmuien kitlinik az a szdndék, hogy

71 UE 1944/7. 4.; ,Végtl ami a zsiddknak az utobbi szdzadban nyilvanvaléva lett min-
den alattomos hitvanysdgait és biineit illeti, amely most lett nagyjaban és részleteiben is-
meretessé eldttiink, éppen ezaltal lehet ma redmutatni nyiltan, vildgosan, példaszerfien,
hogy volt egy nép, melynek kivalé lehetéségei voltak évezredek ota, hogy nagy nép lehes-
sen, megvoltak a szellemi alapjai, de az anyagiassdg, a pénz szerelme és a csalafintasdg,
alattomossdg stb. miatt elvesztette minden rokonszenvét és gytiloltté lett” Uo. 5.

72 Uo.

73 ,Misorukba veszik a lehet$ legdivatosabb és legrohogtetébb [...] operetteket,
s azoknak - minden épitSkedvil magyar ember elétt lejért és csomorletes — humordval,
atlatszdan zsidos, destruktiv szellemével csdbitjdk magukhoz a népet s még inkabb a zse-
bébdl a pengbket” UE 1944/3. 2.

74 Uo. 3.
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mindezt a fokozddé zsiddellenes hangulatra apelldlva igyekezett elérni.”® Ezért
»magatol értetédden” az elrettentést és mobilizaldst a szovetséges hatalmak és a
vildguralomra, keresztény vildg elpusztitasara térekvd zsiddsdg kozti koalicio,
osszeeskiivés felvillantdsaval torekedett fokozni és azt 1étezd valésagnak megraj-
zolni.”® Végkovetkeztetése: sszefogasra van szitkség ahhoz, hogy legy6ézhessék
a keresztény Europat ,,[...] teljes megsemmisitéssel fenyegetd, a vérszomjassagtol
elvakult, pusztitasnak, a gonoszsagnak, a satani szellemnek 6rjongé hadat”” Az
iras ugyanakkor nemcsak leplezetlen és féktelen zsiddellenessége miatt érdemel
figyelmet, hanem azért is, mert egyes lelkészek zsidoszemléletén kiviil azok ha-
borurdl alkotott felfogasara is ravilagit: keresztes haboru ez a vildguralomra téré
zsidosaggal szovetkezett ellenséges hatalmak ellen.

Az Unitdrius Kéozlony mdjusi szamdban az angolszdsz bombazdsokrdl ga-
nyolédd hangnemben elmélkedé névtelen szerzd irasiban nemcsak zsiddel-
lenes, hanem rasszista célzdsok is fellelhetéek: ,Kilonés ez, baratom, hogy
mennyire megharagudtak a négerpil6tas angolszdszok reank, magyarokra csak
azért, mert mi nem akarunk bolsevizalddni, ragaszkodunk templomainkhoz,
csalddi életiinkhéz, gyermekeinkhez és ahhoz a sok nemzeti értékhez, melyet
ezer esztendd drdga kiizdelme megteremtett. Amikor ezek védelmeére sikraszall-
tunk, azonnal bombaztak benniinket. Vagy talan neheztelnek rank, mert Isten
valasztott népét kezdjitk kivalogatni s 6ket csillaggal megjelolni?™”®

A Bethlenbe menekiilt unitdrius hivekrdl sz6lé beszdmoldjdban R. Filep
Imre misszi6s lelkész azok megélhetési nehézségeit és munkanélkiiliségét a zsi-

75 UE 1944/4. 1. ,Gondoljunk csak az anglikdn egyhaz fejeire, akik imddkoznak a ke-
reszténység diadala emlékiinnepén a bolsevizmus gy6zelméért, avagy azokra a tobbiekre
til a tengereken, akik a témeg orvgyilkossagokra vallalkozék téldi jutalmakra éhes hadat
és gyilkolo rongybabaikat és bombdikat djtatos szemforgatasok kozott dldjak meg, — hogy
sikeriiljon itt Eurépa foldjén kiirtani a keresztények drtatlan szazezreit”

76 Uo. ,Amig a keresztény vildg dnmagaval viaskodott, kiméletlen, belsé harcokat vi-
vott szazadokon keresztil - addig is tdvol volt attél, hogy zdszldjara irott szent céljit: a
szeretet istenorszdgdt megvalositsa, de midta a halalba stllyedd kereszténységnek a farize-
usokndl és irdstudoknal is dlszentebb része annyira elrugaszkodott énmagatdl és minden
nemes célkitzést6l, hogy a vildg legnagyobb ellenségének és parazitdjanak, a vildguralom-
ra tord zsidosdgnak szekértolojava siillyesztette magdt — elvetemiilten, teljes vaksdgdval
nemcsak sajit vesztére tor, hanem szimpla létét is teljesen megpecsételi” )

77 Uo.

78 UK 1944/ 4. 12.
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dok szamldjara irta, egyuttal pedig azon reményének adott hangot, hogy az al-
lam ezt a magyarok szamdra hatranyos helyzetet meg fogja sziintetni.”

Az egyhdz ,vezérkardhoz” tartozd személyiségek koziil Gelei Jézsef f6gond-
nok és Abrudbdnyai Janos teoldgiai tandr, dékdn irdsaiban taldlhatunk nyiltan
zsidoellenes megnyilatkozasokat. Mindkettdjiiknél a zsidokérdés nemcsak po-
litikai, tdrsadalmi, gazdasagi, hanem faji problémaként is jelentkezett, amit ugy
értelmeztek, hogy a magyar fajra, nemzettestre nézve végzetes kévetkezmények-
kel jarhat a zsidokkal valé keveredés.

Abrudbényai Az unitdrizmus és a fajelmélet cimi tanulmanydban a keresz-
tény, nyugati civilizaciot fenyegeté kommunizmusban nemzetkézi erdk szovet-
ségét latta, amelynek - még meg nem hatdrozott mértékben - mozgatoi és tag-
jai a zsidok is: ,A torténelem ezutdn lesz hivatva pontosan meghatdrozni azt a
szerepet, melyet a kommunizmuson keresztiil a nemzetkézi zsidosag és szabad-
kémivesség magdra vallalt. Kérvonalaiban azonban mar most is jelentkezik e
szerep. Ugy latszik, mintha a zsidésag, mint faj, 6rék bosszut eskiiddtt volna a
Jézusban elindulé keresztény vallds ellen azért, mert annakidején ez életfelfogds
és vilagszemlélet hatarozottan és megalkuvas nélkiil szembehelyezkedett forma-
lis és hamisan alkalmazott faji szempontjaival. [...] A megfenyegetett nemzetek
felismerték az igazi mozgaté eréket, s ma mér bizonyosabban tudjak, hogy e vi-
lagrasz6lo miveletben a kéz Ezsaué, de a hang Jakobé .

Vallds és a mai koreszmék cimet viseld, nemzetiszocialista nézeteket hangoz-
taté munkajaban par gondolat erejéig, burkoltan, a bolsevizmus mogott meg-
hiz6dé erdket és a kapitalizmust birdlva, ismét hangot adott antiszemita néze-
teinek.®

Gelei Jézsef Nemzetnevelés cimet viseld, utopisztikus, fajvédelmi szempon-
tok alapjan felépitett nemzetnevelési programjaban, a nemzetet 1étében fenye-
geté népként jelenitette meg a zsiddsagot. A nemzetiszocialista minta alapjin
elképzelt, individualizmust elutasité, a tdrsadalmat militarista szellemben és for-

79 UK 1942/6. 99~100. ,,Bethlen 4200 lakéja koziil 779 zsidd, akik fuvarozdssal és ter-
mészetesen kereskedelemmel foglalkoznak. Keresztény iizlet a kdzségben alig van, a zsid6
tizletek ellenben egész utcasorokat foglalnak el és mig a bécsi dontés utan még nem nyilt
egyetlen Gj keresztény tizlet sem, zsidd nyilt kettd. A zsidé kereskedelmet és talméretezést
korlatozo torvények segitségével reméljiik, hogy menekiilt hiveinknek is tisztességes életet
sikeriil biztositanunk.”

80 Uo. 82-83.

81 [...] tagadhatatlan, hogy e gondolatkér kialakuldsdnak folyamatat kiilonssképpen
meggyorsitottak azok a nemzetkozi erék és kisérletek, melyek, els6sorban a bolsevizmus
mogé huzddva, egyes fajok és nemzetek életére tortek” Abrudbanyai Janos: i. m. 19.
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mdaban megszervezni dhajtd programjaban, tobbszor is figyelmeztetett a lesel-
kedd belsé veszélyre: ,Nemzetszolgdlat var a nére azon a téren is, hogy a ke-
zén megfordulé nagy nemzeti vagyon a bevasarlasok sordn hova jut: a magyar
kezekbe vagy pedig a fajunkat gyengitd belsé ellenségek kezébe”** Szélséséges
zsiddellenességére mutat a nemzettest bioldgiai dllaganak ,,nemesitésére” vonat-
koz¢ kijelentése, amely szerinte ,a nemzet allaganak mindségi nevelése, mely a
fajbiologia ismeretei alapjdn a nemzet testét megszabaditja a kdros fajidegen ele-
mektd] és ezaltal az elkiilonitéssel nemesiti”

Tobbszor visszatéré gondolat Geleinél a zsidésag olyszerti bedllitdsa, mint
a nemzet életterét visszaszoritd, azt kizsdkmanyol6 elem: ,, A zsidésdg pl. a ma-
gyartol nem életjogokat vett el, nem térvényeinket jatszotta ki, hanem a nemze-
tet életlehetdségektdl fosztotta meg, a honnak belsé kifosztasat és megrabldsat
kovette el”* A nemzeti széthizdst ugyancsak a zsidé &sszeeskiivésnek tulajdo-
nitotta.®

Amint arrdl a fenti irasok is tantskodnak, szerzéik szemében a zsidosag
nem etnikai vagy felekezeti, hanem faji kategdriaként jelent meg, e kritérium-
rendszer alapjan definialtak. Ebbél eredendden egy olyan, sajitos vonéasokkal
rendelkez6 fajként tekintettek rd, amely az erkélcs, szellemi élet és étosz tekin-
tetében az dkortdl kezdédden negativ eléjell dtalakuldson ment keresztiil. Eme
dtalakulds révén kiformalédott markdns ismertetéjegyek a kovetkezok: keresz-
tényellenesség, vilaguralmi torekvés, kapzsisag, destrukiv, dekadens erkdlcsi ér-
tékrend. Kovetkezésképpen az egyetemes kereszténységgel egyiitt a keresztény
elveken allé magyar tarsadalom is allandé és valos veszélynek van kitéve, amely a
zsidoktdl valé teljes elktiloniilés révén védhetd ki. E koncepcio lecsapoddsaiként
értékelhetdk a fenti cikkek, és ugyancsak e felfogas, szempont szabott irdnyvona-
lat az attérési kérések elbiralasdban is.

IX. Antiszemita tartalmu megnyilvanulasok vilagi nyilvanossag el6tt

Az egyhdz tiszt- és tisztségvisel6i nemcsak egyhdzi berkekben, hanem vildgi
nyilvdnossdg eldtt is kifejezésre juttattak véleményiiket e kérdésekben, amelyek-

82 Gelei J6zsef: Nemzetnevelés. Kolozsvar, 1942, 17.

83 Uo. 18.

84 Uo. 29.

85 ,Ha volt a térténelem soran ismételten egyenetlenkedés és visszavonds magyar-ma-
gyar kozott, azt koztiink mindig pénzen és ajaindékon szitottak kiil- és bel ellenségeink,
amint azt pl. a letant liberalis korban a zsidopénzen vezetett szocialista magyar munkas-
sagtol is kellett szenvedniink” Uo. 32-33.
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nek kdzponti gondolata a zsidésdgnak, mint a nemzetépités egyetlen akadalya-
nak az eltavolitasa, kikapcsolasa volt.

Az Unitdrius Kozlony 1941. évi oktdberi szamaban olvashatjuk, hogy a szé-
kelykeresztliri orszagzaszlé-avaton felszélald Csiki Gergely a székely erényeket
dicséitve azon hitének adott hangot, hogy kordnak Magyarorszagaban nem vol-
na zsidokérdés, ha a székelységet mar régebben a kereskedelem és ipar atjara
helyezték volna.®

1942 februarjaban vitéz Kozma Ferenc vezérkari szazados (a Duna-Tisza
menti egyhazkor feliigyelégondnoka) a kolozsvari Unitérius Kollégium diszter-
mében az oroszorszagi kozallapotokrdl tartott eléadasaban nem feledkezett meg
a zsidokrol: az oroszorszdgi keresztény egyhazak siralmas helyzetének szemlé-
letes bemutatdsa utan (a keresztény templomokat raktarakka, gytléstermekkeé
alakitottak, nincsenek istentiszteletek stb.) beszamolojat igy folytatta: ,A zsidd
templomokban azonban ma is rendesen tarjak az istentiszteleteket. Ez szerintem
mindennél tobbet mond” - sejtetve a zsiddk és szovjet, ateista hatalom kozotti
rokoni kotédéseket.

1943. janudr 10-én R. Filep Imre jévi radickozvetitéses ,,programadd” is-
tentiszteleti beszédében az anakronisztikus mult elvetésére és nemzeti, tarsadal-
mi (csalad, kozosség), politikai, kulturdlis, vallasos megutjulasra, ujjasziletésre
buzditott. Beszédének itt két pontjara fokuszalunk, amelyek témakoriinket koz-
vetleniil érintik, és amelyek egyben R. Filep politikai orientdciojara is fényt vet-
nek. A nemzet Ujjaépitésének, megijuldsanak alapja a csalad. Ez két vonatko-
zdsban szorul korrekciéra: kikiiszobélni az érdekhdzassdgot, és megteremteni
»a Vér tisztasdgat”, meggatolni az elkorcsosulast, megteremteni a ,,»rasszot«, a jo-
fajtdji magyart”®® A szellemi tisztasdg, az erkolcsi, jellembeli szilardsag, er8sség
és életrevaldsag elsé feltétele ugyanis a bioldgiai értelemben vett vértisztasag.®
Kozdsségi szinten a vérségi alapt tdrsadalmi szolidaritds helyreallitdsat tartotta
kivanatosnak, melyben a ,farizeusi szellem” okozott felbecsiilhetetlen karokat.*
Ennek érdekében fel kell szimolni a ,,jeruzsalemi szocializmust” (marxizmust),
amelynek alapelve a gytlolet, masok feldldozasa, és helyébe a szeretet principiu-
man nyugvoé jézusi szocializmust dllitani®' A harc, amely az orszdgban és a kele-

86 UK 1941/10.

87 UK 1942/ 2. 29.

88 R. Filep Imre: Ujévi magyar prédikdcié. Kolozsvar, 1943, 10.
89 Uo.

90 Uo. 13-14.

91 Uo. 16.
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ti arcvonalon folyik, tulajdonképpen harc Jézus és Marx kozott.”? R. Filep tehét
beszédében, bar kddoltan, de a magyar tarsadalom zsidoktol valé megtisztula-
sara célzott.

E fejezet legérdekesebb epizddjai Abrudbényai Janos nevéhez kapcsolddnak.
Az elsd , felvondsa” 1944. junius 20-an Kolozsvaron jatszodott le, amikor Jaross
Andor belligyminiszter erdélyi korutja alkalméval a bombatamadast szenvedett
Kolozsvart is meglatogatta. A Keleti Magyar Ujsdg beszémoldja szerint Jaross fo-
gadtatdsdn a kilonbozé intézmények és testiiletek képvisel6i mellett jelen vol-
tak az egyhaz képvisel6i is.”® Jarosst a varos nevében ,,6szinte szivvel és bajtarsi
hliséggel”* Abrudbdnyai kdszontotte, aki személyének méltatdsa utdn a belsé
front megerdsitésének sziikségességérdl beszélt mint a gybztesen megvivando
haboru elengedhetetlen feltételérdl. Jaross beliigyminiszterré valo el6lépése ota
- mondta - ,megtanultuk, hogy nincs gy6zelem a kiilsé arcvonalon addig, mig
idelent donté jellegli intézkedések nem teremtik meg a lehetdséget a belsé gy6-
zelemhez. Megtanultuk és kezd mar vériinkkeé valni, hogy egyirriyd front mo-
gott, egyirdnyu vildgnézet jegyében megnyilatkozd, félre nem érthetd, vilagos
nemzetpolitikara van sziikség ahhoz, hogy népiink ezeréves almait méltanyolja a
létért és miivelddésének értékeiért kiizdé Eurdpa. Ezen belsé arcvonalon 8szinte
és hatarozott torekvéseket lattunk a kormanyzat részérél, s nem hallgathatjuk el,
hogy rovid harom hénap alatt majdnem véglegesen és taldn 6rokre megoldot-
tak egy olyan szdzados problémat, mely megoldhatatlansagédban sirjava lehetett
volna a magyarsagnak™ Figyelembe véve a beszéd elhangzdsdnak helyszinét és
id6épontjat, egyértelmiinek latszik, hogy a rovid harom hénap alatt megoldott
szazados probléman Abrudbdnyai a zsidé deportalasokra gondolt, amely - aho-
gyan azt Jaross is kifejtette — a bels6 front megerdsitését szolgalta. Viszontva-
laszéban egyébként Jaross vildgosan leszogezte, miben is allott az Abrudbanyai
dltal hangoztatott bels6 megerésitési munkalat: ,,A bels6é arcvonal megszilar-
ditdsdanak elsé munkaperiodusat bevégeztem. Ez a munkaperiédus negativum
volt, mert el6szor ki kellett kiiszobolni a nemzet vérkeringésébdl mindazokat az
inficidlo elemeket, amelyekrél soha semmi kértlmények kozott nem volt felté-

92 Uo.

93 A terembe 1épS belligyminisztert a kézdnség nagy lelkesedéssel és éljenzéssel
togadta, amit a beliigyminiszter felemelt karral mosolyogva viszonzott” Keleti Magyar
Ujsag 1944/138. 5.

94 Uo.

95 Uo. A tovabbiakban Abrudbényai a nemzet haborts eréfeszitésének novelését siir-
gette és nagy vehemencidval tdmadta a nemzet azon tagjait, akik nem hoznak meg minden
dldozatot a végsé gybzelemért.
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telezhetd, hogy ezek be tudnak simulni a nemzeti vdgyaknak, a nemzeti érde-
keknek az irdnyédba. Szinte elképzelhetetlen volt, hogy ezek a tengelybardtsagra
alapozott nemzeti szocializmus belsé kohézidjaval aldtamasztott rezsimben po-
zitiv tényekként jelentkezhettek volna. Kikapcsoltam és ki is fogom kapcsolni az
egész magyar vérkeringésbdl a zsiddsag szerepét. Kikapcsolom és ki fogom irta-
ni, amennyiben még valahol is jelét taldlom annak okar a fold felett, akér a fold
alatt, ha baloldali jellegi marxista vagy demokrata jellegli aknamunka tovabb
folynék ebben az orszagban”*

Kettejiitk szoros barati viszonyara utal, hogy Jaross ,kedves baratom és baj-
tarsam”-ként koszontotte Abrudbanyait, aki az Imrédy-féle Magyar Megiijulds
part kolozsvari tagozatdnak alelnoki tisztségét is betoltotte.

A masodik, nevéhez kotheté megnyilatkozas a Keleti Ujsdgban megjelend
irasa. Ebben egy rovid torténelmi felvezetés utdn, amelyben az antiszemita szte-
reotipiaknak megfeleléen vildguralomra tor6, éléskodd, erkolcstelen, keresz-
tény- és nemzetellenes elemként mutatta be a zsidésdgot, a deportdlasokat el-
engedhetetlen sziikségszertiségként tiintette fel, amely végleg megoldja a tobb
évszazados ellenség problémdjat. A zsidosagtol valé megtisztulas, irta, a ,nagy
magyar sorskérdések” megoldasanak els6 1épése, alapkdletétel, amelyen egy 1j
nemzeti élet fog felépiilni.®’

Bér informdcidink szérvanyosak ezen a téren, az egyhdz tiszt- és tisztségvi-
sel6k vilaghaboru alatti tevékenységét kivizsgald purifikdcids iratokbdl tudjuk,
hogy R. Filep Imre missziés lelkész az Imrédy Part tagjaként tobb alkalommal
tett ,antidemokratikus” kijelentéseket nyilvanossag el6tt.”®

Az egyhdzi kozélet sem volt mentes a hasonlé tartalmi megnyilvanulasok-
tol. 1942-ben példaul Abrudbanyai tartott zsiddellenes utalasokat tartalmazd
el6adast a budapesti lelkészi konferencidn.” Ugyancsak a purifikdcios iratokban
taldlkozni olyan informaéciokkal, amelyekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy egy-
hazkori (egyhdzmegyei) kozgytiléseken is elhangoztak zsiddellenes el6adasok.'®

96 Uo.

97 KU 1944/109. 1.

98 EKT jkv. 1945. majus 29. 128. jkvp. A jegyzékonyv szerint az Imrédy Pért kolozs-
vari tagozatanak vezetd tagi min&ségében ,,[...] vidéken tobb esetben propaganda utakat
tett és demokrataellenes magatartdst tanasitott [...]” A demokrataellenes magatartdsban
bizonyos, hogy antiszemita megnyilvdnuldsok is voltak. Ennek bizonyossdgét erdsiti az
UK-ben megjelend zsiddkat is érint cikke. UK 1942/6. 99-100.

99 Az unitdrizmus és a fajelmélet cimi el6adés.

100 EKT jkv. 1945. mdjus 29. 128. jkvp. Lérinczy Mihaly marosvdsirhelyi valldsoktaté lelkész
egyhazkori kozgytlésen zsiddellenes eladast tartott. A kozgy(ilés jegyz6konyvét nem taldltuk.
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X. Az ,egyhazi zsidotorvény” utéélete. A mult ,elhallgattatasa”

Az 1454/1941. szamu EKT-javaslat Fétandcs dltali megszavazasa 1941. no-
vember 16-an annak torvényerére emelkedését és az egyhaz alapokmanyat ké-
pezé Szervezeti Szabalyzatba vald foglalasat jelentette. A magyar allamhatalom
megsziintével bekovetkezett politikai fordulat eredményeként az EKT 1944. no-
vember 24-én a Jogligyi Bizottsdg javaslatdra hatdlyon kiviil helyezte a diszkri-
minativ hatdrozatot.'”! Azaz, akdrcsak 1940-ben, az 1944 6szén bekovetkezett
politikai események is az egyhazpolitika gyors metamorfézisahoz vezettek. E
kényszerd valtds azonban nemcsak a hivatalos diskurzust érintette, hanem az
egyhdz személyi dllomanyat is. Tobbeknek revidedlniuk kellett a zsidosagrol eld-
z6en alkotott véleménytiket is. E kiils6 kényszeritd erd hatdsara eldllt ,,mentdlis
reviziét” jelzi a zsiddellenes rendelkezés hatalyon kiviil helyezése is. Az ezt vég-
rehajté EKT-iilésen ugyanis kilencen jelen voltak'® a Peth6 (1454/1941 szamu)
inditvényat elfogadd 1941. november 11-i iilésen is, amelynek jegyzékonyvében

101 EKT jkv. 1944. november 24. 331. jkvp. 234-235. , Jogligyib[izottsdg]. tisztelettel ja-
vasolja az EK Tandcsnak, hogy a Szervezeti Torvény 229. paragrafusa 1. pontjanak masodik
mondataban foglalt rendelkezéseken alapulé joginal fogva haladéktalanul helyezze hata-
lyon kiviil az 1941. évi nov[ember]. h6 16-17 napjain tartott egyhazi f6tandcs 12-i jegyz6-
kényv pont alatt hozott azon hatdrozatdnak alkalmazésat s eltorlésére tegyen javaslatot a
fétandcsnak|...].,,Joglgyib[izottsdg]. nem mulaszthatja el felemliteni, hogy egyhazi jogta-
ndcsos afia 1941. évi okt[6ber]. hé 7-éri iktatott jelentésében foglalt megjegyzéseket annak
idején magaévd tette és mér akkor leszdgezte, hogy: Tekintettel a Szerv[ezeti]. Torv[ény].
vonatkozé rendelkezéseire, elvileg minden egyhdzkozségi tagnak egyenld jogok vannak
biztositva., [...] egyhdztagok kozott olyan kategéridk létesitése, hogy egyes kategdriakba
tartozok tobb joggal birjanak, mint a mésikba szdmitottak, ellentétes a szervezeti torvény
szellemével, ... egyhdzi szempontbél csupdn az a helyZet, hogy az unitdrius egyhdz tagja
unitariusnak tekintendd, ... olyan kérdés felvetésére irdnyul az Egyetemes Egyhaz legfébb
térvényiben, amely az erdélyi unitdrizmus multjdval és 1ényegével ellentétes. A bizottsag,
a fentiek megemlitése utan kotelességének tartja, hogy vegye kezébe a kezdeményezést,
mivel annak idején kifejezett véleményében lefektetett elveket kivanja érvényesiteni - s
terjessze elé fenti javaslatdt, melynek célja, hogy az egyhdzi torvény egyetlen nem demok-
ratikusnak mondhato rendelkezése formailag és hatalyon kivil helyeztessék - amely ren-
delkezés tulajdonképpen egyetlen egyhdzkozség helyzetébdl, az ottani tomeges dttérések
kiilonés koriilményeibél szarmazott, anélkil, hogy Egyhdzunk egyetemes szempontjabdl
jelentdséggel birt volna és tovabbi fenntartdsat barmi is indokolna”

102 Jézan Miklos, Kiss Elek, Csifé N. Liszld, Szathmdry Janos, Abrudbanyai Géza,
Hadhdzy Sandor, Vari Albert, Kelemen Lajos, Urmési Jozsef. EKT jkv. 1943. nov. 24.
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semmiféle utalds nem taldlhatd arra nézve, hogy valaki is ellenezte volna annak
elfogadasat.'®

Az 1945, marcius 30-4n megjelent 217-es szdmu rendelettérvény rendelke-
zéseinek megfeleléen majus 8-an az EKT kori és egy kdzponti tisztogatd bizott-
sag felallitdsat rendelte el az 1940 és 1944 kozott széls6séges, antidemokratikus
nézeteket vallo személyek biintetésére. Elobbiek létszimat hdromban (egy elnék,
egy vilagi és egy egyhazi tag), utobbiét pedig 6tben hatarozta meg: elndk (Mikd
Lérinc), két vilagi (if). Hadhdzy Sandor, Bartha Miklés) és két egyhdzi tag (Vari
Albert, Csifoé N. Laszld).!%

Mijus 29-én az EKT a Tisztogaté Bizottsdg jelentésének figyelembevétele
utan harom személy nevének felterjesztését javasolta a vallasiigyi minisztérium-
ba: Abrudbényai Janost, aki tagja volt az Imrédy-pért (Magyar Elet Partja) ko-
lozsvari vezetBségének, és a nyilvdnossag elétt széban, a Keleti Ujsdgban pedig
irasban is t6bbszdr hangot adott zsiddellenességének. R. Filep Imre kézponti
misszios lelkészt, aki szintén az Imrédy-part koloszvari tagozatanak volt veze-
té tagja, és aki ebben a mindségben ,vidéken tobb esetben propaganda utakat
tett és demokrataellenes magatartdst tandsitott”'® If). Mdthé Lajos szentdbrahd-
mi lelkészt pedig az Unitdrius Egyhdzban megjelené Még egyszer az Otestamen-
tum cimii zsid6ellenes irasaért. Abrudbdnyai és Filep esetében allasukbdl valo
eltavolitasukat, Mdthé esetében pedig kéthavi felfiiggesztést javasolt.'® Lérinczy
Mihaly'"” marosvasarhelyi vallasoktato lelkész (aki egyhdzkori kozgytilésen zsi-
doellenes el6adast tartott), Kiss Karoly bihari lelkész (aki szélsGjobboldali tevé-

103 Jézan Miklds, Gelei Jozsef, Kiss Elek, Urmdsi J6zsef, Csifé N. Laszld, Vari Albert,
Urmasi Karoly, Ajtai Janos, Benczédi Pl, Szathmary Janos, Gil Kelemen, Lérinczy Zoltan,
Fikker Janos, Abrudbényai Géza, Kelemen Lajos, Tiirkdssy Samuel, Palffy Lasz16, Hadhazy
Sdndor. EKT jkv. 1941. november 11. 553. jkvp. 57 A jegyz6kdényv nem emliti, hogy va-
laki ellenezte volna Pethd javaslatinak megszavazdsat.

104 EUEGyLt. Purif. 1/302/945

105 EUEGyLt. Purif. 1/ad302/945 Egyik minisztériumhoz felterjesztend szovegvdito-
zatban az olvashatjuk, hogy nevezett elkisérte Jarosst székelyfoldi kéritjira is. Ez az infor-
macié azonban nem kerilt bele a végleges, minisztériumhoz felterjesztett valtozatba.

106 Uo.

107 Lérinczy Mihaly (1911-1991): teologiai tanulmanyait 1936-ban fejezte be. Ezt ko-
vetden Kolozsvaron, Torddn, Fogarason volt segédlelkész. 1938-ban szentelték pappd.
1938-1941 kozott a chicagdi Meadville Theological Schoolban tanult. 1941-1947 kozdtt
hitoktatd letkész Marosvasarhelyen, majd az Unitarius Teol6giai Akadémia dszdvetségi
tanszékének tandra. 1959-ben éllamellenes tevékenység és tiltott iratok terjesztése cimen
7 évi bortdonbiintetésre itélték. 1963 utdn, miutdn kozkegyelemben részesilt, Szinden lel-
készként dolgozott.
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kenységet folytatott), Razmany Mor kézponti tisztvisel6 (zsidoellenes kijelenté-
seket tett tobb izben és azokat a hdbor befejezte utdn is fenntartotta) ligyeinek
elbirdlasat pedig Jozanra bizta.'®

Kiss Elek tigyét a Tisztogat6 Bizottsdg javaslatdra nem terjesztették fel a mi-
nisztériumhoz. Elintézését az EKT sajat hataskorébe utalta.'®® Mivel a Tisztogato
Bizottsag zsidokkal kapcsolatos kérdések megvalaszoldsara is felszdlitotta (ezek-
re nemlegesen valaszolt),'® egyértelmtinek latszik, hogy 6 is zsidoellenes ma-
gatartdsa miatt kertlt a vizsgdlodasok kdzéppontjaba. Kisst a f6jegyz6i tisztség
lemondadsara is felkérték, amit azonban elutasitott, és mivel senki nem kezdemé-
nyezett ellene fegyelmi eljarast, az EKT tigyének tovabbi targyaldsat lezarta.'"!

Az EKT a Tisztogaté Bizottsdg észrevételeit elfogadva végiil csupan a hdrom
javasolt személy nevét terjesztette fel a minisztériumhoz: Abrudbanyai Janos'?,
R. Filep Imre és if). Mathé Lajos. Antidemokratikus tevékenység és az Imrédy-
parttagsag volt Abrudbanyainal és Filepnél vadként megjelolve, if). Mathénal pe-
dig a mar emlitett antiszemita Ujsagcikk.'?

Ugyiikben elészor a minisztérium szeptember 9-én egy harom személybdl
allo bizottsag (egy a minisztérium, egy az egyhaz, egy pedig a MADOSZ részé-
rél) kikiildésérdl hatarozott, amelynek helyszini vizsgalata utan fog hatarozatot
hozni. A vizsgélatra azonban nem kerdlt sor, és a november 6-an kelt miniszté-
riumi leirat értesitette az egyhdazat, hogy ,,azon egyhazi személyek, akik szolgala-
tukbol el lettek mentve, az allam apparatusanak megtisztitasat célzé purifikaciés
torvények alapjan, helyeztessenek vissza torvényes jogaikba azzal az idéponttal,

108 EUEGyLt. Purif. 1/ad302/945

109 o,

110 A Kisséhez hasonlé kérdéivekre nemleges valaszt adott egyébként Razmany Mér
¢és Szathmdry Janos jogtandcsos is. A valaszok szubjektivitasat, valdsagtartalmuk csekély
értékét jelzi pl. Razmany esete, akit, bar tagadta nyilatkozatdban, maga az egyhaz nyilva-
nitott zsiddellenesnek. Hasonlé jelenséggel talalkozhatunk a Tisztogatéd Bizottsighoz be-
érkezé iratok kapcsan is. (Csupdn a marosi egyhdzkor lelkészének jelentése taldlhaté meg
a purifikdcids iratok kozt.) A marosi egyhazkorbél jelentést tevd esperes szerint ugyanis
»{...] a marosi unitdrius egyhdzkér lelkészei kdziil senki - tudomdsom szerint - nem tant-
sitott, illetve terhel6 cselekményt nem kovetett el.” EUEGyLt. Purif. 1/302/945

11 EKT jkv. 1945 janius 28. 190. jkvp. 262.

12 Abrudbanyait 1946. dprilis 15-én a kolozsvari Népbirosag haboris binésként itélt
el és vagyonelkobzdssal stjtott. Monitorul Oficial. 20. august 1946. Nr. 192. 9077.; Az itélet
el6l Magyarorszdgra menekiilt.

113 EUEGyLt. Purif. 1/302/945
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amikor a purifikdlas megtortént, kivétel ez alol azon lelkészek, akik elhagytak az
orszag teriiletét és e pillanatig még nem tértek vissza dlldsaikba!'*

Amint az itt vazoltak titkrében is lathatd, az egyhdznak viszonylag hamar
és zokken6mentesen sikeriilt rendeznie e kérdést. Ugyanakkor elgondolkodtato,
hogy az EKT soraibol, bar sorozatosan szavazott meg zsiddellenes javaslatokat,
mégsem keriilt egyetlen személy sem a Tisztogato Bizoitsag vizsgalodasanak ko-
rébe. Mindez azt jelzi, hogy az egyhdz vezetéségét tomoritd EKT nevezett sze-
mélyeken keresztiil igyekezett elhdritani els6sorban dnmagardl a veszélyt."> A
Tisztogatd Bizottsag dltal megnevezett személyek kis szama, elkévetett cseleke-
deteiknek minimalizdldsa ugyancsak a zokkendmentes, nagyobb hullamverések
nélkiili rendez6dés vagyat sugallja ~ amit sikeriilt is megvaldsitani.

Bels6 vitara, 4tfogd és mélyrehatd purifikdciéra tehat a kézponti vezeték
érintettségébdl és a negativ megitélés elhdritidsanak szandékdbdl fakaddéan nem
keriilt sor. A mult elkendézésére és kikapcsoldsara mutat az érintettek tovabbi
életpalydja is. Gelei Jozsef tovabbra is az egyhdz berkeiben maradt és 1945 apri-
lisatél a Magyarorszdgi Unitarius Egyhaz Egyhdzi Képvisel6 Tandcsanak tagja-
va valasztottdk. Abrudbanyai Janos a Kocsordi Unitarius Egyhazkozség lelkésze
lett. R. Filep Imre Romdnidbdl torténd tavozasa utdn 1946-t61 1953-ig a Hodme-
z6vasarhelyi Unitdrius Egyhdzkozségben, majd ezt kovetSen a Budapesti Uni-
tarius Egyhdzkozségben (Nagy Igndc utca) szolgalt. 1966-t6] piispoki helyndke,
majd 1968-t6l helyettes plispoke lett a Magyarorszagi Unitarius Egyhdznak. Kiss
Eleket, Jézan Miklés haldla utdn, 1946 szeptemberében a székelykeresztiri zsi-
nat a Romaniai Unitarius Egyhaz plispokévé valasztotta, mely tisztséget 1971-
ben bekovetkezett haldldig toltotte be. Razmdany Mor f6szamvevoként megdrizte
kézponti tisztvisel6i dlldsat a Romaniai Unitdrius Egyhdz kozigazgatdsi appa-
ratusaban. Loérinczy Mihdly tovabbra is meg6rizte marosvasarhelyi hitoktatdi
allasat, majd miutan 1946-ban letette a teolégiai magantanari vizsgat, az Unita-
rius Teoldgiai Akadémia dszdvetségi tanszékének tandrava nevezték ki 1947-
ben. Tudomasunk szerint ,érintetleniil maradtak” és mentestiltek bdrminemd
egyhazi biintetd eljards aldl a nyiltan zsiddellenes nézeteket vallé lelkészek is.

114 EUEGyLt. Purif. 8/1125/945

115 Annakidején egyhdzunk hajéja bizonyos kériilmények miatt, de elsésorban a »nagy
szotobbséggel« meghozott f8tandcsi hatdrozat miatt, melyért, ha jol emlékszem, 173-an
voltunk felel6sek — hullémverésbe keriilt, melybél csak tigy latott kivezetd dtlehetdséget, ha
a hajé terhébdl a hullasirba vet egy-két stlyegységet. Igy lttem én az egyik aldozat, taldn a
legnagyobb, akit a legnagyobb lendiilettel dobtak ki a bajba jutott egyhdzi hajébal.”
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Az egyhdz zsidokkal szemben tanusitott magatartdsa azonban nem maradt
visszhang nélkiil a kéztudatban. Urmési Karoly kolozsvari lelkész 1944. évrél sz6-
16 jelentése szerint az izraelita valldsrdl torténd attérések szamdnak csokkenése a
kozelmult zsidopolitikdjanak szamldjara irhato. Ezt egy példaval is szemléltette.
Egy bukaresti izraelita kolozsvari tartézkoddsa idején 100%-os bizonyossaggal
jelezte belépési szandékat, késébb azonban mar nem jelentkezett, vélhetSleg az
utélagosan nyert kedvezétlen informaciok miatt - irta Urmési.!

Urmési megéllapitdsanak helytalld voltat a kovetkezd év tragikus eseményei
is igazoltdk. 1945. augusztus 23-4n, a roman ,,kiugrds” egyéves évforduldjanak
Kolozsvéron tartott iinnepségre Jézan Miklds is meghivést kapott. Urmési Jozsef
szerint a déleldtt kilenc drakor kezdéd6 tinnepségen megjelend és disztribiinén
helyét elfoglalé piispok ellen a triblin két oldalan elhelyezkedett ,,zsid6 demok-
rata csoportok” tiintetni kezdtek a kovetkezéket skanddlva: ,,Menjen haza, mit
keres itt a zsidok ellen tiintetd egyhaz feje?!”'"”

Az EKT jegyzékonyve mindezt a kovetkezéképpen orokitette meg: ,,Az
Unnepség alatt igy a piispok ur, mint mas, a tribindn levé vezetdk észrevet-
ték és megbotrankozassal konyvelték el, hogy a tribiin egyik oldaldn, az uttes-
ten elhelyezett felvonulé csoporthoz tartozé egyes egyének fenyegetéseket tar-
talmazo szavakat kidltottak és megjegyzéseket tettek az unitdrius plispokre. Ez
olyan mérv( volt, hogy a varmegyei féispan, mint azt késébb az unitarius egyhaz
kiildottségének elmondta, maga is felfigyelt és leintette az innepély méltosagat
ilyenformdn zavardkat”''® A Vildgossdg szerint az incidens mar akkor megkez-
dodott, amikor a plispdk el akarta foglalni a szamara kijelolt helyet, ugyanis az

116 EUEGyLt. Ev. . 1944. ,[...] az izraelita vallasrol hozzink valé attérések szamanak
megapaddsdra is elre lathatélag szdmitani lehet. Ezekben pedig bizonyédra nem kis ré-
sze van a kézelmultban egyik egyhdazi vezetd emberiink dltal elkovetett taktikai hibanak,
amely sajnos a nagy nyilvanossa el6tt esett meg, s amely alkalmas volt az unitdriusok nagy
ltalanossaganak gondolkozdsmadjardl és vilagnézeti allaspontjardl vald téves és kedve-
z8tlen feltevések szdrnyra keltésére és eléerjedésének elémozditdsara. Erre vall tobb ide
vonatkozo értesiilésem a kozelmultbél. S ezt latszik megerdsiteni egy kb., két hénappal
ezel6tt hozzank belépésre, s minden jel szerint 100%-osan meggy6z8désbdl térténd be-
lépésre, jelentkezett izraelita esete, aki Bucuresti lakds lévén Kolozsvar-i itt tartozkodasi
idejét hasznalta fel a jelzett jelentkezésre, de azéta tobbszor nem jelent meg: minden vald-
szinlség szerint utdlagosan rélunk nyert kedvezétlen informéciok miatt.”

117 EUEGyLt. Kiss Elek hagyaték. Urmdsi Jozsef ny. unitdrius lelkész és piispiki titkdr
élettorténete és onéletrajza. I-s6 rész.

118 EUEGyLt. Vii. D. 173/721/945 v. EKT jkv. 1945. augusztus 23. 226. jkvp.
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»

egyik rendezd zugolodva kifogasolta, hogy az unitariusok piispdke is meghivast
kapott az innepségre.'*’

Az tinnepséget és az azt kovetd eseményeket rogzité beszamoldk bar egy-
két ponton eltérnek, lizenetitk mégis egyértelmd, és vilagosan jelzi az egyhaz
(elsésorban zsidok altali) korabeli megitélését. Az EKT jegyz6konyve szerint a
hazatart6 Jézant a Szentegyhdz utcaban egy ismeretlen: férfi megallitotta, majd
feleldsségre vonta, hogy milyen cimen vett részt az innepségen, és mindaddig
kiabadlt, amig egy masik személy onnan el nem kisérte. J6zan, lakasahoz érve, mi-
utan az utcai kapun bement és azt maga utan behuzta, egy férfi és egy né utdna-
ment és a kaput behtizva a piispokre tdmadtak: ,,Az ismeretlen né nagy hangon
felelésségre vonta, hogy mi van a gyermekeivel, majd az ismeretlen férfi egymas
utan 5-6 vagy hétszer az 6klével a plispok Ur arcaba, kiilondsen a szdj kornyéké-
re sujtott. Ezen iitések kovetkeztében a plispok ur szemmel lathaté sériiléseket
szenvedett az arcdn, killondsen a szdj és orr kornyékén” Mindez 12-13 ora tajt
tortént.'* A Vildgossdg beszamoldja szerint harom személy tamadt Jézan ellen
még a Szentegyhdz utcdban, felel6sségre vonva, hogy mit keresett a rendezvé-
nyen. Ezek utdn ugyancsak ez a harom személy egészen a plispoki lakdsig kovet-
te. Itt ketté utanament, egy pedig 6rt allt a plispoki udvar kapujaban.'?!

A torténtek utdn az EKT még aznap bizottsagot jelolt ki (Miké Lérinc, Ke-
lemen Lajos, Marton Samuel, Benczédi Pél, Simén Daniel, Szathmari Janos és
Erdé Janos), akik mdsnap a féispansagon, a Magyar Népi Szovetségnél, a rend-
érségen, valamint a Vildgossdg és Erdély napilapok szerkeszt&ségén fejezték ki
tiltakozasukat. A tettesek felel6sségre vonasara azonban soha nem keriilt sor. Az
események ellenben lelkileg annyira megviselték a piispdkot, hogy bar kozvetet-
ten, de hozzdjdrultak halalahoz, amint azt Urmaosi Jozsef és Kiss Elek is egybe-
hangzdan allitottak.'??

XI. Osszegzés

Dolgozatunk, amelyben az egyhdz 1940 és 1944 kozotti zsidopolitikdjanak
ismertetését torekedtiink bemutatni, mindenekel6tt kisérlet egy olyan esemény-

119 Vildgossdg 1945/189.

120 EUEGyLt. Vii. D. 173/721/945 v. EKT jkv. 1945. augusztus 23. 226. jkvp.

121 Vilagossag 1945/189.

122 EUEGyLt. Kiss Elek hagyaték. Eletrajzom. 155. ,Ez a verés, ha kézvetve is, haldlat
okozta”; EUEGyLL. Kiss Elek hagyaték. Urmdsi Jozsef ny. unitdrius lelkész és piispiki titkdr
élettorténete és énéletrajza. I-s6 rész. 139. p. ,,Ez id6t6] kezdve addig vidam, dertilt kedély-
hangulata annyira megromlott, kedvetlenné valt, hogy alig lehetett raismerni.”



PALJANOS ® ZSIDOK ES UNITARIUSOK 1940-1944 (2.) 559

egylttes bemutatasara, amely mindezidaig ismeretlen (volt) mind az egyhazi,
mind a vilagi kézvélemény el6tt. Mindez igaz az e kérdéssel foglalkoz6 szakiro-
dalomra is, hiszen még a monografikus jelleggel megirt munkak szerzéi el6tt is
ismeretlen maradt az unitarius egyhaz alldspontja, magatartdsa.

[rasunk kisérlet jellege abb¢l az dllitasunkbdl fakad, amely a bekéovetkezett
allamhatalmi fordulat adta ¢j konjunktdraban és az unitarizmus magyar jellegé-
nek axiéméjaban létja az egyhaz zsiddellenes politikdjanak elsédleges okait. Ugy
talaljuk, az unitdrius vallas magyar jellegének hite okolhaté elsddlegesen az an-
tiszemitizmus ilyen aranyud és ennyire szélsGséges elterjedéséért. Annak, amely,
szakitva az évszdzados hagyomdnyokra visszatekinté tolerans politikdjaval, egy
terjeszkedd palyara 1épve, maganak kovetelte a nemzet szellemi, lelki irdnyitdsdt,
védelmét. Ebbe a szerepbe pedig szervesen beletartozott a ,,zsidé szellemiség”
és zsidd szdrmazasu allampolgarok ,kikapcsoldsanak” szandéka is. Erre utal az
attérést engedélyezd kérések elutasitdsa, a kérdésben foganatositott intézkedé-
sek, valamint az egyhazi kiadvanyokban megjelené irasok. Mindez egyben azt
is jelenti - véleménytink szerint -, hogy az egyhaz vezetségének nagyobb része
inkabb a zsidoellenes allaspont felé gravitalt. Természetesen voltak filoszemi-
ta érzelmiiek is. Ezek koziil megemlitendé Jozan Miklos, Szent-Ivanyi Sdndor,
akikrél megbizhaté adataink vannak erre vonatkozoéan. Ebbe a kategéridba so-
rolhatok tovabba azok a lelkészek is, akik felterjesztéseikben tdmogatdan viszo-
nyultak a zsid6 kérvényezk felvételi kéréseihez: Sigmond Jozsef, Urmosi Kéroly,
Kontés Béla. Forrasaink szegénysége azonban nem enged mélyebb betekintés-
re lehetdséget a lelkészek allaspontjat illetden. Ez annak is tulajdonithat6, hogy
a legtobb egyhazkozségbdl nem érkeztek attérési kérések, igy nem sziilethettek
tdmogat6 vagy ellenzd felterjesztések. Ugyanakkor, ha az Unitdrius Egyhdz ki-
advényra tdmaszkodunk e kérdés megvalaszoldsara, hasonlé kovetkeztetésre
juthatunk, akdrcsak az egyhdzkormadnyzattal kapcsolatosan: a mérleg nyelve a
zsiddellenesség felé billen.

Fliggetleniil ett6] a Magyarorszagi Unitdrius Egyhdzra is érvényes Bibo Ist-
vdn egyhdzakra vonatkoz6 megdllapitdsa, mely szerint ,tlsdgosan is tévol tar-
tottdk magukat az ildozések szornyt tényeit6l”'?* A Randolph L. Brabham és
Tibori Szabé Zoltdn szerkesztette, az észak-erdélyi holocaustot bemutatd kétet
is ezt a passziv, semleges magatartast hangstlyozza az észak-erdélyi magyar egy-
hazfékrél szolva.'*

123 Bibé Istvan: i. m. 18.
124 Randolph L. Brabham, Tibori Szabé Zoltan: Az észak-erdélyi holocaust foldrajzi en-
ciklopédidja. Budapest—Kolozsvar, 2008. 29., 160. .
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Anti-Jewish Law within the Nation and the Unitarian Church’s Strategy in Hungary
(1940-1944) :

The Second Vienna Arbitration Act brought into the spotlight three main topics that
have been present in Hungarian public discourse: the place and role of Hungary in
Eastern-Central Europe, the middle class, and the issue of social conditions. The afore-
mentioned subjects were also introduced in the discourse of the Church, and the in-
terpretation of them on the basis of the extreme right-wing beliefs resulted in alliances
between the Church and antisemitic groups.

In addition to personal, political, ecclesiastical reasons, the myth of the Hungarian char-
acter of unitarianism played a primary role in the forming of anti-Semitic discourse of
the Church. The myth of the Hungarian character of unitarianism defined the task of
Church in two important aspects: nation-building and defending the nation’s racial pu-
rity. This ideology justified itself by reference to the historical past of the church and it
was determined to accomplish exclusion of Jews from contemporary unitarianism. Be-
tween 1940-1944 this became one of the most defining and characteristic elements of
the Church’s policy.



KOVACS SANDOR

A MAGYAR UNITARIUS
PEREGRINATIO ACADEMICA
VAZLATOS TORTENETE
1848 UTAN

»A peregrinacié nem csupan ott fontos, ahol egyetemek nincsenek, vagy csak ké-
s6n alakulnak, hanem minden orszdgban és minden korban szerves részét kell,
hogy képezzék az értclmiség- és tuddsképzésnek.” Az erdélyi unitdrius egyhdz-
ban az értelmiség nevelése, az oktatas szinvonalanak emelése mindig kézponti he-
lyet foglalt el. Az egyhaz megalakuldsatél kezdve folyamatosan kiildte ki arra valé
ifjait a kulorszagi egyetemekre, hogy tudésban, vildglatottsagban felzarkézhasson
a tobbi protestans felekezet mellé. Az 1560-as évektdl 1848-ig 178 unitrius aka-
démitdrdl tudjuk adatszerten igazolni, hogy ,fels6bb orszagba” bujdosott, kiilfol-
di akadémiat latogatott. (A beiratkozdsok alapjan a latogatott akadémidk szdma
281.) A legnépszertbbeknek a bécsi, paduai, oderafrankfurti, leideni, wittember-
gi, altdorfi, heidelbergi és gottingeni egyetemek bizonyultak. A beiratkozottak
szamdt tekintve 42 beirt hallgatdval a bécsi vezet, de a felsorolt akadémidk minde-
nikén 1848-ig legkevesebb 10 didkunk tanuit. Az erdélyi peregrinatio academicdt
Gsszességében tekintve ez nem jelentds szam, de az unitdrius egyhazi és vildgi ér-
telmiségi utdnpotlast alapul véve mégiscsak annak mondhaté.*

Az erdélyi unitdriusok szamara hazai egyetem és féiskola hidnyaban a ma-
gasan képzett értelmiségi szitkséglet biztositdsdnak a killhoni peregrindcio volt
az egyetlen — koltséges, de jarhato — utja. 1568 és 1579 kozott az olaszorszagi,
paduai és bolognai egyetem bizonyult legnépszeriibbnek. 1580 és 1638 kozott is
a paduai egyetem volt a leglatogatottabb.’ 1639 és 1711 kozott az oderafrankfur-
ti és leideni akadémia vonzotta az unitdrius didkokat, hogy aztan 1712 és 1848
kozott a sulypont a bécsi akadémidra tevédjék 4t. A 18. szazadi Habsburg-hdz

1 Sz0gi Laszld: Kiilfoldi egyetemi modellek és kiilfoldi egyetemi tanulmdnyok a 18. szd-
zadtol a 20. szdzad elsé negyedéig hitp://tbeck beckground hu/filo/htim/1/107_belso.htm
[2009. november 17.]

2 Szabo Miklés: Az erdélyi unitdriusok kilfoldi egyetemjdrdsa 1848-ig. In. KerMagyv
1991, 85-104.

3 Szabé Miklos, Tonk Sandor: Erdélyiek egyetemjdrdsa a korai djkorban 1521-1700,
Szeged, 1992,





