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NEMZETTUDAT

Egy-egy nyelv kialakulasanak torténelmi folyamata annak is biztositéka,
hogy az azonos anyanyelven beszéldk kozott kiilonlegesen mély kapcsolat van.

A személyiség kozosségi megeldzolisége magyarazza meg az anyanyelv
rendkiviili szerepét is az egyén életében. ,,Csak anyanyelvemen lehetek igazan
én” — vallotta Kosztolanyi.! Megallapitasaval egybevag a mai agykutatd vélemé-
nye, mely szerint az agykéreg anyanyelvi beszédrégidjanak dontd szerepe az em-
ber minden szellemi tevékenységében érvényre jut.?

Az anyanyelv nemcsak kommunikacios eszkéz, hanem sajatos szemlélet,
sajatos logika is.®> Az anyanyelv ,,az etnikum egyéniségének lényegi meghataro-
z0ja”.* Megbrzi tapasztalatait, biztositja folytonossagat ¢s hagyomanykozossé-
gét. Az emberi méltdsagnak elemi feltétele az, hogy az ember azonos lehessen
onmagaval. Az emberi Onazonossagnak viszont az anyanyelv a legfontosabb té-
nyezdje.

Az anyanyelvvel egy kozosség torténelmi tapasztalatainak, sajatos szemlé-
letformainak, kozosségi titkainak is birtokaba jut az ember. Egyén és k6zosség
sorsa tehat egybekapesolodik.

A kozosség kotelékei kozott ma mar a legerdsebb az anyanyelv?® — allapitotta
meg a nemzeti érzés hajszalgyokereit megvilagitd llyés Gyula, aki Koszori cimii
versében az anyanyelvet . f6lneveld édesanyam™-nak nevezte, a Haza a magas-
ban soraiban pedig az anyanyelv szellemi hazat teremtd és meg6rzo erejérdl val-
lott. Marai Sandort is idézhetjiik: ,,Nincs mas haza, csak az anyanyelv.”

I Koszloldnyi Dezsd: Abécé a nyelvrél és lélekrdl. In K. D.: Nyelv és lélek. 1990. 75

2 amori Jozsef: Az emberi agy aszimmetridi. Dialog Campus, 1999. Idézi Szabé Istvan Mihély:
A magyar szaknyelvi-kommunikdcios kultira az ezredfordulon. Magyar Tudomany, 2001/6.
741-742.

3 Szegedy-Maszak Mihaly: 4 nemzet mint érték. Uj Forras, 1980. 4. 4041,

4 Gall Emno6: A sajdtossag méltésaga és ami magotte van. In G. L.; A sajatossag méltésaga. 1983.

94.

INyés Gyula: Hajszdlgyokerek. In: 1. Gy.: Hajszalgyskerek, 1971.261.

6  Marai Sandor: Naplo 1968-1975. Budapest é. n. 287.

w



GOROMBEI ANDRAS « ANYANYELV, IRODALOM, TUDOMANY, NEMZETTUDAT 389

A magyar irodalomban a nemzeti megmaradasért valo kiizdelem és a sze-
mélyiség 6nazonossag-igényének, autonomia-igényének kifejezdje lett az anya-
nyelv értékeinek tudatositasa és védelme.

A 20. szazadban anakronisztikusnak tetszé miiformak — az 6dak, zsoltarok,
konyorgések, nyelvvédo iratok, kronikas énekek, hitvitazé dramak — éppen ar-
chaikus jellegiikkel mutatnak rdé motivald tényezoik abszurditasara az 0j ezred-
forduld tajékan.

Az anyanyelv ¢és a személyi, kozosségi identitas kozos veszélyeztetettsége
motivalja azt, hogy a kisebbségi magyar irodalom az anyanyelvet szamtalanszor
nevezi,,végsd menedék-nek,’ ,utolsé mentsvar’-nak, ,,szines bélya”-nak a vizek
hullamzasaban®, ,,legvégs6 haza”-nak®, a nyelv szavait pedig nemzetiség vilagat
Orz6 ,.hi sorkatonak”-nak.™

iroink és koltsink a régi korokban és a huszadik szazadban egyarant sok-
szor ¢érezték veszélyben a magyar nyelvet, a magyar identitist. Az anyanyelv és
a nemzeti kultira veszélyeztetettségének az érzése sok valtozatban szolalt meg a
magyarsag minden régidjaban.

A nyugati magyar irodalombol csak két kdzismert mire utalok.

Faludy Gyorgy Oda a magyar nyelvhez cimii verse azt tanusitja, hogy az
anyanyelv személyiségének ¢s 6nazonossaganak meghatarozd és megtarto ele-
me: , Johetsz ream méreggel, torrel, ékkel, / de én itt allok az ikes igékkel.”

Marai Sandor Haloiti beszéd cimii verse annak a folyamatnak a bemutatasa,
amelynek sordn az emigracioban a személyiség anyanyelvével egyiitt elvesziti
nemzeti identitasat is.

Az anyanyelv az irodalomban a térténelmi emlékezet foglalata is. A nyelv-
védod irasok legtobb esetben a magyar torténelmi mult és kultira védelmében is
szolnak. Tobb szaz ilyen m sziiletett a kisebbségi magyar irodalmakban.

A délvidéki Domokos Istvan Kormdnyeltorésben cimii verse az anyanyel-
veétol, csaladjatol, nemzetétdl, a vilagtdl és dnmagatdl elidegenedett személyiség
identitasvalsaganak kifejezése: a térmelék-tudatnak térmelék-nyelven vald be-
mutatasa. Arra dobbent rd, hogy a nyelvébdl, onazonossagabdl kiesett szemé-
lyiségnek a sorsa szanalmas és kilatastalan, tudata 0ssze tébbé mar nem rakhatd
emléktormelékekbdl all.

A felvidéki Gal Sandor Tavolodok cimii verse a nemzetiségi identitasvesztés
folyamatat mutatja be. Arra figyelmeztet, hogy akik nemzetiikbdl kivalnak, azok
,»onmagukbdl is kitantorognak”. Veliik nemcsak a nemzetiség, hanem az embe-

7 Reményik Sandor: Az ige. In: R. S.: Erdélyi marcius. 1990. 161.

8 Stitd Andras: Anydam konnyii alimot igér. Bukarest 1970. 17.

9 Kulesar Ferenc: Orids arany-orgona. In: A4 mi nyelviink. Szerk.: Grétsy Lész16. 2000. 287.
10 Magyari Lajos: Szavak. Siité Andrdsnak. uo. 304.
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riség is szegényebb lesz, hiszen 6nmaguk feladasaval ember voltuk teljességét
csonkitjak meg. _

A karpataljai Vari Fabian Laszlo lllyés Gyula fejfdja eléit cim( versében
a 1ét mélységeébdl szall fol a lirai én Ontanusitd vallomasa, az anyanyelv jogan
val6 dsszetartozas kinyilvanitasa. Helytallasa kiizdelem-vallalas és hiiségvallo-
mas egyszerre: ,,Makacs szankra fegyelmet / izz6 jogarral égess, / csak Orizz meg
benniinket, édes, / édes anyanyelv!”

Az erdélyi magyar kultGraban a legkiilonfélébb miiformakban, elemi emberi
jogok védelmében szolal meg a nemzeti identitast az anyanyelvben védé iroda-
lom. A sok-sok kinalkozé példa koziil csak kettét emlitek.

Suté Andras Engedjétek hozzam jonni a szavakat cimii esszéregénye a sze-
mélyiség, kozosség és anyanyelv Osszetartozasat vilagitja meg. Az anyanyelv
védoirata is ez a konyyv, értékeinek gazdag megmutatasa, teremtd munkdasainak
megidézése.

Kanyadi Sandor koltészetének is gyakori, sokszor szakralis motivuma
az anyanyelv és a nemzeti 6nazonossag. Halottak napja Bécsben cimili kolte-
ményében Matyas kiraly segitségét kéri, hogy ,lenne védelmiinkre / hogy ne
kéne nyelviink / féltiinkben lenyelniink / s 6nnén szégyeniinkre.”

A kisebbségi magyar irodalmak nyelvvédd miivei az anyanyelvi kultiira ér-
tékeihez vald jogot elemi emberi lehetdségként védelmezik a kisebbségeket fel-
szamolni torekvé politikaval szemben. Ezt az elemi jogot azzal is védik, hogy
bens6ségesen otthonosak a magyar nyelv titkaiban, szépségeiben, értékeiben.

Az otthonvilag legfontosabb szervezé eleme az anyanyelv. Nyelviink az
édesanya mintdjara szélitja az anyanyelvet és a hazat: édes anyanyelviink, édes
hazank.

Az anyanyelv az etnikum egyéniségének lényegi meghatarozdja.!' Heideg-
ger a nyelvet a 1ét hazanak (,,das Haus des Seins”) nevezte.'? A magyar nyelv a
magyar lét haza.

Siitd Andras pedig arra is figyelmeztetett, hogy: ,,;Nyelvébdl kiesve: létének
céljabol is kiesik az ember.” 13

A magyarsag anyanyelvvédo és az anyanyelv értékeit tudatositod irodalma
az emberi szabadsag-igény és otthonossag-igény egyetemes érvényii megnyilat-
kozésa is.

11 Gall Emd: A sajdtossdg méltosdga és ami mogotte van. In: G. E.: A sajdtossag méltésaga. Bu-
dapest 1983. 94.

12 Martin Heidegger: Wozu Dichter? In: M. 11.: [{olzwege. Frankturt a. M. 1977. 306.

13 Siitd Andras: Engedjétek hozzam jonni a szavakat. Bukarest. 1977. 163.
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2.

Az irodalom azért hozza létre a maga kiilon 1étmddjat, hogy az alkotd ennek
révén kinyilvanithassa a vilaghoz val6 viszonyat. Az irodalom azért hasznalja fel
a valosag tényeit, hogy megmutathassa, miként itéli meg azokat.

,»A mialkotasban a 1étez6 igazsaga Iép miikodésbe. A miivészet az igazsag
miikodésbe-Iépése.”"* Az igazsag ,,a létezd el-nem-rejtettségét jelenti.”’”

Az irodalmi mil kiszabaditja ¢lményei kotottségébol az olvasdt, ralatast biz-
tosit neki a létre. Az irodalom segitségével az ember mértéket kap létezésének
tagassagahoz.

A nagy mii médositja az addig vitathatatlannak hitt szemléletet. Uj, gazda-
gabb, igazabb vilaglatast ad befogaddjanak.

A mivekben megnyilatkozd kozdsségi feleldsség nem iitkozik a miivészet
autondmiajaval.

A magyar és a vilagirodalom legnagyobb alkotasai tantsitjak, hogy esztéti-
kai érték és kozosségi feleldsség nem titkéznek egymassal.

Az irodalom a személyiség €s a k6zosség formalasanak hatékony és nélkii-
l6zhetetlen eszkoze.

A magyar irodalom nemcsak vetiilete és nyelvileg elhatarolt valtozata az eu-
ropai irodalomnak, hanem egy olyan emberi kozosségnek, a magyar nemzetnek
a megnyilatkozdsa is, amelyiknek minden mas nemzetétdl killonbszo torténelmi
¢lményei vannak.'

Az irodalomban 0jabb és 01jabb aspektusaval tarulkozik ol a 1ét. Megismer-
hetévé valik a vilagbdl az, ami semmi mas mddon nem kozelitheté meg, ami az
irodalmi mii nélktl 6rok takardsban, létfeledettségben, 1ételrejtettségben marad-
na."”

Amikor példaul Nagy Gaspar versében kimondta a martir miniszterelnok-
161, hogy

»egyszer majd el kell temetNl
és nekiink nem szabad feledNI
a gyilkosokat néven nevezNI”,

akkor ez az alapvetd erkolesi kovetelmény a kimondas révén megsemmisit-
hetetlen igazsagga valt.
Az irodalom a Iéttel vald dialogus, a 1élek és a szellem edzbpalyaja.

14 Martin Heidegger: A milalkotds eredete. Forditotta Bacso Béla. Budapest 1988. 65.
15 Uo. 81.

16 Vo.: Kereesényi Dezsd: Magyar irodalom. In: Mi a magyar? 312-313.

17 Vé.: Martin Heidegger: A miialkotas eredete. Budapest 1988. 110-112.
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A nagy mi mindig hozzédad valamit a 1éthez, gazdagitja vilagunkat. ,,A mi-
vekben létrehozott igazsagok pedig még mindig teret kértek maguknak a miive-
ken kiviil is.”'®

Minden nagy mii kisérlet arra, az egyedi jelenséget az elvvel, végest a vég-
telennel, a targyat a gondolattal, az embert a vilaggal, a cselekvést az erkdlcesel
szembesitse.

Az irodalombdl a szellem, erkdles, érzés, fantazia fénye sugarzik még azok-
ra is, akik nem olvasnak.

A tudomanynak és a kultiranak erkolcesi feltétele az igazsag és az Oszinte-
ség.

3.

A tudomany és a miivészet egymasnak is nagy 0sztonz6i az emberlét egye-
temes szemléletében.

Teller Ede beszélt arrdl egyszer Csoori Sandornak, hogy az § szellemi élet-
rajzanak az alakulasat legmarkansabban Ady Endre koltészete hatarozta meg.
Még a tudomanyos kutatasban is. ,,Ady kiilonleges és sosemvolt szimbolumokat
stiritd nyelve sodorta a felé a gondolat felé, hogy ha szofuzié révén nagyfesziilt-
ségli, 0j energia keletkezik a versben, az atomok vilagan beliil is megtorténhet,
hogy nemcsak maghasadas révén allithatd el nagy energia, hanem magfizio6 ré-
vén is!”"°

1987-ben Amerikaban, a Magyar Barati Kozosség konferencidjan Bay Zol-
tan tartott eléadast a vilagiirkisérletek jovéjérdl. Este pedig 6 vezette be a Szabd
Lérinc-estet. Visszaemlékezett arra, hogy a debreceni Reformatus Fégimnazium-
ban az egyik tanaruk a sic igitur ad astra latin mondas értelmét kérdezte. Szabd
Lérinc azt valaszolta, hogy a koltészet, a miivészet szarnyain lehet a csillagokig
jutni. Bay Zoltan akkor mosolyt kivaltd valaszadban a tudomanytol varta a csil-
lagokra jutast. ,,Most kérdem: kinek volt igaza? Azo6ta 12 ember jart a Holdon,
s naprendszeriinkben miiholdak, fizikai miiszerek szazszamra ropkodnek. Jelen-
legi valaszom az, Ldrincnek és nekem, mindketténknek igazunk volt. Mert egy
élet tapasztalata megtanitott arra, amit akkor nem éreztem at, hogy a tudomany
is csak a lelkesedés, az intuicid szarnyain emelkedhetik magasba. Tudomany és
miivészet k6z6tt nincs kiillonbség, mindkettd kozos forrasbdl taplalkozik, az em-
bernek abbol a vele sziiletett torekvésébol, hogy eldbbre, magasabbra jusson.””

18 Csodri Sandor: Nappali IHold. In: Cs. S.: Tenger és didlevél. 11. Budapest 1160.

19 Csoéri Sandor: 4 negyedik vilagtaldalkozo megnyitéja. In Cs. S.: Szdlla ala poklokra. Miskolc
1997. 92.

20 Idézi Gorombei Andras: Tiinddés nagy ut utan. In G. A.: A szavak értelme. Budapest 1992.
360.
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Németh Laszld nagyon sokat foglalkozott Galileivel. Legjobb dramajat is
réla irta. Méghozza két, egymassal ellentétes befejezéssel. Melyik hat Németh
Laszlé Galileije? A diadalmas vagy az 6sszeroskado? Hogyan lehet egy darabnak
két, egymassal ellentétes befejezése? Kaphat-e egy drama teljesen véltozatlan
els6 harom felvonasa a negyedikben utdlag ennyire ellentétes befejezést?

Németh Laszlé Galileijének mindkét valtozata remekmi, mindkét drama
hiteles alkotasa a szerzonek. Az eredeti valtozatban Galilei valoban az 4j tudo-
many diadalmas hose. lgazanak Gjabb bizonyitasara késziil.

De igy mindenki megindokolhatna a maga gydngeségét — ébredt ol Németh
Laszloban a moralista. S megirta a darab negyedik felvonasanak 1) valtozatat,
amelyben Galilei erkolesi megrendiilésének ad minden egyéb érvet lefokozd
hangsuiyt. A masodik valtozatban nincs Galilei szamara erkdlesi feloldozas, hi-
szen Torricelli megjelenése azt is bizonyitja szamara, hogy a tudomany néikiile
is megy tovabb. .

Ugyanannak az el6torténetnek két kiilonbozd vége? Igen. Az elsé harom fel-
vonas gazdag és kiegyensulyozott fesziiltségében mindkét lehetdség elézménye
ott van. Ha nem tudna Galilei a maga igazat, vagy ha nem érezné a visszavonas
erkdlcsi sulyat, nem volna drama.

A mivészet és a lélektan 6sidok 6ta ismeri a lelki reakcidknak az ellentétiik-
be valo atcsapasat.

Az, hogy a Galilei két valtozata egymashoz kompiementer modon viszo-
nyul, szamomra a fizikus Tord Tibor tanulmanya révén valt vilagossa.?' Contra-
ria non contradictoria sed complementa sunt — hangzik Niels Bohr komplemen-
taritds-elvének tétele: az ellentétes elemek nem ellentmondoak, hanem megfeleld
modon kiegészitik egymast. A komplementaritas elvét Gjabban a 1élektan és az
esztétika egyarant gazdagon hasznositja. Az irodalomtudomany példaul a ,nyitott
mi” poétikajanak leirasakor utal arra a lehetGségre, hogy bizonyos miivek csak a
lehetséges varidcidjuk &sszességével ragadhatok meg. S ezek az egymasnak lat-
szolag ellentmondé variacidk nem ellentétei, hanem kiegészitdi egymasnak.

Németh Laszlo két ,,zart” Galileije most mar mindig kinyitja egymast: bar-
melyik véltozatot olvassuk és nézziik, mindig megjelenik benniink a masik val-
tozat is. Németh LaszI6 is vallalta mindkettét. Azt szerette volna, ha mindkét be-
fejezéssel megjelenik a darabja. Contraria non contradictoria sed complementa
sunt.*?

A tudomdny és muvészet szoros kapcsolatanak példai vég nélkiil idézhetok.
Nagy Laszlo példaul hallatlan gyonydriséggel tanulmanyozta Heisenberg 4 rész

21 Tor¢ Tibor: Komplementaritas a kvantumfizikaban, a miivészetben és a transzfigurdlt antinomia
médszere. In'T. T.: Kvantumfizika, miivészet, filozéfia. Bukarest 1982. 9-16.

22 Bovebben: Gordmbei Andras: Németh Laszlo két Galileije. In G. A.: 4 szavak értelme. Buda-
pest 1992, 144-151.
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és az egesz ciml konyvét, talan koltészete utolso peridodusanak jellege is erdsi-
tést kapott téle. De azért leirta: ,,viszonylagos viszonylatok koézott is tudom, hol
az anyam’. ’

Bartucz Lajos, a magyarsagtudomany egyik megteremtdje mutatott ra arra,
hogy a tudomany differencialdodasa kovetkeztében vannak olyan tudomanyok,
amelyek ,targyukban és célkitiizéseikben is nemzetiek?”.> A magyarsag meg-
ismertetését, tudomanyos bemutatasat nekiink kell bevinniink a vildg tudoma-
nyossagaba. ,,A nemzeti jellegnek a tudoményban csak addig a hatarig van jogo-
sultsdga, amig az a targybdl magdbdl természetszerlien kovetkezik, vagy a tudos
nemzeti eredetiségébol fakad s legfoképpen pedig, amig az igazsag rovasara nem
megy.”*

Németh Laszld a szakok egymasba épiilt, (ij mindségben egybeforrt vallal-
kozasanak szeretné latni a hungarologiat.® Az egyes tudomanyszakok anyagat
sorstudomanyi érdeklédéssel vizsgalva emelné 0j tudomannya.”® Véleménye sze-
rint a magyarsagtudomany legfontosabb célja ,,onmagunk tudomanyos felfedezé-
se, s ami ezzel egy: feleszméltetése.”’

Identitas nagyon sokf¢le van, de a magyar nemzeti identitds meghatarozo
tényezdje az anyanyelv és az anyanyelven atérokitetett nemzeti kult(ira.

A hungaroldgia ,,a magyarsagra vonatkozo ismeretek kerete”, a ,,kiilonboz6
diszciplindk elemeinek egy meghatarozott célra iranyitott, egymasra is vonatkoz-
tatott egysége.”

A nemzeti tudomdanyok dsszefogasara tett korai javaslatot a magyarsagtudo-
many a maga nemzetkozi diszciplinava emelésével gazdagitotta.”

A magyarsag szamara mai, a nemzeti tudat szempontjabol rendkiviil nehéz
és bonyolult helyzetében létfontossagli kérdés a nemzet egészének szellemi in-
tegracidja, a magyar identitastudat megerdsitése. Ez viszont ¢sak realis nemzeti
onismereten alapulhat. Ennek a nemzeti 6nismeretnek lehet a magyarsagtudo-
many hatékony eszkoze.

Ehhez azonban 1épést kell tartania a vilagszerte megujult nemzettudoma-
nyokkal. Csak igy valhat hatékonnya az a széleskort magyarsagismereti gyakor-

23 Bartucz Lajos: 4 modern nemzeti tudomdnyrdél. Magyar Szemle 1930. 329-337. In: 4 hunga-
roldgia fogalma 28.

24 Uo. 28.

25 Grezsa Ferenc megallapitasat idézi Kovacs Imre Attila: Leltdar eldtt. Hungaroldgiai dilemmdink
és Németh LaszIlo. In: Hungaroldgia, 2 (2000)/1-2. 71.

26 Némcth Laszlo: A magyarsagtudomdny feladatai. Magyarsagtudomany 1935.1. In: A hungaro-
légia fogalma 30.

27 Uo. 52.

28 V. 06.: Kopeczi Béla: 4 hungarologia helyzete és lehetdségei. Magyar Nemzet 1992. szeptember
25. In: Hungaroldgia. 2(2000)/1-2. 9. )

29 Klaniczay Tibor: A magyar filoldgia helyzete kiilfoldon. In: A hungarolégia fogalma 134.
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lati munka is, amelyet a magyar kult(ira és tudomany oly sok kiildotte végez Ma-
gyarorszagon €s a nagyviligban egyarant.

A legljabb kulttraelméleti kutatasok szerint az identitas allanddan valto-
zik, mindig keletkezésben van és mindig dialogikus jellegli.® A magyar kulta-
rat azonban belsé azonossagunk és valtozasunk fesziiltsége éppugy identifikalja,
mint az interkulturalis tapasztalat. Az Snazonossagunk kultirank torténeti ered-
ménye is, folyton valtozd, folyton alakulé ez az Snazonossag.

Eppen ez rak rank ériasi felelésséget.

4.

A nemzeti tudat €s 6nismeret a nemzeti kultiira egészében nyilatkozik meg
a maga teljességében. De van az alkotoknak egy csoportja, amelyikben kiilonle-
ges kozosségi feleldsség él. Ezek az alkotok személyes gondjukként élik meg a
nemzet sorskérdéseit, ezért kiilonleges szerepiik van a nemzeti 6nismeret alakita-
saban. Miveikben masokénal kozvetlenebbiil jelennek meg a nemzeti kérdések
¢s sajatossagok.

Részei a nemzeti onismeretnek azok a remekmiivek is, amelyek kozvetleniil
nem kapcsolddnak a nemzet kérdéseihez. Az anyanyelv és a hagyomanykozisség
nemzeti jelleglivé avatja ezeket az alkotasokat is.

Irodalmunk a nemzeti 6nismeret semmi massal nem helyettesitheté meg-
nyilatkozdsa, a nemzeti lét rejtett, de létez6 tartomanyainak foltarasa, fényre ho-
zasa.

Ezzel magyarazhaté az is, hogy irodalmunk térténetének korszakai tobbnyi-
re a nemzet torténelmi fordrtat~inak datumaihoz is kotddnek.

Nemzeti imadsagga is or .- .rseink valtak, amelyekben a nemzet legmé-
lyebb szandékai szdlaltak m . \ jobb nemzeti sorsért konydrgd Hinmsz, a ha-
zahoz valo hiiség Szozara ¢« zabadsag-kiizdelem eskiijét fogalmazo Nemzeti
dal.

Az eurdpai integracid 1étkérdéssé tette a magyarsag nemzeti Snismeretének,
dnazonossaganak megerdsitését, hiszen nem egy sorsdontd kérdésben kozos-
ségként kell 6nmagat meghataroznia, k6zdsségként kell dontenie. Az integracio
megerdsitette a nemzetek és az egyének Onazonossag-igényét. A jellegtelenség
felismert veszedelmeivel csak akkor tud é€p lélekkel szembenézni a személyiség
és a kozosség egyarant, ha legalabb a maga sziikebb kdrnyezetében kiélheti ott-
honossag-igényét.>! A globalizacidval parhuzamosan ezért valt az identitaskuta-
tas az egyik legfontosabb studiumma.

30 Uo. 478.
31 V. 6.0 S. Varga Pal: A pasziortiiz langja. Hitel, 1999. 8. 88-90.
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A magyarsagnak létérdeke, hogy otthon érezze magét Eurdpaban. De ezt
csak akkor érheti el, ha — a nagyfokl vilagnyitottsdg mellett — Gigy ragaszko-
dik 6nazonossagahoz, szellemi-erkdlcsi értékeihez, anyanyelvéhez, kultarajahoz,
hogy az 11j id6 kovetelményei szerint meg is 0jitja azokat.

Bibo Istvan az identitasképzddés folyamatdban a cselekvést, egy-egy prob-
l[éma megoldasat tartotta a legfontosabbnak. Jozsef Attila az ihletet anyaggy6z6
tiszta akaratnak, a nemzetet pedig k6zos ihletnek nevezte. Ez a kozos akarat valt
magyar nemzeti cselekvéssé 1848-ban és 1956-ban. Ezeknek a nagy torténelmi
pillanatainknak az identitasképzd szerepe felbecsiilhetetlen értékii.

Bibd Istvannak a Németh Laszlé mindség-koncepcidjaval rokon, a prob-
lémak megoldasara iranyuld, s e megoldasok révén a magyarsag sajatossagait
alakitd programja azért érdemel kiilonleges figyelmet, mert ezzel 6szténzd mo-
don kapcsolhato be a magyarsagtudomany illetékességi korébe a tudomanyok és
milvészetek, egyaltalan a magyar értékek, magyar teljesitmények legszélesebb
kore.

A magyarsagtudomdnynak szembe kell néznie a nemzeti identitds mindig
keletkezésben 1évo 1étmodjaval és képzddésének dialogikus jellegével egyarant.

Napjainkban a globalizacié az Gsszmagyarsag létkérdésévé tette nemzeti
identitasanak, dnazonossaganak és nemzeti dsszetartozéds-tudatanak a megerosi-
tését.?? A modern nemzet nyelvi-kulturalis k6zosségnek nem feltétele sem a te-
riilet, sem a gazdasagi egység, sem az allami szuverenitas.”* A nemzet fogalmat
nem sziikithetjiik az allamformacié megnevezésére, nem korlatozhatjuk etimolo-
giai-bioldgiai jelentéstartalomra sem.** | ,A nemzet, a nemzettudat kulturalis kate-
goria; az etnikum biologiai; az allam politikai.”

Egy kdzosség akkor torekszik onmaga reprodukaldsara és fejlesztésére, ami-
kor stabilnak és erésnek érzi Snmagat. Ezt a stabilitast €s er6t biztosithatja a maga
eszkozeivel a tudomany a nemzet szamara a gazdasagban és a nemzeti tudatban
egyarant. Minden felfedezés, minden tudomanyos eredmény, amelyet magyar tu-
dosok érnek el, a magyar nemzeti 6ntudatot és Snismeretet erdsiti.

Fontos, hogy a tudomany a maga tiszta eszkozeivel, koriiltekintd objektivi-
tasaval stabil és folytonos meguijulasra képes nemzeti 6nismeretet és dntudatot
biztositson a nemzeti kozdsségnek. A nemzeti kozosség Osszetartd erejét jelentd
nemzeti tudatnak és Gnismeretnek olyan erds tudomanyos alapokon kell allnia,
hogy azokat ne lehessen figyelmen kivil hagyni, és ne lehessen politikai-hatalmi
torekvések kellékéveé tenni.

32 Schopilin.

33 Székely Janos
34 Szélely Janos
35 Székely Janos
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A rendszervéaltozas Ota eltelt iddszakban a nemzeti kérdésekhez vald viszony
politikai tematikava valt, és a politikai torésvonalakat koveti.*® Teljes megosztott-
sagot mutat az alapvetd kérdésekben is. A nemzet tigyét alarendeli a hatalmi har-
coknak, és ezaltal politikai tényezdvé teszi.

A tudomanynak és a kultiranak egyetemes érvényit szemlélet jegyében kell
érvényre juttatnia a maga eredményeit. Ez 6sztonoz benniinket alapvetd emberi
jogaink maradéktalan megszerzésére. Az Eurdpai Unid feloldja a merev dllami
kereteket, nem az allami egységre épiil, hanem kiilonféle régiok nyitott tarsula-
sara. Ez a magyarsag szamdra oriasi lehetdség is arra, hogy a hatarok légiesitése
soran megerdsitse nemzeti gsszetartozas-tudatat, megerdsitse nemzeti identitasat.
Ez nem iitkdzik az Eurdpai Unid koncepcidjaval, hanem éppen abbdl is 6szton-
zést merithet. Eurdpanak ugyanis a lényegéhez tartozik a sokszinliség. Az eurd-
pai jelleget a dialogikussag biztositja. Ez azt jelenti, hogy az eurdpai gondolkodas
alapvetden dialogikus jellegli. Az egység az egymastdl kiillonbdzd nézetek iitkoz-
tetése és szintézise revén jon létre. Eurdpa egyensulyat a kiilonbozdségeket ér-
vényre juttato dsszefogds biztositja. Az Eurdpai Unid nagy kihivas és nagy lehe-
16ség a magyarsag szaméara. ,,Mert a nemzet ezent(ll nem egy orszag hatarai kozé
rekesztett térben — formalisan, allamilag, adminisztrativan — fog Iétezni, hanem
—amint ez évszazadok 6ta, a magyar és nagyon sok mas, birodalmi vagy szuverén
allamisaggal nem rendelkezd nemzeti kdzosség esetében alaphelyzetként meg-
szokott dolog — a kulttira, a szellem tartomanya fogja kirajzolni és megteremteni
ezt a hazat”?7 Ebben a nyitott rendszer(i Eurdpaban a magyarsag énmagaban is
egy kis Eurdpa lehet. hiszen torténelme folytan dnmagéban is az egység és sok-
[€leség jegyeit egyiitt hordozza. A torténelmileg kialakult kiilonbségek kiilon szi-
nek lesznek ebben a mozaik-nemzetben. A mozaik-nemzetben ,,a mozaik minden
kockaja onallo, kiillonallé rész, de csak a tobbivel egyiitt teljes™.®

A mozaik-nemzet minden részének egyforma jogokkal, egyforma Iét-lehe-
toségekkel kell rendelkeznie. Ez az (j Eurdpa igénye is. Az eurdpai identitas [¢-
nyege az egyiitt-éIni-tudas, amely csak egyenjogu és egyenrangl felek kozott
lehetséges. Ezért Eurdpanak is érdeke, hogy egyenjogli és erds nemzetek éljenek
benne egymas mellett. Minden nemzet elemi igénye, hogy tagjai rendelkezze-
nek az alapvetd emberi jogokkal. A magyarsag — miként barmely mas nemzet is
— csak akkor lehet az eurdpai identitds része, ha nemzeti kozossége minden mo-
zaikjanak azonos emberi jogokat biztosit.

Ezeket a tudomany és a miivészet egyként koveteli.

36 V. 6. uo.

37 Odor Laszlo: A nemzer fogalma avagy multikulturalitds a 21. szdzadi Eurdpaban. Hitel, 2008.

38 Csoori Sandor: A negyedik vilagtalalkozo megnyitoja. In Cs. S.: Szalla ala poklokra. Miskolc
1997. 90.
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»Az emberi jogok korszer(i értelmezésének tudomanypolitikai konzekven-
cidgja nem lehet mas, mint hogy a kisebbségek igényt tartanak a kultira egészé-
nek birtoklasara, Gigy is, mint az egyetemes miveltség eredményeinek befogadoi
és tigy is, mint annak tovabbi gazdagit6i.”® igy sz6l kozosségéért és minden ki-
sebbségi kozosségért felelosséget érzd tudos, Benkd Samu. De ugyanez a legfobb
torekvése az irénak, Siitd Andrasnak is:

»AzZ anyaorszag és a nagyvilag tdmogaté erejével megsegitve be kell ve-
rekedniink magunkat minden hatéaron tali magyar régioban a teljes és valosagos
onrendelkezés védelme ala. A hatarok feletti magyar integracié igy valik metafo-
rikus reménységbdl alkotmanyos valdsagga.”*

A partikularis érdekcsoportok képviselete helyett az egész nemzet érdekét
szem el6tt tartd cselekvd magatartast kell kialakitanunk. Nemzeti kultGrank és
tudomanyunk ehhez az 0j magatartasformahoz toérténelmi tapasztalatot és siirge-
td Osztonzést egyarant ad. A magyar kultiira és tudomany legjobbjai mindenkor
feleldsnek érezték magukat nemzetiik sorsaért €s jovojéért. Torténelmiink kihiva-
saira most is autonom személyiségekbdl allo nemzetként kell valaszolnunk.

Valaszunk pedig nem lehet més, mint egy olyan nemzeti azonossagtudat
megteremtése, amelyben a magyarsag €s eurdpaisag egymast erésitd egysége
¢s kiilonbozése 6sztonzd értékként nyilatkozik meg. ,,Eurdpaban senkinek sem
szabad kisebbséginek lennie, mert az nem statisztikai kérdés, hanem a méltdsag
vagy a megaldzottsag alternativaja.”"

Az identitas mindig keletkezésben levd l€tmddja 8sztondzzén benniinket
nemzeti 6nismeretet mélyitd, gazdagito s életelvi, jovot akarod cselekvésre.

Ertelmiségi hivatasunk erdsitése végett nagyon sokszor idéztem mar Siitd
Andras Szervét Mihalyanak szavait. Az & mindnyajunkat 6sztonz6 tizenetét ajan-
lom figyelmiikbe most is:

»~Qayertyat nem azért gyGjtanak, hogy a véka ald rejtsék, hanem hogy a gyer-
tyatartoba tegyék, és fényét vesse mindazokra, kik a hazban vannak. Gondolko-
dé emberek, ti vagytok a vilag vilagossaga, nem rejthetd el a hegyen épitett va-
ros.”

39 Benko Samu: 4 romdniai magyar tudomany helyzete és az Erdélyi Magyar Mizeum-
Egyesiilet feladatai. Budapest. 1993. 13. (idézi ud: Monolég alkonyatban. Kolozsvar,
2005. 16.)

40 Sutd Andrds i. m. 40-41.

41 Péntek Janos: Nyelv és identitas a Kdrpdt-medencében. Hitel, 2007. 7. sz. 98.

42 Sutd Andrés: Csillag a maglydn. In S. A.: Szinmifvek. Budapest 1989. 264.
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DR. REZI ELEK

A HITVALLAS ,
MINT A FELEKEZETI ONAZONOSSAG-TUDAT
KIFEJEZOJE

Altalanosan elismert felfogas szerint minden keresztény felekezetnek (ko-
zosségnek) sziiksége van arra, hogy tomar, vildgos és egyszeri(i formaban fogal-
mazza meg ¢s nyilvanitsa ki hitelveit. Ezt az 6sszefoglald ,,megfogalmazast™ hit-
vallasnak nevezziik. A hitvallas sarkalatos, alapvetd, kézponti, az cgész egyhaz
életét egyetemlegesen és dontden érintd igazsagokat tartalmaz. Alister MacGrath
meghatarozasa szerint ,,a hitvallas a keresztény hit legfobb tételeinek tomér, hi-
vatalos €s egyetemesen elfogadott megfogalmazasa”.’

Bér a hitvallasok jelentéségének elismerése a keresztény egyhazakban val-
tozatos képet mutat, a legtobb keresztény egyhdz a maga hitvallasat tekinti annak
az alapnak, amelyen az egyhaz tanitasa nyugszik, és amelyet az egyhaz fennalla-
sanak érdekében sziikségesnek tart. Ismeretes a latin mondas: Ecclesia sine sym-
bolia nulla (,,hitvallas nélkil nincs egyhaz”).

A hitvallast szimbdlumnak (az egyhdazi tanitas ismertetdjegyének, azonosito
eszkozének) is nevezik. Az okeresztény széhasznalatban a sziinbolon/szimbdlum
a keresztények hittételi szévege volt, amelyet a keresztények a katekumenatust?
kovetd keresztség elott ,,vizsgaszerlien” mondtak fel.

A legrégibb ismert hitvallas a rémai keresztelési szimbdlum (Symbolum
Romanorum) volt, amelyet a 2. vagy 3. évszazadban fogalmaztak meg, s amely-
b6l késobb az a hitvallas formalddott, amelyet Apostoli Hitvallasnak vagy Cre-
donak (kréddnak) neveziink. Itt meg szeretném emliteni, hogy teoldgiai értelem-
ben a Credo kifejezést csak az apostoli hitvallasra szoktak vonatkoztatni, a tobbi
szimbolumot Airvalldsi iratnak nevezik. A magyar nyelvben eléggé zavardan hat
az ilyen megkiilonbdztetés. Az angol nyelv kifejezé készsége azonban ezt lehe-
tdvé teszi. A hitvallas (creed) és a hitvallasi irat (confession) megkiilonboztetése
régi ¢és teoldgiailag indokolt hagyomany, de mi ehhez a megkiilonboztetéshez
nem ragaszkodunk szigoruan.

A keleti egyhazban egy masik hitvallas valt szimbolumma, amelyet ké-
sébb — bizonyos médositasokkal — a nyugati egyhaz is elfogadott, s ez a nikaia-

I McGrath, [, Allister, Bevezetés a keresztény teoldgidba. Budapest 1995. 39,

A kateckumenatusok azok az iskoldk voltak, ahol a keresziény tanitast végezték. A 2. évszdzadra
tchetd ezeknek az L.iskoldknak™ az alapitdsa. Az elsé a Protagorasz altal alapitott edesszai, de
hires volt az alexandriai és az antidkhiai iskola is.
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