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Az unitarius teologiai irodalom legijabbkori erdélyi miivel6i koztl Gellérd
Imre kétségkiviil azok k6zé tartozik, akiknek életmiive meghatirozd bélyeget
nyomott ra egész lelkésznemzedékek szemléletére, gyakorlatara, ,,neveldi” mii-
kodésére. [rasainak j6 része maig sem jelent meg nyomtatisban, sokszorositott
példanyok keringtek — s talan kozkézen forognak a mai napig is —, illetve lanya,
dr. Gellérd Judit jovoltabdl egy valogatas készilt viszonylag szlik korti terjesz-
tésre Esszék cimmel (Center for Free Religion, Chico 1991). Gellérd Imre tanul-
manyainak egy része nyilvanvaldan azzal a hattérmegfontolassal sziiletett, hogy
szerzdjiik e szovegek megirasa révén is a teologiai tanari katedra elfoglalasara
késziiljon fel, amire aztan — a torténelem fordulatai, majd onkez( halala miatt
— végiil is nem Kkeriilt sor.

Az alabb kdzzétett tanulmany egy prédikacio tobbszoros, rendszerezd igény-
nyel valo tovabbgondoldsabol alakult. Tobblépesos ,,sziiletésének™ évszamat nem
ismerjiik. Annyit tudhatunk csak réla, hogy a prédikacié — az ,,alapvéaltozat” — az
Otvenes évekbdl szarmazik. Az eredeti szoveg masolata a romdn politikai titkos-
renddrség dokumentécidjaba is bekeriilt; Ggy latszik, a Securitate rendszerellenes
eszméket gyanitott e prédikacidban.

A tanulméannya fejlesztett valtozat a szeretet-fogalom megkdzelitésének bo-
nyolultsagat tiikrozi. Teoldgiai irodalom modszertandban jaratos olvaséd joggal
érezheti rendhagyonak, hogy a tanulmany targyanak filozdéfiatdrténeti megalapo-
zésa megeldzi a biblikus szemrevételezést — igaz, ez a filozofiatorténeti attekin-
tés joszerével csak afféle ,,el6ke” ahhoz a sokrétii targyalashoz, amely a biblikus
elemzést koveti — fizioldgiai, teoldgiai, 1élektani, etikai, szocioldgiai vonatko-
zasok enumeraciojahoz. A tanulmany azonban — igazi ,.gellérdimrés” elkotele-
zettséggel — tovabbvezet a lelkészi gyakorlat felé, igy az utolso rész a szeretet-
fogalom prédikacids megjelenitésének lehetdségeit és buktatodit villantja fel a
lelkészek szamara.

J.T.
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A SZERETET

A szeretetr6l sokat irtak, beszéltek, prédikaltak. Erre valo hivatkozassal so-
kan allitjak, hogy a szeretetrél az embernek mar nem lehet Gj mondanivaldja. Bar
ez az allitas ebben a formajaban is cafolhatd, a kérdést mégis masképpen kell fel-
tenni. Nem ugy, hogy van-e az embernek ij mondanivaldja a szeretetr6l, hanem
ugy, hogy egydltalan van-e mondanivaldja? Foglalkoztatja-e a szeretet? Léte fo-
kuszaban van-e sziinteleniil? A szeretet nem miivészi téma, amelynél az abrazolas
Ujszeriisége a fontos, hanem inkabb kenyér, amelynél az ,,iij” fogalma gyakorlati-
lag fel sem meriil, hanem csak szakadatlan mindségi Iétezése. A szeretetr6l sz6lo
alabbi fejtegetésiink sem az Gjszerliségre torekszik, hanem arra, hogy a vele vald
tudatos és neveld szandéku foglalkozasra serkentsen, s ezaltal a szeretetnek a
gyakorlati életbe valo hathatds atvitelét szolgalja.

A szeretet a filozofiatorténet fobb allomasainak tiilkrében

Ninces filozdfia etika nélkiil, az etikai rendszerekbdl meg nem hidnyozhat
a szeretet. A bolcselet valamennyi képviseldjénél taldlunk allasfoglalasokat a
szeretetre nézve is. Ezeknél minket foként a sajatosan valldsos nézetek érdekel-
nek.

Erdemes az kori gorog érosz-tan néhany képvisel6jét felemliteniink. Em-
pedoklész példaul a szeretetet a keletkezés dialektikdja egyik mozgato erejének
fogja fel. Az elemrészek egyesiilése és szétbomldsa magyarazza a vildg minden
folyamatat. Ez a folyamat — természetének megfelelden — két mozgato okot té-
telez fel: a szerctetet és a gyliloletet. A szeretet az elemeket egyesiti, harmonikus
mérték szerint valo egységgé szervezi, s igy életet és lelket hoz [étre. A gyiilolet
felbontja, elemeire zzza az egészet. A szeretet mint alkoto elv: a jo; a gyiilolet,
mint pusztit6 elv: a rossz.

Szbkratész volt az els6 boleseld, aki felismerte, hogy a szeretet a josag pra-
xisa. Szeretni annyi, mint jot gyakorolni. Ennek a miivészetét tanul4s Gtjan saja-
tithatjuk el. A szeretetet tanulni kell.

Platon etikdjaban a szeretet a legf6bb ideanak, a josag idedjanak a gyakorlati
megjelenése. Nem kiilén erény, hanem maga a josag a trsadalmi egyiittiétben. A
szeretet tehat tarsadalometikai érték. _

Arisztotelésznél jelentkezik elészor a cél-ok fogalma, a célratorés gondola-
ta. Szerinte a vilagon az elsé mozgatd az istenség. Hogyan mozgathatja az Isten
a vildgot Gigy, hogy kézben maga mozdulatlan maradjon? Ugy, ahogy a szeretett





