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Unitarius Egyhazunk belso életét az 1930-as évek vége felé bearnyékolta az
a mozgalom, amely ,,medgyesi forradalom” vagy , medgyesi mozgalom” néven
vonult be a kodztudatba.

A kérdés alaposabb targyalasaval Kovacs Sandor foglalkozott 2001-ben a
Boros Gycrgy unitdrius ptispok napldja 1926-1941 cimi forraskiadvany beve-
zetd tanulmanyaban.! A szerzo megallapitotta, hogy sajnos elég ritkak azok a
visszaemlékezések, amelyek atfogd képet nyujthatndnak az akkori események
jobb megértéséhez, és ugyanakkor reményét fejezte ki, hogy a jovo ijabb memoa-
rokat, esetleg jegyzOkonyveket hozhat a felszinre, amelyek eligazitist nyujtanak
ebben a bonyolult, csaladi érdekektdl sem mentes eseménysorozatban.

Ugy tipik, hogy szép [fassan innen-onnan elékeriilnek visszaemlékezések,
utoljara a Keresztény Magvetd €16z6, 2005/2. szamaban olvashattuk Mathé Zsig-
mond tollabdl Emlékezetbdl a medgyesi taldlkozordl cimen.

Az alabbi memoéar dr. Erdé Janos plispok hagyatékabol keriilt el6. Pal Ta-
mas, aki 1924 és 1958 kozt Kiikiillddombdn volt felkész, 1975-ben Lorinczi Lasz-
16 kérésére foglalta 0ssze emlékeit — egykori résztveviként — a medgyesi ese-
ményekrél. A kdvetkezdkben ismertetjiik Pal Tamasnak azt a levelét is, amelynek
kiséretében a medgyesi mozgalomra vald visszaemlékezését Erdé Janosnak, az
akkori fjegyzdnek is elkiildte.

Marosvasarhely, 1982. 1X. 10.

Dr. Erdé Janos Egyhazi Féjegyzé Urnak
Kolozsvar

Kedves Janos!
[géretemhez hiven az 1975-ben Lérinczi Lacihoz irt levelemnek az impiru-
mat tisztelettel kiildém.

I Kovacs Sandor: Adatok dr. Boros Gyorgy plispok lemond(at)asanak koriilményeihez. In. Boros
Gydrgy unitarius piispok napldja 1926-1941. Az Erdélyi Unitarius Egyhaz Gy(ijtolevéltaranak
¢s Nagykonyvtaranak kiadvanyai. 1. Kolozsvar, 2001. 23-39.

1925-27 kozott az észak-amerikai Celevelandban volt lelkész, 1927-41 kozott Nagykadacs-
ban, 1941-47 kozott vallastanar a székelykeresztari Unitdrius Fégimnaziumban, 1947-75 ko-
z0tt nyugdijazasaig irmosi lelkész.

K
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A levelet annakidején a Laci kérésére azért irtam, hogy kozéljem vele a
~Medgyesi Egyhazi Forradalom”-mal kapcsolatos visszaemlékezéseimet.

Hosszadalmasan irtam s ami a Iényeget illeti, mégis keveset mondtam. Nem
csoda hiszen kozel 40 év tavlatabol kellett 6sszeszednem a kozéini valokat.

Nehezen olvashatd, hiszen egy rokkant 6reg ember dkombakom irdsa, s
maga a fogalmazas is tSbbé-kevésbé pongyola.

Maradok &szinte tisztelettel: Pal Tamas.

Marosvasarhely, 1975. V. 17.

Kedves Laci!

Legutdbbi személyes talalkozasunk alkalmaval kérésedre megigértem, hogy
a harmincas évek masodik felében, az egyhaz életében lezajlott ,,Medgyesi for-
radalom”-mal kapcsolatos, altalam ismert eseményekrdi, mint a mozgalomnak
személyes résztvevdje, ahogy kdzel negyven év tavlatabdl visszaemlékezhetem,
egyet s mast levél formajaban kozlok veled.

Amint te is tudhatod, én egyhazpolitikaval sem az el6tt, sem azutan nem fog-
lalkoztam. A mozgalom idején is csak olyan ,,csendestars” szerepem volt. Hogy
mégis belekapcsolodtam a mozgalomba nem mondhatom, hogy ez akaratom elle-
nére tortént, legfennebb azt mondhatom, hogy nem voltam elég elévigyazatos és
belesodrodtam. Ez sem tortént volna meg, ha gondoltam volna arra, ami késébb
nyilvanval® lett, hogy ti. a mozgalom beinditéit egyéni érdekek vezették s egyha-
zunk akkori zavaros gazdasagi helyzetének siirgds és radikalis megjavitasara hi-
vatkozva, sok johiszemi( fétanicsos tagot megnyertek s ezek kozott engemet is.

En a mozgalomrdl Fikker Janos kévendi lelkésztd] (aki nevét késébb Ab-
rudbanyaira valtoztatta) vettem tudomast. Nekem akkoriban szép, fajtiszta disz-
nédllomanyom volt, s Fikker ezt tudva, azzal az tiriiggyel jott, hogy az Aranyos-
Vidékfejlesztd Szovetkezet részére faj kocat vasaroljon. A disznovasar elimaradt,
mert nem tudtam torzskonyvvel igazolni a fajtisztasagot. De amiért valdban jott,
az nem maradt el.

Elbeszélte, hogy nagy mozgalom indult azzal a céllal, hogy Puksa Endrét, a
dr. Boros Gyorgy vejét, az Egyhaz Joszagfeliigyeldség elnokét félretegyék. Jelez-
te azt is, hogy nem fog siman menni a dolog, mert a plispok s az aulikusok kitarta-
nak a végsokig mellette. Ezeknek a kérdéseknek a inegtargyalasa végett Medgye-
sen lesz egy Osszejovetel s az dont majd a megoldasi mozzanatokrol.

Engem is meghivott és arra kért, miutan megigértem, hogy elmegyek, hogy
ha tudok az egyhazkorben olyan fétanacsi tagrol, kirél gondolom, hogy a mozga-
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lommal egyetért, keressem fel s koz&ljem vele — bizalmasan - az {igyet s hivjam
is meg a medgyesi Gsszejovetelre. Azt is k6zoljem, hogy a meghivas csak szobeli
aton torténik.

Matyus Gergely szdkefalvi lelkészre gondoltam s kdzbltem vele a Fikker
Janossal folytatott beszélgetést, mire Matyus kijelentette, hogy 6 is egyetért a
mozgalom célkit{izéseivel s hajlandd részt venni a Medgyesen tartandé 6sszejs-
vetelen.

Idékozben dr. Kiss Elek is felkeresett Kolozsvarrol gyalogosan, mint kiran-
dulé Medesérre tartva, s Otba ejtve Dombdt bejott hozzank, nalunk toltott egy
napot s azalatt § is elbeszélte azokat, amiket el6bb Fikker Janos mondott. Szemé-
lyekrdl 6 sem nyilatkozott, csak annyit mondott erre vonatkozolag, hogy a rész-
letkérdésekr6l Medgyesen lesz szb.

Ebben az Utjaban Matyus Gergelyt is felkereste Szokefalvan s néla is hason-
l6an targyalt az iigyben. Ezt Matyus mondta el nekem. '

Hogy mikor volt a medgyesi Gsszejovetel, az idépontot nem tudom, csak
arra emlékszem, hogy 1936 észén volt s az ott elég nehezen elfogadott ,,memo-
randum” szévegét, mely dr. Boros Gysrgy piispok lemondasat kivetelte, 64 £5-
tanacsi tag irta ala.

A gylilést megeldzdleg Fikker Janos a szomszédos Sévényfalva kdzségben
lak6 aposat meglatogatva, felkeresett engem is s kozolte az Gsszejovetel idépont-
Jjat s azt is, hogy hol, milyen helyiségben lesz megtartva. Arra is kért, hogy ezt
kozoljem Matyus Gergellyel is s mondjam meg azt is, hogy irasbeli meghivét ne
varjon, mert mindenkit csak szdbelileg hivnak meg, Matyus erre azt valaszolta,
hogy & csak abban az esetben vesz részt az 9sszejovetelen, ha irdsbeli meghivot
kap, mert — igy mondta — ,hivatlan vendégnek ajté mdgott a helye”. Ezt tudoma-
sul vettem, s Medgyesen a gyiilés megkezdése eldtt kozoltem Fikkerrel, aki kissé
elmosolyogva magat, csak annyit mondott, hogy ,,ugy lett, ahogy sejtettem, de
nem baj, mert nélkiile is elegen vagyunk”.

A medgyesi Osszejovetel elott rovid idéve! tortént, hogy Kiss Tihamér ada-
mosi lelkész egy alkalommal azt kérdezte télem, hogy mi tortént kdztem és Gvi-
do Béla esperes Gr kozott, mert az esperes Or Ot figyelmeztetve azt mondta neki,
hogy vigyazzon, mert ,,Dombo feld!l rossz szelek fujnak”. Hogy a széIfivésrdl
melyik id6jelzd allomasrdl kapott jelentést Gvido Béla esperes tr akkor még nem
tudtam, az csak késObb deriilt ki.

Amikor én megérkeztem Medgyesre, mar telt haz volt. Alig valtottam sz6t
az ismer6sokkel, maris megnyitotta a gy(lést id. Mathé Lajos lelkész mint kor-
elnok.

Az elbre megszerkesztett memorandumot Pataki Andras varfalvi lelkész ol-
vasta fel. Az elfogaddsa — amint eldbb is emlitettem — nem ment siman. Tébben
kifogéasoltak s kozottiik én is, a hangnemet. Ujra kellett szovegezni. A lényeg,
hogy ti. a piisptk azonnal mondjon le, megmaradt, csak a stilus lett simabb.
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Kelemen Imre birtokaban van egy fénykép az 6sszejovetelen jelen levokrdl.
A 33 személyt abrazolo képrdl 3-nak a kivételével meg tudtuk allapitani, hogy
kik voltak jelen. Ezek a kovetkezok: 1. if]. Méthé Lajos, 2. Geréb Zsiga, 3. Ekart
Andor, 4. Tanka Karoly, 5. Fazakas Janos, 6. Urmési Gyula, 7. Kiss Sandor,
8. Gal Gyula, 9. P4l Tamas, 10. Barabas Miklés, 11. Kiss Elek, 12. Kévari Jakab,
17. Zsigmond Jozsef, 18. Péter Odon, 19. Mathé Zsiga, 20. Mathé Sandor,
21. Benedek Gabor, 22. Gyarmathi Lajos, 23. Benczédi Domokos, 24. id. Mathé
Lajos, 25. Abrudbanyai Janos (Fikker), 26. Arkosi Tamas, 27. Dobai Istvan,
28. Simén Domokos, 29. Pataki Andras, 30. Ferencz J6zsef,

Az dsszejovetelen tobben is jelen voltak, de ugy latszik, a fényképezésnél
nem voltak jelen. ‘

A gylilés levezetése olyan diplomatikusan tortént, hogy a tagok nagy része —
ezek kozott voltam én is — nem vette észre, hogy a kezdeményezoit inkabb egyé-
ni, mint kozérdek vezette. Ezt csak késobb tudtuk meg, de akkor mar az adott szd
kotelezett a mozgalom melletti kitartasra, Csak késobb deriilt ki, de lehet, hogy
csak én jottem késodbb ra, hogy a mozgalmat szervez6k mar kezdet kezdetén meg
voltak allapodva abban, hogy koziilitk ki melyik tisztséget fogja betdlteni.

Olyan megallapodas sziiletett meg — nem éppen egyhangulag —, hogy legyen
a piispok dr. Varga Béla, a fégondnok dr. Gal Miklos, a kéziigyigazgatd Arkosi
Tamas, a jogtanacsos dr, Fazakas Janos, a joszagfeliigyeldség elncke Pataki And-
ras, teoldgiai tanarok Fikker Janos és Simén Daniel.

Sz6 esett arrdl is, hogy az egyhazkorok élére is lehetbleg a mozgalommal
egyetérié személyek keriiljenek, vagyis Barabas Miklos nagyenyedi lelkész le-
gyen a Kolozs-dobokai esperes, Tanka Karoly az Aranyos-Torda kor felligyeld
gondnoka. A Kiikiilloi egyhazkorrdl kevés szo esett, valosziniileg azért, mert ez
a kor a koztudatban, mint kdzponti parton levo kor szerepelt. Ugyanis a kdrben
€16 fotanacsi tagok, engemet kivéve, mind a Gvido Béia esperes hatasa alatt vol-
tak. En megemlitettem, hogy Matyus Gergely nekem lgy nyilatkozott, hogy & is
veliink tart, sét azt is mondta, hogy mar dr. Kiss Eleknek is megigérte, hogy ve-
link szavaz, mire Bende Béla csendesen megjegyezte, hogy ez nehezen hihetd,
mert Ggy szokott készénni Gvidd esperes urnak, hogy ,.kezit csdkolom esperes
bacsi”. :

A Kiukiillo1 korben a vilagi elemet képviseld fotanacsi tagok elébb azok elétt
a leszegényedett, de a ,,nagysagos Ur” megszolitast elvard urak eldtt szoba sem
lehetett hozni a reform gondolatat. A fiatalabb nemzedékhez tartozé lelkészek és
felekezeti tanitok és taniténok helyeselték a mozgalmat, de mivel nem voltak tag-
jai a fétanacsnak, rajuk nem lehetett szamitani. Bende Béla, a medgyesi lelkész
noha nem volt fétanacsi tag, a szervezdk biztatasara igéretet tett, hogy az egyhaz-
kori kézgylilés tagjai kozott olyan propagandat indit el, hogy az esperesi allast a
mozgalommal egyetértd személy toltse be. Elgondolasunk mar a medgyesi gy(-
I€s elott az volt, hogy Gvidd Béla utan Matyus Gergely legyen esperes. Ezt tudta
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dr. Kiss Elek is, mert akkoriban jart Székefalvan is s ott Matyus megigérte neki,
hogy a mozgalomban részt vesz &6 is, mert helyesli a tervet. De mivel Matyus
igérete ellenére nem jelent meg Medgyesen, Bende és Fikker gyantsnak latva a
helyzetet, Méatyussal szembe engem allitottak ellenjeidltnek. En ez ellen kézzel-
labbal tiltakoztam. Egyfel6] azért, mert nem éreztem képességet magamban arra,
hogy esperes legyek. Mégha képes lettem volna sem szivesen véallalkoztam vol-
na arra, hogy a nalamnal ,,okosabb” papokat ellenérizzem s nekik hangzatos ta-
nacsokat adjak. Nem akartam seperni mas haza el6tt addig, amig az enyém el6tt
ugy-ahogy nem sepertem.

Amint te is tudhatod, én akkor nagyon nehéz helyzethen voltam, mert egy
olyan elég népes egyhazkozségben voltam lelkész, ahol a csaladok tébb mint
felében egy vagy két személy ,nazarenus” volt. Ezeket valamiképpen vissza
akartam hozni az 6si egyhazkozségbe. Ez pedig csak ugy volt lehetséges, ha min-
den idomet és képességemet a sajat egyhazkozségem szolgalatdba allitom s a
kimondottan egyhdzi munka mellett vallalom és végzem 1s a népvezetbre vard
szocialis teenddket is.

A masik ok, ami miatt nem akartam vallalni az esperességet az volt, hogy
akkor mar az egyhazkorben ki volt alakulva az az egyhangti vélemény, hogy Gvi-
do Béla utan ne Sandor Gergely désfalvi lelkész, noha id6sebb is volt s huzamos
ideig egyhazkori jegyzd is volt, hanem Matyus Gergely legyen az esperes. Ezt
Gvido Béla akarta gy s ez helyes is lehetett, mert Gigy gondolta s ennek nem egy-
szer hangot is adott, hogy Sandor Gergely nem vald esperesnek, mert lagy, erély-
telen, selyem ember s nem tudja kézben tartani az egyhazkér irdnyitasat. Ezt az
indoklast altalaban elfogadhaténak lehetett tartani s gy is nézett ki a dolog, hogy
Matyus Gergely egyhangulag meg fog vélasztatni esperesnek. En magam is he-
lyeseltem. Az egyhazkor részére is ez latszott a legjobb megoldasnak, mivel Ma-
tyus egy nagyon jol rendezett kicsi egyhazkozségnek volt a lelkésze, koziigyek
intézésével nem volt nagyon elfoglalva. Kivald gyakorlati ember lévén, megye-
szerte tekintélynek orvendett, nagyszerii tanacsokat tudott adni s adott is mez6-
gazdasagi kérdésekben s azon kiviil népszer(i, baratsigos ember is volt.

Tgen am, de ebben a kérdésben masként gondolkodott Fikker és Bende, akik
a mozgalom spiritus recktorai voltak. S anélkul, hogy velem az iigyben komo-
lyabban targyaltak volna, Bende az egyhazkori tagok kozott olyan felhajtast csi-
nalt a redm vald szavazas érdekében (még a papirt is megmutatta, melyen a meg-
gydzott tagok neviik alairasaval bebizonyitottak, hogy ream szavaznak), hogy ha
a szavazasra jogosult tagok mind leszavaznak, Matyus Gorgely 2-3 szavazattal
kevesebbet fog kapni.

Ezt megtudva Gvidd Béla esperes Ur (hogy Matyus tudott-e a dologrél azt
nem tudom) megoldoita a kérdést Ggy, hogy hamarjaban kitlizte a valasztd kori
kozgytilést hiisvét nagyhetére, éppen nagycsiitortdkre, amikor a tanitok és a tani-
tondk egy része, husvéti vakacid 1évén, el voltak utazva s a meghivokat az espe-
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resi hivatal, rendes keltezéssel, de kissé késve postazva, allomas helyiikre kiildte,
Ggy hogy semmiképpen sem jelenhettek meg a kézgyilésen s igy Matyus Ger-
gely egy szavazattal tobbet kapva esperes lett.

En a valasztas eredményével teljes mértékben meg voltam elégedve s ezt a
vélasztas eredménye kihirdetése utani felszdlalasomban ki is jelentettem s arra
kértem a ream szavazokat, hogy — jollehet a valasztas maga a kori kozgyiilés
is az Egyhézi Szervezeti Szabalyzat idevonatkoz6 elbirasainak figyelembe nem
vételével, st kijatszasaval volt beinditva és lefolytatva — ne fellebbezzék meg
a valasztast, mert ha szabalytalanul is, de megfeleld személy keriilt az egyhaz-
kor élére. ElImondtam azt is, hogyha a kori vezetéség a kdzgyliilés elbtt eldérte-
kezletet tartott volna, ami addig szokasban volt, a valasztas eredménye ugyanez
Jett volna, de nem szotobbséggel, hanem egyhangtlag valasztottuk volna meg
az esperest. Szabdlytalan volt a szavazasban val6 részvételiik azoknak az egyé-
neknek, akik évtizedekkel ezel6tt fétanacsi tagok voltak, de mert éveken at nem
gyakoroltak fotanacsi tagsagi jogukat elvesztették azt s ennélfogva egyhazkori
tagsagi jogot sem gyakorolhattak volna. Pedig ilyenek tobben voltak és szavaztak
is. Szokatlan, sét éppen szégyentelen eljaras volt az is, hogy az esperes valasz-
t6 kozgyilést éppen hisvét nagyhetében tartottuk, csupan azért, hogy a hasvéti
sziinidében tavollevo tanitok és tanitonok ne élhessenek valasztasi jogukkal. Va-
jon helyeselhetd-e ez az eljaras az ifjabb nemzedékhez tartozé felekezeti tanitdk
és tanitonokkel szemben, azokkal szemben, akikre a gyermekek és az ifjiisag ne-
velése és iranyitasa, vagyis jovendOnk formaldsa van rabizva? Ilyeneket latva és
tapasztalva, csodalkozhatunk-e azon, hogy innen-onnan ,,rossz szelek fujnak” és
megsziiletett a medgyesi forradalom gondolata?

Felszolalasomra a vezetdség nem vélaszolt. Bende Béla mindenképpen meg
akarta fellebbezni a valasztast. Csak Ggy tudtam errdl lebeszélni, hogy elmond-
tam neki, hogy Matyus Gergely is veliink, vagyis a mozgalommal tart, mert Kiss
Eleknek erre vonatkozolag Székefalvan szintén igéretet tett.

Felszélaldsomra a gy(ilés vezetdsége nemesak nem valaszolt, hanem a jegy-
zOkonyvet is Ggy szerkesztették meg, mintha semmi szabalytalansag nem tortént
volna. A jegyzOkonyv hitelesitésére kijeloltek egyike én voltam, s mivel nem ir-
tam ala, Gvidé Béla esperes Ur csak annyit mondott: ,, ez nem baj, mert az Ggy
is hiteles.”

A medgyesi gyilés a tébbség altal elfogadott iratnak, melyben dr. Boros
Gyorgy piispokot a piispoki allasrdl valé azonnali lemondasra szélitottak fel, az
atadasdra egy alkalmi bizottsagot jelolt ki, melynek tagjai — emlékezem szerint
— Tanka Karoly, Simén Déniel ¢és dr. Fazakas Janos voltak. Hogy a bizottsag
hogyan viselkedett az irat atadasa alkalmaval, azt nem tudom. Csak azt tudom,
hogy a plspok lemondott s igy az allas megiiriilt s helyébe dr. Varga Béla egyha-
zi fojegyzit valasztotta meg a Fotanacs. A plispokvalasztas siman, egyhangtlag
zajlott le.
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A megiiresedett egyhazi féjegyzdi allas betsltése mar nehezebben ment.

A medgyesi megallapodas az volt, hogy dr. Kiss Elek teoldgiai tanar legyen
a fojegyz6. Az ellenpartiak Kiss Eleket semmiképpen nem akartak fojegyzdének.

Egy alkalommal Dics6szentmartonban az esperesi hivatalban, kori lelkészi
értekezleten szd esett az akkor mar nyilvanossagra jutott medgyesi mozgalom-
rél s az esedékes Fotanacs kimenetelér6l. Gvido Béla esperes Ur azt kérdezte a
jelenlevoktol: mit gondolnak, jelltesse-e magat ismételten az egyhazi koziigy-
igazgatdi allasra? A jelenlevok egynek kivételével s ez az egy én voltam lelkesen
kialtottak: ,,foltétleniil jeldltesse magat”. En, mivel az esperes ar igy szolt: ,, hat
Dombdnak mi a véleménye? igy feleltem: ,,ahogy én észrevettem egyes nyilat-
kozatokbdl egyhangli megvalasztasra nem szamithat az esperes ar, mert jollehet
a Kiikiillokor véleménye az esperes ur mellett egyhangl, de mas egyhéazkorben
mas vélemeényen vannak az emberek.” (Akkor mar biztosan tudtam — a medgyve-
si megallapodas értelmében — hogy Arkosi Tamas megvalasztasa biztos). Erre az
esperes ur kissé ginyos mosollyal csak annyit mondott: tudtam, hogy a domboij
kollega kiilon utakon jar s nem akar beilleszkedni a Kiikiill6i egyhazkor hagyo-
manyos, egységes ¢letbe. Mi is hallottunk egyet s mast egyes elégedetlenkeddk
kozpont ellenes magatartasarél — mondta Gvidd esperes Ur — s azt is tudjuk, hogy
,.Kiss Elek ar” felforgato tevékenységre buzdit egyeseket s a maga célja eléré-
se érdekében felkeresett tobb egyhazktzséget. De az neki nehezen fog sikeriilni,
mert mi is résen lesziink s a féjegyzdi valasztast megeldzdleg fegyelmi vizsgila-
tot inditunk ellene s a vizsgélat lejarta ei6tt nem lesz megvalaszthat6. Eppen ezért
akarnék még a kovetkezd ciklusra kézligyigazgatd lenni. Gvidé Béla esperes Ur
véleményét és elhatdrozasat helyesldleg tudomasul vették a jelenlevok.

A Kiikiillé korben lezajlott ilyen események utdn mentiink a Fétanacsra. A
Fétanacsot megel6zéleg Kolozsvaron a Teologia 16-os termében eldzetes bizal-
mas értekezlet volt. Ezen kozoltem a Gvidd Béla esperes elgondolasat, mire az
a hatarozott vélemény alakult ki, hogy a fojegyzot is meg kell valasztani ezen a
Fétanacson. De hogyan? Mert a hazszabaly értelmében az allast csak a megiire-
sedést kovet6 Fotanacs toltheti be. . '

Az értekezleten dr. Kiss Elek arra kért engem, hogy tegyek javaslatot a Fo-
tanacson a fojegyzoi allasnak a jelenlegi iilésén vald betoltésére. Megigértem s
meg is tettem.

A fétanacsi gytilést dr. Ferenci Géza fégondnok vezette. Mikor a javaslatom
elhangozott, a fégondnok tr— nagyon helyesen — azt mondta: ,,ez kérem lehetetlen,
mert ellenkezik a jogszokassal és az érvényben levo fétanacsi hazszaballyal” mire
¢én csak annyit mondtam: ez igaz, de tekintettel arra, hogy egyhaznak egyetlen és
legfébb torvényhozo szerve a Fotanacs kimondhatja és mondja is ki, hogy jelen
alkalommal eltér az eddigi szokdstdl s mar ezen a gylilésen megvalasztja a fojegy-
z0t s ezt anndl is inkdbb megteheti, mivel erre az allasra nem kell elére palyazatot
hirdetni s a vélasztas megtdrténte kovetkeztében senkit sem érhet jogsérelem.
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A Fotanacs a javaslatot elfogadta s dr. Kiss Elek teologiai tanart féjegyzévé
megvalasztotta.

Ezt kovetden a tobbi allasok betditése is megtortént minden nehézség nél-
kiil. igy meglett fégondnoknak dr. Gal Miklos, kéziigyigazgatonak Arkosi Ta-
mas, egyhazi jogtanacsosnak dr. Fazakas Janos, joszagfeliigyel6ségi elncknek
Pataki Andras, teologiai tanaroknak Fikker Janos és Simén Daniel.

Kedves Laci! A fentiekben probaltam kérésednek eleget tenni. Tudom, hogy
hosszadalmasan irtam s mégis ami a Iényeget illeti keveset mondtam. Csak azt
irhattam, amire és ahogyan kozel negyven &v tavlatabdl vissza tudok emlékezni.

Ezek utan Ugy tégedet, mint Ilusat szeretettel idv6zdl és csokol
Tamas

N
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ROJAS MONIKA

LAZERTIS™!

1998 nyaran, barcelonai tartézkodasom idején, a véletlennek kdszonhetden
megismerkedhettem Sonia Orbokkal, akivel rovid ideig tartd taldlkozasunk elle-
nére mély baratsag alakult ki. Sonia ram bizta élete egyik legféltettebb kincsét,
édesapja, Orbdk Lorand hagyatékat. Sonia Orbdk francia nyelvet oktatott egész
¢letén at egy kozépiskolaban, és lelkes szervezdje volt a Katalan—Magyar Bara-
ti Tarsasag teadélutanjainak, annak ellenére, hogy nem beszélt magyarul. Orbdk
Lorand leanya 2000. januar 31-én 6rokre lehunyta szemét.

Az alabbi tanulmany egyfel6l emlékezés a hires unitariusra, Orbok Lorand-
ra, aki hazajatdl tavol, idegen foldon kapta meg az annyira ahitott elismerést,
masfeldl ismételt koszonetnyilvanitds lanyanak, Sonia Orbdknak, aki édesapja
hagyatékat ram bizta.

Orbok Lorand — vagy ahogy kiilfoldon ismerik: Lorenzo Azertis — 1884,
marcius 6-an sziiletett Pozsonyban, €s 1924. janius 20-an helyezték 6rok nyuga-
lomra Barcelonaban. Neveltetésének koszonhetdéen mar egész fiatalon igen sok
nyelven beszélt; a kolozsvari Unitarius FOgimnaziumban érettségizett kitlind
eredménnyel. Egyetemi tanulmanyait a kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen folytatta. Indexe igazolja, hogy egyetemi kurzusait kivalo
eredménnyel végezte, ennek kdszonhetden tandijmentességet élvezett. A felvett
targyak kozott a francia irodalom, kéltészet, filozofia és mivészettorténet egyarant
szerepel; tandrai koziil a leggyakrabban eldforduld nevek: dr. Meltzl Hugo,
dr. Haraszti Gyula, dr. Széchy Karoly és dr. Bohm Karoly. Egy 6sztondijnak ko-
szénhetden a pdrizsi Sorbonne-on is hallgatott eléadasokat egy esztenddn at. A
parizsi tartdzkodas meghatarozta tovabbi lelki és szellemi fejlodését. 1907. majus
15-i pecséttel — Moldovany Gergely rektor és Szadeczky Lajos dékan alairasaval
igazolva — megkapta egyetemi diplom4jat. Alig egy esztendd muaitan summa cum
cime: De Vigny Alfréd kolteményei

Egyetemi tanulmanyai befejezése utan hatalmas kedvvel €s lelkesedéssel
vetette bele magét a kulturalis — elsésorban irodalmi — életbe. A decentraliza-

I Aszerzé magyar—torténelem szakos tandr (Karoli Gaspar Reformdtus Egyctemen). 2003 ota a
Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudominyi Intézetének konyvtaraban dolgozik.

2 Azéletrajzi adatok rekonstrudlasaban nagy segitségemre volt Sonia Orbdk, valamint O. L. sze-
mélyes iratai (indexe, utlevele, letelepedési engedélye).





