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Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon. Szépirodalom, koziras, tu-
domanyos irodalom, mitvelddés. IV. kotet , N-R. Erdélyi M-
zeum-Egyesiilet, Kolozsvar — Kriterion Konyvkiad6, Bukarest—
Kolozsvir, 2002. 787 1.

Tulajdonképpen iinnepelniink kellene, hogy hosszas vajudas utidn végre
megjelent a romdaniai magyar {rasbeliség Osszefoglalé miivének az utols6
eldtti kotete. SOt azt is hozzatehetnénk, hogy a mi egyre tokéletesedett, ez a
I'V. kotet mar méree lehet, mindazt ténylegesen feldleli, amit az alcimben cé-
lul tliztek ki, adatai is szinte hidnytalanok. Csakhogy mennyi id6 kellett eh-
hez, s milyen felemadsra sikeredik az egész sorozat!

Balogh Edgar hivasara kozel 35 éve, 1968-ban gylilt 6ssze az a tizenegy
tagl szerkesztObizottsdg, mely aztin hetente iilésezett a Korunk szerkesztésé-
gében, s kidolgozta a lexikon szerkesztési elveit, dsszedllitotta a cimszdjegy-
zéket, meginditotta az anyaggytijtést. Abbdl a szerkesztObizottsagbol ma mar
csak harman élnek. Az [. A-F betlikre terjedd kotet munkélatait 1974 végén
akartak lezdrni, de végiil 1980. december 31-ig huzddtak el, s a kotet 1981-
ben, a Kriterion Konyvkiadé gondozdsdban latott nyomdafestéket. Nagy
kompromisszumok ardn keriilt sajtd ald a kézirat. Az ismételt cenzirizis
nyomadn ki kellett hagyni jéforman minden egyhazi-valldsos vonatkozast, azo-
kat az frékat is, akiknek csak ilyen jellegli kiadvanyai jelentek meg. De a poli-
tikailag megbélyegzett szerzok, a kiilfoldre koltozottek se szerepelhettek. Ilyen
koriilmények kozott a lexikon tdvolrdl sem télthette be a neki szdnt feladatot.
Meégis, mindenki iinnepelt! Ugy gondolta, hogy a mar megindult sorozatot
nem fogjdk ledllitani, két-harom évenként kijohet egy-egy kotet. Akkor még
négy kotetesre tervezték a lexikont. Az els6é kotet az akkor télszdzados roma-
niai magyar irasbeliség leltdrba vételét tiizte ki célul. Mire megjelent, mar t&bb
mint hat évtized feldolgozasara kellett véllalkoznia. Ki is gondolta volna ak-
kor, hogy a IV. kétet megjelenésekor mér tobb mint nyolc évtizedre bdviil ro-
maniaisdgunk, s rdaddsul egy politikai fordulat intézményrendszeriinket szinte
teljesen atalakitja. Csak reménykedhetiink, hogy az V., zar6kétet, nem kilenc
évtizedet fog feldolgozni! Kétségteleniil, cstcstartd lesz lexikonunk a megje-
lenési 1d6t tekintve, mert a legnagyobb magyar véllalkozdsok is jéval hama-
rabb lezdrultak: Szinnyei Jézsef magyar iréi életrajzi lexikona 1891-1914 ko-
zott 14 kotetet hozott ki, Révai Nagy Lexikona is 1911-t8] kezdve masfél évti-
zed alatt megjelent. Talan a Gulyés Pél-féle, 1944-ben elakadt életrajzi lexikon
feltjitott sorozata versenyezhet majd vele.

Az 1981-es L. kotet megjelenése lendiiletet adott a szerkesztésnek, s 1983.
december 31-re elkésziilt a G—Ke betiiket feloleld II. kotet. Ez mér az elsd
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kotet kompromisszumait betartva sziiletett, de igy is az akkori cenziira tjabb
és ujabb kovetelésekkel allt eld, azok teljesitése utdn sem engedte sajté ala a
kéziratot. Ez csak az 1989-es politikai fordulat utdn, 1991-es impresszummal
jelenhetett meg. Szovegében benne maradt a cenzdra és Gncenziira okozta
szamos megfogalmazas. De itt jelent meg eldszor az elsd felekezeti dssze-
foglalé cimszd (izraelita egyhdzi irodalom), melyre harult az ilyen jellegli
egyéni cimszavak pétlasa. A III. kotettol kezdve Balogh Edgar — koréra vald
tekintettel — 4tadta a fészerkeszt6i tisztséget David Gyuldnak, de valdjaban
tovabb folytatta a levelezést, aprémunkét a kotet miel6bbi Osszedllitasaért. S
kétségteleniil az 6 érdeme, hogy 1994-ben sajté ald keriilt a II1. kotet. A kéz-
irat lezdrasaval kapcsolatban elvi vita alakult ki: legyen-e az ezutdni kote-
teknek egyezményesen 1989 decembere az adatgyiijtési hatdra, vagy tjabb
és tjabb idépontokat dllapitsunk meg. Ez utébbi nézet kerekedett feliil. Igy a
harmadik kétetnek 1992, december 31. lett a lezédrasi ideje. A lexikont élete
fomiivének tekintd Balogh Edgar a TV. kotet munkalatait is elinditotta. Lé-
nyegében szerkesztdbizottsag nélkiil dolgozott, mert a szerkesztok egy része
rendre eltdvozott az orszagbdl vagy az élok sordbdl, a még aktivak — maga
az {j fészerkeszto is — olyan tarsadalmi feladatokat kaptak, amelyek mellett
alig jutott id6 szerkesztoségi iilésezésre, szdcikkirdsra. Balogh 1996-ban be-
kovetkezett haldla utdn a lexikon is a tetszhalal allapotdba keriilt; egy dara-
big még a Kriterion szerkesztdségében Szildgyi N. Zsuzsa viselte gondjat.

A IV, kétet tamogatdsat és kiadasdt 1995-t8l felvette kiadoi tervébe az
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, de aztan évrdl évre elhangzik a kozgylléseken,
hogy a kézirat véglegesitése elmaradt, a kétet atkeriil a kovetkezd évi tervbe.
[d6nként mar az is felmeriil, hogy nem érdemes folytatni a lexikont, nincse-
nek munkatdrsai, a nagy iddeltolédas miatt célkitiizését sem tudja teljesitent.
Végiil mégis a jézanabb felfogas gydz: a fOszerkesztd mds kotelezettségeitdl
szabadulva kézbe veszi a munkat, 2001 6szén az Arany Janos kézalapitvany
tamogatasaval két osztondijas fémunkaidds szerkesztot sikeriil alkalmazni
Abrahdm Iza és Gydrfas Zsuzsa személyében. fgy az elvileg 1995. december
31-én lezart kotet kéziratat 2002 szeptemberében tudjdk sajté ald adni, s a
nagyvdradi nyomddnak koszonhetéen decemberre el is késziil a kétet: a ko-
lozsvari Kriterion Napok keretében december 20-an mutatja be Egyed Akos
EME-elnsk és Abraham Iza szerkesztd.

A V. kotet is az alapité szerkesztobizottsag égisze alatt jelent meg, a fel-
sorolt 12 személybdl 6ton (Balogh Edgér, Kacsé Sandor, Koll6 Karoly, Soni
Pil, Venczel Jézsef) mar halottak, harman Magyarorszdgon élnek (Lang
Gusztav, Szabd Attila, Téth Sdndor), igyhogy lényegében csak a fészerkesz-
t6, David Gyula, valamint Benkd Samu, Gabor Dénes és Kantor Lajos vehe-
tett részt a munkaban. A 23 szakszerkesztobol csak 9 azonos az elsé koteté-
vel, kozilik is hdarom mar halott, igyhogy itt Gaal Gyorgy, Kantor Lajos,
Kot6 Jozsef, Laszlo Ferenc (zene), Muradin Jend és Muradin Laszlé képvi-
seli a folytonossagot. Rajtuk kiviil még 15 helyi szerkeszt6t is felsorakoztat a
kotet. A szécikkiré munkatérsak szdma Gsszesen 82. Az els6 kotetektdl elté-
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réen itt minden szécikk végén szerepel azonosité névjegyiik. Abrahim Iza
szamitasai szerint e kétet szécikkeinek osszterjedelme 60 000 sor, a teljes,
elészoval és mutatokkal ellatott kotet 1014 kéziratoldalt, vagyis 50,73 szer-
z06i fvet tett ki. A szdcikkek szdma 650 koriil mozog. Egy szerzére 7,74 sz6-
cikk esik, 714 sor atlagterjedelemmel. Tizenhat cikkszerz6 teljesitett az atla-
gon feliil.

E kotet szécikkeinek is jelentds hanyadat a személyi cimszavak teszik ki.
Lényegében mindenki, aki tett, alkotott valamit a roméniai miivel6dési élet-
ben, itt megtaldlhaté. Valamikor volt olyan mérce, hogy a legalabb két kotet-
tel szereplGk keriilhetnek be 6ndllé cimszéként. De ezt féleg az djabb idOkre
vonatkoztatva lehetetlen betartani. A régiek esetében pedig, ha még begy{jt-
het6k az adatok, érdemes megorokiteni Oket. E kotetben feltlinéen megnott
az egyhazi—-valldsos kiadvanyok szerzbinek a szdma. Ugyanakkor a két leg-
nagyobb felekezet egyhazi irodalmat ismertetd osszefoglald szécikk is itt je-
lent meg: Kozma Zsolt 29 hasdbon mutatja be a reformatus, Kollé Karoly
pedig 37 hasdbon a katolikus anyagot. Nehéz feladat harul e szerzékre, mert
potolniuk kell az els6 két kotet hidnyait, de csak utalhatnak azokra a szerz6k-
re, kiadvanyokra, amelyek az utdbbi kotetekben 6ndlld cimszavakat kapnak.
A jelentdsebb irékra, tudésokra vonatkozé szdcikkek inkdbb csak tdjékoztatd
jellegliek lehetnek, a fébb adatok felsorolasa mellett utat nyitnak a tovabbi
kutatashoz, bibliografiai timpontul szolgdlnak. Egy Nyird Jézsef, Olosz La-
jos, Panek Zoltin, Reményik Sandor esetében ez lehetett a 6 szempont. Na-
gyobb gondot okozhatott a mar régebb elhunyt, egy-két tanulmany, szerkesz-
t6i munka miatt felvett személyek adatainak a tisztizdsa. Néha a sziiletés
vagy halal datumat, az életpalya utolsé szakaszat lehetetlen volt kideriteni.
Csak a Nagy csalddnevii tollforgatékbdl tobb mint szdzan keriiltek be e lexi-
konba, s tobb mint 60 oldalon taldlhaték adataik. Igaz, néhdnyan koziiliik
csak utaldszoként iktatédtak ide: mds néven vagy gytijté szocikkben kell ke-
resni 6ket. Sokukrél e lexikonon kiviil més helyen nem marad fent adat.

Két személyi szocikket itt ki is egészitenénk. Pekri Géza, a dicsdszent-
martoni egykori alpolgdrmester, emlékiré elhaldlozési adatait kérddjel he-
lyettesiti. Az eloitiink fekvé nyomtatott gyaszjelentés szerint élete 80. évé-
ben, 1965. februdr 12-én hunyt el Marosvasarhelyen és 17-én temették az ot-
tani romai katolikus temetdbe. Péterfi Istvan , a bioldgiai szakird, 1978. ma-
jus 9-én nem Kolozsvirt halt meg, hanem mint az Allamtanics alelnske me-
xikéi kikiildetésben, a Magyar Eletrajzi Lexikon 1994-es kotete szerint Me-
xikévéarosban. Katonai pompaval temették el a kolozsvari h6sok temetdjének
diszsirhelyére. Megakadt még szemiink a Pezderka Sandor miifordité nevén.
Dévid Gyula jellemzi az egykori félelmetes politikai lektor hatdskorét és
irodalmi munkalkodds”-at. Mar csak e sorokért is érdemes volt felvenni a
lexikonba. De azért hihetetlen, hogy sem sziiletése helyét, még csak évét se
lehessen felderiteni...

Ertékesnek véljiik az egyes varosok magyar irodalmi életének a szdimba-
vételét. Kis varosi miivelddéstorténetekké kerekednek ezek a szocikkek,
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rendszerint felolelik az 1918 eldtti iddket is, s dsszképet nydjtanak a viros
egyesiileteinek, tirsasdgainak, nyomddinak, kényvkiadénak a munkalkods-
sar6l, a megjelend sajtotermékekrdl, a varosra vonatkozé irodalomrol. S
ekozben az ott €16 nevesebb {rék-koltok kozéleti szereplésére is utalds torté-
nik. Igy szerepel Nagybéanya 6, Nagyenyed 8, Nagyszalonta 8, Nagyszeben
4, Nagyvarad 24, Petrozsény 5, Nagykdroly 5 hasdbos cimszdval. Nagyvarad
cimszava eddig az el6z6 kotetek viszonylatdban is a legterjedelmesebb, a
Kolozsvarénal is hosszabb 3 hasdbbal. Utana rogton kovetkezik a ,,Nagyva-
radi Allami Szinhdz Szigligeti Ede Térsulata” cimsz6, mely 9 hasdbon tar-
gyalja a varos szinhdzi hagyomadnyait is. Kolozsvér esetében viszont hidny-
zik a szinhdz, még utalészot sem kap. Egy kis logikdval az ,,Allami Magyar
Szinhdz” cimszéndl az 1. kétetben lelhetjiik meg adatait. Ez az akkori elvéra-
soknak tett engedmény volt. De az utaldsz6t majd Sepsiszentgyorgy és Te-
mesvar esetében ki kellene tenni. Hasonldan e kétet opera szavdhoz is jél
fogott volna az utalds az ,,Allami” kezdetii szScikkhez.

Két cimszétipust — épp rominiaisdgébdl kifolydlag — lexikonunk hozott

" létre. Ezek a feldolgozott idGszakon és teriileten kiviil esok itteni kultuszat,
utééletét hivatottak feldolgozni. A régebb meghaltak esetében az ,,Orban Ba-
lazs emlékezete”— tipusi cimszavak sziiletnek, s az illetdvel kapcsolatos,
minden 1918 utani romdniai publikiciéra, megemlékezésre utalnak. Orbanon
kiviil Olah Mikiés, Ormés Zsigmond, Oroszhegyi J6zsa, Papai Pariz Ferenc,
Pazmany Pérer, Petelei Istvan, Petofi Sandor, Pésta Béla, Purjesz Zsigmond,
Rakdezi Ferenc kap ilyen tipust cimszét. A fejedelmeknél maradva az el6z6
kotetekben még Bethlen Gabor szerepelt ilyen szécikkel. Vajon Jianos Zsig-
mond, Béthory Istvan vagy I. Rdkdczi Gyorgy kultusza nem érdemelt volna
hasonlé 6sszefoglalast? A kortars, Romanidn kiviil é16 {rok esetében a ,,Rad-
néti Miklés és a roméniai magyar irodalom” szdcikk-tipus tartalmazza az iré
itteni hatdsdnak, utééletének, miivei kiaddsanak a feldolgozasat. E kotetben
még Németh Laszldnak jut ilyen szécikk.

A lexikon irodalmi jellegét novelik a kapcsolatokat és kolcsonhatdsokat
vizsgald szécikkek: osszehasonlitd irodalomtudomany, 6rmény-magyar iro-
dalmi kapcsolatok, romdn—magyar irodalmi kapcsolatok. Kiilonosen az
egyes milfajok, fogalmak itteni jelentkezését vizsgdlé szocikkek igen gazda-
gok. fme, a ,.népi”-vel kezdédbek: ~ élettdrténet; ~ gydgydszat; ~ hiedelem;
~ irodalom; ~ jatékok; ~ kollégium. Csak ezek utdn jonnek a népkoltészet,
néprajzi irodalom, népszinhdz, népzenekultira terjedelmes szdcikkei. Az
irodalmi tarsasdgok, csoportosulasok, nyomddk, konyvkiadok, folydiratok és
Ujsagok cime-nevei mellett a vitdk anyaganak 6sszefoglaldsa is igen tanulsa-
gos. A ,,Nem lehet” példaul 12 hasdbot kap, a ,yomdniaisag” 8 és felet. En-
nek a ma tobbektdl vitatott jelzonek a hasznalatat Kristéf Gyorgy, majd Gaal
Gabor indokolta meg, utébb azonban erdsen politikai felhangot kapott: a
magyarorszagitél valé elkiiloniilést hangsilyozta a kommunista tdékben.
Napjainkban igyekeznek elkertilni leirasat. A lexikon cimében is szereplé ki-
fejezés torténetét ismerreti a szerzo, David Gyula, s bar tartdzkodik az egyér-
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telmi allastfoglalastdl, sejteti, hogy — a csdngdkra is gondolva — nem tulhala-
dott hasznalata.

Azt még indokoltnak vélhetjiik, hogy a ,.nemzetiségi kérdés irodalma”
megkapta a maga szécikkét, de a partok ardnytalan szerepeltetése meggon-
dolkoztaté. Az Orszagos Magyar Part 23 hasabot kap, a Romdniai Demok-
rata Szovetség még utaldészét sem. S még hany partalakulatot lehetne szdmba
venni!

Meglepd olyan szécikkek felbukkandsa, mint az ,,8snyomtatvany” vagy a
Lrovasirds”, Végiil is ezeknek csak a szakirodalma révén lehet koziik a lexikon
targyahoz. Vitathat6 az a meghatdrozas, hogy a 15-16. szdzadban késziiltek az
Osnyomtatvanyok. Minden lexikon és szakkonyv csak a 15. szdzadiak eseté-
ben haszndlja e kifejezést. Akkor viszont nem lehetne targya a szécikknek,
mert Erdélyben csak a 16. szdzadtél kezdve késziiltek nyomtatvanyok. A 16.
szdzadi anyagot a Régi Magyar Konyvtar cimszé alatt szoktdk emlegetni.

A IV. kétet rovid eldszava ,romaniai magyar Noé barkdja”-ként emliti a
lexikont, amelybe minden beletartozik, s megkérddjelezi, hogy érdemes-e
majd az V. kotet utdn kiegésziteni az eddigieket. Nem kellene-e egy 4j, tény-
legesen irodalmi szaklexikont Osszedllitani. Kétségtelenlil ma mar nehéz az
irodalomba sorolni a gazdag orvosi, miiszaki, zenei, képzdémiivészeti anyagot.
Mégis az azéta 2003. janudr 22-én megtartott munkatérsi gy(ilés amellett vok-
solt, hogy az V. kétet szerkesztése mellett, azzal parhuzamosan el kell készite-
ni a pétkotetet is, s sziikséges a szerkesztdbizottsdg megijitasa, (j munkatar-
sak bevondsa. Az V. kotet ezernél tobb tervbe vett cimszavabdl eddig vagy
kétszaz késziilt el, reméljiik, hogy a folyamatos munka ezittal nem akad el.

A kotet unitarius vonatkozasai nem til gazdagok. Természetszeriileg az
V. kétetre maradnak az ,,unitdrius” széval kezddd6 cimszavak, még egyesii-
letek, folydiratok neve sem esik a N-R betiikozbe. Beke Gyorgy jegyzi az
,Orban Baldzs emlékezete” cimsz6t, de ebben az egyhdzi vonatkozasokra,
folyéiratokra alig-alig tesz utaldst. Adatgazdag személyi szocikket kap Nagy
Albert (1902-1970) festdmiivész, ??Nagy Ferenc (1915-1976) biol6gus
egyetemi tandr, Orban Janos Dénes (1973) kolt, Palffi Marton (1873—-1936)
miiforditd, kollégiumi tandr, Palffy Antal (1903-1973) Bolyai-kutaté mate-
matikus, Palfi Miklos (1895-1981) tordaszentmihdlyi népi ird, Pap Géza
(1920-2002) és Pap Istvan (1915-1994) mezdgazdasdgi irék, Pap Lajos
(1922-1962) meseird, Pataky Etelka (Gidéfalvyné, 1898-1984) festomiivész,
tovabba a szinpadi ir6 és daldrdaszervezd Péterffi Gyula (1878-1942). Palffy
Akost, Péter Lajost, Rostds Dénest és [Siité] Nagy LaszI6t a kovetkezd kotet
cimszavaihoz utaljak. Nem kizart, hogy még tobb unitarius személyiséget is
fel lehet fedezni a kotetben. Hiszen — ez is egy hidnyossag — a felekezeti ho-
vatartozasra nem torténik utalds, legfeljebb az iskola neve sejteti, hogy a
megfeleld felekezet tagjarol lehet sz6. Végiil — talan nem tilzunk, ha — Paget
Janost is méltonak véljiik egy emlékezetét megrokitd cimszora.

Dr. GAAL GYORGY
419



Hugo Meltzl — Samuel Brassai: Acta Comparationis Litterarum
Universarum. Jahrgang 1. Anul 1. (1877). Reeditat de — Neu
herausgegeben von Horst Fassel. Cluj-Napoca — Klausenburg,
2002. 331 1. [Presa Universitara Clujeana]

A kolozsvdri sajt6torténet legérdekesebb, s mindmaig nem eléggé értékelt
fejezetét képezi az Osszehasonlité Irodalomtorténelmi Lapok (OIL). Az
1872-ben megnyitott kolozsvari egyetem legidésebb és legfiatalabb tandra, a
matematikat tanité polihisztor Brassai Sdmuel és a német szakos Meltzl Hu-
g6 fogott Ossze szerkesztésére. Az otletet minden bizonnyal németorszagi
tanulmdnyai idejérdl Meltzl hozta magdval, de sziiksége lehetett a minden 4j
irdant fogékony, nagy nyelvtudasd, tekintélyes Brassai tdmogatdséra, szer-
kesztdi tapasztalataira, s nem utolsésorban anyagi hozzajaruldsara. Az 1877
janudrjaban meginditott folydirat elsé harom évfolyamat egyiitt szerkesztet-
ték, majd fokozatosan Meltzl kezébe sszpontosult a szamok gondozasa.
Egyetemi nyugdijaztatdsakor, 1883-ban Brassai visszavonult a szerkesztés-
t8), de munkatirs maradt. A 70-es évek végén élte a lap viragkorit. 1880-ra
97 munkatérsat tartottak szdmon, szinte valamennyi kontinensrél. A cimet
eleinte hat, majd tizenkét nyelven tiintették fel. 1879-t8] a magyar helyett a
latin lesz a f6¢cim: Acta Comparationis Litterarum Universarum, Eleinte — ju-
lius és augusztus kivételével — havi két szamot hoznak ki, tiz-tiz szdmot ko-
tetbe foglalnak. Az 1880-as évek kozepére a faradtsag jelei mutatkoznak a
lapon: 1885-ben csak egy kotetet sikeriil kihozni. Bar 1886-t4l j sorozatot
indit Meltzl, ennek Gsszevont szamai, rendszertelen megjelenése, a kilfoldi
munkatdrsak elmaradasa elérevetiti az 1888 elején bekovetkezd megsziinést.
fgy is hisz kitetet tesz ki a lap. Ugy tiinik, sehol a vildgon nincs teljes soro-
zata. Hiszen az utébbi évfolyamok szdmai 50—100 koriili példanyban jelen-
tek meg.

A lapot azonban az teszi igazan nemzetkozileg figyelemre méltévd, hogy
egy akkoriban dj tudomdénydgnak teremtett vildgviszonylatban elsdként f6-
rumot. Ehhez jarul a lap soknyelviisége, to6bb mint hiisz nyelven jelentek
meg kozleményei, a vildgnyelvek mellett finn, svéd, holland, izlandi, dan,
ormény, romdn, alban, cigdny, kinai, japdn, arab, gael szovegeket, népkolté-
szeti alkotdsokat olvashatunk. A német és francia mellett a magyar a lap hi-
vatalos nyelve. De a szerkesztok azt tartjik helyesnek, hogy a dolgozatokat
azon a nyelven irjdk, amelynek az irodalmara vonatkoznak.

A szész és cipszer Osokre visszatekinté Meltzl a kolozsvari Unitdrius
Kollégium didkjaként az 1850-es években tokéletesen megtanult magyarul
és Pet6fi csodaléjaul szegddott. O a Petdfi Trodalmi Iskola megalapitdja. Igy
nem csoda, hogy folyéiratiban is férumot teremtett a Petdfi-kultusznak
(Petéfiana), akdrcsak az altala tisztelt német filozéfusnak (Schopenhaueri-
ana) vagy a sokra értékelt népkoltészetnek (Symmikta).

Az OIL-181 j6 szdz éven 4t csak a magyar szakkutatSk tudtak tobbet az 4l-
talanossdgokndl. Meltzl haldlakor, 1908-ban inkabb kiilonckddo professzor-

420



ként emlékeztek ra, aztin gyorsan elfelejtették. A terjedelmes Brassai-
irodalom is a polihisztor szerkeszt6i munkdssiginak egyik kuriézumaként
kezelte a lapot. Sem Kerekes Abel 1937-es Budapesten megjelent Meltzl-
monografidja, sem a Pet6fi-kutaté Meltzlt bemutaté Krist6f Gyorgy irta ta-
nulmény (1957) nem sokat segitett a lap nemzetkdzi megismertetésében.
Berczik Arpad szegedi germanista 1959-ben megjelent francia és 1962-es
német nyelvi értekezése, majd Vajda Gyorgy Mihaly komparatista profesz-
szor 1962-es német és 1965-0s angol nyelvil dolgozata az éppen fellendiild
vilagirodalom- és 6sszehasonlité irodalom-kutaték figyelmét felkelthette az
OIL irant, de ezek nyoman is legfeljebb regisztraltak a lap 1étét. Az 1960-as
évek végén, 70-es évek elején Kolozsvart is felfigyeltek a folyéiratra. Miké
Imre, Engel Karoly, Kozma Dezsé €s alulirott is foglalkozott vele. 1975-ben
pedig a Kriterion Konyvkiad6é Téka-sorozata szdmara véalogatast allitottunk
ossze az OIL anyagidb6l. A kotethez irt bevezetd-tanulmanyunk és jegyzet-
anyagunk a lappal kapcsolatos minden fontos dokumentumot felslelt. Saj-
nos, ezek a magyar és roman nyelvll (Engel Karoly) kézlemények, kotetek
alig-alig valtak ismertté a hatdrokon til, s vilagviszonylatban észrevétlenek
maradtak.

Igy valhatott aktudlissa az ezredforduléra az OIL djbéli felfedezése, vi-
lagviszonylatban valé megismertetése.

A kolozsviéri egyetem egykori tanitvanya, jelenleg a tiibingeni egyetem
Dunai Svdb Torténeti és Honismereti Intézetének munkatdrsa, Horst Fassel
véllalta magara, hogy a Babes—Bolyai Egyetem német tanszékével egylitt-
milkodve Gjranyomassa az OIL évfolyamait. A 2002 8szén megjelent elsd
kotet a folydirat 1877-es évfolyamat teszi kozkincesé abbdl a meggondolas-
bdél kiindulva, hogy a folydiratnak alig néhany konyvtarban taldlhaté meg a
tobbé-kevésbé teljes sorozata. A lap anyagat tehat el kell juttatni a kutaték-
hoz. Mi csak sajndlhatjuk, hogy — anyagi okokbdl — nem a hasonmds kiadas,
hanem a betiihii Gjranyomtatds mellett dontéttek. Mert a lap formdtuma, tér-
delése, egész tikre a maga nemében szintén egyediilallé volt. A kiadéi jegy-
zet szerint csak a nyilvanval6 sajtéhibakat korrigéltdk. Az djranyomdsbdl ke-
letkezett Ad-es formatumi tekintélyes kotethez Osszefoglald tartalomjegy-
z€k, Andret Marga kolkozsvari rektor és Horst Forster tiibingeni intézetveze-
t6 elészava valamint Fassel terjedelmes Meltzl-tanulmanya és -bibliografidja
tarsul.

Horst Fassel Lomnitzi Meltzl Hugo (1846—1908) és az dsszehasonlito iro-
dalomtudomdny kezdetei cimi, tobb mint hiszlapos német nyelvii tanulma-
nya négy fejezetre oszlik. Az elsé az OlL huszadik szdzadi recepcidjdval
foglalkozik. Az 0Osszehasonlité irodalomkutatds aacheni professzoranak,
Hugo Dyserincknek 1991-ben megjelent komparatisztikai szakkdnyvébol
vett terjedelmes idézettel adja meg az egész dolgozat alaphangjit: németor-
sz4gi indittatadsok nyoman Meltzl kolozsvari tanarként alapitotta meg Eurépa
0ttord osszehasonlitd irodalmi folydiratit. Ezt alatdmaszté német szerzéktdl
vett idézetek utdn az 1960-as €vektdl kibontakozé magyar és roman kom-
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paratisztikai szakirodalom elsd utaldsait is emliti. Helyes meglatasa szerint —
vildgviszonylatban — nagyon kevés megkozelitdleg teljes sorozata taldlhaté a
folydiratnak, ezért nem kutattak és értékelték eléggé, s ezért sziikkséges most
az Gjranyomtatds ttjan kozkincesé tenni. Felsorolja, hogy a kolozsvari egye-
temi és akadémiai konyvtarak sorozatai mellett még jelezték az OIL meglé-
tét az Osztrdk Nemzeti Konyvtar, Magyar Nemzeti Konyvtar (bizonydra
OSZK), Frankfurt am Main, Weimar, Mainz, Velence (Biblioteca Marciana)
konyvgyiijteményeiben. A berlini Allami Koényvtdr sorozata a habortiban
pusztult el. Tudtunkkal a budapesti Pet6fi Irodalmi Miizeumnak is van egy
elég teljes sorozata.

A tanulmdny harmadik €s negyedik fejezete Meltzl életiitjat €s tanari pa-
lyafutdsat koveti nyomon. Szdrmazdséara, iskolds éveire vonatkozdan igen
kevés adatot taldl. Viszont németorszagi tanulmanyait illetéen alaposabb
munkat végez: tisztdzza, hogy 1866 és 1872 kozott mely éveket toltotte
Heidelbergben, Lipcsében és Bécsben, kiknek a kurzusait hallgatta. Ramutat,
hogy az eddigi feltételezésekkel ellentétben nem lehetett Friedrich Nietzsche
didktarsa Lipcsében, Heidelbergben viszont kollegdja volt Eotvos Lordnd-
nak. Nem Lipcsében, hanem 1872 jiliusdban Heidelbergben szerzett dokto-
ratust filoz6fiabol és djabbkori német irodalomtorténetbél. Meltzl Schopen-
hauer irdnti csoddlatat Fassel a lipcsei Rudolf Seydel, valamint a heidelbergi
Julius Holtzmann professzorok hatasira vezeti vissza.

Meglehetdsen vitathaté a dolgozatnak az az allitdsa, hogy E6tvos Lordnd
ajanlasara nevezte ki az apa, Eotvos Jézsef kultuszminiszter az akkor csak
26 éves Meltzlt a kolozsvari egyetem tanardul. Mar csak azért is, mert a ki-
nevezések idején mar jO ideje nem E6tvos, még csak nem is utéda, Pauler
Tivadar, hanem Trefort Agost a kultuszminiszter. O terjeszti az uralkod6 elé
a kinevezenddk névsorat. Kétségteleniil nagy bizalomeldlegezés volt ez az
éppen csak ledoktoralt fiatal irdnt.

Meltzl kolozsvari életére, egyetemi palydjara vonatkozdan is kevés adatot
talal Fassel. Az egyetem nyomtatott tanrendjei alapjan kérvonalazza el6adoi-
kutatéi tevékenységét, s utal ra, hogy a rektori €s dékani munkassagarél
majd levéltari kutatdssal lehet tobbet megtudni. De addig is jé lett volna at-
lapozni az egyetem értesitéinek mdésik két sorozatat, az Almanachot és a Be-
szédeket. Ezek rengeteg adatot szolgéltatnanak. E fejezetben taldlunk utalst
Meltzl kiilf6ldi utazdsaira (Szicilia, Gorogorszag, Egyiptom), és arra, hogy a
réla sz616 megemlékezések inkabb csak kiiloncségeit soroljal fel.

Fassel tanulmanydnak tobb mint felét a negyedik fejezet teszi ki. Ennek
cime is hangsuilyozza, hogy az ,.elsé eurdpai 6sszehasonlité irodalmi folyo-
iratot” mutatja be. Meglepd, hogy éppen a cimben helytelen a megsziinés da-
tuma: a szovegbdl is kidertil, hogy nem 1887-ben, hanem 1888-ban jelent
meg az utolsé szdm. Megismerhetjiik a folydirat torténetét, megjelenési kor-
szakait, cimvaltozasait. Itt probdlja tisztdzni Brassai szerepét a lap megjelen-
tetésében. A Brassaival kapcsolatos megallapitdsok tobbszorsen is arra
utalnak, hogy a szerzd alig-alig ismeri az utolsé polihisztorrdl sz6l6 terje-
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delmes irodalmat. Brassai nem a Bolcsészeti karon tanitott, s volt dékédn, ha-
nem a Matematika—természettudomédnyin. S bar a bolcsészetin is tartott
1876-t61 szanszkrit és osszehasonlité nyelvészeti eléadasokat, azért a legke-
vésbé szoktak 6t klasszika-filolégusként értékelni. Ugyhogy nem 4ll az a fel-
tételezés, hogy Meltzl azért vonta be a szerkesztésbe Brassait, mert ez mint a
kar dékdnja tdmogathatta a lapot. Brassai a dékani tisztségen til is nemzet-
kozi kapcsolatokkal és szerkeszt6i gyakorlattal rendelkezd igen tekintélyes
tudés volt. A 31 éves Meltzlnek még anyagi szempontbdl is sziiksége lehe-
tett Brassai tamogatdsara. Az viszont té€ny, hogy a folyoirat szellemi irdnyi-
tisa Meltzlre harult. T6le szdrmazik a szerkesztdi program, az dsszehasonli-
tds mikéntjére vonatkozo cikkek tobbsége: vilagirodalommal, dsszehasonlitd
irodalomtorténettel, poliglottizmussal, forditdstudomdnnyal, a népkoltészet
megismertetésével akar foglalkozni. Vagyis vildgkultdrat, az internaciona-
lizmust, a tolerancidt 4llitja el6térbe a XIX. szdzad masodik felében, a naci-
onalizmus virdgkora idején.

A tovabbi alfejezetek Meltzl irodalomfelfogasat és ennek tiikrozodését a
lap hasabjain vizsgiljak. Meltzl leginkdbb lipcsei professzoratdl, Johannes
Minckwitztél vette at azt a nézetet, hogy a nemzeti irodalmakat egy-egy
nagy egyéniségiik osszegezi és képviseli, mint ahogy példdul a magyar iro-
dalom szintézisét Pet6fi nydjtja. Ennek ellenére a vildgirodalmat még a nem-
zeti irodalmak o6sszességeként fogja fel. A hasonlitds két modszerét dolgozza
ki: a kozvetlent (poliglottizmus), amikor a hasonlité mindegyik vizsgélt al-
kotds nyelvét ismeri, és a kozvetettet, amikor forditasok segitségével torténik
az Osszevetés. Meltzl nagy érdeme, hogy a miiirodalom mellett a népkolté-
szeti alkotasok ¢sszehasonlité kutatdsat is szorgalmazta.

Fassel szamba veszi az OIL kapcsolattartasanak férumait, vagyis kikkel
kollaboralt Meltzl célja megvaldsitisa érdekében. Felsorol egyetemi tanszé-
keket, folydiratokat, egyetemi tanarokat és rokon felfogasi tudésokat. Oszin-
tén szélva — a folyéiratokat kivéve — a masik harom kategdria megkiilonboz-
tetésének nem sok értelmét latjuk: az egyetemi tanszék is akkoriban egyetlen
oktatot jelentett. Kétségteleniil hasznos a munkatirsak azonositisa, fobb
adataik 0sszegytijtése.

A Meltzl-féle osszehasonlité irodalomtudomany vagy — az & szavai sze-
rint — ,,jovétudomany” érdemeit szamba véve hiarom vonatkozast domborit
ki a szerz6: A. a targy—téma—motivum Osszefonddas parhuzamos vizsgalatat
szorgalmazta a lap; B. Meltzl nemzetk&zi tudoményos viszonylatban eldse-
gitette a nyelvészeti, irodalmi, kultdrantropoldgiai kommunikéciét; C. fordi-
tasokkal, recenzidkkal elésegitette a kolcsonos irodalmi recepcidt. Kiilon
hangsulyt fektetett az alkotd recepcidra: a mit kongenidlis utdnkoltésére.
Meltzl csak a kezdetekig jutott el, de jovétudoménya ,,egy minden irodalmi
vonatkozdst dtfogd osszehasonlité irodalomtudomany akart lenni” — allapitja
meg 0sszegzésében Fassel.

A kotetet Meltzl-bibliografia zarja: onallé tudomédnyos kiadvanyok (26
cim), kiadasok és forditdsok (17), folydiratban megjelent tanulmanyok (86),
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forditasok (12), OIL-antolégiak (2), Meltzlrdl sz6l6 lexikonszécikkek (6),
bibliografidk (2) és 6nallé tanulmdnyok (50). A konyvészet alapjaul az 1937-
es Kerekes Abel-féle disszertacié bibliografidja szolgilhatott, de ezt gondo-
san kiegészitette a szerzd az Gjabb nemzetkozi irodalommal.

A tanulmény és a bibliografia dtnézése utan az eddigi észrevételeinkhez
még hozza kell flizniink egyet: a szerz6, még ha a bibliografidba fel is veszi,
nem ismeri eléggé a Meltzlre és folydiratira vonatkozé - meglehetésen gaz-
dag - magyar szakirodalmat. Bizonyara ez azzal is Osszefiiggésbe hozhatd,
hogy nem tud eléggé magyarul. Tanulmdnya hivatkozasaiban is csak més
nyelven k6z16 magyar szerzékre utal. [gy német-szemponti lett az Gj Meltzi-
kép. Ami végiil is ellensilyozza az eddigi magyar-szempontd bemutatisok
egyoldaldsagat. Alulirott a szerzé figyelmébe ajanlja két régebbi dolgozatit,
melyek a bibliografidban nem szerepelnek (koziilik az elsé Meltzl iskolés
éveire és csalddjdra, haldlara vonatkozdan tobb olyan adatot tartalmaz, me-
lyeket Fassel ezutan tisztdzanddnak vél): Meltzl Hugé iitja Petdfiig (Utunk,
1983. apr. 15.); Angolszdsz vonatkozdsok az Osszehasonlité Irodalomtorté-
nelmi Lapokban (Nyelv- és Irodalomtudomanyi Koziemények, 1985. 77—
80.). Hasonl6képpen Miké Imre Utunkbeli cikke (1968. szept. 20.) és
Brassai-kotetének (Az utolsii erdélyi polihisztor. Bukarest, 1971.) az OIL-re
vonatkozd fejezete (129-134.) bekeriilhetett volna legaldbb a konyvészetbe.

Az OIL els6 évfolyamédnak Gjranyomtatott 20 szdma a mai nyomdatech-
nika lehetdségeivel igyekszik tiikrozni, utdnozni a folydirat egykori tordelé-
sét, betlitipusait. Még a gyakori gorog idézeteket is eredetiben adja. A sok-
nyelviiség ellenére kevés a sajtéhiba. Ez a szovegeket gépbe tiaplald Nicoleta
Botezatut, a kolozsviari Egyetemi Konyvtiar munkatdrsat és Monika Jekeliust,
a szoveg szerkesztdjét dicséri.

A kiadvanyt forgatva felmeriil benniink a kérdés, hogy ez a sorozat - leg-
alabb német foldon - hozzaférhetdvé teszi-e az OIL-t. Mert a kutaték majd
bongészhetik, de igen kevesen fogjdk érteni a sokféle nyelven irt széveget.
Az egyes évfolyamok utdn nem lehetett volna-e németiil vagy angolul &ssze-
foglalni a nem német/angol nyelvil tanulminyokat? Foleg azokra gondolunk,
amelyek irodalomtudomdnyi szempontbdl jelent8séggel birnak. Fassel ta-
nulminyat a kovetkezd kotetben angolul is kozzé lehetne tenni. Mert a
komparatisztika nyelve ma mdr az angol, s az OIL-t csak mélté angol ismer-
tetések dtjdn lehet bevinni a vilag szakirodalmaba.

Dr. GAAL GYORGY
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ESZMEK - GONDOLATOK

Minden vallast jénak tartunk, ami azt jelenti, hogy a magunkét nem be-
csiiljik semmire. (Makkai Sdndor)

Ne templomainkban legyen szent az Isten, hanem sziviinkben, mert le-
rombolhaté mindaz, amit emberkéz alkotott. Azt a templomot tartsuk tisztan,
amit nem a fiist, nem a por, hanem a rossz gondolatok szennyeznek be, amit
nem az ég6 gyertydk vildgitanak meg, hanem Isten vildgossdga és a bolcses-
ség fénye. (Lactantius)

Az istenek adnak minden j6t az embereknek gy most, mint hajdan.
Azonban mindazt, ami rossz, kiros és haszontalan, azt nem az istenek ajan-
dékozzak az embereknek sem hajdan, sem most, — hanem 6k maguk botor-
kélnak bele ezekbe elméjiik vaksaga és halgasaga folytan. (Démokritosz)

Minek csapjuk be magunkat? Nem kiviilrél jott a mi rosszasagunk: ben-
niink van, egészen a zsigereinkbe telepszik, és azért gyégyulunk nehezen,
mert nem tudjuk, hogy betegek vagyunk. (Seneca)

Az isten nem mindennek, hanem csupan a jénak az oka. (Platén)

Védolni istent: az a legkényelmesebb. (Euripidész)

A tobbi él6lénnyel szemben az ember sajatossaga, hogy 6 az egyediili, aki
felfogja a jot €s a rosszat, az igazsagost €s az igazsagtalant... (Arisztotelész)

Az igazsag nem akkor sziiletik, amikor az emberek rataldlnak. ( Pascal)

Az 1gazsag olyan gylimolcs, amelyet csak egészen megérve kell leszaki-
tani. (Voltaire)

Az igaz ligynek nincs ra sziiksége, hogy igazsdgtalansdg ardn gydzzon.
(Frangois Mitterrand)

Az igazsigtalansdg viszalyt, gyllolkodést és harcot, az igazsagossg el-
lenben egyetértést és bardtsagot hoz 1étre az emberek kozt. (Platon)

Lehetetlenség, hogy valaki igazsdgtalansagot szenvedjen el, ha nincs, aki
elkovetné az igazsdgtalansagot... (Arisztotelész)

Jobban évakodjunk igazsdgtalansdgot tenni, mint olyat elszenvedni. (Platon)
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