tett teljes a szilveszteriink, annak ellenére, hogy az, amit tettiink veszélyes
volt akkor.

Mit jelentett ez? Egyszeriien annyit, hogy éheztiink a szoéra, s az, amit
hallottunk a nagy Mester ajkan, még inkabb felmagasztosult. Volt benne |
valami megnyugtatd, ugyanakkor valami hatborzongaté is, hiszen tudtuk,
mennyire veszélyes 6t hallgatni.

Kis tilzassal talan azt mondhatom, hogy a miivészek, irdk, kolték, papok
mindig a nemzet sz0sz6loi voltak és kell, hogy maradjanak. Az észbvetségi
profétak klasszikus példai annak, hogy miként szl Isten altaluk az ¢ va-
lasztott népéhez. Istentdl kapott kiildetés ez. Néha kemény a hangjuk, de ér-
tékes dolgokat, Isten akarata szerint szélnak.

Ma is ez a feladatuk, feladatunk, akiket Isten erre elhivott: értékes dolgo-
kat szolni, irni helyettiink, nekiink... Szavuk igy valik teremtd er6vé a ma-
ban. Testté lesz, és lakozik kozottiink.

Sinkovits hangja, mint Abranyi Emil koldusanak hangja, mélyen és fajon
csendiil vissza, de igy is hozzank szol: ,,Hazadnak rendiiletleniil...”

Nem vagyunk, nem is lehetiink mindannyian a sz6, a beszéd mesterei. A
mindennapi emberi kapcsolatainkban mégis nélkiilézhetetlen a szo, a beszéd.
Mi is a magunk sziik korében lehetiink Isten sz8sz616i, amikor a szeretet, a
békesség, a josag, az egyiittérzés szavaival szélunk, hogy igy valjon testté a
sz6: vigasztalas, batoritas, vallomas...

Ezért fontos, hogy vigyazzunk a szora €s ¢sak értékes dolgokat széljunk.
Reményik Sandor sorai jutnak eszembe:

,»Vigyéazzatok ma jol, mikor beszéltek...”

Nemcsak ma, mindenkor vigyéazni kell a széra, hogy mit mondunk, mit
beszéliink, mert a sz6 nemcsak teremt, rombolni is tud, ha nem istenes, ha
nem szeretetbdl fakad, ha nem Isten szdszoloiként beszéliink...

Mas sz6sz016k is vannak, mas érdekeket szolgalnak...

Mi Isten emberei vagyunk, gy is illik szélanunk. Amen.

AZ OSOK HAGYOMANYA

Mt 15,1-6

igéretiinkhoz hiven, folytatom a szokasok - hagyomanyok témakorét. En-
nek rendjén ma a hagyomanyrol beszélek. Mindenekel6tt a fogalom vallasos,
keresztény szempontok szerinti értelmezésével probalkozom meg, hogy aztan
a késébbiekben, a rendeltkezésemre allé masik két alkalommal egy kissé gya-
korlatiasabb, mindannyiunkhoz k&zelebb allo vonatkozasaira vilagitsak ra.

Mi a hagyomany? Mert templomban, vallasos kézosségben hangzik el ez
a beszéd, ezért eldszor teologiai szempontbol értelmezem a kifejezést. Esze-
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rint a hagyomany nem mas, mint hitet koveteld iizenet kdzvetitése, atadasa,
rendszerint szobeli Gton. Az iizenet tartalma fiiggetlen a kozvetit6tol: igy
hallotta, igy adja tovabb. Szinte kotelezd feltétel, hogy a hagyomany
kozvetitdje ismerje a hagyomany eredetét, s annak atadasakor jo, ha legalabb
utal az iizenet eredetére.

Ugy gondolom, hogy a kifejezés latinos formaja is ismeretes: tradicid,
ami még inkabb kifejezi a folyamat 1ényegét: szobeli koz!és, atadas - atvétel
- bizonysagtevés - megerosités (konfirmacio) A korai keresztények megke-
resztelkedés el6tt hosszas felkészitdn vettek részt, ami tulajdonképpen a ha-
gyomany atadasara - atvételére szolgalt. A keresztelés eldtt vissza kellett
mondani a hallottakat: redicid, ezt kovette a keresztség, majd a hitben val6
megerdsités, konfirmacié. Azt hiszem, hogy innen ered a mai szertartasunk
neve is.

Hagyomany, hagyomdanyozas mar az 6sz6vetségi korban gyakorlatban,
szokasban volt: az id0sebb nemzedék atadta az altala meg6rzott vallasos ér-
tékeket. Erdekes, hogy a szébeli hagyomany mellett a Toranak, a Torvény-
nek kialakult egy irott formaja is.

A hagyomany kozvetitoje altaldban a papsag, de lehettek a vének is, akik
alkalmasnak talaltattak, és Isten elhivta Oket erre a szolgalatra. A Térvény-
hez igazodni kellett, azt szigorGan be kellett tartani. Abban az idében senki
sem kérddjelezte meg sem az irott, sem a szdbeli hagyomany tekintélyét, hi-
telességét.

Egy nagyon érdekes folyamat az, ami itt tulajdonképpen 6rokosen vég-
bemegy: tovabbadni — atvenni, mondani — hallani, adni — kapni. Ebben a fo-
lyamatban valik €l6vé, mondhatnam életté a hagyomany.

A profétak hosszi soran keresztiil jutunk el az Ujszovetség koréhoz. Er-
demes megjegyezni, hogy bar a profétak koziil sokan biraltak a T6érvény me-
revségét, ridegségét, tilzottan aprélékos eldirasait, annak tekintélyét egyikiik
sem vonta kétségbe, még Kereszteld Janos sem.

A sor Jézussal folytatddik, azzal a kiilonbséggel, hogy 6 Gjat hoz (ujbor,
régi tomld, régi ruha, 0 folt), ami semmiképpen nem egyezik az 6sék ha-
gyoméanyaval vagy inkabb a vének rendeléseivel. ,,Hallottatok, hogy meg-
mondatott... En pedig azt mondom nektek...”

Jézus az elso, aki nyiltan szembehelyezkedik az ,,6s6k hagyomanyaval.”
Az 6s0k hagyomanya kifejezés az irastudok, a rabbik, a farizeusok hagyo-
manyéra utal. Mir6l is van sz6 itt ebben a jelenetben? Vadként hangzik a
kérdés: ,Miért szegik meg tanitvanyaid a vének rendeléseit?”’ Jézus nem tu-
lajdonitott semmi jelentdséget a kiilsdségeknek, valaszra sem méltatja a kér-
dést, hanem kérdéssel felel: ,,Ti pedig miért szegitek meg a ti hagyomanyai-
tokért az Isten parancsolatat?” Egyszer(i példaval tamasztja ala a kérdést.
Tiszteld apadat ¢és anyadat, mondja az 6tddik parancsolat. Ti pedig igy ta-
nittok: Ha valaki azt mondja atyjanak vagy anyjanak: Aldozati ajandék az,
amivel megsegithetnélek, azt ebben az esetben nem kéti a parancsolat, hogy
tisztelje az atyjat €s anyjat.
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Jézus elvetette ezt a hagyomanyt, mert, felfogasa szerint, teljesen ellen-
tétben allt a természetes erkolesi torvénnyel. Ezért az a kibékithetetlen el-
lentét Jézus és a Torvény hagyomanyat és az ahhoz tarsitott emberi rendelé-
seket mindenaron fenntartani akarok kozott. Ezért a felhaborodas és megbot-
rankozas Jézus koriil, amikor a Torvény f6lé helyezi az altala igazinak hitt és
vallott, isteni eredetil tanitast, az (j hagyomanyt.

- a ti hagyomanyaitok (elmarasztald),

- az Isten parancsolata (kovetendd).

Jézus szerint az igazi tanitas Isten torvényén alapszik, nem ember alkotta
torvényeken és rendeléseken. Tulajdonképpen Isten az elsd hagyomanyozo,
aki a kivalasztottak ajkara adja a hagyomanyt. A proféta Isten nevében,
mondhatnam, Isten helyett beszél, ahogy azt két héttel ezeldtt hallottatok,
Isten szdszolojaként az értékes lizenetet, hagyomanyt adja tovabb.

Jézus utan az apostolokra harul a hagyomany tovabbadasanak feladata,
elészor szdban, aztan egyre tobben irjak le az eseményeket, ahogyan azt
Lukacs megjegyzi evangéliumanak kezdetén. Az apostolok sorabsl Pal
emelkedik ki magasan, de ott vannak azok a tanitok, presbiterek, feliigyel6k
és végiil a hivek sokasaga, akik atvették a hagyomanyt, s kotelességiiknek
tartottak azt tovabb is adni. A keresztény hagyomany igy élt és €l tovabb. A
mi feladatunk is az, ami hitel6deinkké volt: atvenni és tovabb adni az uta-
nunk jov6 nemzedékeknek. Igy valik él6vé és életté benniink és altalunk.
Ezért vagyunk keresztények.

Orok vita - sola scriptura, sola fide? Mi az eredeti hagyomany? S ebbdl a
kérdésbol agaznak szét a tobbi, foleg a tekintélyre vonatkozé kérdések,
amelyek az elmalt szazadok folyaman sok vitara adtak alkalmat, s osztottak
meg a kereszténységet. A vita tavolrdl sem zarult le, s véleményem szerint
folytatédni fog a végtelenségig, de hozzateszem, hogy ennek nem mi va-
gyunk a kiprovokaléi, fenntartéi.

Kozértelemben a hagyomany nemzedékrol-nemzedékre atszalld, szajrol -
szajra adott torténet, tan. De a kozosségben tovabbélé szokasrendet, izlést,
felfogast, ill. szellemi 6rokséget is jelenti. A mult kikristalyosodott bdlcses-
sége, teszem hozza, a korabban elhangzottak szellemében.

Anélkiil, hogy részletezném ezeket a fogalmakat, szeretném elérevetiteni,
hogy a kovetkez6 alkalommal vallasos k6zosségiink, egyhazunk €16 hagyo-
manyair6l, majd azt kdvetden nemzeti - népi hagyomanyainkrol fogok be-
szélni, természetesen az ezekhez kapcsolddd fogalmak Osszefiiggésében,
kiilonbséget téve az igazi értéket jelentd hagyomany és a hagyomany képé-
ben fennmaradt (rossz) szokasaink kozott. Arra kérlek benneteket is, hogy
ezen elgondolkozva értsétek meg, mi a kiilonbség az igazi és hamis értékek
kozott. Ehhez adjon mindannyiunknak tisztanlatast a mindenhaté Isten.
Amen.
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,AZ ALMOK NEM HAZUDNAK!”

ApCsel 27,21-25

Azt hiszem, att6l] fiiggetleniil, hogy hisziink-e az dlmokban, vagy nem,
mindenkit érdekel: Mi az alom? Egy kissé tudoményosan fogalmazva: az
alom az embernek olyan allapota, amikor Ontudata tobbé-kevésbé kikapcso-
l6dik, megsziinik a tér €s id6 érzékelése is. Az dlom sokszor a nappali ese-
mények, torténések, lecsapddasa, amelyek mint alomképek a tudatalattibdl
kiemelkednek, és igy kikeriilnek az akarat ellenérzése alol. Almaink alapjat
nagyon sokszor valamilyen titkos vagy is képezheti.

A Szentiras meglepden sokat mond az alomrol, és ha nagyon odafigye-
link, azt is észrevessziik, hogy nem egyértelmiien, sét nagyon sokszor el-
lentmondasosan beszél.

1. Az alom elsdédlegesen az alvast jel6li, amikor az ember elvesziti dnel-
lendrzd képességét. Ez az alom lehet mély alom is, amelybdl 6nmagatél nem
is tud felébredni az ember. Ilyen almot bocsatott az Isten Adamra, amikor
tarsat, Evat megteremtette.

2. Az alom negativ értékelését is megtalaljuk a Biblidban. Ez értékelés
szerint az alomban nem Isten akarata, hanem az emberi vagyak, elképzelések
fogalmazodnak meg. Az ilyen és ehhez hasonld vagyalmok az emberi gon-
dolkozds, ¢€rzés és reménység kifejez0i, szemben az isteni tizenettel. Mdzes
S. kényve az alomlatast 6sszekapesolja a jovenddmondassal, és nagyon si-
lyos itéletet mond azok felett, akik sajat almaikat Isten kijelentésének tartjak,
¢s ezaltal masokat is félrevezetnek, esetleg bukasba sodornak.

3. A Szentiras pozitivan is értékeli az almot. Ezen értékelés szerint Isten,
sok egyéb mellett, az almot is felhasznalja kijelentésének, akaratanak kozlé-
sére. Nagyon sok ilyen példaval talalkozunk az Oszovetségben. Vannak al-
mok, amelyeken at Isten az O akaratit adja az ember tudtara. Méaskor az al-
moknak politikai jelentdsége van, de a legtobb esetben a személyes élet te-
riiletére vonatkoznak, az egyes ember életét hatarozzak meg.

4. Nem minden egyértelmii. Nagyon sok esetben csak magyarazat, meg-
fejtés utan értheté meg. A Szentiras azt is vilagossa teszi, hogy a megfejtés
Isten dolga, de O egyeseket képessé tehet az dlmok megfejtésére. Ilyen ké-
pessége volt Jozsefnek, Danielnek és altalaban a profétaknak. Péter apostol
arrol beszél, hogy a vének alomlatasa a szentlélek kiilonds adomanya, és eb-
ben az esetben egyenértékii a profétalassal.

Ahelyett hogy tovabb és jobban belebonyoldédnank a — sokszor dnmaga-
nak is ellentmondd — Szentiras magyarazataba, probaljuk meg egyszeri, hét-
kodznapi nyelven megfogalmazni, hogy mi is az alom. Ebben segit nekiink
Pet6fl, aki Jovendolés cimi versében mondja, hogy: ,, Az dlom ablak, melyen
dlial lelkiink szeme jovébe néz.”
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