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TORTENELMI PARHUZAMOK

A torténelmi sorsforduldknak megvannak a maguk vetiletei, vonatko-
zdsai, mint politikai, kulturalis, gazdasdgi stb. Ezek tanulmanyozisa, ismerete
egy Kisebbségi sorban €l6 népcsoport esetében taldn még fontosabb, mint az
allamalkoto tébbség esetében. A mult ismerete mindig tanulsdgokkal szolgal-
hat mind a jelen kiértékelésénél, mind a jovére vonatkozd doéntések, irdny-
elvek kidolgozdsindl. Vagyis a mult tapasztalatainak ismerete nélkil nem
képzelhets el sem a jelenre vonatkozd helyzetfelmérés, sem egy redlis jovo-
kép kialakitasa. A romdniai magyar népcsoport (kisebbség) esetében ez talin
még fokozottabb mértékben €rvényes.

Itt e népcsoport fejlédésének, sorsa alakulasinak csak egyes gazdasagi
vonatkozdsaira és azon belil is a szovetkezeti mozgalminak egyes kiemelke-
dé egyéniségei példamutatd, jelentds tevékenységére szeretnénk kitérni. Te-
vékenységuk nemcsak példakép, de sok tekintetben Gtmutatis is, eligazitdssal
szolgalhat a j6vére nézve.

E kérdéskorben olyan példakra hivatkozhatunk, melyeket a vilag bar-
mely nemzete buszkén villalna. A vilig szovetkezeti mozgalma torténetének
kiemelkedd személyiségei kozé sorolhatok és méltin. Sajnos, az a helyzet,
hogy még a hazai magyar koézvéleményben is neviik és szerepiik kevéssé is-
mert.

Ez a rovid tanulmany Urt akar pétolni, betdlteni. Talin éppen ezért tart-
suk be a torténelmi sorrendet és kezdjilk Boloni Farkas Sindorral. O 1825-ben
megalapitotta a Kolozsvari Gondoskodd Tarsasigot. E tirsasagot alapszabilya,
s mikodési elvei és szabilyai alapjan teljes joggal lehet takarék- s hitelszovet-
kezetnek tekinteni.

Természetesen az akkori erdélyi gazdasagi-tarsadalmi viszonyok dontd
befolyassal birtak ezirany( érdeklédési korének kialakuldsara. Az akkori Er-
dély tarsadalmi viszonyainak meghatarozoja a mar dnmagat tdlélt, archaikussa
valt, torténelmileg meghaladott feudalizmus volt. Ez a helyzet érzédott a tarsa-
dalmi élet és felépités minden terén. Ez aldl nem volt kivétel még a viroson
€16k és az dllami adminisztricidban dolgozok helyzete, élete sem. Ez a réteg a
kisjovedelmiiek kozé tartozott, és bizonyos kategdridk dllandd pénzzavarral
kiizdottek. Nap mint nap felmeriilt a kolesonfelvétel sziikséglete. De a hitel-
nek, hiteléletnek csak egy formdja 1étezett, az uzsorisok rétege, és téluk csak
uzsorakamatra lehetett hitelhez jutni. Az uzsorakamat tobb szdz szazalékos
szinten mozgolt, ami a kolcsénzé szdmdra katasztrofilis kovetkezményekkel
jart, egyet jelentett a teljes anyagi-pénzigyi romlissal, sokszor még az utddok
sorsat is meghatarozta.

Nagyban hozzijarult ehhez a h(.lyzethez aza korulmeny is, hogy nem 1é-
tezett a fejlett ipari termelésnek a csirdja sem, a kisipar (kézmdipar) uralta a
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helyzetet a tobb szdz éves céhrendszerbe tomorilve. A céhrendszer keretében
oldodtak meg hiteligényei is, és nem érezte a hitelélet hidnyat. llyen kértlmé-
nyek koz6ttaz uzsorakdlesdn és uzsorakamat igazi kiszolgiltatottjai a fizetésbdl
élék voltak. Boloni Farkas Sandor, aki maga is az emlitett kategéridhoz tartozott,
lévén guberniumi (korminyzésagi hivatal) tisztviselé nem a magas beosztis-
ban, tehat kis fizetéssel, felfigyelt az erdélyi kozélet eme salyos helyzetére. Ke-
reste a valaszt e helyzetre. Ebben az ttkeresésben komoly impulzust jelentett az
1920-21-ben tett bécsi Gtja és tartdzkodasa alatt szerzett tapasztalata. Ott mar
voltak kezdeményezések, prébalkozasok e kérdés megoldasara.

Az ottani allami alkalmazottak (tisztvisel6k) az onsegély elvén alapuld
élethbiztositassal foglalkozd tarsasdgokat alapitottak, igy probalvan védekezni a
kiszolgaltatottsig ellen. Példajukat kovették mis, a maganszfériban tevékeny-
kedd, kis jovedelembdl élok, alkalmazottak is, mint szinészek, szinhazi alkal-
mazottak stb. Boloni Farkas Sandor felfigyelt e jelenségre, tanulminyozta e
tarsasdgok mikodését, alapelveiket, mikodési szabalyaikat. megtaldlta a ha-
sonldsagot, sokszor azonossigot alapitoik helyzete, sorsa és azon kolozsvari
korok sorsa kozott, melyek korében 6 is élt, melyekhez tartozott. De Bécsben
akkor mir léteztek hitelintézetek, tehat volt ahova hitelért fordulni. Az emlitett
tarsasagok alapitdinak f&gondja az emberek, az egyén anyagi, pénziigyi ki-
szolgaltatottsaga volt, és ez ellen keresték a védekezés eszkozeit. Eppen ezért
fordult figyelmiik az életbiztositds felé. Ez lett az alapitott tarsasigok fé felada-
ta. Ez tiikrozédott mikodeési alapelveikben is.

Ezzel szemben mi volt a helyzet Kolozsvaron, Boloni Farkas Sandor
kérnyezetében? Itt, amint lattuk, pluszként adédott, hogy hitelért, kolcsonért
sem volt hova fordulni, kivéve az uzsorasokat. Erre reagilt 6 a Gondoskodd
Térsasag alapitisidval és miikodésének megszervezésével. Az akkor kidolgo-
zott &s elfogadott alapszabily megfelel egy takarék-hitelszovetkezet ismérvei-
nek. Egyetlen Kkitétele volt, ami nem volt 6sszhangban ezen ismérvekkel,
éspedig az, hogy csak tag részestilhet hitelben, juthat kélcsénhoz. A gyakorlat-
ban ezt a paragrafust nem alkaimaztik; minden kolozsvari guberniumi tisztvi-
selé hozzijuthatott a tarsasiag altal nyaijtott hitelhez, ha arra a vezetdség
alkalmasnak talalta. Tehat gyakorlatilag ebbdl a szemponthél is a kolozsvari
Gondoskodé Tarsasag megfelelt a szovetkezet kritériumainak. Valdjaban Bo-
l6ni Farkas Sindor kozel 20 évvel elézte meg az angliai Rochdale varos taki-
csainak akci6jit, melyet a nemzetkézi szévetkezeti mozgalom pionirjaként
tartanak szdmon. (Létesilt 1844-ben.)

Nem volna teljes a Boloni Farkas Sandorrél alkotott kép, ha nem szo6l-
nank réla mint a liberalis eszmék elkotelezett hivérdl. E téren is az eléfutirok
koézé tartozott erdélyi viszonylatban. Nem kisebb személyiségei a magyar re-
formmozgalomnak mint baré Wesselényi Miklos és grof Széchenyi Istvan tartot-
tdk és vallottak baratjuknak és kiemelkedd személyiségnek e téren. E kérdésben
is ki kell emelni egy momentumot, amiben meg is haladta eszmei tirsait, éspe-
dig azt, hogy a liberilis eszme amerikai valtozatat tartotta idedljanak. Tudnunk
kell, hogy e valtozat akkor a legfejlettebb és leghaladébb volt, mentes minden
kozépkori 6rokségtdl. E tekintetben nagy szerepet jatszott az 1830-ban tett nyu-
gat-eurdpai és észak-amerikai utazisa grof Béldi Ferenc tarsasigaban €s timo-
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gatasival. Az akkori Egyestilt Al[amok teriletén tett korutazas sorin kapcesolat-
ba keriilt minden tdrsadalmi kategériaval beleértve az dllami adminiszirdcio ve-
zetd koreit is. Alkalma volt meglatogatni az Eurépabdl attelepilt és ott
tGjraalakult harmonia-telepeket is, és alkalma volt betekinteni az utopista szocia-
lista tanok eme szervezeti, gyakorlati utkeresésébe. Ugvancsak érdekelték
egyes Eur6pabol kiszorult és ott megtelepedett, vallds: szektdk éltal alapitott
munkatelepek, melyeknek szamos kozos vonasuk volt a harménia-telepekkel.
Mi volt mindezekbdl, ami megragadia? Az, hogy az amerikai tarsadalomban
nem voitak tapasztalhaték semmiféle eléitéletek e kérdésekben.

Amerikai tapasztalatait az Utazas Eszka-Amerikdban ¢. kényvében fog-
lalta dssze és tarta az olvasdkozonség elé. E mivével bevonult az akkori ma-
gyar szellemi élet nagyjai kozé. A reformmozgalom legnagyobbjai figyeltek fel
e munkdra, ismerték el jelentéségét a magyar szellemi életben.

De nézziik csak meg, hogy mi Gjat, megkiilonboztett figyelmet 2rdemidét
hozott e kényv?

Kétségtelen, hogy olyan liberilis eszmék bemutatdjy, melyek akkor
még a nyugat-eurdpai liberalizmushoz képest is (j elemeket tartalmaznak. Az
egyéni szabadsagjogok olyan tertleteit mutatja be, melyek ma sem veszitették
el érvénylket. Most, amikor a nyitott tirsadalom felé valé haladas a tét, ez a
konyv még most is hasznos és tanulsigos olvasmany. Onmagaban az a tény,
hogy az akkori Erdélyben a kozvéleménynek bemutatta az amerikai figgetlen-
ségi nyilatkozatot és az Egyesiilt Allamok azéta is azonos és érvényes alkotma-
nyat, forradalmi tettként ériékelhets. De bemutatott egy olyan tarsadalmi
rendet s dllami struktirat, mely lenytgézdleg hatott az akkori olvaséra. El le-
het képzelni, hogy amikor a feudalizmus mar talélte dGnmagit, de még létezett,
bemutatni egy olyan allamfelépitést, tirsadalmi rendet, ahol az egyéni jogok,
az egyén szabadsiga korlatlanul érvényesilnek, ahol az dllam szerepe mini-
malis, ahol az allami beavatkozas a gazdasigba, a kozéletbe elképzelhetetlen,
ahol barmiféle megkilonbdztetés — legyen az sziiletési, vagyoni vagy hatalmi
alapon - szigorian elitélendd antidemokratikus tett, milyen merész és érdek-
lodést kivalto cselekedetnek szadmitott. Mindezek mellett bemutatni, hogy van
egy tarsadalom, amely sajat autondm szervezeteivel oldja meg kulturalis, okta-
tasi fejlédését a lehetd legkiterjedtebb szinten, és bemutatni, hogy a szabad és
fiiggetlen sajté milyen szerepet vihet a fejlodésben, akkor ez nem egy minden-
napi tett volt. Olyan civil intézmények, szervezetek, alapitvinyok mukodését
mutatta be, amelyekért mi ma kiuzdink.

Az elmondottakat kiegészitve mindazzal, amit Boloni Farkas Sindor tett
viszonylag rovid (eélt 47 évet) és anyagiakban nem bévelkedd (jovedelme egy
szerény tisztviseld fizetés volt) élete alatt a civil tirsadalom felé vald haladas
érdekében, nyilvanvalévi vilik, hogy eszméi megvaldsitisinak gyakorlati kez-
deményezdje, harcosa is volt. llyen kezdeményezései voltak mint: Kaszind 1é-
tesitése  Kolozsvaron, az Erdélyi Muzeum létrehozdsira tett javaslata.
Ugyancsak & kezdeményezte a Nép-Lap létesitését, mely késébb Vasarnapi Uj-
sag cimen miikodott. Vivoegyletet, zeneegyletet alapitott, az egyhazak nészo-
vetségi mozgalmait timogatok kozt talaljuk. Ugyancsak fontos szerepe volt a
Kolozsvari Magyar Szinhdz anyagi és szervezési timogatdsiban. Az akkori Ko-
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lozsvaron kdzismert jomada polgart, Biazinit arra &szténdzte, hogy nyisson
szillodat, mely olyan teremmel rendelkezzen, ahol olyan mulatsigokat, ren-
dezvényeket, osszejoveteleket lehet tartani melyek keretében a kulonbozé
oszialyok, tarsadalmi kategéridk tagjai talilkozhatnak, megismerkedhetnek,
kiépulhet kéztitk kapcesolat a kozosség hasznara. Nem volna teljes a kép, ha
nem emlitenénk meg, hogy az Alma Mater (ahol tanulminyait végezte), a Ko-
lozsvari Unitdrius Gimndzium szidmdra konyvtarat alapitott, melyre sajit gaz-
dag konyvtarit a késdbbiekben hagyomanyozta.

Ez volt tehat Boloni Farkas Sandor révid bemutatdsa mint példakép,
mint eszmei eléfutir és mint gyakorlati kezdeményezdéje az akkori Erdély szel-
lemi és mozgalmi életében. Nila a riszoruldk tdmogatisa, szovetkezeti eszme,
az egyén szabadsaga, jogai, és népe, nemzete sorsdért érzett aggodalom nem
kiilonithetd el, nem valaszthatd szét,

Hagyatéka, oroksége sorsit kovetve, a bemutatott szempontokhol Er-
dély magyar nemzetiségénck egén Gjabb csillagot fedeziink fel szizadunk ko-
zepén. Sajnos UGstokosként kell értékelniink sorsat, mert Baldzs Ferenc, az
aranyosvolgyi Mészkdé unitarius lelkészének sorsa is az Uistokdshoz hasonlitha-
t6. Torténelmi mértékkel mérve az a szik 15 év (1923-37), melyek alatt szel-
lemi életitnk egén ragyogott, csak ehhez hasonlithaté.

Ha Baldzs Ferencre gy tekintiink, mint Boléni Farkas Sindor hagyaté-
kianak tovibbvivéijére, folytatdjara, akkor talin nem felesleges egy pillantast
vetni arra, hogy mi a kozds €s mi az eltérd kettdjik torténelmi szerepe kozott.
Mig Boloni Farkas Sandor a polgirosodis kiemelkedd képviselSje volt, hiszen
a varos felemelkedését osztondzte, szovetkezeti kezdeményezésének is a c¢élja
egyes kispolgari rétegek anyagi (gazdasigi) romldsanak megakadalyozisa
volt, addig Baldzs Ferenc koncepcidjinak koézéppontja az 1930-as évek ma-
gyar falujinak megmentése, anyagi és szellemi felemelkedése.

Jelen tanuimanyban azt szeretnénk bemutatni, amit a faluért, annak la-
koiért tett. Eppen ezért, mint elédje, Boloni Farkas Sandor esetében kezdjiik a
szévetkezeti mozgalommal. Van valami kozos koztiik e vonatkozashan is. Mig
Boloni Farkas Sandor ausztriai, bécsi itja utin hazatérvén alkalmazta, haszno-
sitotta az ott tapasztaltakat a kolozsvari valésigban és megalapitotta a Gondos-
kodd Tarsasigot, addig Baldzs Ferenc 1923 és 1928 kozott egy angliai két éves
tanulmanytton, utina az Amerikai Egyesilt Allamokbeli szintén két éves ta-
nulminyton vett részt, majd onnan Japinon, Kinin, Indiin és Kozép-Keleten
keresztiil tért haza. Az 5 éves vilagkorili Gtja alatt gazdag tapasztalatokat szer-
zett a vidék, a mezdgazdasig életével és korilményeivel kapcsolatosan, mert
mincen érdekelte, amit ott latott €s tapasztalt. Tanulminyatja elsé 2 évében
bejarta kerékparon Anglia tobb vidékét, annak falvait, majd ugyancsak kerék-
paron egész Hollandit. Itt kerlilt kapcsolatba a szovetkezeti mozgalommal,
annak nyugati viltozataival. E szempontbdél kiilondsen a hollandiai vidékjaris
volt nagyon tanulsigos szimara. Amerikai tanulményai soran, amikor a kali-
forniai Berkeley vdros unitirius teologidjan toltott 2 évet, bekapcesolodott az ot-
tani ifjasdg 4ltal kezdeményezett és folytatott békemozgalomba. Itt aut6val
jartak a vidéket, tartottak eléadasokat, miisorokat, melyeknek gyakran & volt
a kézponti figurdja székely népdalaival. Ez is egy kitting alkalom volt megis-
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merkedni a vidékkel, annak problémdival, az ott él6 kilonbozé népcsopor-
tokkal. Utjaban hazafelé t&ébb hoénapot toltott Japanban. Ezalatt tobb vidéki
koérGton vett részt, ahol szintén érdeklédott a falu, a mezégazdasigi munkibol
élék irant. Megismerkedett olyan személyiségekkel. mint Kagawa és Nisida,
akik a nyomorban él6kkel szolidaritist vllalva még alacsonyabb szinten éltek.
Itt tanulta meg, hogy a riszoruldk megsegitésének egyik moédja a szolidaritas
villalasa, elmenve a sorskozdsségig.

Kinidn keresztill folytatta atjat. Habar itt kevés id6t tdltote, mégis modot
talalt ra, hogy vidéki latogatasra menjen, vallalja annak minden kockazatat, az
akkori polgirhaboris anarchikus koriilmények kozott. Azt tapasztalta, hogy a
kinaiak Ggy védekeznek az idegen megszallok ellen, hogy elnézik azokat,
nem veszik emberszimba. Ez alol csak az az idegen képezett kivételt, akirdl
bebizonyosodott, hogy nem azonosul a megszallékkal, elnyomokkal.

A kovetkezd stacié — Gtjaban hazatelé — India volt. Itt is honapokat tol-
tt, s kereste a lehetdséget, hogy betekintést nyerjen a vidék, az ott élé szaz-
millios nyomortsigosan élé tomegek életébe. Az itteni vidékjaras azért
érdemel megkilonboztetett figyelmet, mert ennek sorin kapcsolatba kerilt,
megismerkedett az indiai kozélet két olyan kiemelkedd személyiségével, mint
Gandhi és Rabindranath Tagore kolté.

Mindketté felfigyelt ra, és nagy szeretettel fogadta. Balazs Ferenc sze-
mélytkben két egymastd! gyokeresen kilonbozé személyiséget ismert meg.
Habdir céljuk kozos volt, éspedig az indiai nép felszabaditasa, telemelése, a
modszer, a hogyan kérdésében, elképzeléseik gydkeresen kiilonboztek.

E tekintetben nagyon érdekes és tanulsagos az a konkltzio, amelyet e
két nagy indiai személyiséggel kapcsolatos tapasztalataibol vont le. Ugyanis
Gandhinak az volt a koncepcidja, hogy az angol gyarmati hatalmat szabotalni
kell, az angol druk bojkottalasaval a lakossag részérél, oda kell hatni, hogy az
angoloknak ne érje meg a gyarmati uralmat tovabb fenntartani, és ezaltal ezen
modszerrel kivivni India figgetlenségét. Mikor ezt elérték, €s az dllamhatalom
indiai kézbe kertilt, akkor minden magatél megolddédik, az allam megold min-
dent, mindenkirél gondoskodni fog. Addig is ki kell varni ezt a momentumot.

Ezzel szemben Rabindranath Tagore, kivald ir6 és gondolkodd, felis-
merte, hogy a szazmillios 1étszAmu elesett, nyomorg6, tirsadalmilag kitaszitott
tdmegek szimdra nem jon az allam részérdl a megvaltis. Szervezkedni kell,
ossze kell fogni, szovetkezni kell. Sajat erébdl kell felemelkedni, at kell allni
az elmaradott primitiv gazdalkodasi formabdl egy modern gazdalkodisra. Eh-
hez meg kell teremteni a modellt. Szervezett is sajit koltségén ilyen szovetke-
zeti falut, mely mintaképul szolgaljon.  ~

Balazs Ferenc — a Gandhi irdnti minden tisztelete és elismerése mellett
— Tagorenak adott igazat. Mindkeét politikust személyesen megismerte, kérnye-
zetlikben napokat 6ltott. Benyomasai és tapasztalatai alapjan Tagorét tartotta
kovetendd példanak.

Ezt az impressziot, most mar meggySzédést, csak megerdsitette benne
az az élmény, melyet egy palesztinai (akkor angol uralom alatt) frissen bevan-
dorolt zsid6k 4ltal alapitott kibuznak (termelSszovetkezet) meglitogatasakor
szerzett. Kitoriilhetetlen élményt hagyott benne az a momentum, hogy mikor
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sz6ba akart veliik elegyedni, de azok nem wdtak angolul, &s németiil probal-
koztak, de azt 6 nem értette, és hidba probalkozott az eszperantdval is, akkor
valaki a kiejtése utdn itélve bekialtotta, hogy: ,akkor beszéljiink magyarul!!”
Auwdl a pillanattdl kezdve olyan szivélyes fogadtatisban volt része, hogy alig
tudott télitk megvalni.

A Kozel-Keletrél egyenesen hazavezetett Gtja. Ot évi tavollét utin annyira
Grra lett rajta a honvagy, hogy mar Egyiptomon és Gorogorszagon is csak egy
szik programi turistaként utazott at, ami az 6 érdekl6dd természete mellett
nem egy elhanyagolhatd szempont. A Magyarorszigra attelepedett és ott €l6
sziileinél is csak par napot toltott, sietett, mondhatni rohant haza. Most mar nem
hagyta nyugodni a gondolat, hogy vajon mi van itthon, vajon hogy mennek,
merre alakulnak a dolgok? Es mit taldlt itthon? Az elsé dolog, amibe iitkdzétt, az
a személye irdnti bizalmatlansag volt. Feletteseinek, az Unitdrius Puspokség ve-
zet6 korének nem nyerte meg a szimpatiait. Tl széles, tdl egyéni volt latdkore,
tal vilagias, tal modern volt életszemlélete, nem mindenhen azonosult a teold-
giai dogmakkal, helyenként tallépte a liberalizmus hatarait, voltak benne szo-
cialista bettések, az elesettek, a raszoruldk irdnti szocidlis érzékenység, ami
valahol tobb volt, mint az egyhdzak iltal hirdetett humanitarius szempontok.
Kereste a bajok okat, és azok megsziintetésének lehetdségérdl gondolkozott.
Elismerte, hogy vannak szocialis igazsagtalansagok. Ez volt az, ami nem nyerte
meg felettesei tetszését. Az-eredmény lelkészi kinevezésének halasztisa lett. Ki-
nevezték pedagodgusnak a székelykeresztri Unitarius Gimndziumhoz.

O ezt a periédust sem hagyta kihasznalatlanul. A tanulé ifjasag korében
végzett munkat — aktiv szervezeti munkira mozgositva 6ket. Ugyanakkor meg-
szervezte a falumunkat is. Jartik a vidék falvait, diavetitéses el¢adisokat tartva.

Amikor megurilt az Aranyos volgyében fekvé Mészkd falu lelkészi alla-
sa, megpalyazta, mert falumunkat jelentett és egybeesett elgondolasaival, a jo-
vét illetden. Kiildetésként fogta fel. Meg is vilasztottik, és a felettes
jovahagyist is elnyerte. Igy az 1930-as év mar Mészkén talilta, és hozzaallha-
tott elgondoldsai, tervei megvaldsitasahoz. Itt csak felsorolni lehet azokat az
akcidkat, melyeket korin bekovetkezett halalaig megval6sitott. Beinditotta és
szervezte a szdvetkezeti mozgalmat, azzal a gondolattal csinalta, hogy modell
legyen az egész Aranyos-volgye szamira. Nem érdektelen megemliteni az ez-
zel kapcsolatos monddsit: az Aranyos-volgye legyen Isten volgye”. Minden
évre (Osszesen 6 év) meg volt a kidolgozott terve, programja. Ilyenek: mint
mezdgazdasagi gépek visarlasa és mikodtetése szévetkezeti alapon. Tejszo-
vetkezet szervezése, a tej felvasirldsa, feldolgozisa (vaj) és értékesitése (sajat
tizlet Torddn) céljabol. Népmuivészeti cikkek eldallitisa, a helyi kincset jelentd
dsviny és alabastrom disztirgyakka valé feldolgozasa és értékesitése.

A gazdalkodé termeldk tovabbképzését is probalta megoldani a gazda-
kori tevékenység keretében, tanfolyamok szervezésével. E célbol egy agrono-
must is alkalmazott szakmai tanacsadis céljabol. A népféiskolai mozgalmat is
probalta megszervezni és az gy szolgilatiba allitani. Mindezt azzal az elgon-
dolassal, hogy az embereket ki kell mozditani elmaradottsagukbél, szellemi
tespedésiikbsl, meg kell valtoztatni az emberek felfogisat, modern gazdalko-
dashoz moderniil gondolkozni tud6 emberekre van sziikség.
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Itt kell réviden megemliteniink, egy kis kitérével, hogy mészkdi beikta-
1isa utdn nemsokdra megndsilt. Egy dan hajadont vett feleségil, akivel még
amerikai tanulminyai idején ismerkedett meg. Egyitt dolgoztak az ifjasagi
mozgalomban. Elutazdsa, hazautazisa utin tovabb leveleztek €s meghivta,
hogy j6jjon utina, megkérte feleségiil. Ez azért is megemlitésre érdemes ese-
mény és kotddik témankhoz, mert kapesolatha kerdlt a viligviszonylatban is
élenjard dan szovetkezeti mozgalommal, amely red ugyancsak nagy hatassal
volt. Minden érvényes a din népféiskolai mozgalomra is. Ez a kapcsolat aztin
kozvetlen jelleget oltott, amikor Baldzs Ferenc egy hénapot toltdtt Diniaban,
és gazdag hazai tapasztalatait mar 6ssze tudta hasonlitani a Danidban litottak-
kal.

A példa erejével akart hatni az emberekre, és e téren személyesen akart
és probilt példat mutatni. Aldozatos munkat vallalt, nem kimélve sem erejét,
sem egészségét. Faluja példajaval gondolta meggy&zni az egész Aranyos-men-
tét. Még a falu villamositasa és vizellatisinak megoldasa is szerepelt terveiben.
Megalapitotta az Aranyosszéki Vidékfejleszté Szovetkezetet tordai kdzponttal.
A sors nem volt kegyes hozz4a, nem tudta terveit végigvinni, hidba volt mérhe-
tetlen akarata, hiaba 0sztonodzte a tennivagyas, kiGjult tidébaja megallast pa-
rancsolt.

Nem volna teljes a kép, ha nem emlitenénk meg konyveit, melyekben
eszméit, idedljait, elképzeléseit €s tapasztalatait foglalja irasha. Meséi, szamta-
lan cikke és tanulmanya utan megjelent a Bejarom a kerek vildgot cimi kony-
ve, melyben a vilagkorili utjat tarja elénk. Azt kovette a Rog alatt cimd kotete,
mely a mészkéi tapasztalatok, élmények irodalmi tikre. Végil mar halalos be-
tegen irja meg a Zéld drviz ¢cimi regényét. Ez egy regényalakban megjelend
szintézis lett volna, ha lett volna hozza fizikai és szellemi ereje, kapacitasa. Igy
csak probalkozas maradt.

Elete legnagyobb és legnehezebb feladatinak az emberek mentalitasa-
nak megviltoztatdsat tartotta. Tudta, hogy az igazi felemelkedés féleg 6nerd-
bél lehetséges. Ehhez az embereknek kell megviltozniuk, hogy anyagi létiiket
megviltoztathassak. Ha ez megvan, akkor nyitva az Gt a tobbi valtozas felé.
Ezt probalta az olvasé elé tirni szépirodalmi formaban a Zéld arviz ¢cimi kony-
vében.

Ezek utan feltevédik a kérdés, hogy mi Gjat hozott Balizs Ferenc a szo-
vetkezeti mozgalom, szovetkezeti igy kérdésében, mind erdélyi, mind magyar
és vilag viszonylatban. Kezdjik talan a vildg viszonylattal. A vidékfejlesztés és
faluturizmus napirendre tzése és a szovetkezeti mozgalommal valé dsszekap-
csolasa kétségteleniil akkor Gj elemet jelentett. Es ez egy dtgondolt, tudatos kon-
cepcid alapjan. A részletekrdl az elébbiekben mar volt sz6. Mindenesetre az a
Rabindranath Tagoretdl atvett és tovibbfejlesztett gondolat, hogy egy falura,
egy helyi kozosségre alapozva egy modellt kell teremiteni, és példa erejével hat-
ni. Onila egy egész vidékre (Aranyos-volgy) kiterjesztve jelenik meg. Tovabba
falujaban, Mészkén egy paraszti hazikot épitett azzal az elgondolassal, hogy is-
merdseit, baratait, sét masokat is (pl. ktlfoldiek) tudjon egy killonleges komye-
zetben elszallasolni, csoportosan Sket meghivni, megbeszéléseket, vitikat,
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értekezleteket tartani. llyen szempontbol falujit és a kornyezé vidék természeti
adottsigait, szépségeit vonzderdvé akarta tenni.

Magyar és erdélyi viszonylathan Gjat jelentett, hogy a szovetkezeti moz-
galmat sokoldalavi prébilta tenni, hogy az megtudjon felelni a falu, a vidék
sok vetiiletd elvarisainak, sziikségleteinek, mint a termékek felvasarlasa, fel-
dolgozisa és értékesitése. Az druelldtason kiviil a szolgiltatisok terén is a ta-
gok rendelkezésére kell illjon, mint a gépkolesonzés, szaktanicsadas, orvosi
és allatorvosi szolgilat, ellatas. Még a falu villamositasit is szovetkezeti Gton
gondolta megoldani.

Mindez jelentette volna a falu anyagi, gazdasagi felemelkedését. Ezt kel-
lett volna kiegészitse a falu szellemi felemelkedése, mely szerves része kell le-
gyen a vidékfejlesztésnek. E cél érdekében 6ssze kell fogni a mozgalmakat
mint népféiskolai mozgalom, kulturalis tevékenységek (mukedveld, szinjatszo
csoport, korus, zenekar, konyvtar, ifjisagi mozgalom, gazdakorsk sth.) Tisztd-
ban volt azzal, hogy a falunak a szellemi elmaradottsagabol valé kimozditasa
csak Ggy lehetséges, ha azt megeldzi a gazdasagi korilmények, feltételek ja-
vuldsa. Azt is megértette, hogy e kettd elvalaszthatatlan, egymast kélcsondsen
feltételezik. Ugyanakkor azt is megértette, hogy az erdélyi magyarsignak on-
magaban kell megtalilnia az erdt a bajaibdl valé kilabolisbaél, a felemelkedés-
hez. Kiviilrdl nem johet segitség, nincs honnan. E kérdésben elkotelezett hive
volt a transzilvanizmusnak, aktiv timogatdja volt az Erdélyi fiatalok mozgalma-
nak, azok falukutatdja, a falu szellemi életét szervezs tevékenységének. A szo-
vetkezeti mozgalom megszervezését kulcskérdésnek tartotta e célkittizések
megvaldsithatdsaganak kérdésében.

Visszatérve Boloni Farkas Saindor és Balazs Ferenc személyének, szemé-
lyiségének 6sszehasonlitisihoz, mindkett$ vilagjard magyar volt a maga kora-
ban. Mindketté a kiilfoldon latottakat, tapasztaltakat ésszehasonlitotta a hazai
viszonyokkal és torténelmi, az egész népiinket érinté és érdekld kovetkezteté-
juk, képviseldiének tekinthetjik.

Ami a kettjik kozott eszmei téren mutatkozd kilonbséget illeti, meg
kell emlitentink, hogy amig Bolon Farkas Sindor a leghumanusabb, leghala-
dottabb liberilis eszmék elkotelezett hive volt, Balazs Ferencnél bizonyos szo-
cialista, mai szemmel nézve szocial-demokrata beltések is voltak.
Megdébbentette, amikor tapasztalta, hogy falujiban az anyagi helyzetiik alap-
jan csoportok vannak kialakulva, és kozotttk elvalasztdé vonalak hazddnak,
elditéletek érvényesilnek, ahol az emberi éntékek nem mindig jonnek szami-
tasba. Ezen probalt enyhiteni, a kilonbségekhez kapcsolodd érzelmeket pro-
bilta csendesiteni, de nem mindig sikerrel. Az igynevezett paraszigdg sokszor
zavarta munkdjiban. nem vették jo néven, hogy csak a személyes tulajdonsa-
gokat értékeli, fiiggetlenil az anyagi helyzettél. E kérdésben az ifjasagnal ke-
reselt timaszt, Ggy litta, érezte, hogy koérikben nagyobb az esély e kérdések
rendezésére. Minden vonatkozasban elkotelezett hive volt az esélyegyenidség-
nek, nehezen tudta elviselni az anyagi helyzethdl ad6do eléitéleteket. A sz6-
vetkezeti mozgalmat js Ggy tekintette, mint eszkozt az esélyegyenléség
megteremtésére. Osszességében a falufejleszté mozgalom végss céljat abban
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latta, hogy elejér veszi annak, hogy a falu egy része, hinyada proletéar sorsba
essen vissza, sillyedjen. Ugy érezte, hogy tervezni kell a jovét, programot kell
kidolgozni a falufejlesztés kérdésében, a gazdasigi €s human tényezdk szim-
bavételével. Valamiféle idedlis berendezkedés lehetésége foglalkoztatta, mely
felé vezetni kell a kozosséget, a rendelkezésre all6 eszkozok és modszerek se-
gitségével, mint szovetkezeti mozgalom, gazdakori mozgalom, népféiskola, vi-
dékfejlesztés stb.

Egy bizonyos fajta szociilis igazsag megteremtésének gondolata foglal-
koztatta. Alapjaban véve idealista volt, és éppen ezért elgondolasaiban sok volt
- az utopista elem. O erre az utdpidra tette fel életét, ezért aldozta fel egészséget.

Erdekes jelenségbe titkozott faluja az egyhizkozség igyeinek dtvétele-
kor. Volt az egyhazkozségnek egy méretre nem jelentds birtoka az Aranyos
partjan, a falu hatarinak tobbi részétél elszigetelve, amely kertészkedésre, On-
tozéses gazdalkodasra kivaloan alkalmas. E terlletnek hivatalosan Kaptakert,
népiesen Hurkalyuk volt a neve (mivel a hattérbe hizodé hegyen egy barlan-
gocska volt) Ezt a tertletet kiosztottik a hivek ko6zott egy minimalis foldbérért,
és idénként ajraosztottdk bizonyos, szigorGan betartott méltinyossagi elvek
szerint. Ezt 6 példaképnek tartotta, hogy a kozdsség, ha akar, tud adminiszt-
rilni egy kozos vagyont, tiszteletbe tartva az egyén, csalad alanyi jogaihoz iga-
zodé méltinyossig elveit. E példaban is igazolva latta, hogy a szovetkezeti
eszme, a kozos érdek elfogadisa és tiszteletbe tartasa megvalosithats, ha van
ra akarat és hozzaillas. Tehit az egyéni és k6z6s érdek Osszeegyeztethets.

Balazs Ferenc is, akircsak Boloni Farkas Sandor a maga kordban, nagy
jelentdséget tulajdonitott annak, hogy az erdélyi magyarsagnak kitekintése le-
gyen a vilagra, annak szellemi, eszmei mozgalmaira. Mindketten hittek abban,
hogy a felzark6zas 1étfontossagi probléma. A leszakadas, szellemi elmaradott-
sag, tunyasag nagy veszélyeket rejt magaban. A tdmegek, amelyeknek nagy
hianyada falun lakott, sok vonatkozisban, tébbek kozott e vonatkoziasban is,
kiils6 segitségre szorul. Tisztdn latta e kérdésben az erdélyi magyar értelmiség
felelésségét. A vilagkorili Gtja sordn a kilénb6zd orszigokban (fejlett és elma-
radott) tett vidékjarasain szerzett tapasztalatait, impresszi6it probilta, akarta
hasznositani. Mivel ir6i tevékenysége elismeréseként az Erdélyi Helikon tagjai
kozé fogadta, meghivist kapott az erdélyi magyar irdk €s kolték marosvécsei,
baré Kemény Janos altal szervezett €s vendégiil latott évi talalkozodira. Ezt a le-
hetSséget is felhasznalta arra, hogy felhivija a figyelmet az elmaradott tomegek
kultarszinvonala emelésének fontossagara. Javasolta olyan olcs6d, de szinvona-
las kényvek kiadasit, melyekkel segiteni lehetne a népkoényvtirakat. Ugyan-
csak javasolta olyan népszerd, de szinvonalas szinmuvek irasit, melyeket be
lehessen iktatni a muikedveld szinjatszd csoportok programijaba. E javaslatai
nagy megértésre és timogatasra taliltak. Rogton bizottsigot is alakitottak a
kérdés kezelésére, mely bizottsignak, természetesen, 6 is tagja lett,

Az 1934-es év nyaran tartott talilkozon felmertlt a kérdés, hogy az er-
délyi magyar irok is a PEN-Clubnak (frok Viligszovetsége) tagjaiva kellene
viljanak. A Roman {részévetség mar tagja volt a PEN-Clubnak, azon keresztiil
volt lehetséges a belépés. Mivel az erdélyi magyar irdk igényt tartottak ra,
hogy sorsukat maguk intézzék, Ggy dontotiek, hogy a Roman PEN-Clubnak e
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kérdésben alosztalya legyenek. E kérdéskor intézésére bizottsagot hoztak lét-
re, melynek tagjava valasztottik Balazs Ferencet, minthogy lelkes hive volt az |
lgynek, és széles nemzetkozi kitekintéssel is rendelkezett.

Balidzs Ferenc személyének, egyéniségének bemutatisakor az sem elha-
nyagolhaté koérilmény, hogy vilagkorili Gtjanak amerikai és azsiai szakasza-
iban aktiv tagja, résztvevéije volt az ifjisdg békemozgalmanak. Uti programjanak
fontos része volt a2 mozgalommal valé kapcsolattartas. Nala ez nem volt elva-
laszthatd a szdvetkezeti mozgalomtodl, idedloktél. Halad6, humanista felfogasa-
nak ez is részét képezte.

E két erdélyi, magyar személyiségnek van még egy kdzos vonisa, sor-
sukban koz6s elem az, hogy az utékor ismeretei €s értékelése messze elmarad
att6l, amit megérdemelnek.

KEDEI MOZES

UNITARIUSOK 1. EGYETEMES TALALKOZOJA
1999. AUGUSZTUS 14-EN

A vallas és lelkiismereti szabadsig, egyhazalapitdé plispokiink szellemé-
ben gydltiink 6ssze augusztusl4-én Székelyudvarhelyen, a Szejke-firdén.
Minden idék egyik legnagyobb unitdrius taldlkozéjat tartottuk azon a foldon,
amelyet Orban Balazs sirja és emléke avat szamunkra szent folddé. A talalkozo
a kovetkezd program szerint zajlott le:

De. 10,30-t6] a kiikiillédombéi rezesbanda fajta a toborzét.

Kezdési idé: 11 ora

1. ének: Vilagossag szent Atyja...(23-as)

2. Megnyitd: Kedei Mozes helybéli esperes-lelkész

3. Unnepi istentisztelet.

Enek: Mint a szép hives patakra (189, 1 vers)

Unnepi egyhazi beszéd: dr. Szabo Arpad piispok
Enek: Szivemet hozzdd emelem (185, 1 vers)

Kotédés a sziilsfoldinkhoz: dr. Rezi Elek (Sjegyzé
Kotédés néplinkhoz: Székely Miklos esperes

Enek: Gondviseld j6 Atyam vagy (60, 1 vers)

Koétsdés egyhazunkhoz: Nagy Laszlé esperes

Kotédés a vildg unitarizmusihoz: Kedei Mbzes esperes
Enek: Erés varunk...(213, 1 vers)

Kotédés a kereszténységhez: Mathé Sandor esperes
Kotédés az emberiséghez: Szombatfalvi Jézsef esperes
Enek: No minden népek dicséitsétek...(190, 1 vers)
Kotédés jovénkhoz: Gyerd David ODFIE titkar

Ima: dr. Szahé arpad puspok

Miatyank, aldas

Enek: Unitdrius ifjasagi indulo
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