A konyv megjelenése nagy vitat valtott ki madr abban a korban, késébb
a vitairodalom még inkabb noévekedett. Az unitarius egyhizban folyamatosan
hasznaltak a 17. és 18. szazadokban.

Enyedi nem alapitott csaladot, egész életét egyhazanak szentelte. Korai
halala, melyet bélkdszvény okozott, 1597. november 24-én kovetkezett be, 42
éves koraban.

Kolozsvaron temették el, sirhelye ma mar ismeretlen. Egyhiza két em-
léket allitott. Az els6nek felirata:

LA tudominy példanyképe, szent erkdlcsdk szabilyozodja és Isten igéjé-
nek legnagyobb magyarazéja Enyedi Gyorgy fekszik e k¢ alatt, Kolozsvar va-
ros elsé papja, egyhazanak (vallisanak) feje. A fold és tenger és a mélységes
igék e jeles tanitdja, az egy Istennek volt tisztel$je. E varosban gymnaziumnak
és Krisztus nyidjanak kegyes és boldog vezetdje két évkoron at. Az idé ezerdt-
szaz és kilencvenhetedik évi futdsat toltotte be, s miutin negyvenkettedik
életévének gyiszos novembere felderiilt, csondes halallal mult ki. Hired, ne-
ved él és mindig élni fog, mig e fold all és sarkai forgatjak az eget.”

Mai konferencidnk halalinak négyszizéves évforduléjan a bizonysig
amellett, hogy Enyedi Gyorgy szelleme, lelkisége, hite és egyhaza iranti aldo-
zatos ragaszkodisa toretlentil él és hat mai unitarius hitiinkben és egyhazi éle-
tiinkben.

POSSAR ANNA-MARIA

UJABB ADATOK HUNYADI DEMETER
ELETTORTENETEHEZ

i. BEVEZETES

Hunyadi Demeter kdzvetleniil David Ferenc utin lett a sziiletében 1évé
unitarius egyhdz masodik plispoke. David Ferenchez valo viszonya, részvétele
az 1579-es perben, kinevezésének korilményei szinte mar életében lehetet-
lenné tették tevékenységének elfogulatlan megitélését. Pispokként folytatott
harcai pedig csak tovabbi heves indulatok forrasaiva valtak.

El6adisomban a vitit eldonteni nem kivinom, célom csupan az volt,
hogy a pispok élettorténetének a lehetdségekhez képest legpontosabb fel-
tarasat végezzem el. Munkam ezért részben 6sszegzi a szakirodalom elszort
publikicidiban réla talalhaté adatokat, részben pedig Gj vagy eddig figye-
lembe nem vett adatokra tAmaszkodik. Az j vagy eddig kellSen figyelembe
nem vett dokumentumok kozé sorolhatjuk azokat a leveleket és beszamo-
lokat, amelyeket az Erdélyben tevékenykedd jezsuitak készitettek, értékelve
a korulottik zajlé eseményeket, életiiket befolydsolé személyeket; az isme-"
retlennek tekinthet$ forrisanyag pedig az a Gyalai Samuel prédikacids
konyve cim alatt Srzott iratgydjtemény, amely a kolozsviri egyetemi konyv-
tirban talilhat6, s amelyré! mikrofilmet &riznek az Akadémiai Konyv-
tarban.!
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2. HUNYADI DEMETER ELETTORTENETE

Szuletésének idépontjaban nem lehetiink bizonyosak, sem sziileirél, sem
csaladjarél nem rendelkeziink pontos adatokkal.? Zovanyi Jené lexikona sze-
rint Banffyhunyadon sziiletett3 Iskoldit 1560-65 kozott Kolozsvirott végezte
Molnir Gergely kezei alatt. 1565-ben kollaboritor (segédtanito) lett. Eletének
késdébbi sorsira legnagyobb hatast gyakorlé fordulata azonban csak ezutin ko-
vetkezett be: I1. Janos kiraly kornyezetébe keriilt, s neki, valamint David Ferenc
tamogatasanak koszdnhette, hogy a padovai egyetemre jutott tanulni. A pado-
vai egyetem a peregrinal6 erdélyi fiatalok utazasinak kedvelt célpontja volt.> E
szellemi kornyezet az ide érkezé erdélyi didkok gondolkodasira 6ridsi hatast
gyakorolt, ami alél természetesen Hunyadi Demeter sem tudta kivonni magat.
Az itt tanultak szinte kivétel nélkil a késébbi erdélyi értelmiségi vezetd réteg ki-
emelkedd tagjaiva valtak. Elég talin példaként ifj. Bathori Istvan, Kovacséczi
Farkas, Enyedi Gyobrgy, Gyulai Pal, Pécsi Janos nevét emliteniink. Hunyadi De-
meter Janos kirdly haldla utin indult vissza Erdélybe.® Hazatérte utan lektor,
LkOz-tanitd” lett az unitarius kollégiumban, majd 6t valasztottak a rektori felada-
tok ellatdsara is. Az iskola az 6 vezetése alatt minden kétséget kizardan virdg-
zott, s népszerd lett még a féurak s gyermekeik korében is. Elémenetelével a
varos is elégedett volt; sz€p bizonyitéka ennek a varosi tanics jegyzékonyvének
a plspok haldlakor keletkezett bejegyzése.”

Az 1579-es év nemcsak Hunyadi Demeter, hanem az egész unitarius
egyhiz tovibbi sorsa szempontjabdl sorsforditd jelentéségd. Ez az év volt Da-
vid Ferenc elfogatisinak és elitéltetésének éve. Az unitarius egyhaztorténetiras
talan legizgalmasabb és legfeldolgozottabb fejezete a per torténete, maig is ta-
lan a legtobb vitat ezek az események s megitélésiuk valtjak ki. David utolséd
korszakdnak nézeteivel, elfogatdsdval kapcsolatosan a szakirodalomban kiala-
kult nézeteket Balazs Mihaly a kovetkez8képpen foglalta 6ssze:8 1. Pirnat An-
tal 1961-ben akkori ismeretei birtokdban arra a megallapitisra jutott, hogy a
puspok ,bukisit az okozta, hogy intézményesiteni akarta azokat a racionalisz-
tikus dogmakritikai eredményeket, amelyeket ... Sommer és Palacologus elér-
tek.” A XVI szizadban ezt azonban lehetetlen volt az egész egyhizzal
elfogadtatni. 2. 1982-ben megjelent Il martire e 'uvomo politico cimi munkaja-
ban azonban Pirndt Gj koncepcio6t alakitott kil®. E szerint David Ferenc 1578
tijan a zsid6z6 doktor, Matthias Vehe-Glirius befolyasa ala kerilt, s ennek ko-
vetkeztében szektas dogmarendszert akart elfogadtatni az egyhdzzal. Blandra-
ta veszélyesnek tartotta a plispok gondolatainak fejlédési irinyit, 6vni kivinta
az erdélyi egyhazat a szektds tanoktol, s ebben segitségére voltak a lengyelor-
szagi antitrinitiriusok és Fausto Sozzini is. Ennek érdekében azonban meg kel-
lett tagadni ,azokat a racionalisztikus &s univerzalisztikus elképzeléseket is,
amelyekre Glirius dogmarendszere raépiilt.”1! 3.-A harmadik elmélet kidolgo-
z6ja Dan Rébert!? volt, aki Glirius Mattanjah ¢imi muvének szévege alapjin
bizonyitotta, hogy a Blandrata altal David tanairdl osszeallitott tézisek e mu
megallapitasait foglaljdk Gssze. Munkija végén azt a kovetkeztetést vonta le,
hogy mindezek szerint nem bizonyithat6é a Blandrata-tézisekrdl, hogy David
Ferenc maradéktalanul vallotta volna ezeket. Igy Din Robert szerint David Fe-

179



rencet csupan és kizirdlag nonadorantizmusa miatt itélték el. A kiilonb6zé vé-
lemények sora igen sokaig folytathatd lenne, 4m ez most nem lehetvfeladg—
tunk. A per szamunkra legfontosabb mozzanata Hunyadi.Demeter fellépése,
allasfoglalasa az eljards és az itélethozatal kapcsan. Ezek voltak ugyanis azok
az események, melyek maig befolyasoljak a superintendensrdl laikusokban és
kutatékban kialakult képet.

1579. majus 7-én David Ferencet allasdbol felfuggeszterték, és ezzel a
varos polgarai egyhazi vezetd, plispok nélkil maradtak. Az igy kialakult aldat-
lan helyzetet megoldandé jezsuita pater érkezett a varosba a temetések és es-
ketések elvégzésére. A polgirok azonban az (j papot megvetéssel fogadtak,
féleg a diakok gunyoltik. (Az iskola igazgatdja ekkor mar minden kétséget ki-
zarbéan Hunyadi Demeter volt.) A virosi tanacs erével akarta megfékezni a fia-
talokat, s felhivta a rektort, hogy valamiképp fegyelmezze, fogja vissza
tanitvanyait. Nyomatékos kérésiik azonban eredménytelen maradt.!3 1579 ja-
niusidban pedig megkezdédétt a felfiiggesztett superintendens’ pere. A per so-
rain a lelkészeknek eskiiszoveget készitettek eld, melyben David Ferenc
innovationak mindsitett tanait Krisztus imadasardl meg kellett (kellett volna)
tagadniuk. A lelkészek ,hiiségét”, piispokiikhoz vald ragaszkodasat mutatta,
hogy janius misodikian még kitartottak az elitélt tanok, a nonadorantizmus és
a superintendens mellett. Elveikhez valé ragaszkodasukat alatimaszthattik az
aprilisi tordai orszaggytlés eseményei is.'4 David Ferenc elitélése azonban in-
t6 példa volt szamukra. A nemesek és papok sorra fordultak szembe az eddig
védelmezett hittételekkel; végil egy nap gondolkodasi idét kértek, s jinius 3-
4n aldirtik a mar elézéleg is eléjiik terjesztett, de visszautasitott hittételeket. Az
alairok kozott Hunyadi Demeter neve is szerepelt.

A virosi tandcs azonban ezutin sem tudott Grra lenni a kialakult hely-
zeten, igy Bathori Blandratat kildte rendteremtés végett a varosbha. Legstirge-
tébb kérdés a plébanosvalasztids volt, melyre jalius 3-dn kisérlet is tortént.
Ugyanekkor a Blandrata altal 6sszehivott tandcskozis kérelmet intézett a feje-
delemhez, melyben kegyelemért konyorgott David Ferenc szamara.15 Erre az
egyhazi gyulekezetre az 6sszehivok egy vallasmintét is készitettek, melyben
Blandrata felfogdsa jutott érvényre ,Jésus Istenségérdl, imadasarol, segitségil
hivasarél és Krisztus orszagarol” 19 Felallitottak egy 24 tagbdl all6 ,Consistori-
umot” is, valamint létesitettek néhany rendtartasi szabalyzatot.17 Ezek a szaba-
lyok a késébbi unitirius szabalyzat alapjaiva valtak. Jakab Elek
megfogalmazasa szerint ,a szabilyokat a jelen volt papsig egy része meggy6-
z6désbdl, a masik része a helyzet nyomasztd sulya alatt elfogadta, s ennek je-
léiil alé frta.”18

Hunyadi Demeter az 1579-es év elsé felében, azaz a fent leirt esemé-
nyek lezajlasa idején még egészen bizonyosan rektor volt, e mellett tandsko-
dik a varosi szifnadas is.1? Iskolabeli miikédése oly kbzmegelégedéssel zajlott,
hogy Uzoni szerint tanitvinyaival megteltek a magyar és szasz eklézsiak, Er-
dély és Magyarorszig, a fejedelem udvara és a nemesi csalidok.29 Jalius 20-4n
Blandrata tanicsira tehat nem véletleniil nevezte 6t ki a fejedelem piispokké
s kolozsvari els§ pappi; személyétdl kétségtelenuil az oly régdta vart nyuga-
lom megteremtését vartak. Pispokségének megitélése, ahogy errél mar a be-
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vezetSben esett sz0, érdekek és vallasi meggy6zédések szerint sokféle lehe-
tett. A mar ismert és részben ismertetett adatokhoz azonban értékes kiegészi-
tésiil szolgilnak az ekkor Erdélyben tartézkodo jezsuita szerzetesek jelentései
rendfénokeik szimara. E levelekben tobbszor sz6 esett a szenthiromsigtaga-
dok Gj ptispokeérdl is. S az ellenség ,elismerd” szavai vitathatatlanul értékeseb-
bek barmiféle hizelgs dicséretnél! O az - irta P. Alfonsus Carillo Claudio
Aquaviva rendféndknek 1592. jalius 18-dn -, aki oly sokat munkalkodott a je-
zsuitdk kitizésén, 6 az, aki még kevesebb tiszteletet adott Krisztusnak, mint a
régi arianusok (ti. a negyedik szdzadiak), aki nagy tekintélyével nagyon hatott
a népre.”21 :

Pispokké vilasztasa utin Hunyadi Demeter elséként az 1579 jaliusi ha-
tarozatok értelmében szeptember 14-re 6sszehivta a konzisztériumot, hogy a
rendtartasrél dontsenek.?2 Még ugyanebben az évben orsziggytlést tartottak
Tordan, melyen Gjabb térvényt hoztak az innovatio ellen.?3 E hatirozatokkal
és rendeletekkel megerdsitve az 1ij superintendens batran hivhatta zsinatra
papjait, nem kellett jelentds ellendlldstdl tartania. Az 1580 vizkereszt napjin
Radnéton tartott gyilés 240 pappal kezdte meg munkéjat, Am végil - bar tobb
jelentds intézkedést hoztak?4 - a Disciplina Ecclesiastica-val nem foglalkoztak.
Fontosabbnak bizonyult ennél az egyhaz egységének biztositisa. Hunyadi
pluspoksége alatt az egész egyhazszervezetet feldleld szabalyozis nem szile-
tett, de a superintendens ,az egyhazi szervezet fejlesztésére mindig nagy gon-
dot forditott.”?> Az utols6 altala dsszehivolt zsinaton (1592, majus 31. - janius
3., Torda) tobb, az egyhdaz mikodését szabilyozd, s a késébbiekben meghata-
rozé jelentdségi dontés sziiletett.26

Hunyadi Demeter nemcsak az egyhiz szervezésében hagyott maradan-
dot maga utan, de mint gyllekezetének vezetdje és nagy tekintélyid szonok is;
aktivan politizalt az orszaggydléseken, s minden lehetséges alkalommal fellé-
pett felekezete érdekében. Kivildan tantaskodik errdl a jezsuitik mir emlitett le-
velezése. Az orszaggyilés elsé napjan [1581. majus 2-rol van szd] az Gj
aridnusok vagy anabaptistik piispdke vagy nem is tudom, milyen névvel illes-
sem ennek az 0j szektdnak az embereit, heves timadast intézett ellentnk, figyel-
meztetvén a jelenlévéket, hogyha ez igy folytatodik, 6sszeomlik a vallisuk
(barcsak hamar lenne mir ez meg), mivel egyre tobben 6zdnlenek a jezsuitik-
hoz, akik nem csupan az iskoldikban tanitanak, hanem kiulonb6zé helyeken
prédikalva is arra torekszenek, hogy visszahozzik a papista babonasagot.
Ugyanezt mondotta a kalvinistak ptispoke is, aki az aridnusok piispokét (egyéb-
ként haldlos ellenségét) testvérének nevezte. Mindez a nép lelkét nagyon meg-
inditotta. ... Mi a kovetkezé napon a fejedelem tandcsibol a kinyomtatott
téziseinket osztogattuk, és a Krakkéban kinyomtatott leckekatalégusunkat is.
Ez még inkabb felbdszitette Sket, és a béke és a nyugalom meghaboritéiként
szidalmaztak benntinket, mert az orszig térvénye ellenében vitira kény-
szeritenénk Sket. ... Ok a nemesek siirgetésére megigérték, hogy kidllnak dis-
putara, de csak abban az esetben, ha mi megylnk el hozzijuk, és magyarul
beszéllink, azért tudniillik, hogy a vargak és kapasok legyenek az ligy birai...
mijus 9. napjit jeloltik meg a nyilvanos hitvita napjanak. Ezen eretnek dldokto-
rok kozil azonban a fejedelmi intés ellenére egyetlen egy jelent meg, ez azon-
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ban ugy elbijt az egyik sarokban, hogy alig lehetett megtalalni. .. Kétszer, ha-
romszor hivatalosan elhangzott a vitira valé felszolitds. Senki sem jelent meg. ...
Sokan mondogattak, hogy ha a jezsuitik igy haladnak elére, akkor az egész or-
szag hozzajuk 6zénlik.” - irta levelében Thomany Matyas az ausztriai jezsuitak-
nak.Z7 Szant6 Istvan pedig igy fogalmazott Acquaiva rendfénodknek kildétt
jelentésében 1581. szeptember 1.-én: ,... az orsziggyulésen folallt az arianus
puspok és arrdl beszélt, hogy mily konnyen hoditottunk mi meg két esztendd
leforgdsa alatt hat falut és két varost, s felszolitotta a nemeseket, ne hagyjak,
hogy a jezsuitdk elnyomjik Isten igéjét. Elévette tovabba téziseinket is, amelye-
ket koribban megkuldtink neki, és dérgé hangon a kévetkezéket mondta: Lat-
jatok urak, hogy kiilonféle téziseikkel és disputatidikkal gyaldznak benniinket
az orszag torvénye ellen, alig négy - 6t van beldlitk most itt, € mar nincs nyug-
tunk télak. Ha ezeket idében nem dobjatok ki, hamarosan bekdvetkezik, hogy
ismét meghonosodik a pipista balvinyimddas, a mise, a képek és a szentek
imadasa és a sok isten tisztelete, s mindezt bevezetik a varosokban, jéllehet nem
kis munkaval irtottuk ki ezeket.”28

Hunyadi Demeter katolikusok elleni elszantsagat, dihét csak novelte az
1581-ben nyitott, &s Bathori Istvan altal békeziien tAmogatott jezsuita gimnazi-
um fiatalok kozotti népszeriisége, sikere. Az iskola, bar kezdetben nem jelen-
tett igazi konkurenciit az unitirius kollégium szimdara, az 1580-as évek
kozepére mar eléggé megerdsodott ahhoz, hogy aggodalmat keltsen a szent-
hiaromsagtagadok kozot. Megindult tehit a versengés a varosban a nagy tuda-
si, j6 eléaddi képességli tanidrokért.?? E versengést Hunyadi Demeter a
sz6szEékrél is tAmogatta. Majus 18-an, vasarnap Demetrio, aki az dtkozott ari-
anusok kozott hamis médon puspokként szerepel, reggel egy borzalmas pré-
dikaciét tartott Krisztus istensége, a papa és a papistik ellen, és mikézben
késébb, délutin az egyik helyettese a nemrégen kinyomtatott 6rdégi katekiz-
musabél tanitott, isteni csodaként villim csapott bele a templomba.”3® De
nemcsak a sz6székrdl, hanem tettekkel is kiallt a piispok az ekkor altala fel-
tgyelt kollégium mellett. Ha orszaggytlési vagy varosi hatirozatokkal nem
ment, hit szoénoki képességeit kihaszndlva a nép lazitasaval., Az hirlik - irta
Andreas Busau Petrus Skarga szAmdra -, hogy mivel a kollégiumunk elhagyat-
va 4lt [az 1586-0s pestis miatt a varos kitiriilt], az arianus szészatyar pap arra
biztatja a népet, hogy rohanja meg kollégiumunkat és templomunkat. Isten ne
adja, hogy ez bekovetkezzék!”31

Ugyancsak nagy szerepe volt Hunyadinak 1588-ban a medgyesi orszag-
gyUlés jezsuitakat elitélé hatdrozatainak meghozataliban. Ezek el6készitését
pedig a jezsuitdk leveleinek tantsiga szerint mar idében megkezdte az aridnus
puspok. ,Mijus 8-an volt az orszaggylés Enyeden, amelyen részt vett a kolozs-
vari rektor [Jakob Wegrowski], Emanuel Vega és Arator Istvin. Az aridnus pis-
pok altal felizgatott nemesség azt kovetelte, hogy mindenekeldtt a vallds
tgyeirdl legyen sz6. Amikor ezt nem tudta elérni, azt kovetelte, hogy legaldbb a
kovetkezd orszaggyuilésen tizzék napirendre. A vallds kérdése azt jelenti, hogy
minket kitizzenek. A fejedelem azonban nyomos érveket tud majd felhozni ez
ellen, ha dllhatatosnak bizonyul. Ezt egyébként gyakran igérgeti. Segitsen ben-
niinket az igazak imdja!” - irta Jacobus Wujek erdélyi tartomanyfénok-helyettes
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a rendfénoknek 1588. majus 17-én.32 Ezen az orszdggy\lésen a jezsuitdk hitvi-
tara késziltek az aridnusokkal és a kalvinistakkal. ,Felszolalt Demetrius, az ari-
anusok puspoke, és heves kirohanast intézett ellenlink, nem tett mast, minthogy
kimutassa Ezékiel VI. konyvébdl, hogy mi balvinyimadék vagyunk. Ezutin
szdba kerilt az esetleges hitvita dolga, és az arianusok a kovetkezét fejtet-
ték ki: 1. Ok készek disputilni veliink, de ez a disputa ne akadémikus dis-
puta legyen [mert kozulik az akadémiai disputa moédjit Hunyadi
Demeteren kivil senki nem ismeri - teszi hozza a jezsuital... 2. Torténhet
ugyan a hitvita latin vagy magyar nyelven egyarant, de fordittassék le magyar
nyelvre. 3. A vita sordn ne lehessen hivatkozni a szentatyak hittételeire”33 | Ilyen
nyilvanos vitit azonban nem engedélyeztek szimukra. Maganvita volt Emanuel
{Vegal és Demetrius kozott a fejedelem és a kormanyzo6 (Ghiczy] eldtt - jegyezte
fel Szantd Istvan. ... Ugyanez a Demetrius elséként megszoélalva hevesen tima-
dott minket az orszaggyilésen, és kovetelte, hogy mindenekeldtt a vallas tigyé-
vel foglalkozzon az orszaggyulés, és hogy bizonyosan akkor lesz eredményes a
vilagi Gigyekben az orsziggyilés, ha elébb elhatarozza a jezsuitak eliizését. A fe-
jedelem nevében erre az a vilasz sziiletett, hogy ennek most nincs itt az ideje. A
masodik és a harmadik napon is tébben felszdlaltak, s azt mondtik, hogy addig
nem hajlandok foglalkozni a fejedelmi eléterjesztésekkel, amig 6 nem teljesiti a
rendek ilyen kovetelését, vagy legalabb nem jelol ki egy hatarozott napot, ami-
kor garantiltan a jezsuitdk kitizésérdl lesz sz6. A fejedelem nevében a kancellar
azt mondta, hogy egyelére semmit sem lehet hatarozni a vallas tigyében. El6-
szor is azért, mert Istvan kirdly [Bathori Istvin] még nincs eltemetve, s mivel 6
Erdély fejedelme is, eltemetése elétt semmit nem lehet a vallas tigyében Wjitani.
Masodszor sokak lelkiismerete lenne meghiboritva a jezsuitak kitzésével. Har-
madszor a nemesek kozil sokan hidinyoznak, ezért jogsértés lenne tavollétiik-
ben barmit donteni. Megigérte ugyanakkor az orszaggyulés dsszehivasat, ha
valamely egyéb akadily nem lépne fel, igymint pestis, éhség, habora.”34 Az at-
meneti sikertelenség azonban nem bontotta meg a jezsuitik ellen kialakitott val-
lasi egységet.

Decemberre a mar egyébként is felizgatott nemesség, ha lehet, még el-
szantabb lett. Tettrekészségliket még csak fokoztik a templomokban elhang-
zott prédikiciok, ahogy errél Jacobus Wujek is beszimolt: ,Kozeleg az
orszaggyilés, amelyen minden kétség nélkiil hevesen timadni fogjak a rendet
és a katolikus vallast. Demetrius, az aridnusok pispoke prédikicidiban lazit el-
lentink. Eltenallunk szandékanak, amennyire erénkbél telik.”35 ,December 20-
an nyilt meg az orszaggylés Medgyesen. ... Ezen a napon prédik4ciot mondott
a kalvinista €s az aridnus puspdk, amelyre meghivtak a szenatorokat, a tanacsu-
rakat s sokakat a nemesek kozul. A reformatus piispok a balvanyimadas tirhe-
tetlen voltardl beszélt. Az arianus teli szijjal ragalmazta a papat: Foldi istennek’
nevezte, akit a kanonjog szerint isteni tisztelettel kell imédni, s aki képes arra,
hogy egy oOra alatt ezer lelket kiszabaditson a pokolbc’)l."36 Szdntd Istvan a Hu-
nyadi Demeter iltal a jezsuitak ellen felhozott vadakat kévetkezéképpen foglal-
ta dssze: . A jezsuitak foldi istenként imadjak a papat. 2. Szerintiik a papa képes
arra, hogy egy ora alatt ezer lelket szabaditson ki a pokolbél. 3. Parasztjaikat si-
lvos teherrel stjtjdk é€s kinozzak. 4. Hatalmas jovedelmekkel, falvakkal rendel-
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keznek. 5. Azt tanitjak tanitvinyaiknak, hogy megoihetik sziileiket vallasuk mi-
att. 6. Szantd Arator hevesen timadta az aridnus papokat prédikicidiban és hit-
vitakon. 7. Minden orszagban felfordulist és meghasonlast okoznak. 8. Az 6
felbGjtasukra olte meg Fiilop kiraly az eretnekekhez hajl6 fiat. [Don Carlos tor-
ténet - Schiller] 9. FElS, hogy bevezetik a spanyol inkviziciot. 10. A papa kémei,
akik mindent jelentenek Rémaba. 11. Visszahozzak a balvanyimadast.37 E pon-
tokat Ludovicus Lucari a kovetkezdkkel egészitette ki, visszaemlékegzve a to1-
téntekre 1589. marcius 4-én: ,Ezenkivil féleg a kolozsvari szeminarium
bészitette fel ket. S az alapitdlevél azon mondatat, hogy a katolikus hit védé-
bastyaja lesz [Erit progugnaculum fidei catholicael, Ggy értelmezték, hogy a pa-
pa vérat akar csindlni Kolozsvaron.”?® Jacobus Wujek 1589. jalius 31-én A
jezsuitakra Erdélyben szort rdgalmak cimmel (Calumniae contra Societatem Jesu
in Transilvania obiectae) szintén csokorba szedte a medgyesi orszaggytlésen
. december 20-4n elleniik elhangzottakat: A fentieken kiviil még kiemelte azt is,
hogy ,Demetrius az arianusok vezére a kovetkezéket mondta: A papat foldi is-
tenként tiszteljiik. A pdpa szerintink egy pillanat alatt képes hatszaz lelket ki-
szabaditani a bortonbdl, s hogy ilyeneket mondunk, azt bizonyitani tudja
katolikus kényvekbdl. A pdpa azzal dicsekszik, hogy hatalma van a {oldi kira-
lyok felett is. Mi azt allitjuk, hogy a papanak jogidban all minden f6ldi és isteni
torvény folé helyeznie magat”3? Azt terjesztik ugyanakkor rélunk, hogy a tanit-
vinyainkat atydik ellenségeivé tessziik, hogy szerintlink szabad megdlni eret-
nek sziléket...”40 A kolozsvariak kiilén tiltakoztak az ellen, hogy erdszakkal
vittiik be a szemindriumot Kolozsvarra. 4! A temetési szertartdsokat kifogasoltik,
hogy délben fiklyak kiséretében vissziik a halottakat, s ez olyan nagy fusttel jar,
hogy az embereket csaknem megvakitja. Didkjaink megtamadtak a kapudroket.
Virdgvasarnap estéjén a polgirok meghotrinkozasara gallyakat hurcoltak diak-
jaink a varosban.”#2 Leonardus Rubenus kolozsviri rektor beszamol6jabol meég
az orszaggyudlésen uralkodé feszilt hangulat, s Hunyadi kivald szonoki tehetsé-
ge is nyilvanvaléva valik: ,De nemcsak a halottak felett van hatalma [a papdnak]
Hunyadi eléaddsaban a katolikusok szerint, hanem minden féldi hatalom is az
6 kezében van. O minden uralkodé uralkodéja, a kiralyok kirdlya, aki minden
emberi és isteni torvény felett 41l.”43 Es mindezek csak az elsé napon hangzottak
el! A hadjarat masnap tovabb folytatédott. Szanto Istvan ezt is feljegyezte: ,A ko-
lozsvari aridnusok vadjai, amelyek a masodik napon hangzottak el [a jezsuitak
elien]: Iskolajuk céljara elfoglaltik a polgarok hdzait. Temetd céljara a polgarok
tetkeit. Idegen bort hoztak be, megsértvén ezzel a varos privilégiumait. Diszes
temetési meneteket szerveznek. Didkjaikat az unitariusok prédikacioira kildik,
hogy kihallgassik az ott elhangzottakat.”#4 A jezsuitik természetesen védekezni
probaltak: a nemesség képviseldit keresték fel, s Wujek 23-an véddiratban uta-
sitotta vissza a rijuk szért rigalmakat. Ok nem akartik bevezetni a spanyol ink-
viziciot, s az ellenfelek Tuccius halotti beszédének egy helyét tGlozzak el, ahol
¢ azt mondta, hogy XIII. Gergely a szemindriumok segitségével valbsitotta meg
azt, amit elédei hibortk Utjan kiséreltek meg. Ebben az dsszefliggésben szere-
pel csupdn a szeminariumok dolga.45 Egy jeles katolikus nemes (Keresztury
Kristof kévari kapitiny) a segitségiikre sietett. Amikor azonban a jezsuitak elvo-
nultak, azonnal felszdlalt Demetrius és a kolozsvariak. Az ezutan torténteket ko-
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vessitk nyomon ismét a kolozsvari rektor jelentése alapjan! ,Csak nem engedi-
tek meg, hogy a katolikusok hatalma megnovekedjék az orszigban, mondta
Demetrius. Nem latjatok, hogy amint az osztrakok ellen a bécsi, a litvanok ellen
a vilnoi, Ggy iranyul Erdély ellen a kolozsvari szeminarium, amelynek didkjai
felfegyverkeznek ellentink, s megtimadtak iskolink 6rzdit. A végsé veszélybe
jut Erdély, ha ezt hagyjuk. Néhany évvel ezel6tt a kincstarat fosztottdk ki a romai
papik, s most az a veszély fenyeget, hogy visszakérik azokat az egyhazi javakat,
amelyeket a nemesek szétosztottak egymads kozott."6 De a legborzalmasabb
az volt, hogy idézték, amit egyikiink XIII. Gergely papa el6tt mondott Rdbmaban.
Demetrius idézett ebbdl az irasbdél, majd magyar nyelven interpretilta az idéze-
tet, s ezzel felinditotta a nemességet.”#” A nemesség mindezek utan még ezen
az orszaggylésen meghozta dontését a jezsuitik kitizésérsl #8

Szerezhetett tehiat Hunyadi Demeter béven ellenséget a katolikusok és
a jezsuitak kozott. Gytlekezetét és kiilonosen a fiatalokat azonban sikeresen
megvédte a rivalis felekezet ,ront6” hatdsatdl. Beszédeit elszdntsag, indulat, -
mérhetetlen dih jellemezhette kilondsen, ha ellenségeirdl ejtett sz6t. Taldn
ezért volt oly nagy hatdssal (ezt még a jezsuitdk is elismerték) hallgatésagara.
De - mint latni fogjuk - a blinokrél vagy az Isten igéjérdl valé beszéd is elra-
gadta indulatait. Igy jellemzének tarthatjuk azt is, ahogyan a haldla bekovetke-
zett. ErréSl P. Alfonsus Carillo a kovetkezdképpen szamolt be rendfénokének,
Claudio, Aquavivanak: ,Julius 5-én 7 orakor Hunyadi Demeter prédikalt Ko-
lozsvarott, az egész kirilysig dlpuspoke. Prédikaciéjdban Amos kényvének
nyolcadik fejezetével foglalkozott, és ezt értelmezve arrdl probalt beszélni,
hogy Isten igéjének milyen nagy éhsége és szomjisaga fog elkovetkezni. Ami-
kor azonban éppen azt fejtegette volna, hogy mi is ez az isteni ige, egész bal-
oldala lebénult, és annyira rosszul lett, hogy egy szét sem tudott kimondani.
Akkor az arianusok hazavitték, utina mar nem tudott megszdlalni, és a kdvet-
kezé napon meghalt. ... Mindenki meg van gyézdédve arrdl, hogy nagy vallas-
valtozds virhaté Kolozsvarott, mert egyetlen olyan pap sem talaltatik, aki
mindenben-egyetértene az 6 tanitasaival. Igy aztin vagy kalvinistak vagy tiszta
arianusok lesznek. O barcsak a katolikus hit felvétele kovetkezne be.”49

Haldlanak pontos diatumaval kapcsolatban igen eltéré véleményeket ta-
lalhatunk a forrasokban és a szakirodalomban. A’jezsuita rendfénok szerint ja-
lius hatodikin mar nem élt, Gil Kelemen konyvében azt az allaspontot
képviseli, miszerint ekkor érte a gutauités, de valdjaban csak két nap mulva halt
meg, tehat 8-an.>0 A kolozsviri virosi tanicsi jegyzékonyvek azonban megint
mast mondanak. ,Huniadi Demeter az tiztben [plspokségben] 1579 die 13. July
valaztatot. Halala penigh 1592 die 4 July.”>! Gyiszbeszédet, melynek szévegét
ki is, nyomtattidk, Enyedi Gyorgy tartott felette. A beszéd szovege eléttiink isme-
retlen, cimét Szabd Kiroly Kénosi Tézsér Janos Bibliotheca unitariorum cimi
munkdja alapjin kozolte 52 Elhunytival két fontos pozici6 tiresedett meg az uni-
tarius egyhazban, melynek betoltése komoly gondot jelentett a kozosség sza-
mira. A probléma megoldisira hivtdk Gssze a janiusi zsinatot, ahol is jdlius
30-an Enyedi Gyorgyot vdlasztottak pispokkeé. O is, akarcsak annak idején Hu-
nyadi, ezt megel6zéen a kolozsviri unitarius kollégium rektora volt. A plébédnia
élén mar nem volt ilyen kénnyd betdlteni az elhunyt pispok helyét. A tisztre
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rogton két jelolt is volt: Hertel Janos, David Ferenc kiilfoldon tartdzkodo fia és
Erasmus Johannis. Miutdn az elébbi visszautasitotta a felkérést, 1593. szeptem-
ber 23-4n Erasmus Johannist vilasztottak a plébinia vezetésére. Gondoskodott
a varosi tanics Hunyadi Demeter gyermekeirdl is. ,Az Huniadi Demeter pvspe-
ok fia, es Bogaty Miklos fia gondvisselese feleol veghezzenek az zamweweo
Vraim menel jobban lehet Attiay zywel, es Aggiak az yaros eleibe.”>3

A jezsuitak szemével nézve tehit harcos piispoke volt egyhazanak Hu-
nyadi Demeter, s tevékenysége sorin nem kevés eredményt konyvelhetett el
maginak. Az egyetlen volt szinte az akkori erdélyi unitirius egyhazban, aki
képzettségben, teolbgiai jartassigban felvehette a versenyt tanult jezsuita el-
lenfeleivel. Ez utébbiak tisztiban is voltak veszélyességével, ahogy ez levele-
ikbél ki is dertlt. : '

3. HUNYADI DEMETER PREDIKACIO!

Hunyadi Demeter prédikaci6irdl a bevezetében mar emlitett Gyalai Sa-
muel prédikacios kotet alapjan fogok szélni. A kotet a XVII. szazad elsé felében
keletkezett, de késdbbi, a XVII. szidzad végéig elmend bejegyzésekkel tarkitott
kolligatum, amely elsésorban prédikiciokat tartalmaz zémmel szignalatlanul. A
szakirodalom ugyanakkor megallapitotta, hogy egy Enyedi prédikicié megta-
lalhat6 ebben a miben.54 Nem kizirt tehat, hogy a prédikici6s kotet Enyedi ké-
dexekkel vald Osszevetése tovabbi eredményeket is hozhat. Két beszéd végén
pedig ezt olvashatjuk: ,Huniadiebol valo”. E két szdoveg eddig nem jelent meg
nyomtatasban, s a beszédek koziil még tobbet is gyanusithatunk azzal, hogy a
szuperintendensnek koze lehet hozzijuk. A kolligatum elnevezésében szereplé
Gyalai Samuel neve tulajdonképpen ismeretlen eléttink, de személyét érdeke-
sen kapcsolja ¢ssze Enyedi Gyorggyel Enyedi Explicationes®® cimi mivének
egy Kolozsvarott, az Akadémiai Konyvtirban talilhaté példanya®®, melynek
elézéklapjan Gyalai (?) kezével egy krisztologiai traktatustdredék, cimlapjin pe-
dig ,Sum Samuelis Gialay” felirat talilhatd, ez utébbi athazva.

A jezsuitak Hunyadi Demetert tobb esetben nemcsak mint nagy tudasu,
az akadémiai vitdkban jartas aridnust mutatjak be, hanem, mint lathattuk, utal-
nak arra is, hogy a balvinyimadas témakére kiilondsen kedvelt teriilete volt
beszédeinek. Ez talan arra is utal, hogy az unitirius lelkészek kozott lehetett
valamilyen szakteriilet szerinti megoszlis.>” Nem tekinthet$ véletlennek tehat,
hogy ebben a prédikicidgyljteményben is ilyen témaji az egyik beszéd. Ez a
Moézes elsé konyve VL. fejezetére timaszkodod egyik prédikacid nem jelenté-
keny, eredetit nem mutat, de logikusan van kihegyezve arra a fordulatra, hogy
a Szentiras olykor antropomorf jegyekkel is felruhazza Istent.

Sokkal izgalmasabb azonban a masodik prédikici6, mely Hunyadi De-
meter személyérdl is igen izgalmas részleteket arul el. E prédikacié bevezetése
gyanint szeretnék a korabban elhangzott életrajzi ismertetés egy mozzanatira
utalni, arra, amelyik kiemelte, hogy Hunyadi Demeter azok k&zé tartozott, aki-
ket Itdliabol val6 hazatérésiik utin Ggy tartottak szimon, mint akik nem hisznek
a lélek halhatatlansiganak tanaban. Ez a sz6veg arrol tangskodik, hogy ettél a
felfogastél Hunyadi hazatérése utin meglehetésen eltivolodott. A prédikiciod
elején a szerzd, Ezsaids kényvének 29. részére timaszkodva, azt idézve kezdi
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meg a mély gondolatiak ostorozisat. E kifejezést maga Hunyudt uikotbaua
Ezsaids konyve 29,15 alapjan, ahol a kévetkezéket olvashatjuk: ,Jaj azoknak,
kik az Urt6l mélységesen elrejtik tanacsukat, és akik a sotétségben szoktak cse-
lekedni, mondvan: Ki lat minket és ki ismer minket?” A kifejezés pontos jelen-
tése a prédikacio elolvasisa utan valik teljesen vildgossa. A szbveg elsd része
megmarad Ezsaids kényve emlitett részének ismertetésénél, magyarizatanal,
majd pedig kit(izi a beszéd végére elérendd célt: Eledszor lassuk meg, kik legi-
enek azok, kikeot itt az iras az eleo Istennek lelke altal meli gondolatuaknak ne-
uez. Masodszor mitzoda kéuetkezik feiekre.” A mély gondolataak létezése, sét
szamuk novekedése természetesen az 6rddg mesterkedéseinek koszonhetd.
,De kiualtkeppen ez uilagnak hatalmasit, feiedelmet es fed fed nepet gazdagit
szokta inkabb giakrabban erre az teueligesnek es vakmerd batorsagnak haloia-
ra haitani [tudniillik az 6rddgl, hogi sem mint az szegeni egi wgiw iamborokot”.
Ezek a gazdagok azutin kétségbe vonjik az irdst; kinevetik, ginyoljak, hogy a
hivek a hit dolgaért szenvednek. Példikat sorol fel a multhol arra, kiket kell ilye-
neknek értenunk: f6leg az epikureusokat. (A korabeli Erdély szellemi kornye-
zetében nagy valoszintiséggel azokat értették epikureusoknak, akik
Arisztotelész hiveként valoban elkezdték a Biblit és féleg az Oszovetség szdve-
gét a benne rejlé ellentmondisok szempontjabdl vizsgalni, s egyre kevésbé hit-
tek a lélek halhatatlansiginak tanaban.) A multban e binoket elkdvetdk
megnevezése utin Hunyadi Demeter felteszi a kérdést, hogy a mostani idé for-
gasaban vannak-e az efféle mély gondolatoknak, s azt is megfogalmazza immar,
mit ért mély gondolat alatt. Azt, ha valaki nem hisz a Biblia csoddiban, az 6rdog-
ben, a vallas tanitdsaiban, azt allitja, hogy a vallas a szegény nép megkotésére
van, hogy tulajdonképpen a vilag 6rokkévald, s nincs értelme a 1élekben hinni
sem. Az 0rdog létezésére példaul igen meggy$z6 és kézzelfoghatod érveket sorol
fel. A prédikaci6 végén a mély gondolatiakat szintén Ezsaids szovegének alapul
vételével hirom nagy csoportba osztja be, s ezeket csoportonként jellemzi is,
hogy a bint az egyszert lelkek is felismerhessék. A hirom csoport pedig a ko-
vetkezd: ,Elsed rendben vadnak az Religionak tziufoloy. Masodszor az kepmu-
tatok. Harmadszor az patvarkodok.” Masodik tanulsigként az ,melisegeds
gondolatban reszesek” biintetését sorolja fel, alatamasztva az elrettentést. Eb-
ben a részben tobb bibliai helyre is utal, hogy igaza minél vilagosabban kitin-
jon. A prédikacio tehat tobb szempontbdl is figyelemre méltd. Az 6rdog létezése
mellett felsorolt érveket bizvist parhuzamba lehet illitani Bornemissza Péter
Ordogi kisirtetekrdl cimt mivével 5 Az igazan érdekes azonban a mély gondo-
latdak elleni heves kirohanas, és a mély gondolatok ilyen részletes ismertetése!
A’'beszéd bizonyiték arra, hogy azok a nézetek, amelyeket-az unitarius egyhaz
peremén tevékenykedd féurak (hiszen csak férang urakrél lehet sz6, ez az idé-
zetekbdl is vilagosan kidertlt, no meg abbdl is, hogy e gondolatok puszta meg-
ismeréséhez is magasfoklG iskolazottsag kellett), vagy azok partfogoltjai
hir‘det‘tek, nem akarmilyen népszertségnek orvendtek. Az egyhazi polemiku-
sok etikatlannak allitjak be &Sket, innen Hunyadinal az epikureusok kifejezés,
valéjaban azonban éppen etikit kerestek.> Ez a gondolkodasméd pedig teljes
mértékben a paduai egyetem hatasat mutatja! Ennek a gondolatvilagnak a fel-
bukkanaisa, jelenléte a szidzad utolsé évtizedének arisztokratai kozott egyaltalan
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nem meglepetés.%0 Ismert az is, hogy ennek a gondolatvilignak legfontosabb
elemeit Christian Francken dolgozta ki, ismertette és terjesztette, Francken pe-
dig éppen Hunyadi Demeter tevékenysége idején tartdzkodott hosszabb ideig
Erdélyben.61 Vitak vannak ugyanakkor arra vonatkozéan, hogy mennyire vol-
tak elterjedtek ezek a tanok. Lech Szzucki, aki kényvében'értelmezi azt a Kesert
Balint altal felfedezett iratot, mely Christian Francken 22 argumentumat tartal-
mazza, azt allitja, hogy csak sziik kérben hatott. Egyre tobb azonban a bizo-
nyiték arra, hogy e nézetek, abban a muvelt féari kérnyezetben, melyrél mar
oly sok sz esett, szélesebb korben is elterjedtek lehettek. Ezt a feltételezést ta-
masztja ald a XVIIL. szazadi RMKT 6todik kotetének figgelékében kozolt harom
prézai szombatos irat®? gondolatvezetése és az Arkosi Janos kodexében talalha-
t6 Az Szent Iras panaszolkodasa ¢imd az arisztoteliAnusok filozofidjat cafold
apologia. 3 E bizonyitékok soriba illeszkedik a fent ismertetett beszéd is. A pré-
dikacio ilyen értelmd magyarazata segitségével lehetséges a szdveg idébeli be-
tijoldsa is. Legval6szinibb, hogy az 1580-as évek mésodik felében keletkezett.

BEFEJEZES

El6adasomban Hunyadi Demeter két arcat kiséreltem meg bemutatni.
Egyik kezével allhatatosan védte egyhazat a katolikusok ellenében, masik ke-
zével azonban védekezett az unitirius egyhaz 4ltal patronalt emberek kérében
feltalalhat6 radikilis nézetek terjedése ellen. Rendeleteivel és az iltala 6ssze-
hivott zsinatok segitségével pedig jelentés l1épéseket tett az unitarius egyhaz
életét szabilyoz6 Disciplina Ecclesiastica létrehozasaért. Ez azonban csak ké-
sébb, joval Hunyadi Demeter halala utan, 1626-ban litott napvilagot Radeczky
Bilint pispok Osszeillitisaban.
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Antitrinitarier in den 1570-er Jahren, Bp.1961.161-187.

10 pirnat Antal: Il martire e 'uomo politico (Ferenc David e Blandrata in:
Antitrinitarianism in the second half of the 16th Century, eds Antal Pirnit and
Rdébert Dan Bp. - Leiden. 1982. 157-190.)

11 Balazs Mihaly: i.m. 98.

12 Dan Roébert: Matthias Vehe-Glirius és David Ferenc MTA II. OK
XXVII1.1979.185-207.; ud.:Matthias Vehe-Glirius Life and Work a Radical An-
titrinitarian with his collected writings Bp. - Leiden, 1982.127-146.

13 Gal Kelemen: i.m. 376.

14 1tt ugyanis 8-10 nemes is sz6t emelt David Ferenic érdekében, ellene
pedig valdszintleg senki sem. Legaldbbis errdl taniskodnak Leleszi Janos ko-
vetjelentései. Pirnat Antal: Il martire e 'uomo poitico.

15 G4l Kelemen: i.m. 376. .

16 Toth Gyodrgy: Az unitirius egyhdz rendszabalyai 1626-1850., Az uni-
tarius egyhaz torvényeinek gyljteménye II1., Kolozsvar,1922. IX. A valladsminta
cime: ,Consensus Ministrorum unitariae receptae Religionis a. 1579 die 2-a julii
Claudiopoli congregatorum de Divinitate adoratione, invocatione et regno Je-
su Christi” Kdzolve Jakab Elek: David Ferenc emléke Bp.,1879. 238-239.

17 Té6th Gyorgy: i.m. IX-X.

18 Jakab Elek: David Ferenc emléke 241.

19 Gal Kelemen: Ker. Magv. 1879. 113.

20 Gal Kelemen: A kolozsvari unitdrius kollégium torténete 376.

21 s est qui plurimum in eicienda Societate laboravit, qui Christo plus
quam antiqui arraini detrahebat, qui hic regno plurimum intulit documenti
propter magnum doctrinae nomen de illo sine fusta causa conceptum a plebi-
cula.” Monumenta Antiquae Hungariae I1I. 818.

22 T6th Gyorgy: i.m. X.

23 A wrvény kozlése: Erdélyi egyhaztortenetl adatok. Szerk. és kiad.:
Veszely Karoly, Kolozsvar,1860. 185-186.

24 Toth Gyorgy: i.m. X-XI.

2 Téth Gyorgy: i.m. X1

26 E hatarozatok Agh Istvan misolatinak készonhetéen ismertek elét-
tink is. Kozzétette Sket Toth Gyorgy is, de tévesen az 1592 decemberében
Tordan tartott zsinat dontéseinek hiszi. Téth Gyorgy: i.m. XIIL

27 Prima comitiorum die, secunda maii, Superintendens novorum aria-
norum seu anabaptistarum, vel quo nomine apellem homines apellem homi-
nes novae sectae, nescio, acerrime coram toto regno contra nos declavamit,
obtestans illos, per salutem et concientias illorum, ut pro?ideant ne brevi tota
illorum religio corruat (quod utinam quamprimum fiat); nam ad iesuitas, in-
quit, paulatim quam plurimosconfluere, eosque non solum in scolis docendo,
sed etiam variis in locis concionando nihil omittere, quin superstitionem pa-
pisticam denuo invehant. Eadem fiut et alterius calvinistarum Superintendentis
oratio contra nos, qui et Superintendentem arianorum (quamvis alias hostem
suum capitalem) fratrem appelavit. Qui plebis animum non parum commo-
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verant." Dominus tamen interim quosdam excitavit nobiles haereticos, qui
nostram causam egregie ibidem tutati sunt.

Nos autam ecce sequenti die ex consilio illustrissimi theses Principis
nostras iam excussas de Verbo Dei illis offerimus et simul catalogos lectionum
Cracoviae excussos. Tanto magis fuere illi, et acceptis thesibus, rursus in pub-
lico consessu comitiorum nos turbatores pacis et quietis publice appellare et
nostras theses illis ostenderet ipsos a nobis in disputationem provocare et
opem regni contra nos ardenter implorare incipiunt. Excepti tamen illi interim
sunt a nonnulis uti digni fuerunt cum illis insultarent, quod toties optare dice-
bant, ut nobiscum disputando confligerent; et iam optimam esse oblatam oc-
casionem. Si ergo suae causae fecerent, nobiscum disputarent. Illi adacti
tanden urgentibus nobilibus, pollicentur se disputaturos, sed si ad eos venire-
mus et ungarice loqui vellemus, ut scilicet sutores sartoresque essent causae
iudices. '

Verum nos nostro more theses affiximus, nonumque diem maii publice
disputationi indixmus. Sinistri et pseudodoctores haereticorum, quamvis a
Principe ut disputationi interessent, moniti fuissent, tamen eorum nullus com-
paruit, unico, quod sciamus, excepto, qui nescio quo in angulo ita se abdide-
rat, ut etiam quaesitus reperiri non posset. Ante hanc disputationem habita est
oratio omnino diserta de honestate et utilitate scientiarum et facili modo eas
acquirendi. Deinde ventum ad disputationem, ubi nostri, ex Principis consilio,
publice questi sunt de mendaciis et calumniis sinistrorum haereticorum contra
nés, quasi defugissemus disputationes coram toto regno, et a Principe petisse-
mus, ut non permitteret publicam cum illis inire concertationem. Id enim ma-
nifestum falsum esse, nosque paratos esse, si opus sit, non solum coram toto
regno, sed etiam coram toto mundo fidem catholicam et profiteri et pro virili
nostra defendere. Itaque vocati sunt bis terve adversarii publice e suggestu ut
prodirent quicunque vellent theses nostras oppugnare. Cum autem nemo
compareret, disputarunt duo ex nostris excertii gratia. Sed ita, ut plurimi dice-
rent, nunquam haereticos illos ausuros nobiscum congrendi.” MAH 11.120-121.

28 .. in publicis comitiis arianorum Superintendens, quem episcopum
evangelicum ipsi apellant, in medio nobilium surexisset, et primum expo-
suisset cum magno animi sui dolore, quam facile intra biennium sex pagos et
duas civitates occupassemus; deinde fidem et auxilium eorum imploravit, ne
sit verbum Dei opprimi a iesuvitis paterentur. Quos ut fortius permoveret, pro-
tulit in medium theses, quas ad illum de verbo Dei miseramus, ingentique cla-
more et voce querula ait: Videte, domini magnifici, quomondo etiam thesibus
et disputationibus contra regni statum lacessere nos non vereantur. Vix quator
aut quinque sunt illorum, et iam quietem propter illos in regno habere non
possumus. Quos nisi mature ex regno eieceritis, brevi futurum est ut iterum
abominanda idololatria papoae, missa, imagines et sanctorum, tamquam mul-
torum deorum, adoratio in omnes civitates introducatur, ex quibus cum'ingen-
ti labore ante paucos annos extirpaveramus.” MAH 11.194.

29 Pirnit Antal: Arisztotelidnusok és antitrinitariusok, Helikon 1971. 363-392.

30 La domenica de 18 di maggio un Demetrio arriano essecrabile, usur-
patore del nome episcopale, haveva fatta quella mattina una scelerata predica
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contro la divinita di Christo, il papa e suoi papisti. Et mentre al mezzogiorno un
suo diabolico Katachismo, stampato di.pochi giorni addietro, in referire che la
SS. Trinita era un insogno, una bagatella, una inventione papistica, vennero dal
cielo sopra la torre della chiesa con poco intervallo tre saette con tanto horribile
suono et fragore che cadesse come morto tuttoquel popolo per terra, et nella
torre non solo fussero prostrati piu di cinquanta mandanti per spegnere il fuoco
che ve si era acceso [nol da la prima et la seconda, ma da la terza, la cui spaven-
tevole fiamma in conspetto di tutta la citta era di forma triangolare, restorno me-
zo abbruciati, feriti et privi del moto chi delle braccia chi delle gambe etc. non
pochi di quella misera gente, de quali come d’infinito numero,di putti portari da
parenti come morti fuori di chiesa. Che sia poi seguito, non intesi perché venni
in Alba. Cadde ancora nel medesimo tempo la quarta sopra I'arta loro chiesa ar-
riana ne sobborghi anticamente intitolata in San Pietro, che butto a terra alcuni
pezzi dimuraglia. Ma perché all’hora stava chiusa, non vi fece altro notabile dan-
no. Quello scelerato predicatore che nel cadere della prima, confortava il popo-
lo a non temere, ma attentamente udire la parola di Dio, nel cadere de la
seconda rimase cosi spaventato che esclamando: Iesu Christe, miserere nostri
etc., fu il primo che fugisse della chiesa. Da la causa del terribile prodogio che
Iddio sia adirato con loro per il grave peccato d’haver ritenuto molti anni, et ri-
tenere nella citta gli abominevoli idololatri del demonio, (ordinario titolo de
nostri, et con tutto che ve si affatichi intorno con I'arco dell’osso) stavano non-
dimeno, per quello che s’intese, molti de principali intenti et con la mente fissa
sopra quello: essere cadute non una, due, quattro et etiam se fussero state dieci
saette, ma tre in un medessimo luogo con poco intervallo dove la Trinita e tenu-
ta et predicata per abominevole idolatria. Dio apra loro meglio i cuori et gli con-
verta et vivino. State sano, et¢.” MAH II. 906. A katét valdjaban nem Hunyadi
Demeter irta, hanem egyik vikariusa. V6.: Bibl. Diss. Basilius 98.

31 Rumores adiebantur, dum collegicum ita deserum esset, Demetrium
buccinatorem arianam plebem concitasse ut collegium et templum invaderet.
Deus avertat.” MAH 11, 969.

32 Comitia Enyedini celebrata sunt 8 maii ad que et P. Rectorem clau-
diopolitanum cum P. Emanuele et P. Stephanum Aratorem evocaveram. Nobi-
litas excitata a superintendente suo ariano contendit a Principe aliquoties ut de
religione jiam tunc ante omnia ageretur. Quod cum obtinere non posset, id ur-
gebat, ut saitemn in proximis comitiis sine ulteriore dilatione religionis negoci-
um transigetur, idest, ut Societas e regno pelleretur, Itaque futura comitia
futura sunt generalid, si nihil impedimenti acciderit et in illis iam Princeps re-
rum potietur. Ac tum quidem modis omnibus conabuntur adversarii Principem -
expugnare. Verum ist tam iustas et tam honestas pro se caussas habet ut facile
se tueri possit si modo constans voluerit. Quod quidem ipse saepe pollicetur.
Adiuvandus est tamen piorum precibus.” MAH II1.138-139.

33 Peroravit Demetrius arrianorum episcopus valde seditiose in nos,
neque aliud egit quam ut ostenderet nos idololatras ex Cap. 6 Ezechieli, neque
aliud, neque id alio medio probavit. O theologicamenta Tandem dantur libelli
supplices: Primo a calvinistis qui inter caetera P. Stephanum Aratorem accusa-
runt de concionibus quas in eos evomuerat (vere omnes dicunt, eius insuetum
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Societati zelum parum prodesse nostrae causse). Ab arrianis qui inter caetera
non petiverunt disputationem, sed solum disputationum fecerunt mentionem
ea lege ut si velimus, illi sint parati disputare, his tamen legibus: 1. Ut non fiat
more academico. Nam illum nullus peneillorum scit praeter Demetrium. Idque
eorum disputationes prius habitae ostendunt, ubi nihil fere forma syillogistica
conficitur, sed tantum dicitur: ita dixit Blandrata, Demetrius, etc. 2. Ut lingua
etiam ungarica aut latine sed per interpretem ungaricum. 3. Ne utatur auctori-
tate sanctorum patrum.” MAH III. 250.

34 Sed nulla concessa Privatum tamen colloquium habuit Emanuel cum
Demetrio, arrianorum antesignano coram Principe et Gubernatore... Idem De-
metrius primus in comitiis contra nos peroravit rogans regnicolas ut primum
omnium negocium religionis tractaretur, quo faelicius caetera temporalia suc-
cederent, et aliquid certi de eiectione iesuvitarum statueretur. Responsum est
nomine Principis, non esse nunc tempus de ea re tractandi. Secunda et tertia
die idem magnis clamoribus urserunt dicentes, se nolle respondere Principi ad
suos articulos nisi prius ipse regni postulatis assentiretur et assignaret certum
diem quo generalia comitia celebantur, in quibus primum de pelendis e regno
iesuvitis ageretur. Missus est Cancellarius a Principe qui diceret, modo nihil de
religione statui posse. Primo quod nondum rex Stephanus sepultus esset, qui
simul etiam erat princeps Transylvaniae et ante eius sepulturam nihil posse in
religione innovari. Secundo quod multorumconscientiae in religione iesuvita-
rum conquievissent et illas no esset aequum turbare. Tertio quod multi ex
magnificis abessent et illis iniuria fieret si ipsiabsentibus aliquid de religione
statueretur. Generalia autem comitia ita sunt promissa si aliquod impendimen-
tum non occurrerit, famis, pestis, belli, etc.” Szantd Istvan: Historia Collegio-
rum MAH I11.138-139. '

35 lam instant comitiae in quibus procul dubio Societas et religio
catholica ab adversariis ‘oppugnabitur. Totis viribus Demetrius arianorum su-
perintendens pro contione publica populum concitat contra nos. Eius tamen
conatibus quantum possumus, imus obviam.” MAH III. 228: ,

36 Die 20 decembris caepta sunt generalia comitia in oppido saxonico
Megges... Eo die habitae sunt in templo conciones a superintendente calvinis-
tarum et arianorum (ad quas invitati sunt a nobilitate plerique omnes senatores
consiliari Principis), quorum illi contionem solitam cecinit, idololatriam esse
omnino tollendam et imagines Christi et sanctorum mera esse idola, papistas
practerea panem pro Deo adorare. Hic vero contra Pontiticem plenis buccis
invectus dixit, illum vocari a suis terrestrem Deum et divinis honoribus adorari
et in iure canonico scriptum esse Papam posse una hora mille animas ex in-
ferno liberare.” MAH II1. 296.

37 Demetrius antistes arrianorum dixit, iesuvitas Papam pro terrestri Deo
adorare, ob id illos eiciendos esse tanquam idololatras, 2. Eos affirmasse Papam
una hora mille animas posse ex inferno liberare, 3. Quod colonosgravissimis la-
boribus et exactionibus cexarent; 4. Quod multas villas et amplissimos redditi-
bus haberent in regno, 5. Quod‘magistri eorum discipulos docuerint posse eos
occidere parentes suos propter religionem, 6. Quod Arator vehementer exagita-
ret ministros ipsorum contionibus et disputationibus, 7. Quod iesuvitas in omni-
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bus provinciis authores seditionis essent, 8. Quod suasu illorum occidisset rex
Philippus filium suum quod ad haereticos defecisset, 9. Verendum esse ne per
illos Inquisitio Hispanica in regnum introducatur,10. Illos exploratores esse
Pontificis, cuncta illi perscibendo quae in regno contigunt, 11. Quod idola ab ip-
sis magno labore explosa iterum reduxerint.” MAH III. 316-317.

38 Di'piu lessero publicamente fundatione di seminario claudiopolita-
no; et quelle parole dicondo: »Erit propugnaculumfidei catholicae« explomico
che il Papa fazeva fortezza in Claudiopoli.” MAH III. 407-408.

39 Post gevelsem ministrum Demetrius arrianae factionis propugnator
assurexit. Accusavit in primis Pontificem se facere et velle haberi Deum terre-
num et a nobis ita etiam praedicari; deinde doceri a nobis a Pontifice posse
uno momento sexcentas animas ex inferno liberari; idque etiam in catholico-
rum libris exstare contendit; tertio gloriari Pontificem se omnem potestatem in
quoscunque reges habere; demum, ita a nobis eius potestatem extolli ut dica-
mus Pontificem supra, praeter et contra omnia iura humana et divina posse
dispensare.” MAH III. 471.

40 Reliqui passim in regno obiciebant a Societate ita pueros institui ut
hostes saevissimi contra suos parentes haereticos e medio tollere; imo si id fa-
ciant, magnas indulgentias a Pontifice consecutoros.” MAH III. 472.

41 A kolozsviri iskolak koriil ekkor kialakult szellemi (és kevésbé szel-
lemi) vitdkra lasd: Pirnat Antal: Arisztotelidnusok és antitrinitariusok, Helikon
1971. 363-392.

42 Sunt et a claudiopolitanis nonnulla capita contra nos proposita, sed
nullius momenti etiam si vera fuissent. Aiebant in primis se invitis Societati col-
legio et locum pro seminario fuisse a Rege concessum. Deinde a nobis summa
superstitione funus mortuorum in meridie facibus accensis celebrari, quarum,
inquiunt, tantus est fumus ut homines excaecentur. Tertio a nostris studiosis
custodes portae male fuisse mulctatos. Demum in vigilia Dominicae Palmarum
in contentum civium arborum ramos per civitatem in templum nostrum a stu-
diosis afferi...” MAH III. 473.

43 »~Quod quidem ut novum et inauditum, ita admirabile omnibus visum
est, illius potentiam tanto pere a nobis extolli. Atque ita esse, ex catholicorum
scriptis dixit se posse demonstrare; ac si hoc parum est, inquit, in mortuos po-
tentiam excerce, in vivos etiam se omnem potestatem habere gloriatur, et se
dominum dominantium, regumque regem esse turpissime mentitur, immo et
profitetur contra, praeter et supra omnia iura humana et divina posse dispen-
sare.” MAH III. 282.

44 Obiectiones arrianorum claudiopolitanorum eadem die. His adiece-
runt claudiopolitani arriani novas et ipsi aliquot rationes: 1. Quod pro scholis
suis eades civium occupassent; 2. Terram illorum pro sepultura catholicorum
ademissent; 3. Quod peregrina vina in civitatem invexissent contra ipsorum
privilegia; 4. Quod corpora defunctorum suorum cum luminaribus et cruce per
mediam civitatem defferent ad sepulchrum in ipsorum ignominiam; quod mit-
terent suos studioscs ad contiones suofum ministrorum ut eorum dicta et facte
observarent.” MAH II1. 317. Valamint ugyenez csaknem szO szerint megismé-
telve: MAH III. 350-351. Szantd Arator Istvin az otddik rdgalomra meg is felel
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rogton: Erthetetlen; hogy az aridnusok miért félnek attél, hogy misok is hall-
gatjdk prédikicidjukat, ha nidluk az igazsig. Amikor egyébként & négy éven
keresztiil prédikilt Kolozsviron - mondja -, mondja feltiint neki, hogy prédi-
kiciéin az unitirius didkok jegyzetelnek. Erre vilaszul kildott & is didkokat
Demetrius prédikicidira. Ok kezdték tehat ezt a dolgot. ,Deinde cum Arator
Claudiopoli quator annis concionaretur, primi trinitarii mjserunt studios repre-
hendit, nec eos e templo eiceit. Sed hinc accepta ocassione misit et ipse suos
studiosos qui audirent contionem Demetrii, antistitis arrianorum, quid contra
suam contionem et catholicam Ecclesiam debaccharetur, ut falsa criminia sibi
vel catholicis imposita posset diluere. Indignum enim et iniustum fuisset si iliis
licuisset quicquid libuisset in catholicos effutire, et istis non fuisset concessum
respondere, nec se ab obiectis calumnis purgare.” MAH III. 352.

45 Nos Christianos principes inflammare ad bella et persecutiones fide-
lium et inducere inquisitionem hispanicam. Se igitur mature prospicere velle
ne tala quid accidat in Transylvania. Exaggerabant et illud ex oratione P. Tucci
in funere Gregorii 13 quod scilicet sui praedecessores per bella non potuere,
id Gregorius perseminaria (inter quae numerabatur et claudiopolitanum) per-
. fecerit ut regnum suum toto terrerum orbe dilitaret.” MAH I11. 300.

46 Sed nostris abeuntibus, statim et Demetrius et cives claudiopolitani
assurexerunt. Ac primo Demetrius: ltane, ait, Pontificis imperium hic augeri in
regno permittitis? Nec advertitis sicut contra austricaos viennense seminarium,
contra lituanos vilnense, ita contra Transylvaniam caludiopolitanum erectum
fuisse; ex quo studiosi ita prodeunt armati ut et nobis minentur et satelites por-
tae custodes invadant. Ad extremum si hi, inquit, in regno relinquentur, paulo
post Transylvania actum erit. Nam ut ante aliquot annos magnum hinc thesa-
urum romani pontifices adportabant, si catholicorum fides increbuerit, veren-
dum ng bona ecclesiastica reputabant quae iam inter nobiles divisa magno
omnium detrimento et iniurua restituentur.” MAH I11. 283.

47 Sed nihil mordacius quam quaedam varba quae a quodam nostro-
rum Romae coram Gregorio X1 dicta fuerunt. Nam et de scripto recitarunt et
ungarice Demetrius interpretatus contra nos nobilitatem, satis accensam novis
facibus inflammavit. Patris verba talia erant ut ut viderenetur innuere, ideo hic
esse aedificatum seminarium a Pontifice ut tanquam omnibus haereticis oppo-
neretur.” MAH III. 284.

48 A jezsuitik 1588-as kitizésérsl: Erdélyi orszaggytilési emlékek IIL.
1576-1596. in: Magyar torténelmi emlékek Bp., 1977. 238-240. A jezsuitik je-
lentése az orszaggyulés folyamardl: uo. 248-257.

49 ,Quinta die iulii hora septima Claudiopoli concinabatur Demetrius
quidam Hunniadinus arrianorum et samosa tenerum totius regni pseudoepis-
copus. Exponebat is ex capt. 8 Amos famem et sitim spiritualem Verbi Dei ma-
ximam futuram nostra aetate. Cum autem populo explicare voluisset,
quodnam eset verum genuimque Dei Verbum, hemiplexia totius lateris sinistri
ex tempore corripitur, tantoque phlegmate os occupatur atquepumis, ut volns
ne unum quidem verbum amplius formare potuerit. Quare ab arrianis audito-
ribus e Suggestu domum deducitur, ubi motus persistens postridie moritur mi-
ser. Is est qui plurimum in eicienda Societate laboravit; qui Christo plus quam
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antiqui arriani detrahebat; qui hic regno plurimum intulit nocumenti propter
magnum doctriane nomen de illo sine iusta causa conceptum a plebicula. Om-
nes sibi persuadent nunc futuram magnam religionis mutationem Claudiopoli,
cum nullus ministrorum inveniatur qui illius doctrinae per omnia consentiat.
Forte fient aut calvinistae aut puri arriani. Utinam tandem.ad aspiciendum lu-
men catholicae religionis perveniant.” MAH III. 818.

50 Gal Kelemen: i.m. 377.

» 51 Kolozsviri varosi tanicsi jegyzékonyvek Kolozsvar varos levéltara bi-

r6i és kozgyilési jegyz8konyvek 1585-1605. TOM 1. Fasc. L. Fol. 200.

52 RMK II. 228.

53 Kolozsviari varosi tanicsi jegyzékonyvek uo.: Fol. 202.

54 Bibl. Diss.? 115.

55 RMNY 836.

56 BMVF. 34., Kolozsvir, Balazs Mihly,szobeli kdzlése alapjan

57 Ilyen szakértéként tartja szimon, nyilvinvaléan az 4ltalunk emlitett
forrasokra tamaszkodva egy francia Osszefoglalds is: ,Demetrius Demetrius
faux Eveque des Ariens, qui alliot eriant effroiblement par taut, que les Jesuites
alloient retabler 'Empir du Pape et Idololatrie parmui les Transilvains.” Louis
Maimbourg: Historie de Varianisme depuis sa naissance... Paris, 1678, 517.

8 Heltai Gaspar és Bornemissza Péter miivei: Szerk.: Nemeskiirty Istvan
Bp., 1980.

5 Keserd Balint: Epiktétosz Magyarorszigon a XII. sz.-ban, Iroda-
lomtérténeti dolgozatok, Szeged, 1963.

60 Bal4zs Mihaly ItK 1985.

61 pirnat Antal: Arisztotelidnusok és ..

62 RMKT XVII s5z. 5. 58.

63 Maté Gyorgyi: A szentiris apoldgidja a szombatosok régi konyvében

FOLDES FERENC

ARKOSI BENEDEK IMADSAGOSKONYVE

1733-ban az erdélyi Unitarius Egyhiz Konzisztériuma a kovetkezé ha-
tdrozatot hozta: A magisterek, akik cenzirabizottsig elstt megjelennek, vi-
gyék magukkal az Arkosi Benedek magyar munkijat. Minden magisternek
sajat példanya legyen, mivel mar régebben elrendeltetett, hogy azt olvassak,
tanuljak és masoljik.

A rektorok évente egy vagy tobb alkalommal megjelentek a cenzirabi-
zottsag eldtt, hogy szamot adjanak hitiikrdl, dogmatikai felkésziiltségiikrdl és
hitvallasuk helyes voltarél. A hatirozat értelmében a cenzira tiikre az Arkosi -
Imakonyv volt, igy nem lehet eléggé hangstlyozni a jelentéségét. Ennek ellené-
re sem az egyhdztorténet, sem az irodalomtorténet nem méltatta kelléképpen a
konyvet, noha kiemelkedd helye volna egy olyan antologidban, amely a pietiz-
mus elétti magyar kegyességi irodalmat mutatja be, és nem utolsésorban egye-
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