Kiilon kiemelném azt, hogy a vallasrél (valldsokrél) alkotott véleményében el-
itéli a bigottsdgot, mely tévitra vezeti az embert (Brassai vallisos nevelésben
részesilt; apja, anyai nagyapja unitarius lelkészek voltak); el tudja valasztani a
tudomanyt a vallastdl, - elismeri a tudomanyok fejlédését és fejlédésének fon-
tossagat -, vagy 6sszekoti ott, ahol szerinte kapcsolédnak egymashoz filozéfiai
sikon.

Az idds tudods utolsd konyveként jelent meg a fent taglalt filozéfiai mu-
ve, melyet az Akadémia adott ki 1896-ban.

Ismertetésemben helyenként szdndékosan hasznaltam Brassai szavait,
érzékeltetve stilusat, szohasznilatat.

Ugy érzem, hogy legméltébban az ir6 bolcseleti szavaival fejezhetem be
soraimat: ,... birmely darab arany az egész viligon létezd aranymennyiségnek
és egy pohar viz minden vizek 6sszegének egy parinyi része, Ggy az emberi
lélek is egy véghetetlen kicsiny, mindazondltal azonos, kiilonvilt részecskéje.
Es ez a lélekmennyiség az Isten.” (39. old.)

Dr. REZI ELEK

BALAZS FERENC TEOLOGIAJA

Baldzs Ferenc életmtivét mar nagyon sok oldalrdl megkozelitették (ir6,
koltd, faluszervezd, vidékfejlesztd sth.), de senki sem foglalkozott még érde-
mében - ha voltak is szérvinyos probalkozisok - az & teoldgiai felfogisaval.

A kozponti kérdésiink a témaval kapcsolatosan az, hogy beszélhetlink-¢
teologial koncepcid az ¢ miveiben, tekintettel egyrészt az & atkotdi munkdja-
nak rovidre szabott éveire (kb. 10 év), masrészt arra a teljes embert igénybe
vevé kozéleti szolgalatra, melyet sziviigyének tekintett silyosbodé betegsége
ellenére is?

O tiltakozna taldn legjobban témink ellen, mert ahogy megallapitotta,
.2z elméleteknek, vilignézeteknek, akadémikus fejtegetéseknek semmiféle ér-
tékiik nincs, ha az életet termékennyé, aldottd nem tudjik tenni”.!

Mindezek ellenére azért beszélhetiink az 6 teoldgidjardl, mert napjaink
unitarius teolbgidja is azt az dllasfoglalast villalja a teologizilassal kapcsolat-
ban , mely Baldzs Ferenchez is kozel allott. Véleménye szerint a teologizélas
lényege nem a dogmak alkotasat, fenntartdsat €s igazoldsat, hanem ,az élet il-
dottabba tételét” jelenti. Az életet pedig a szeretet teszi teljessé, s az ,életfolya-
mat” célja a ,szeretet kiteljesedésének” elémozditasa.

Témanknak ilyenszerdi megkozelitését a ,sokszori ellentmondasok és
megnemértések embere” - Baldzs Ferenc - is elfogadna,

Eléadiasomban mellézni szeretném azokat a sokszor értelmetlen vitakat,
amelyek az ,azonnali” reformisztikus hevilettd] flitott Balazs Ferenc és a fo-
lyamatos” reformisztikus eszméktél dthatott teologizaldsnak a képviseldi” ko-
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zott zajlottak le, az unitdrius hit- és életfelfogas értelmezésére vonatkozdan
(sokszor durva, bantd, sérté hangnemben).

Baldzs Ferenc teoldgiai felfogisit a nyomtatisban megjelent irdsai, de
féleg az Uj ember valldsa cimd eléggé ismeretlen, kéziratban fennmaradt mun-
kaja alapjan szeretném korvonalazni.

Az 0j ember valldsa cimu kézirat torténetérél a kovetkezdket szeretném
elmondani (élete utolsd, elveszettnek vélt munkija). A kézirat Baldzs Ferenc
Mészkdn maradt kdnyveivel egylitt Tanka Karolyhoz, a volt aranyosszéki uni-
tirius egyhazkor feliigyel§ gondnokihoz kerilt megdrzés végett. Tanka Ka-
roly tordai lakdsin érizte, és az volt a szdndéka, hogy majd elhelyezi az
Aranyosszéki Vidékfejleszté Szovetkezet altal felallitott emlékmGzeumban. A
muzeum felallitdsira azonban nem keriilt sor. Tanka Karoly a II. vilaghdbora
idején Kolozsvarra koltozik és itt hal meg 1942-ben. Ozvegye és lednya, Sipos
Janosné Tanka Gizella érizték tovabb a kéziratot. 1981-ben egyhidzunk kérésé-
re az eredeti példanyt (a Versek cimd kézirattal egyttt - 44 vers) azzal a kiké-
téssel adtdk at az egyhdznak, hogy a mésolds utdn azt az egyhiz szolgiltassa
vissza. Minden a megillapodds szerint tortént és az eredeti példany jelenleg
Tanka Kiroly érokdseinél taldlhat6.2

Az Uj ember vallisa cimd munkija réviddel haldla elétt, 1937, januér 6-
an késziilt el (0. Terjedelme 216 gépelt oldal, és a kovetkezd fejezeteket tar-
talmazza: Megkotottség €s Szabadakarat, A nyilvdnvald Isten, A Kkiteljesedd
vildg, A vallds és szomszédai, Szabadsig, Szeretet, Erkolcs és dllam (ezt a feje-
zetet silyoshod6 betegsége miatt nem tudta kidolgozni). A gépelt példany al-
fejezetekre valé osztdsa Imreh Lajostdl, a sz6rvanyos jegyzetanyag elkészitése
valészintileg dr. Erdd Janostdl szdrmazik.

Balazs Ferenc teolégidjanak formalédasat a hazai teoldgiai képzésen tal kil-
resni. Koztudott, hogy 1923-25 koézétt az angol unitdriusok oxfordi teoldgiai
féiskoldjan (Manchester College Oxford), 1925-27 kozott az amerikai unitiriusok
Berkeley-i teolégiai féiskoldjin tanult. Véleményem szerint Baldzs Ferenc teolégiai
felfogasaban az oxfordi tanulméinyozasok hagytak maradandd nyomokat. A f6is-
kola szellemének a hatdsa nyomon kovethetd teologiai felfogisiban. Igazolasként
idézni szeretnék a f6iskola egyik képviselSjének, Robert Darbishire-nek beszédé-
bél, amelyet 1891 dszén a Manchester College oxfordi szakaszanak (1889. oktéber
25-én kezdte meg itteni mikodését) megnyitdjin mondott: ,Nem a valtozas szere-
tete miatt jottiink Oxfordba. Mi itt sz€élesebb kond tudast és mélyebb kapcesolatot ke-
resiink a tudomany és a vallds képviselsjével”.3

Ezt a szellemet az intézet nemcsak megdrizte Balizs Ferenc odaérkezé-
séig, hanem tovabb is f6 torekvésének tekintette. Ez a szellemiség megragadta
az ismeretre vagyd Baldazs Ferencet: ,Ebbe a szabad szellemt, tudasnak, sza-
badsdgnak és vallasnak szentelt éptletbe kellett megérkeznem”. Ide gyokere-
zik az a tény, hogy a késéhbiek sordn & is a vallds és a tudominy ,mélyebb
kapcsolatait” igyekezett keresni €s igazolni, és el kell ismerntink, sokszor tal-
futote érzelmekkel.

Py

“ter ( az O- és Ujszovetség, valamint az 6sszehasonlité vallastudomany tandra),
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Lawrence Pearsall Jacks (filozéfia) és J. Cyrill Flower (vallasfilozéfia és vallas-
lélektan) voltak hatdssal. Itt ismeri meg Lloyd Morgan Emergent evolution (Ki-
teljesedd fejlédés) cimii munkdjat, amelybdl kilondsen megragadta a vildg
céliranyos fejlédésének tudominyos gondolatad,

Amerikai tanulmanyutja soran ismerkedik meg a vallasos humanizmus
eszméivel, amelyhez fenntartisokkal kozeledik, mert ,az amerikai humaniz-
mus mir val6éjaban olyan messzire vitte az &si (keresztény) vallds kritikdjat,
hogy a flirdévizzel egyiitt a csecsemdt is kiontotte™.

Balazs Ferenc teoldgidjanak két polusa van: Isten és az ember. E kett-
ben strtsodik 6ssze minden teolégiai mondanivaldja, az Osszekots szil pedig
a szeretel.

1. Teoldgijja az unitarizmus kivinalmaihoz igazodbdan theocentrikus
(szemben a krisztocentrikus, phneumacentrikus teoldgiai felfogasokkal). O
maga vallotta be ,Az elmém folyton az Isten kérdésével foglalkozott™.

Istenrdl szolé tanitdasanak kiinduld pontja, hogy ki az Isten, mi az &
lényege? A vilaszt igy adja meg: ,Az Isten nem az, egyszerden, ami van, te-
hit nem a vilag, a dolgok 6sszessége, hanem ama bizonyos /élek, a mozgas-
nak inditd, irinyitd elve, ami egyrészt természetesen a vilag is, mert az téle
el nem valaszthatd, de annal ugyanakkor t0bb 5, mert minden ésszertség,
tervszertség, vilagterv, értékek, személyiség forrasa is, ami mint lehetSség
benne szunnyad”.”

Balazs Ferenc gyakran azonositja Istent a vildggal, s ezzel latszélag a
panteista felfogas felé sodrodik, sokszor rabul ejti a vilag altal kinyilvanitott Ts-
ten-érzet, de mindvégig megmarad a teizmus mellett (habar sokszor hadako-
zik annak egyes tanitdsai ellen). Erre vonatkozdan a legfébb bizonyiték az,
hogy a panteizmus minden kisértése” ellenére fenntartja Isten személyességé-
nek a voltdat. ,A vallasos érzés legfSképpen azért kivinja, hogy az Isten sze-
mély legyen, hogy érzéseivel és gondolataival valami lényeges valdsagot,
valami elképzelhet§ és kilonhatirolhatd konkrét létezést olelhessen koriil. A
vallisos ember imadni akarja Istenét... Imadni azonban csak »személyt« lehet,
vagyis egy egyedileg kilonidlld, elképzelhetd, nemcsak elgondolhaté, valdsa-
gos, nemcsak elvont létezét” 8

Hitvallasszeni megnyilatkozasiban igy vall: ,Hiszem az Istent: 6h, e vi-
lag gyonyortséges, hatalmas, csodalatos, boldogvégzetd, megdobbentd és ti-
tokzatos; s amikor csordulasig megtelek vele, amikor elnyom a végtelensége,
folemel a kozvetlensége, megujjongtat az 6rome, akkor az buggyan ki beié-
lem: Istenem. Ne kérdezzétek, hogy mit jelent nekem e sz6. Nekem olyan ez,
mint a jaj a szenveddknek, az 6h a meglepettnek, a kacagas az 6rvendezdk-
nek: mindent kifejez. En nem szillok vitiba, nem allitok, nem bizonyitok; ké-
vetkezetes nem vagyok, okokat nem hozok fol: én csak soéhajtok, sirok,
ujjongok, lelkesedem: Isten”.?

Isten szdmara az a személyes lélek, aki ,a vilagmindenséget eltolti és
mindennek a rendeletetését megszabja”. 19

2. Embertana. Isten az, aki meghatarozza céljain keresztil az ember éle-
tét is, ezért ,a vallisos embernek csak olyan céljai vannak, amelyekrdl érzi, hogy
nem sajat maganak a kitalalasai, hanem eléje vannak szabva” (Isten altaD!L,
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Az ember szabadakarattal rendelkezik és valaszthat két cél megval6si-
tisa kozott: az €let puszta fenntartisinak és az életnek értéket add célok ko-
zOtt. Az ember az életnek értéket add cél megvaldsitisira kell torekedjen, E
cél elérésében a vallas nélkulozhetetlen: A vallas egyedil az, amely a létezés-
nek értéket adé célokat tud felmutatni”!2, Ugyanezt a gondolatot nyomatéko-
sitja egy masik kijelentésével: A vallds, ha némelykor eltorzitott, fojtott és
kiforditott formaban is, de mégis, mint mindenkor, az emberiség legmagasabb
torekvéseinek a letéteményese”13. Az emberi életnek bele kell simulnia a vi-
ten alapulé puszta létfenntartis, hanem a mindségi életformak elérése. A
teoldgiailag sokszor félreértett Baldzs Ferenc igy érvel: ,a fejlédést a mai kor
tuddsai mar nem tartjak a létért valoé kiizdelemmel alitimasztani”!4, ha annak
szerepét a maga helyén tovabbra is el kell hogy ismerjék. ,Ha egyebet nem is,
azt mindenesetre dllithatjuk, hogy a vildgfolyamat sajat léte fenntartasan ke-
resztiil a bonyolddottsig, illetve ennek miikodésileg megfeleld magasabb élet-
formik elérését is célul mutatja”.1>

Baldzs Ferenc bizik a létnek értelmet adé célok megvaldsitdsianak a le-
hetdségeiben a szabadakarat altal6, Optimista szemléletét igy summazza: ,Hi-
szek az ember méltésigiban, ha magat a viligcéllal azonositja az akarat
szabadsidgaban. Hiszem, hogy az én igazi énem akarata az az akarat, amelyik
a vilagcélban jut kifejezésre, s hogyha a viligcélt kdvetem, a sajiat akaratomat
kdvetem”17,

Baldzs Ferenc szamira a szeretet az az erd, amely az embert Istenhez és
a vilaghoz kapcsolja. ,A szeretet nem mas, mint a kitigult egyéni volt, a tartal-
mat valtoztatott 6nzés. Az egyéni volt a szeretet korén belil elvesziti timadod
szdandékat, s csak a kdzos, az egylittes érdekeket tekinti”1®, Szimdra igy lesz a
szeretet a hit helyett a valldsossag fokmérdje.

Az ember rendeltetése Istenorszaga megvalositisa. Istenorszaga pedig
nem mds a Balazs Ferenc felfogasaban, mint a teljessé valo szeretet uralma
a foldon.

3. Jézust az emberiség egyik legnagyobb préfétijinak tekinti, aki agy
élete, mint tanitdsai dltal az emberiséget az isteni élet Gtjara vezette”1?. Népsze-
i Jézus életrajzanak (Kozérthetd evangélium) bevezetdjében a torténeti Jézus
mellett tesz hitet: ,En, kései evangélista, két Grnak fogadtam szolgilatot: az
igazsdgnak, meg a hitnek. Nem ellenségei ezek egymisnak. Az igazsig Gtjan
addig haladtam, amig magamnak képet nem alkottam: ez Jézus. De ki allhat
jot a végssS igazsagrél? Taldn masnak van igaza, talan egyikiinknek sincs. Az
arcot azonban, amelyet az evangéliumokbdl eldragyogni lattam, most a hivé
embernek megmutatni akarom. Ime, az ember...”20,

Kiemeli, hogy Jézus tanitisainak és életpéldiinak a kovetése sokkal in-
kiabb fontosabb, mint imadaisa. ,Mi az, ami Jézus életében kdvetésre méltd”? -
teszi fel a kérdést. A valaszt igy adja meg: ,Jézus életében kovetésre méltd az &
szeretete, amellyel mindenkit és mindent magahoz 6lelt; klizdelme a btin ellen;
a halalt megvetd, bator kitartisa az eszméi mellett; akarata, amelyet Isten rendel-
tetése betdltésére irdnyitott, s az a boldog dtszellemuilt bizonyossiga, amely on-
nan szdrmazott, hogy erejét az isteni lélekkel valé egységéhdl meritette”21,
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Jézus tanitisinak legnagyobb értékét Istenorszdga megvaldsitisinak a
szorgalmazasaban latja Balazs Ferenc. Felfogésa szerint ,Jézus ezen a kifejezé-
sen Istenorszaga, olyan emberek kozOsségét értette, akik egymassal segitd sze-
retetben, békességben élnek; az igazsag mellett mindhaldlig, batran kitartanak;
mégis a masok vétkeit irgalommal tudjak megbocsatani; még ellenségeiket is
szeretik s életiikben nem a kiilss, de a belsd javak gyujtésére térekednek”22,

4. Balazs Ferenc elismeri a biin 1étezését, és felfogasa szerint a ,bin az,
ha a magunk hasznat Ggy keressiik, hogy azzal masoknak artsunk”23, A biin
elleni kiizdelem f6 célja megszabaditani a biinds embert bineitél, de ,ugyel-
nink kell arra, hogy keménységgel és szeretetlenséggel nehogy artsunk a se-
gités helyett24,

5. A szertartdsokrol megillapitja, hogy azoknak céljuk megerdsiteni a
hiveket a vallasos életben.

6. Az grokélettel kapcsolatosan teoldgiai felfogdsa ingadozo. Vannak
fenntartasai, de logikailag mégsem tagadja az 6rokéletet. ,Az, hogy halilunk
utdn egy mas vilighan tovabb élnénk, nem valészind. De az isteni l€lek orok-
kévalé s igy a mi igazi lényeglink soha nem hal meg. Egyébként megnyug-
szom abban, aminek elkertlhetetlentil kovetkeznie kell.”

7. Erkdlestana mind egyéni, mind kozodsségi sikon nagyon kidomboro-
dik. Egyéni sikon az egyén jobbatevése, kdzosségi sikon a kdzosség szolgila-
tanak az erkolesi kovetelményei jelentkeznek. ,Hiszem - mondja - hogy a
vilignak az a természete, eltokélisége, megmadsithatatlan akarata, hogy olyan
személyiségeket alakitson ki, akik egynek tudjik, érzik magukat az egész vi-
laggal, s aszerint cselekszenek”?,

Sajnos éppen az erkodlestanrdl sz016 fejezetet nem tudta befejezni, de
tény, hogy az erkolcs gyakortati oldalat szorgalmazta. Figyelemreméltd erkél-
csi kovetelményt allit fel: ,Aki tobb akar lenni, annak nagyobb hasznara kell
lennie a tarsadalomnak”26,

Osszegezés

Balazs Ferenc teoldgidjarél nem lehet a rendszeres teolodgia 4ltalinos
kévetelményeinek kivanalmai alapjan beszélni, mert teolégiai felfogasit nem
tudta egy kerek egésszé formidlni. Megakadilyozta ebben korai haldla. Mind-
ezek ellenére Ggy vélem, hogy teoldgiajinak két sarkalatos pontja - Istenrdl és
emberrd] szol6 felfogasa - elénkbe 4llitja azt a szdzadunk elei unitirius teol6-
gust, aki a vallds és a tudomdny, a hit és az értelem, az elmélet és a gyakorlat
harméniijat kereste az Altala sajatosan értelmezett Istenorsziga (altalunk kifej-
tett) megvalésitisa érdekében.

Ez a t&rekvése most, halilinak 60. évforduléja alkalmaval, tiszteletet éb-
reszt irdnta mindny4junkban,
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LASZLO DEZSO

A ROG ALATT

Balazs Ferenc, a fiatal unitarius lelkész, bejarta a kerek vildgot, és 6tesz-
tendei szorgalmas munkdval begyujtott tudominyaval, muiveltségével, proba-
kon, kritikdkon 4t edzett vilignézetével hazajott a transzilviniai rogok ala,
nem meghalni és eltemetddni, hanem elvetédni, mint a blizamag, Otesztendei
gyUjtés eredményét egy kis faluba, annak egyszeni viszonyai kozé eltemetni
tiszta vétek a kozfelfogis szerint. Az olyan vildgjirt fiatalembernek, mint Ba-
lazs Ferenc, vérosi papsigot vagy professzorsidgot szoktak biztositani, Baldzs
Ferenc szimara azonban nem jelentett eltemetést a faluba menetel, mert sajit
maga 6ntudatosan valasztotta magédnak ezt a létformdt, azért tanult és azért jott
haza, hogy betemetkezzék a faluba, nem Ggy, mint a halottak, hanem mint az
aratdsra készl6dd gabonamagvak. Baldzs Ferenc villalta a betemetett gabo-
namag szerepét, betemetkezett a rog ald, és, ime, most kindtt a rog alél, és
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