102 EVFOLYAM
ALAPITASI
EVE _
1861

2

1996







KERESZTENY MAGVETO

102. évfolyam « 1996 » 2 sz&m

Kolozsvar
' TARTALOM
TANULMANYOK

André Gounelle: A szabadelvil protestantizmus . ................. 79
Dr. Gaal Gyorgy: Gyergyai Arpad, a véritomlesztés és az

antiszeptikus sebészet erdélyi Gttoérdje .. ..... .. .. 84
Dr. Tapolyai A. Mihaly: Betegség vagy erkolcsi vétség a homoszexualitas? . .. 92
Muridin-Beyer Katalin: Pakei Lajos kéziratos onéletirdsa . . ... ...... e 99
Nyiaradi Gabor: B6loni Farkas Sandor végrendeletei . ........ .. .. 107
Dr. Molnar Istvan: Adalékok a székelykeresztari egyhdzkor

eklézsidinak ismertetéséhez (8. rész) ............ 113

SZOSZEK - URASZTALA

Gellérd Imre: Alélekdiadala . ........ ... ... . ... ... ... 126

Aszentlélek .. ... .. ... L 128
Székely Liszlo: Kotések ........... .. ... ... e 130
Benedek Sandor: Ne szdval szeressiink! . . ..... ... ... .. ......... 132
Rhys Williams: Egységésbatorsig ........... ... ... .. ...... 135
Mezei Csaba: Egynyelven beszélés . .. ... .. ... ... ... ...... 139
Eszmék, gondolatok ... ... ... . e 142
Egyhazi élet-Hirek .. ... ... ... .. . .. . . . ... 143
Konyvszemle .. ... ... . ... 146

Alapitdsi éve: 1861. Kiadja az Unitdrius Egyhdz. Megjelenik negyedévenként. Szerkesztd
bizottsig elnike és felelés szerkesztd: Dr. Erdé Jinos; tagjai: Dr. Szabo Arpad, Dr. Rezi
Elek, Kovics Istvdn, Szabd Dezs6, Szdsz Ferenc, Andrisi Gyorgy és Miko Lérinc..
Szerkesztdség: Kolozsvir, December 21 at 9 sz. Tel:064/19.32.36. Fax:064/19.59.27.
Postacim: 3400. Cluj-Napoca, B-dul 21 Decembrie nr.9.

E szamunk szerzdi:

André Gounelle teologiai professzor, Montpellier; dr. Gaal Gyorgy tandr, Kolozsvdr; dr.
Tapolyai Mihdly orvos, teoldgiai tandy, Egyesilt Allamok; Murddin-Beyer Katalin
muegyetemi tandr, Kolozsvar, Nydrddi Gabor mivelbdeéstoriénész, tfsdgiro, Budapest;
dr. Molndr Istvin ny. tandr, Székelykeresztir; Gellérd Imre volt lelkész;
Székely LdszIo ny. lelkész; Benedek Sandor lelkész, Kolozsvir;

Rhys Williams lelkész, Boston; Mezei Csaba lelkész, Addmos.



CHRISTIAN SOWER

Journal of the Unitarian Church, Romania

CIl » Cluj-Napoca » 1996/2

André Gounelle:
Dr. Gyorgy Gaal:

Dr. Mihily A. Tapolyai:

Katalin Beyer-Muradin:
Gabor Nyaradi:
Dr. Istvin Molnar:

Imre Gellérd

Laszl6 Székely:
Sandor Benedek:
Rhys Williams:
Csaba Mezei:

Ideas, thoughts .. ...
Church Life - News . .
Book Reviews . .....

CONTENTS K

STUDIES
The Liberal Protestantism . ..................... 79
Arpad Gyergyai, the Pioneer of the Blood Transfusion
and of the Antiseptic Surgery in Transilvania ...... 84
What is Homosexuality: an Illness or an
Ethical Transgression ......................... 92
The Manuscript Autobiography of Lajos Pakei .......99
The Last Wills of Sdndor Farkas Boloni . . ......... 107
Data Concerning the History of the
Keresztur District Parishes (8th Part) . ........... 113
SERMONS
The Triumph of the Spirit ..................... 126
The Holy Spirit . ... ... .. i 128
Bonds ..... ... .. .. .. .. 130
DontLove by Words .. .................. .. .. 132
Integrity and Courage . ...................... 135
Pentecost .................... O 139
......................................... 142
......................................... 143
......................................... 146

The President and Responsible Editor: Dr. Janos Erdd; Members of the Editorial Board:
Dr. /\rpéd Szabd, Dr. Elek Rezi, Istvan Kovacs, Dezs6 Szabé, Ferenc Szész,

Gyorgy Andrdsi and Lérinc Miké.

Editorial Office: B-dul 21 Decembrie nr. 9. 3400. Cluj-Romania

Tel:064/19.32.36. Fax:064/19.59.27.



TANULMANYOK

ANDRE GOUNELLE

A SZABADELVU PROTESTANTIZMUS

Nincs szindékomban a liberilis protestantizmusnak a torténetét bemu-
tatni, de mégis hangsilyozni szeretném, hogy térténeti szempontbél nem va-
lami 0j mozgalomrol, irdnyzatrél van sz6. Gyodkerei a 16. szizadba nyilnak
vissza, képviselsi koziil megemlithetjiik Sebastian Castelliont és Socinus Fa-
ustust. Castellion szabadelvii gondolkozd és a Biblia hiiséges gyermeke volt,
aki erélyesen tiltakozott Miguel Servetnek 1553-ban Genfben tortént kivégzé-
se ellen és a valldsos tirelmet védelmezte Kilvinnal szemben. Socinus olasz-
orszagi szabadelvii keresztény (non-konformista), unitirius szellemu
egyhizat alapitott Lengyelorszagban, ahol 1664-ben meghalt.

A szabadelvi vallasos gondolkodas a felviligosodas hatisara a 18. sza-
zadban tovabb fejlédott. Nagy szerepet jatszott a 19. szizadi protestantizmus
életében is, hozzijarult a torténelmi bibliakutatis elindulasihoz és fejlédésé-
hez. Olyan személyek, mint példiul Charles Wagner, még a protestantizmu-
son kivil is éreztették hatdsukat. A 20. szdzadban a barthidnus teoldgia
nyomisa csak megsokszorozta az eréket. JelentSs viltozdsokon megy keresz-
tiil olyan gondolkod6k hatisa alatt, mint pl. Albert Schweitzer, Rudolf Bult-
man és Paul Tillich.

A szabadelvd (liberilis) kifejezés bizonytalan és nem pontos. A kifeje-
zést haszniltik a filozéfidban, politikdban, gazdasagban, a nevelésben és nyil-
vanval6an a vallas terlletén is.

A szabadelvii protestantizmus meghatirozisa nem koénny( feladat, an-
nak ellenére, hogy egy koz6s lelkiséget foglal magiban. A tanulminyban en-
nek legfontosabb jellegzetességeit szeretném korvonalazni a megértés
érdekében.

1. Esszertt hit és hivé értelem

A szabadelvi protestantizmus az ésszerd hit és a hivé értelem szorgal-
mazdja. Visszautasit minden kisérletet, amely arra irdnyul, hogy elvilassza a
vallast az értelemtdl. A kereszténységben latszélag tiszteletreméltd irinyzatok
vannak, amelyek gy tekintenek a hitre, mint az emberi értelemtd] kilonalld
valésigra, amely a kiflirkészhetetlen titoknak az elfogadasit jelentené. Ezek az

* Megjelent a Faith and Freedom cimd folyéirat 1996. év 49. évfolyamdban. (142. szdm, 21-33 1.)
Forditotta: dr. Rezi Elek.



irinyzatok szembeillitjak - ahogy Pascal tette - "Izsdknak, Abrahimnak, Jakéb-
nak Istenét a filozéfusok és a gondolkoddk (bolcsek) Istenével". Hangsalyoz-
zdk, hogy a bibliai kijelentésnek semmi koéze nincs a filozofiai
gondolkodashoz, a hit hallgatasra kényszeriti az értelmet.

A szabadelvi protestantizmus a folyamatossigra, az Osszefliggésre, a
kélcsénds viszonyra és a kapesolédasokra tekint. A kultGraval dialégusban all.
Anélkiil, hogy tagadna a titokzatossig létez€sét vagy Osszetévesztené a hitet az
értelemmel, éppen azt keresi, hogy 0sszhangba hozza azokat. Tillich irta: "Va-
laszul Pascalnak azt mondhatom: Abrahimnak, Izsiknak, Jakoébnak és a filo-
z6fusoknak az Istene ugyanaz az Isten."

Albert Schweizer munkassiga jol szemlélteti ezt az irAnyulast. Rimutatott
arra, hogy az 6nill6é gondolkodas veszélyeztetve van viligunkban. A modern
tarsadalom kevés helyet biztosit az elmélkedésnek; inkdbb a cselekvésre és a
technikira helyezi a hangsilyt. Célja a hatékonysag és a profit megalapozasa;
nem bizik azokban, akik 6nill6 véleményformalasra torekednek, akik kérdése-
ket fogalmaznak meg, vagy elditéleteket tesznek probara. Az ilyen embereket
bajbakeveréknek tekintik, és Ggy latjak, hogy el kell szigetelni &ket. Masrészt a
modern élet nagyon idéigényes. Nyugtalan és feluletes emberré formal 4t mind-
nysjunkat. Nagyon sok lényeges dolog kihull érdeklédési kériinkbdl. Allandé
sietésben, rohandsban élunk, s a gondolkodas farasztéva valik szimunkra. Pe-
dig a gondolkodas az emberi nagysig és méltdsig tartozéka, €s azt feladni az
emberség megcsonkitisit jelentené.

Az 6nall6 gondolkodasra sziikség van a vallas viligaban is, azért hogy
megdvijon az eltévelygéstdl és a beszikuléstél. A helyesen alkalmazott érte-
lem nem teszi raciondlissi a valldst. Elismeri, hogy az értelem nem mindenre
tud feleletet adni, és korlatozott az élet és a vildgegyetem misztériumainak a
megmagyarazasiban. Elismeri a sajit hatarait és azokat a dimenzidkat,
amelyek meghaladjik. A lényege abban all, hogy a kritikai és a nyitott szel-
lemiséget fenntartsa. Az értelem nem engedi a feltletességet a hit, a sz és
a cselekevés teriiletén.

Napjainkban az érzelgds, tilirad6 kegyeskedés kilonbozé megnyilvanula-
saival is talalkozunk, amelyet a szociolégusok "forrénak" neveznek. A kegyességi
irinyzatok az érzelgdsséget szorgalmazzak és félnek az értelem hasznalatatol. Ugy-
szintén taldlkozunk erésen dogmatikus, fundamentalista szemlélet( irinyzatokkal,
amelyek megallapitjadk, hogy kovetdik mit higgyenek és hogyan cselekedjenek,
ugyanakkor megtiltjdk kovetSiknek az 6nalldé gondolkodast, mérlegelést, vizsgalo-
dast, kutatast, itélkezést a vallas vilagiban. Ezzel leépiil az egyéni meglitisok érté-
kessége, mert masok gondolkoznak helyettik.

A szabadelvi protestantizmus kovetSi 6nalléan is keresik, kutatjak az
igazsagot, s bar tudjik, hogy a teljes igazsdg nem érheté el, mégis kitartdak
ebben a torekvésiikben. Nem felejthetjuk el, hogy a Biblia tizenete szerint is
Isten nemcsak hitet, érzelmet és akaratot ajandékozott gyermekeinek, hanem
értelmet is. Istent értelemmel is kell szeretni - tanitotta Jézus. Az értelem nem
gyengiti a hitet, sokkal inkdbb megerdsiti azt. Az értelem hasznalata a leghe-
lyesebb védekezési lehetdség a vallasos fundamentalizmus €s a szélséséges
politikai megnyilvanuliasok fenyegetd veszélyei ellen.
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2. A Biblia tudomanyos tanulmdnyozdsa

A szabadelvi protestantizmus legjellegzetesebb vonasai kézé soroltak
mar kordbban is a Biblia tudominyos tanulmidnyozdsanak a szorgalmazasit.
Ezzel a torekvéssel nagyban hozzédjarult a bibliakutatds elindulidsihoz, kiilo-
nosképpen az Ujszovetség tertletén.

A keresztények tobbsége Ggy tekint a Biblidra, mint a kijelentés konyvé-
re, amelynek szovege, ha nem is volt szészerint diktidlva, mégis isteni eredetd.

Ezzel ellentéthen a szabadelvi protestantizmus azt illitja, hogy a Bibli-
ianak nemcsak isteni, hanem emberi feltétele is van.A Biblidban az embernek
bizonysagtevését lathatjuk az isteni kijelentéshez. A terjedelmes konyvgyijte-
mény azt mondja el, hogy bizonyos emberek hogyan fogtik fel és értették
meg mindazt, amit Isten cselekedett és mondott.

Tudjuk azt, hogy Jézus nem irta le életét és tanitdsait. Személyérdl és ta-
nitasairél annyit tudunk, amennyit a tanitvanyai hatrahagytak. A tanitvinyok
eszméi, tudasuk, felfogasuk is tikrozédnek a Jézusrdl szol6 torténetekben; a
tanitvanyok iranyitottik vagy éppen elferditették a bizonysagtevést. Kétségte-
leniil, az egyetlen elfogadhaté dokumentumnak Jézusra vonatkozéan az Uj-
szovetség frdsait kell tekinteniink és azokban kell felfedeznink Jézus igazi
tanitasait és személyét. Ez a felfedezés a kovetkezetes torténeti médszerekkel
torténhet, a szovegosszefiiggések értelmezésével, amelyek gyakran feltételezé-
sekhez vezethetnek az elére megallapitott kijelentések helyett. Két évszizadon
keresztil a bibliatudomany az értelemre €s a tudisra timaszkodva olyan ered-
ményekhez jutott, amelyek alapjin megillapitast nyert, hogy némely koribbi
itéletek veszélyesek, masok pedig értékesek.

Egy példat szeretnék felhozni: A. Malet hiisz évvel ezel6tt egy kis kény-
vet jelentetett meg, amelyben azt bizonygatta, hogy a karicsonyi torténet ha-
sonlit egy regény témijihoz. A sziletési torténet azért formalédott ki, hogy
bizonyitsa Jézus nagysigat Keresztel§ Janossal szemben, s Gigy mutassa be Jé-
zust, mint az Gj Mbzest: apja Jozsef, aki dlmot lat, akircsak az Oszovetséghen
Mobzes elédje Jozsef; sziletése korilményeihez szintén gyermekgyilkossag
kapcsolodik; Egyiptomba megy és visszatér; a migusok koszontik 6t, akarcsak
az egyiptomi magusok Mobzest. Roviden, Jézus sziiletési torténetében a Mozes-
rél szo0l6 6szovetségi torténet Gjrairdsit lathatjuk. Mindezek ellenére nem via-
dolhatjuk az evangélium iréit csaldssal és tiszteletlenséggel: 6k egyszerten
koruk ismert irodalmi megolddsihoz folyamodtak.

A konyv éles ellenszenvet viltott ki azoknak a keresztényeknek részé-
rél, akik Ggy lattidk, hogy eziltal veszélyben forog a Biblia tekintélye és aldissa
a hitet. A szabadelviek ezzel szemben gy gondoltik, hogy a kényvben ké-
zoltek a Biblidval kapcsolatos értelmezéseket meggazdagitjak. Nem csokkenti
a torténet értékét, sokkal inkabb megérthetjiik annak igazi tizenetét és jelentd-
ségét. A Biblia tekintélyét nem semmisiti meg, hanem arra 6sztondz, hogy Gj-
bol és 0jbol feltlvizsgaljuk kiilonbozé moédszerekkel annak mondanivalbjat.

3. Jézus tanitdsaira valo figyelés

A keresztény hagyomany és az egyhiz sokkal nagyobb jelentéséget tu-
lajdonitott Jézus személyének, mint tanitdsainak. Az apostoli hitvalldis masodik
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tétele Krisztusrdl szol €s annak figyelmes vizsgidlata tanulsidgot tartalmaz. Meg-
figyelhets, hogy e tétel egyrészt fogantatasirdl és sziletésérdl, masrészt hala-
larol és feltimadasardl szdl, de semmit sem tartalmaz arra vonatkozdan, hogy
mi tortént e két esemény kozott. Nem tesz emlitést tanitasairdl és életpéldiirdl.

A szabadelvi protestinsok szamara a Jézus személyével kapcsolatos ese-
mények masodlagos jelentdséggel birnak. Valljak, hogy nem elég megéallapitani
azt - amint az apostoli hitvallas teszi -, hogy sziiletett €s meghalt. Az evangéliu-
mok lényege abban ill, amit Jézus tanitott istenrsl, emberrdl, a vilagrél, vala-
mint ahogyan é€lt és cselekedett. A tanitds mindig fontosabb a taniténal.

A klasszikus protestantizmus Jézus hidrom tisztét, méltésagat emeli ki:
kiralyi (6 uralja és irdnyitja a vildgot), megvaltdi (dnmagat adta a vildg megvil-
tisaért) és fépapi (kdzbenjir). Az ortodox protestantizmus kiiléndsen kihang-
salyozza Krisztus halalat, az érettiink kidntdtt vérét, engeszteld aldozatat.
Ezzel szemben, a szabadelvii kereszténység els6 irisai kozé szamitd, a lengyel
unitariusok Rakow-i katéja mar 1605-ben profétai tisztségét emelt ki, és ennek
nagyobb jelentdséget tulajdonitott, mint kereszthalilinak. Egyes szabadelv(
keresztények Ggy vélik, hogy Jézus keresztrefeszitését torténelmi korilmé-
nyekkel is meg lehet magyardzni; kereszthalila ugyanis nem teoldgiai szik-
ségszerliség az ember megvaltasihoz (...).

A szabadelvii amerikai teolégus, John Cobb konyvet irt Jézusrél, amely-
ben részletesen elemzi tanitisait, cselekedeteit, életpédiit, de nagyon keveset
irt halalarél. Véleménye szerint, ha Jézus nem a kereszten halt volna meg, ak-
kor is lehet Messias, megviltd, mégpedig az & tanitasai és életpéldai altal.

A szabadelviiség nem egyenld a feliiletes gondolkozissal. Jézusra hall-
gatni azt jelenti, hogy neki engedelmeskediink és kévetjuk &t. A szabad-
elvidség hivei nem itélkeznek maisok felett, de Onmagukkal szemben
igényesek. Jézus tanitasai életformat jelentenek szamukra, amelyet a minden-
napi ¢letben kell felmutatni.

4. Mas vallasok irdnti nyitottsag

A hagyominyos kereszténység igen keményen itélte el a nemkeresz-
tény valldsokat. Hatdrozottan illitottik, hogy nincs mds igazi kijelentés, csak
az, amit a Biblia tartalmaz; minden mas kijelentés hamis, félrevezetd, satini, és
ezért el kell utasitani.

Ezzel ellentéthben a szabadelviiek allitjak, hogy Isten mindenhol a vilag-
ban kinyilvanitja magit és cselekszik, ezért autentikus szellemi értékeket mas
vallasokban is taldlunk.

A Biblia nem tanitja a kizardlagossagot, ellenkezdleg, elutasitja azt. Pél-
daul, a Biblidban olvassuk, hogy Abrahim kérte Melkisédeket - poginy pap -,
hogy 4ldja meg; az Oszdvetség nagyon sok olyan tudésitast tartalmaz, amelyek
egyiptomi, babiléniai, perzsa hatast mutatnak. Az Ujszovetségben a magus -
aki csillagimad6 volt - Bethlehembe ment tisztességet tenni Jézusnak; Jézus
csoddlta a rémai szdzados hitét, aki valdészintien politeista vallasa volt; Pal
apostol kijelenti Lisztrdban, hogy Istennek mindentitt vannak tanti, Athénban
pedig poginy koltéktdl és filozbfusoktdl idéz.
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Ehhez hasonldan, a kiemelkedd szabadelvi teolégusok, mint példaul
Troeltsch, Schweitzer, Tillich, Hick és Cobb a vallaskozi dialégus szitkségessé-
gét hangsilyoztak. Ismeretes, hogy a szabadelvii nemzetkozi vallisos szerve-
zet, az Unitdrius Vilagszovetség, megalakulasa 6ta (1900) a vallasok kozotti
megértést szorgalmazta és ezt teszi ma is.

A szabadelviek, amikor a vallaskézi dialégust szorgalmazzik, nem
akarjak feladni az evangéliumok Uzeneteit, nem egy szinkretikus valldsossag
kialakitisira térekednek. Ugy értékelik, hogy amint a keresztényeknek van
mit nyQjtaniuk a nem-keresztény vallasok szimara, ugyanGgy azoknak is van-
nak olyan értékeik, amelyeket a keresztények elfogadhatnak.

5. Egyéni meggydzddeés nyitottsaga és pozitivitdsa

A szabadelvi protestantizmus mindig nagy hangsulyt fektetett az egyéni
vallasos életre. Ezért gyakran érte az a vad, hogy elhanyagolja az egyhaz, a ko-
zOsség szerepét. Ez azonban téves felfogis, mert a szabadelviiek mindig az
egyhazban és egyhazért dolgoztak. Tevékenyen hozzéjarultak a két vilaghibo-
ra kozotti idében az dkumenikus mozgalom elindulasihoz és mindig nagy
fontossagot tulajdonitottak a tirsadalmi kérdéseknek. )

A liberilis individualizmus hirom fontos tényezdjét emelhetjiik ki:

a) A személyes felelésség. Minden személynek joga van és feleldssége,
hogy kialakitsa egyéni véleményét. Nem olvadhatunk bele csak egyszerden a
kozosségbe, ribizvan a gondolkodis, a beszéd és a cselekvés feleldsségét ma-
sokra (...)

b) Kiilénbozdé vallasos felfogisok tisztelete. A szabadelviiség nemcsak
azt kivinja meg, hogy dialdgust folytassunk mas valldsos felfogasok képvise-
16ivel, hanem leszogezi, hogy a vélemény- és nézetkiilonbségeket tisztelni
kell. Alexander Vinet mondotta, hogy ahol nincs tévedés, nincs igazsig. Ez az
oka annak, hogy a szabadelvtek pluralistik vallisos meggy6zédéseikben.

¢) Az intézmények - legyenek azok egyhaziak vagy polgariak - relativ
értékekkel birnak. Ez nem azt jelenti, hogy az intézmények nem fontosak, ha-
nem azt, hogy tevékenységliket nem kényszerités, hanem az emberek szolga-
lata érdekében kell kifejteniok. Az egyhiz szerepe nem abban all, hogy
dogmakat kényszeritsen az emberekre, hanem abban, hogy segitse a szemé-
lyes vallasos meggy6zdédésiik kialakitisdban, formalédasaban.

6. A dogmak relativizmusa

A szabadelvd protestinsok szamara nincsenek kotelezd érvényl dog-
mak, hanem csak hitelvek. Ugy értékelik, hogy a dogmik egy adott hely és
kor vallasos igazsiagainak a kifejezései voltak. A dogma az istentiszteletnek az
objektiv feltétele, a hitelvek a valldsos hitnek a kifejezései (...)

A szabadelviiek azt valljak, hogy napjainkban a teologia feladata nem
egy sajitos korban és helyen megfogalmazott dogmiknak az ismétlése kell le-
gyen, hanem az, hogy az evangélium tGzenetét a ma embere szamara kifejtse,
értelmezze és alkalmazza. Amit elvégeztek a zsinatok sajit korukban, azt kell
neklnk is ma elvégezniink, tudvan azt, hogy a hit megnyilvanuldsainak meg-
fogalmazasai mindig viszonylagosak. Szamtalan megfogalmazasi lehetdség all
eléttiink, ami a mi szabadsigunknak a bizonyitéka.
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Konklazidéképpen feltehetjiik a kérdést: van-e helye és szerepe a sza-
badelvii gondolkodasnak a kereszténységben? Vilaszunk hatirozott: Van! -
Mert a vallds, a teoldgia vildgiban is sziikség van a szabad gondolkodasra,
mérlegelésére, a kritikai hajlamra. Ezekkel a lehetéségekkel €lni kell, hogy
idérél-idére megujuljon a teolégia és az egyhaz.

Dr. GAAL GYORGY

Id. GYERGYAI ARPAD, A VERATOMLESZTES
ES AZ ANTISZEPTIKUS SEBESZET
ERDELYI UTTOROJE

A kissolymosi Gyergyai csaldd torténetét a XVII. szazad kozepéig tudjuk
visszavezetni. Ekkor, 1652. janius 28-an II. Rikéczi Gyodrgy Gyergyai Mihalyt
kiemeli a székely szabadok koziil és a 16f6k rendjébe sorolja. Ez a Mihily Ki-
bédrél Bozodre koltozik, az 6 fia, Péter pedig Kissolymosra. Innen veszi a csa-
lad hagyomanyos elénevét. Gyergyai Péter fiar6l, Palrol (1689-1751) mar
szamos adat maradt fenn. A kolozsvari Unitarius Kollégiumban didkoskodott,
1711 4prilisiban "iskolafénoknek" (szeniornak) vilasztottik, majd 1713 aprili-
satol egy évig Torockdn volt igazgatd-tanitd. Azutin visszatérve Kolozsvarra
megndstilt és végleg itt telepedett le. Két izben is jomoda dzvegyet vett felesé-
gul, Ggyhogy roévidesen a tekintélyes polgarok kozé emelkedett. 1718-t6l a va-
ros lgyeit intézd szdzas tandcs tagja, 1721-ben a szebeni orsziggytlésre
kuldott egyik kovet. A varosi tanacs jegyzdije, exactor, osztobird, szélésgazda.
Nevét igazan maradandova azonban Kolozsvar elsd, 1734-ben keletkezett latin
nyelvli virosleirasa teszi. Harom tanacsostarsival egyiitt illitotta dssze ezt a
maig is gyakran idézett, kétszer magyarra forditott, minden korabeli feliratot
megorokitd ritka becsti dokumentumot.!

Gyergyai Pal elsé hazassigabol sziletett Pal (+1784) fia mir apja életé-
ben a virosi tanacs unitarijus titkdra, 1753-ban pedig a centumpiterek kozé va-
lasztjak, s az 1760-as években a szebeni diétan képviseli virosit. 1désebb Pal
misodik feleségétdl valé Mihily (1747-1828) fia 1781 decemberében lesz a
szdzas tanics tagja, késébb a viros osztbbirja, az Unitarius Kollégium pénz-
tirosa. Polgari foglalkozdsa szerint 6tvos volt, 1916-ban az Erdélyi Mazeum-
Egyesiilet kézirattiraba kerilt mintakényve egyediilallo értéket képvisel.? Mi-
hily egyik fia, Ferenc (1785-1845) Kolozsvart hires tigyvéd, a masik, Simuel
(1794-1851) viszont az Unitarius Kollégium, majd a Kirilyi Liceum jogi tanfo-
lyama elvégzése utin 1816-t6! a Szebenben székeld Erdélyi Kincstartosag szol-
gilatiba szegdédik. Itt hosszas gyakornoksag utin 1834-tél fogalmazo, 1838-t61
titkdr lesz. Ekkor éri el a fizetése azt a szintet, hogy nésilésre gondolhasson:
Ferenc bityja legidésebb lanyit, a nala 27 évvel fiatalabb Borbilat veszi felesé-
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giil 1839. julius 15-én. A hizassagbdl sziiletett négy gyermek koziil csak Arpad
éri meg a felndttkort.

Gyergyai Sdmuel 1846-ban a rangidds titkar, s ismételten folyamodik a
hat kincstari tanacsosi dllas egyikéért. Még Bécsbe is elzarindokol, hogy be-
mutatkozzék az udvarnal.3 Aztan kitér a forradalom, abban lelkesen részt vesz,
minek kovetkezményeként a szebeni torvényszék 1849. szeptember 22-én hi-
vataldnak elvesztésére, minden vagyona elkobzisira és ot évi varfogsagra itéli.
Sikeril megszoknie, s Havasalfoldon bujkal feleségével, gyermekeivel, mig
1850 juliusaban csaszari kegyelemben részestl. Lélekben megtdrve, testben el-
gyengiilve Kolozsvart telepszik le, s a kovetkezé év marciusiban egy tidé-
gyulladas végez vele 4

A szazotven évvel ezeldtt, 1845. november 17-én Nagyszebenben sziile-
tett Gyergyai Arpad mir 6téves koratél Kolozsvirt élt kiterjedt, koztiszteletnek
orvendd rokonsig korében. Fiatal édesanyja Gjra férjhez ment, de elsé hazas-
sagibol szirmazd egyetlen fidt a legnagyobb gonddal nevelte. A hagyoma-
nyoknak megfeleléen a gyermeket 1852-ben beirattadk az  Unitarius
Kollégiumba, ahol tizenegy évig didkoskodott. Mindig halaval gondolt vissza
tanitéjara, Sardi Samura. 1853-t6l Berde Aron, majd 1857-t6l Kovacsi Antal volt
az igazgatdja. Az elébbitdl kémiat, fizikit, természetrajzot, az utdbbitdl latint
tanulhatott. Pap Mézes volt a matematika, Buzogany Aron a torténelem-fold-
rajz, Miké Lérinc a német, Brassai Samuel a logika tanira. A nekrolégok sze-
rint mindig osztilyels6 volt, kilondsen a matematikit és a nyelveket
kedvelte.> Talan nem tévediink, ha foltételezzitk: mar az iskolaban felébredt
érdeklddése a természettudomanyok irint. Ezek tanitdsinak a hagyomanyait
Brassai Samuel alakitotta ki az 1840-es években, téle vette at oktatiasukat Ber-
de Aron, aki Németorszigban szakosodott a vegyészetre, kisérleteket végzett,
s elsé meteorologiai szakkonyviinket irta.® Gyergyai osztalytirsai koziil utobb
a kolté Jékey Aladar és a pedagdgus Kozma Ferenc is hirnévre tett szert.”

Az érettségi megszerzése utin Kolozsvart nem nyilt lehetéség a termé-
szettudomanyokban vald szakosodasra. Volt ugyan a varosban egy még Maria
Terézia alapitotta, 1775 6ta miikodd Orvos-sebészeti Tanintézet, mely alacso-
nyabb rangl polgari sebészeket (és babakat) képzett, de ez bizonyara nem elé-
gitette volna ki az ifja Gyergyai tuddsvagyit. Hanem pont 1863-ban nyilt meg
Kolozsvéron a Kiralyi Jogakadémia, melynek rangidés tanira épp Berde Aron
lett. A csaladi hagyomanyok hatasara, az édesanyja kivinsigara ide iratkozik be
Gyergyai Arpad. A december 6-i innepélyes megnyitast hosszas kiizdelem eléz-
te meg, ugyanis Bécs sokdig nem akarta engedélyezni az akadémia magyar ok-
tatdsi nyelvét. Mar erre az elsd tanévre 113 didk iratkozott be, akiket hét tanar
tanitott. Ha a hiarom évfolyamot elvégezte volna Gyergyai, akarcsak csaladja
mas tagjai, valaszthatott volna az ligyvédség vagy a kozigazgatasi palya kozott.
Ezek azonban nem lelkesitették. El-eljart az Orvos-sebészeti Tanintézet bonco-
lasi gyakorlataira, s a konyvtarbol kikodlcsonzott német természettudomanyos
muveket olvasota. Egy év alatt megért benne az elhatdrozas, hogy Bécsbe megy
orvosi tanulméinyokat folytatni.

1864 &szén iratkozik be Gyergyai a csdszarviros egyetemére, kolozsvari
iskolatarsaval, Bartok Istvannal vesz ki kozos szobat. Rokonédnak és j6 baritja-
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nak, a késébbi politikus Bokros Eleknek® 1865 januarjiban ezt irja: “... hallga-
tunk anatémiit, kémiat, mineralogiat, zooldgiat és botanikit. Ezeket tudva
még nem leszink tudésok, s még a jové év végén is minden egyebet tudni fo-
gunk, csak gyogyitani nem. Bajos lesz ez az orvosi tudomany, hanem igazin
mondom, nagyon szeretem, s nagyon meg vagyok elégedve. A délutinokat
rendesen a boncteremben toltdm. Itt nem megy oly silinyul, mint Kolozsvart.
Itt kapunk karokat, labakat, s késébb kapni fogunk egész testeket, melyeket
mi vaghatunk, nyGzhatunk, ahogy tetszik, ezekrél tanulva az izmokat, edénye-
ket, idegeket, s azok nagyon jol megmaradnak esziinkben. [...] Egyedili mu-
latsagunkat s 6romiinket itthon a tanuldsban leljik. Nem képzeled, mennyire
felébredt bennem a tudni és tanulni vagyas. A sziiniddk alatt a délelSttoket az
univerzitds kényvtariban - hol mindent 6sszevissza olovastam - és a délutiano-
kat, még karicsony elsé és masodnapijin is, a boncteremben tltdttem."

Késébb kiilonosen a vegytan, kérvegytan foglalkoztatja. Ernst Wilhelm
Briicke, a vérkeringést is kutat6 fiziologus professzortdl sajititja el a szovettani
kutatis és a kisérletezés modszereit. Rendre a tanulds mellett bekapcsolédik a
bécsi didkéletbe, s az ottani magyar tarsaskorbe, mely titkardvi, majd elndkévé
vilasztja. Koztiszteletnek 6rvend. Tokéletesiti angol és francia tuddsat, spanyo-
lul tanul. Tehetséges rajzold, ami nagy hasznira van az anatdmia elsajatitasa-
ndl, de Bécs kornyékén tijképeket is készit. Fels6bb évesen a sebészet keriti
buivkorébe. E tantargynak ekkoriban két nagytekintély(i professzora volt Bécs-
ben. Az idésebb, Johann Friedrich Dumreicher baré a konzervativ sebkezelés
hivének szdmitott. Igen pontosan dolgozott, de a fertStlenitést nem tartotta
fontosnak. Kollegija, Christian Theodor Billroth, a hasi sebészet Gttordje, vi-
szont €ppen az antiszeptikus sebkezeléssel tudott csodikat mivelni. Ez a
mobdszer itt kelthette fel Gyergyai figyelmét.

Az 1871 nyaridig megszerzett orvosdoktori, sebészi és sziilészmesteri
diplomik birtokdban hazatérd, didkévei alatt ismételten szegénységére pa-
naszkodo fiatal orvos Kolozsvart csak a gyakorlati munkinak, a gyogyitisnak
és az egzisztencia-teremtésnek élhetne. Ehelyett azonban mar &sszel jelentke-
zik az Orvos-sebészeti Tanintézet tanarsegédi 4llasara. Brandt Jozsef profesz-
szor mellett dolgozhatik az Orszigos Karolina Kérhazban. Brandt braviros
sebész, aki a primitiv korilmények kozott is sikeres petefészek- és vesemtité-
teket végez, késébb az antiszeptikus sebészet hive lesz. Az 1872-ben megnyild
kolozsvari tudomanyegyetem is atveszi Brandt Jozsefet &€s Gyergyait, Ggyhogy
6k tekinthetSk a sebészeti tanszék megalapitéinak.

A Kisérletezési vagy erésebb volt Gyergyaiban, mint a gyakorlati sebé-
szet szeretete. Csakis igy magyardzhatd, hogy 1873 6szétdl tanszéket viltozta-
tott. Az élet- és korvegytan Gyergyaindl alig egy évvel idésebb rendkiviili
tandra, Plosz Pil mellé szegédik. Egyltt végzik a vérmegalvadissal és
véritomlesztéssel kapcsolatos kisérleteiket. A masodik félévben Plosz dtmegy
a budapesti egyetemre, s ide is koveti 6t Gyergyai. A tanszék vezetdje egy hi-
vatalos okirathban igazolja, hogy tanirsegéde "ezen id$ alatt nemcsak hivatalos
teenddit végezte a legnagyobb pontossiggal, hanem Ggy altalinos orvosi kép-
zettségének, mint a kémiai és élettani kisérletekben vald jartassaganak, vala-
mint komoly tudominyos torekvésének és bavirlati felfogasanak mindenkor
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kitind jeleit adta. Dr. Gyergyai Ur ezen id6 alatt részint alulirottal egyttt, ré-
szint egyediil és egészen fliggetleniil végzett vizsgilatainak eredményeit tobb
értekezésben tette kozzé..."?

Pontosabban hirom tudominyos kézleményrdl van itt sz6. Az elsé ket-
t6 a véralvadissal és a véritomlesztéssel kapcsolatos. Ezek az Orvosi Hetilap-
banl? jelentek meg. Az addigi kiilfsldi, féleg német kisérleteket Gjitottak fel
néhiny moédositdssal. Nyllba defibrindlt nytlvért, nydlba madarvért, tytkba
nydlvért adtak, s végil levontak a konkldziét, hogy a killonbozé allatfajok
vére egymisra oldélag hat. Ezt a k6z6s tanulmanyt még ugyanazon évben né-
metil is kozlik (Archiv fir experimentelle Pathologie und Pharmakologie
1874). Egy masik kétrészes dolgozat egyeduli szerzdje Gyergyai: Tanulmanyok
a véritdmlesztésrél. El6tte csak Hochhalt Karoly budapesti belgybgyasz féor-
vos kozolt a Gyogyiszat (1874) hasabjain e témakorbe vigd magyar dolgo-
zatot: ebben igéretesnek vélte a barinyvérrel térténd transzfaziét. Gyergyai a
szakirodalom ittekintése és néhiny egyéni kisérlete alapjan leszogezi, hogy
"emberbe csak embervért 6mleszthetiink at", s ezt is csak legvégsd remény-
ként szabad alkalmazni. A direkt dtomlesztés kecsegtet a legtobb sikerrel. A
budapesti Plosszal vald egylittmiikodés eredménye egy igen terjedelmes, csak
németiil megjelentetett dolgozat a peptonokrél, a mikrobiolégiaban hasznilt
tiptalaj osszetételérsl. 11

A tuddsvagy nem hagyja nyugodni Gyergyait. Par évi keresetébdl gyuj-
tott tékéje lehetdvé teszi, hogy valdra valtsa régi dlmat: Eurépa legjelesebb
szakemberei mellett ismerje meg a sebészet és az élettan titkait. Kiilbndsen az
antiszeptikus sebészet szimitott ekkoriban Gjdonsignak, bevezetése, illetve el-
utasitisa partharcot eredményezett a szakmaban. 1875 tavaszan indult Gyer-
gyai eurdpai tanulmdnyitjara, s nem véletlenil elsé 4llomasa Lipcse volt. Itt
Carl Thiersch, a plasztikai sebészet atyja ritka sikereket ért el az antiszeptikus
modszer alkalmazisdval. Par heti lipcsei klinikai gyakorlat utin Parizsba uta-
zik. A francia févirosban hat hénapon at kérhizi sebészeti osztilyokon dolgo-
zik, de legnagyobb élményeit Claude Bernard, a modern élettan megalapozéja
mellett szerzi. Naponta t&bb érat tolt intézetében, végul a tudds "magankisér-
leteiben" is részt vehet. Parizsban ekkor még elég kritikusan viszonyultak az
antiszeptikus médszerhez, s Gyergyai Ggy érezte, hogy valéban tiszta képet az
eredményekrdl csak a médszer megalapitdjanak, Joseph Listernek a klinikijan
nyerhet. igy 1875 nyarinak végén Londonba, majd innen Edinburgh-ba utazik.
Lister ekkor még ott professzor, csak 1877-ben foglalja ¢l a londoni egyetem
tanszékét. Az év végéig Gyergyai Lister el6adisait hallgatja, részt vesz, majd
asszisztal mutétjein. Az antiszeptikus modszer meggy6zédéses hiveként tér ha-
za 1875 karicsonya tijin Kolozsvarra,12

Erdély egyetemi viarosiban ekkor még nagyon kevés lehetdség nyilott a
kisérletezésre, s kiilondsen a sebészi munkira. Gyergyai kénytelen maganpra-
xist kezdeni, s hogy allandé jovedelmet biztositson, elvillalja a Magyar Keleti
Vasut pélyaorvosi dllasat. Az 1876. janudr 26-i kinevezés évi 1000 forint jéve-
delmet biztosit, de kotelességévé teszi a minden ranga vasati személyzet orvo-
si ellatdsat, egészségligyi igazolvanyok kibocsijtasat. Az dgyban fekv6khoz a
varos koérnyékére is ki kellett szallnia.
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A Kolozsvart ekkoriban él6 tobb mint 30 orvostudor - koztik az egye-
tem tandrai - épp ekkoriban hatirozzak el, hogy a természettudomanyok mu-
velSivel egy kozos tarsulatot alapitanak eddigi elszigetelt kutatisaik
eredményeinek a kozzétételére, tudomianyiguk népszerdsitésére. Az Orvos-
természettudomdnyi Tarsulat 1876. janudr 9-i, vasiarnap déleldtti alakuld tlé-
sén lelkesen vesz részt Gyergyai is, hisz itt remél férumot tudomanyos
munkalkodasihoz. O ekkoriban a viros talin legképzettebb orvos-kutatéja. A
vilasztasokon az Orvosi szakosztaly részérél megjelent 16 tag 10 szavazattal
Genersich Antalt szakosztilyi elnokké, 11 szavazattal Gyergyait szakosztalyi
jegyzéve vilasztia.!3 A tirsulat révidesen megindulé Ertesitéil4 sorozatban
kozlik a szakosztilyi Giléseken Gyergyai altal készitett jegyzdkonyveket.

A tovabbiakban Gyergyai évente egy-két eladast, betegbemutatast tart
a tarsulatban. Osszesen nyolc szereplésébdl hirom alkalommal 6sszefoglalo-
tajékoztaté dolgozatot olvas fel, a tobbiekben az antiszeptikus modszer alkal-
mazisival megoldott sebészeti eseteirél szimol be.

1877 aprilisaban A sebkezelésr61!® cimmel & ismerteti els6ként Kolozs-
vart a Lister-féle antiszeptikus modszert. Mint kidertl, ezt a németek 1874-
1875181 kezdiék rendszeresen alkalmazni, 1876 oOta a francidk tébbsége is
hivévé szegbdott, s a magyar korhiazak egy része szintén felismerte fontossa-
git. Gyergyai meghozatta a Lister-féle felszerelést, az tilésen bemutatja a fer-
tétlenitS "g6zporzd" késziiléket. O maga is, ennek alkalmazisival, minden
muszert karbolsavval fertStlenitve végzi mutéteit, catguttal vagy ezlstszillal
varr. Egy év milva, 1878 marciusiban, alig egy hénappal a mester haldla utan
Claude Bernard életérd! és tudomanyos mikodésersl16 tart eléadast. Ismerteti
felfedezéseit, s kitér a laboratériumaban szerzett személyes tapasztalataira is.
Megillapitja, hogy addig a bonctan képezte az élettani kutatisok alapjit, Ber-
nard az els6, aki az él6 anyagot helyezte el6térbe.

Gyergyai gyakorld sebészkedését nagyon korlitozta a megfelelé miité
hidnya. Igy csak ambulins betegekkel tudott foglalkozni. Els6 tirsulatbeli sze-
replésén, 1876. marcius 10-én egy Parizsban és Londonban hasznilt eziistsza-
las aszeptikus varrokésziiléket mutat be, majd egy év milva ennek muitéti
alkalmazisirdl tart beszamolét. Sikeresen oldja meg egy négyhdnapos gyer-
mek Osszendtt vjjainak a szétvilasztidsat. Mig addig 25 nap volt a legrévidebb
gyogyulasi idé, a Lister-féle médszerrel ezt 10 napra cstkkentette.!” 1879 ma-
jusdban egy vizsérv (hydrokele) mutétét ismerteti, 1880 februarjiban pedig az
iztileti bantalmak karbolsavas kezelésében szerzett tapasztalatait osztja meg
hallgat6ival. Az ujjszétvalasztasi miitétrél irt dolgozatat németil is kozzéteszi a
Centralblatt fir Chirurgie-ben (1879).

Az 1870-es évek végén Gyergyai a varos egyik legkdzkedveltebb gya-
korl6 orvosa. Megnyerd egyéniség, aki kiizd betegeiért, nem téve kiilonbséget
gazdag é&s szegény kozott. SzomorGan tapasztalja a kozegészségligyi viszo-
nyok elmaradottsigit. Tébbszor javaslatot tesz ezek javitasira. O maga kétszer
is palyazik a tisztiorvosi allasra. Egy 1880-as cikk fogalmazvanyéban kimutatja,
hogy egy Kolozsvir méret(i varosnak legalibb 6t orvost kellene alkalmazni, s
a minisztérium még egy harmadik allas létesitését sem hagyta jova.
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Halajat iskolaja, felekezete irant ismételten lerdtta. Egyik nagynénje,
&zv. Fejér Martonné Gyergyai R6za még 1868-ban alapitvinyt tett egy allando
iskolaorvos alkalmazasira, 1873-ban pedig Kelemen Bené Gorbe Szappan ut-
cai szeglethazat iskolai korhaz céljaira ajinlotta fel. Mert addig a beteg didko-
kat nem tudtdk elkiiloéniteni, stlyosabb esetekben - ha volt hely - a Karolina
Kérhazba utaltak Sket. 1873 decemberében nyilik meg a kollégium "kérhaza"
hirom, majd négy dggyal, s a betegek ellatasat Gyergyai végzi.18 Ugyanebben
a tanévben ingyen elvallalja a VI. osztalyban az élettan tanitasat. Budapesti tar-
tozkoddsa majd kilfoldi Gtja alatt Bartdk Istvan helyettesiti.

Allandé tudominyos érdeklédése abban is megnyilvinult, hogy kilfoldi
szakfolybiratokat jaratott, rendszeresen kovette a tudominy eredményeit.
1878-ban megndsiilt!®, s ekkoriban hatdrozta el, hogy megszerzi az egyetemi
magantanari képesitést. Alighanem kényszerbdl fordult a sebészet torténete
felé, mert az Gjabb modszerek alkalmazisara, kiprébalidsira nem volt lehetd-
sége. Osszefoglalé mive 1880-ra kezdett végleges format dlteni, Ez év decem-
berében tartott ismertetést réla az Orvos-természettudomanyi Tarsulatban, s
ugyanebben az évben egy fejezetét németiil is kézolte egy bonni szakfolybi-
ratban.?? Az 6korra vonatkozé része miar csak haldlt kévetSen keriilt kinyom-
tatdsra az Orvos-természettudomanyi Ertesitében.2!

Gyergyai Arpad hivatasinak, lelkiismeretességének lett az ldozata.
1881 kilondsen hideg januarjaban minden jotanacs ellenére meghiilve is lato-
gatta betegeit. Egy vidéki kiszallds utdn januir 22-én tliddgyulladist kapott,
mely mindkét oldalra kiterjedve 29-én haldldt okozta. Kezel6orvosa, egykori
bécsi diaktarsa, az Orvos-természettudomanyi Tarsulatban februar 11-én felet-
te emlékbeszédet?? tartd Nagy Jozsef feltételezi, hogy egy még didkkoriban el-
szenvedett elhGzédd cshzos laza viselhette meg szivét, s ez most siettette
halélat. Az eset varosszerte megdodbbenést keltett. Valamennyi Gjsig beszamolt
r6la.?3 A varos minden értelmiségije s Gyergyai szimos piciense ott volt a Bel-
s6 Szén utcai lakasatdl a Hazsongird fele kanyargd gyaszmenetben. "Benne
nemcsak rokonai és palyatdrsai, s a szenvedd emberiség vesztett egy kitinéen
képzett szakerdt, de a tudomany is egy buzgd és tehetséges munkast, ki mun-
kalkodasinak alig kezd6 pontjin szakittatott ki az €l6k vilagabol" - irja a Ma-
gyar Polgar (febr. 2.). Az Orvosi Hetilapban maga Hdégyes Endre kozolt réla
nekrolégot?d) a Keresztény MagvetSben pedig a temetést is végzo lelkész, Pé-
terfi Dénes ismertette életitjat.2> '

Német nyelvd kozleményeinek készonhetden a lipcsei Deutsches Ar-
chiv fiir Geschichte der Medicin is elparentilta?S, tébb német lexikon?? kozli
adlatait, Julius Pagel 1915-ben megjelent sebészettorténete?® pedig az 6t legne-
vesebb magyar sebész kozé sorolja (496. 1.). Kétségteleniil Gttérd volt: az elsék
kozou kisérletezett tdjainkon a vératdmlesztéssel, s 6 honositotta meg €s is-
mertette az antiszeptikus sebkezelést.??

Ma mair csak taldlgathatjuk, hogy hova ivel Gyergyai pilyaja, ha nem
5z6l kdzbe a haldl. Taldn Brandt professzor utdéda, vagy valamelyik mas tan-
szék varomanyosa lehetett volna. Hisz alig egy tucatnyi dolgozatival is beirta
nevét az orvostdrténetbe. Uj irdnti fogékonysdga tovabb gyiimdlcsézott volna.

-
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Id. Gyergyai Arpad orvosdinasztidt inditott el. Haldla utin hirom ho-
nappal megsziilets fia is a gyogydszatot valasztotta, eurépai hird fill-orr-gégész
lett. Az unokik sorabdl két gyakorld fiil-orr-gégész s egy kérbonctanasz pro-
fesszor Kkertilt ki. A negyedik genericiobdl pedig 6ton viszik tovabb az orvosi
orokséget.

Jegyzetek

1 vass Jozsef 1865-ben, Miarkos Albert 1944-ben forditotta le, az utébbi
tolmicsolas az Erdélyi Ritkasigok sorozat 18. fiizeteként Kolozsvar leirisa
1734-b6l (Kolozsvar, 1944) cimmel jelent meg.

2 yo. Kelemen Lajos: Gyergyay Mihily dtvoskdnyvei. In: ué: Muvé-
szettorténeti tanulmanyok. Buk. 1977. 161-163.

3 Folyamodvinyai és minden tovabbi levél, okirat, kiilénnyomat, amire
utalis torténik a Gyergyai csalid (e jelen sorok iréjinak tulajdondban levd) le-
véltardban taldthato.

4 A Gyergyai csalad régi sirboltja, fold alatti boltozatos kriptija koporsé-
alaka kdvel fedve a Hazsongirdi temetS 1. C parcelldjjinak kdzepén, pont
Gyarmathi Samuel sirjdnak a szomszédsagiban volt. Ide temették Gyergyai
Palt6l (1751) kezdve Samuelig a csalad tagjait. A kriptat az 1970-es években
szamoltak fel. Gyergyai Arpiddal kezd6ddleg a csaladtagok mar a Kertek rész-
ben levé parcelldba kezdtek temetkezni, itt ma is dllnak koveik.

5 [Péterfi Dénesl: Dr. Gyergyai Arpad. Keresztény Magvets 1881. 62-64.

6 Gaal Gyorgy: Berde Aron ttja a természettudoméanyoktél a kozgazda-
szatig. Kolozsvir, 1993.

7 Ezek mind munkatirsai voltak a Remény ¢. kéziratos diakfolyoiratnak.
Gyergyai nevével nem taldlkoztunk hasabjain.

8 Gyergyai Arpid anyai nagyanyja, Gyergyai Ferencné Bartha Zsuzsan-
na és Bokros Elek (1845-1893) édesanyja, Bokros Lajosné Bartha Borbala test-
vérek voltak. A hagyatékban &t terjedelmes 1862 janiusa és 1868 februarja
kozott it beszamoldlevél taldlhato.

9 Pl6sz Pal 1880. dec. 15-én kelt okmanybélyeges kézirasos igazolisa a
hagyatékban. Csak az a meglepd, hogy a budapesti Kiralyi Magyar Tudo-
méinyegyetem Almanachjaban sem az 1874/75., sem az 1875/76. tanév eseté-
ben Plész Pil mellett nincs feltiintetve Gyergyai.

10 pl6sz Pal-Gyergyai Arpad: Az €16 allatbani vérmegalvadas kérdése-
hez. 1874. 23-24-25. sz. (Németll: Zur Frage Uber die Gerinnung des Blutes im
lebenden Tiere. Archiv fiir experimentelle Pathologie und Pharmakologie
1874. 211-224.); Gyergyai Arpad: Tanulmanyok a vér itomlesztésérél. 1. rész
1875. 32-33, sz. II. rész 1876. 39-40. sz.

11 Ueber Peptone und Ernahrung mit denselben. Archiv fiir gesammte
Physiologie des Menschen und der Tiere 1875. 536-556. °

12 A nekrolégirdk inkibb 1876-ra teszik hazatértét. De az, hogy az Or-
vos-természettudominyi Tarsulat janudr 9-i Glésén jegyzdnek valasztjik, s
hogy janudr 26-4n vasati orvosnak nevezik ki, szinte biztossa teszi, hogy akkor
mar Kolozsvirt volt.

13 A kolozsviri természettudomanyi tarsulat. Magyar Polgar 1876. jan. 11.
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14 Az elsé harom évfolyam cime: Ertesitd a "Kolozsvari Orvos-termé-
szettudoményi Tarsulat" orvosi szakilésérél. Az 1879-ben induld IV, évfolyam-
t6l valik igazén folyéirattd Orvos-természettudominyi Ertesité cimmel.

15 Ertesit6 1877. 21-25.

16 Ertesité 1878. 3-5.

17 ErtesitS 1878. 14.

18 Benczédi Gergely: A kolozsviri Unitdrius Fégimnazium kérhidza ala-
pitisi &s elsé évi torténete, Keresztény Magvets 1874. 237-245.; ErtesitS az Uni-
tarius Vallaskdzosség iskolairdl az 1880-81. tanévben. Kolozsvir, 1881. 48.; Gal
Kelemen: A kolozsvari Unitirius Kollégium torténete. 11. kot. 202-205., 573.

19 Felesége Wieland Agnes (1856-1935) volt.

20 Kritische Bemerkungen zur Geschichte der Lehre von den Briichen.
Deutsches Archiv fiir Geschichte der Medizin und medizinische Geographie
1880. 321-331, 381-393.

21 A sérvkizaras tandnak és gyogykezelésének torténelme az 6korban.
Orvos-természettudomanyi Ertesit$ 1881. 9-22.

22 Megemlékezés dr. Gyergyai Arpadrol. Uo. 1881, 2-8.

23 Magyar Polgar 1881. febr. 1., febr. 2.; Kelet 1881. febr. 1., febr. 2.

24 Gyergyai Arpad dr. Orvosi Hetilap 1881. febr. 6.

25 Az 5. jegyzetben megjeldlt sok adatot tartalmazé aldiratlan cikk nem
azonos az 6nillé flizetben kiadott temetési beszéddel: Ima kissolymosi Dr.
Gyergyai Arpad felett. Kolozsvart, januarius 31-én 1881-ben mondotta Péterfi
Dénes unitirius lelkész. Kolozsvart, 1881.

26 Dr. Wartberg WERTNER Pozsony megyei orvos a csaladtol levélben
kért adatok alapjin irta a folyéirat V. (1881) évfolyama 255-256. lapjain meg-
jelent nekrolégot.

%7 PL. Biographisches Lexikon der hervorragenden Aerzte aller Zeiten
und Volker (Bécs-Lipcse, 1888) VI. kot 836.

28 Einfithrung in die Geschichte der Medizin in 25 akademischen Vorle-
sungen. Berlin, 1915. 496.

2 Jlyen értelemben méltatja a Magyar Eletrajzi Lexikon 1. kotete (638.
1.). Szécikket kapott még az Erdélyi Monografidban (Szatmar, 1934) is.
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Dr. TAPOLYAI A. MIHALY

BETEGSEG VAGY ERKOLCSI VETSEG
A HOMOSZEXUALITAS?

Torténete

Vajon a homoszexualitas civilizicids jelenség-e vagy mindig étezett?

Homoszexuilisok mindig voltak az Irdsok tanisiga szerint. A torténe-
lem folyaman mindig hitrinyos helyzettek voltak. Az Oszovetség halallal
biintette azt, aki Ggy halt férfi létére férfival, mint asszonnyal. Tehat a tettet
itélte el.

Az 6kor szemléletében azonban virtus volt a homoszexualitis. Még ma
is a kozel-keleti szemita népeknél az igazi virilitds a homoszexualitas. Hiszen
a nd Ggyis kiszolgaltatott. A kozelkeleti orgiak, épplgy mint a gordg és romai
orgiak tobbsége, a homoszexuilis kicsapongasok nagy alkalmai voltak. Néro
csdszarnak kasztrilt fiGja volt, akit csak erre a célra hasznalt.

Az ujkorban, a reneszansz ezeket a szokésokat folelevenitette, kiilono-
sen Franciaorszigban viragzott. Mikor Nagy Péter cir Gigy dontétt, hogy nem
az angol civilizaciot, hanem inkébb a franciat tlteti 4t Oroszorszagha, elsé dol-
ga volt, hogy Szentpétervar alapitasinil megépittesse azt a palotit, ahol az
orosz elSkeldségek részére balettjitékok és homoszexualis alkalmak nyiltak.

- Az Gjkori polgari tirsadalmak erds keresztény befolyas alatt a homosze-
xualitast elitélték. . .

Amerikaban, a puritanok féldjén, a nagy viltozast az 1960-as évek Ggy-
nevezett erkolcsi forradalma hozta. Ezt részben az amerikai individualizmus,
részben a nicizmus el8] Amerikdba menekilt pszichoanalitikusok erkdlcsi li-
beralizmusa és tanitisa idézte eld.

Klinikai meghatarozadsa

A homoszexualitast a klasszikus pszichidtriai meghatdrozisok perverz
osztonnek vették, vagy a szenvedélybetegségek kozé soroltik. Barmi mas Gj
meghatirozésa is legyen ennek a szexuilis stilusnak most, a klasszikus megha-
tarozas a pathomechanizmus folyamatara is utal és azt érdemes megvizsgalni.

A szenvedélybetegségek kialakulasanak tobb tényezdje van: hajlam,
hatasok, élmények, nevelés stb. Egyik alapja az 6romkeresés. A lelki egyen-
sily megtartisa végett a gondok, izgalmak, sérilések, sebek megoldasara
oromoket kerestink. Ezzel akarjuk a gondok nyomasztd hatasit, féleg a szo-
rongist legyézni.

Ennek az 6romszerzésnek van egy morphologiailag lokalizilhaté alapja
is benniink. Egy megfoghato szerve az agyban van, egy Self-Rewarding
System, azaz egy Onjutalmazé vagy karpotld rendszer. A sérelmek, megalazta-
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tasok, szorongisok ellensilyozisira kialakul az 6romkeresés, mint Snmegol-
dés. Ez lehet egyik alapja a szenvedélyek kialakuldsanak.

Ennek megvannak az idegrendszeri pilyii, a neurotranszmitterek és
megvannak a kémiai anyagai. De ezek mind csak kozvetitdk, a kivinsig vég-
rehajtoi. Lényegében arrdl van sz6, hogy az ember 6romforras nélkil nem tud
élni, boldogtalan.

Klinikailag ez Ggy jelentkezik, hogy ha egy ingernek j6 hatisa van, kel-
lemes érzést kelt és az sokaig tart, akkor utdna hidnyérzet marad vissza. Ez a
megszokas aktivicids fazisa, vagy lélektanilag az elsé tapasztalat. Ezért aztin
Qjra kivanjuk. A kivinsag aztin fokozddik, egyre tobbszor és egyre erésebb in-
gert kivanunk. Ez mar a tudatosodas fizisa. Ekkor mar keresi a kellemes érzést
okoz6 ingert. Igy lesz egy kivanatos érzésbdl megszokas, és elébb-utébb szen-
vedély, azaz fuggdbség.

Aztan egyszer ez is elveszti hatisat és akkor kezd az ember kiégni, mert
az 6sztonok kiélésének hatirai vannak. Ekkor mar abnormalisan fokozott in-
gerre van szukség, perverzidkra ahhoz, hogy ugyanazon o6rdmoket érezzék,
mint elébb.

De hogy hol keresi és miben talilja meg az 6romforrast, az mar fugg az
értékrendszertdl, a személyiségtdl stb. Mig azonban ide eljut az ember, az ad-
dig tartd folyamat egy gyonyorben és szenvedésben eltelé szakasz, amelyet
szenvedélynek neveziink. Ezt fejezi ki a magyar szenvedély sz6, de a latin is:
passio.

Allatkisérletek bizonyitjak, hogy a karpétlé rendszerbe betiltetett elekt-
rédikkal izgatott kisérleti allat ezeken a fazisokon megy at. Izgalmait, kivansa-
gait, mindig korlatlan mértékben ki tudja elégiteni, akar evésrol, akir alkohol-
fogyasztisrol, akar szex-izgalomrél van sz6. Az utolsé stidium tehiat nem a
szenvedély, hanem az agyi halal. A végén ez az izgalom, vagyis a szenvedély
megoli 6t. A korlatlan szenvedélybe az allat belepusztul.

A szenvedély fokoz6diasira valé hajlama erésebb, ha az valamilyen 6sz-

, tonodn, féleg a szexualis 6sztondn alapszik.

A szenvedély kielégitésének csicsdn van a mamor vagy az extazis.
Ilyenkor a tér- és idéérzék atmeneti megsziinése all eld. Ezt a corpora mamil-
laridknak, az idéérzék kozpontjinak atmeneti bénuldsira vezetik vissza. Az
ember legnagyobb gyotrelmeinek egyike a tér és az id6 érzékelése vagy a léte.
igy az érzéki 6réom nem tébblet, nem valami Gj és valami igazin j6, hanem va-
lami létez$ megsziintetése, bénulis kovetkezménye, valami kontroll kiesése,
fizikai kaprazat, hamis. Ez torténik minden extatikus allapotban, leggyakrab-
ban alkohol és kibitdszerek fogyasztasa kdzben. De a szexuilis mamort is
ezért érzik jonak.

Az agykéreg kikapcsolasa okoz mamorérzést, vagyis ha egy érzés a tu-
datszint leesésével, a gitlasok felfiggesztésével jar.

Az elemi ingerek altal kivaltott elsé érzések még nem érzelmek. Csak
tudomast szerziink réla, észrevessziik. A tudatosodas szakasziban mddunk
van arra, hogy megfontoljuk: helyes-e ez, vagy szabad-e, vagy jogos-e, folytas-
suk-e, nem art-e? Stb. Ez az erkolcsi ambivalencia. J6 és kellemes, de nem biz-
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tos, hogy hosszt tavon is jo lesz, egészséges lesz-e, nem fog-e artani? Megfon-
toljuk és valasztunk.

Ha nem lesz j6, ha nem szabad, ha nem jogos, akkor megprébaljuk el-
lendrizni, féken tartani, fegyelmezni.

Ha a tudatossag fizisiban nem fontoljuk meg, hogy belemenijiink-e,
folytassuk-e, vagy bizonytalan dontést hozunk, akkor megszokjuk. A megszo-
kas a hosszd emlékezés funkcidja. Az ismétlédés: a megszokids. A megszokas-
sal kezdddik és azzal fokozoédik. Vagyis a kondicionaltsignak is van benne
szerepe. A ko6zombos, de megszokott dolgok is hidnyozhatnak. Ez azonban
nem a Pavlov szerinti kondicionaltsig, mert barmikor ellene allhatok, ha be-
lattam karos hatasat, még akkor is, ha a megszokas mar egyenesen beidegzés.
Vannak szenvedélyformald szokasok, ilyen a cigaretta is, az alkohol és a sze-
xualitds barmely formija.

A szenvedélybetegség harmadik tényezdje a személyiség valtozisa. A
hosszan tarté szokisok formaljak a személyiséget, atszervezik. Ebben a szen-
vedélyt az 6nigazolas timogatja.

A homoszexualitas oka

Mindenkiben felmeriil a kérdés, hogy ez mennyiben genetikus, meny-
nyiben nem? Oroklétt vagy szerzett?

Feltételezik, hogy vannak genetikusan hajlamos egyének, ezeknek kiil-
sején is meglatszik, hogy ndies férfiak vagy férfias nék. Férfias nékre a homo-
szexualitis nem feltétlen jellemzd.

' Ez a megillapitis azonban nem bizonyithat6, mert a hormonok formal-
jak az alkatot, a hormonok viszont a gyakorlathoz igazédnak, a sziikséglethez
(Sheldon, Coleman). Ha tehat valaki intenziv szexualis életet él, akkor t&ébb
hormonra van sziksége és a tdbb hormon az alkatit is befolyisolja. Aki tehit
amiben gyakorolja magit, olyanna vilhatik. )

A misik tény mar teologiai. El kell gondolkozni azon, hogy mindnya-
junk gyarl6siga genetikus és mindenkinek meg kell kiizdenie a sajat romlott-
sadgaval, akar homoszexualitis az, akar hyperszexualitds, akdrmi mas kivansag
vagy indulat, mert a "romlottsig a kivinsagban van e vilagon."

Tények mutatjak azonban azt is, hogy a homoszexualitas tanult szenve-
dély: katonasignal, fogsagban, linyintézetekben, kollégiumokban olyan egyé-
nek lesznek homoszexuilisok, akik nem is foglalkoztak ezzel soha. Ez az
oroklési elméletnek ellene mond és inkdbb erdsiti a személyiség éretlenségére
visszavezet$ elméletet.

A homoszexualitis akir oroklott, akar mas eredett: kifejlédik vagy
nem fejlédik ki. Fejlédésének vannak érési szakaszai, mint 2 normalis szexu-
alitasnak. ,

Freud vizsgalodasaibol tudjuk, hogy a szexualitis mar a kisgyermekkor-
ban megjelenik. Ilyenkor az dsztdén nem tud valogatni, mert az még éretlen,
differencidlatlan. Aztin minden emberben marad vissza valamennyi olyan ér-
zés, amely a sajat neméhez vonzza, illitja Freud, Szopdi és az egész analitikus
iskola. Ez a jelentkezés a prepubertisban a legkifejezettebb. , .

94




Kiilénésen sokat mond errél a Szondi-féle teszt, amely barmikor kimu-
tatja az emberben lappangd, elnyomott vagy kelléképpen nem ellendrzott rej-
tett homoszexudlis hajlamokat.

A kifejlédési szakaszok (stadiumok)

Az elsé stidiumban lappangva €l a hajlam, még nem tudatos. Fitknal a
n6i ruhak, lanyoknal a fid ruhdk kedvelése rosszul hatnak. Ugyanez all a jaté-
kokra. Ennek a hajlamnak ilyenkor neveléssel gitat lehet és kell vetni. Az
egyéniség érésével ezek teljesen kialszanak.

A misodik stidium: ugyanannak a nemnek a keresése &s azzal vald
elénybe részesitett baritkozas, késébb kizardlagos baritsag. A masik nemmel
szembeni ellenszenv. Ennek van még nem tudatos és mar tudatos szakasza is.

A harmadik stidium: kisérletek. Ilyenkor a baritsig sarolja a szerel-
meskedés vonisait: simogatis, olelgetés, egymas mellett vald alvas. Tapogatis.
Ez a magihoz formalast, asszimilalast szolgilja. Mar van buntudat, ezért alakit
ki védekezést, agresszidt vagy bujasagot.

A negyedik stddium: nemi kapcsolat tényleges felvétele egy meghataro-
zott személlyel, azaz gyakorlds. Tobbnyire egy belatis nélkuli, fogyatékos
vagy sériilt lelkd egyénnel kezdik.

Az 6todik stidium: a megszervezett tarsulds stidiuma, mikor mar csak
ilyenek tirsasigiba tomoridl, mint 6nvédelmi kozodsségbe. Ez mar gyakorld
homoszexuilis. Ezeken mar csak Isten segit. Ha 6k ezt akarnik, de tobbnyire
nem akarjak; mar kialakult, j6l kidolgozott Onigazolasi rendszerik van.

A homoszexuadlis személyiségformalodds

A gybgyulas legnagyobb akadilya az 6nvédelem, a védekezés és a szer-
vezettség. Mivel a személyiség fejlédése és érése leill, ez az dnvédelem primi-
tiv modon folyik. Ismert formai:

1. A leleplezéstdl vagy felfedezéstdl vald dllando félelem Gzi tAmadisra,
ezért lesznek némelyek agresszivek. Masok tal félénkek. Lényegében mind a
két tipus bujkal. Ezért nem tud kibontakozni.

Menekiil a kézvélemény itéletétsl. Kialakul az alacsonyabbrenddségi
érzése. Mivel ez nem megoldas, negativ modon alakul: olyan félénk, mint aki-
nek mir énje sincsen. Megalazott. Nila jut kifejezésre ez a mondais: az erkolcsi
vétség megalaz.

2. Ez a csoport Ggy éri el a masok itéletétdl valé menekiilést, hogy pre-
ventiv moédon tamad, agressziv.

3. Minden embert féleg a foglalkozasa jellemzi: tanar, orvos, pap, mun-
kas; vagy esetleg csaladi helyzete: j6 csalddapa vagy j6 csaladanya. De a ho-
moszexudlis Ggy érzi, hogy 6 kizarblag csak homoszexuilis. Egy betegség a
személyisége kozpontja. Mintha egy emberre ezt mondanink: ez szexuilis!
Ahogy a blindzére mondjuk: ez tolvaj, az meg gyilkos. Betegsége lesz szemlé-
lete, gondolkozisa, minden cselekménye kozpontja, és ez nem normalissa te-
szi 6t. Ha valakit igy kell jellemezniink, hogy 6sztonember, mar az 6énmagiban
is megalazé és ferde gondolkozisra vall.
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4. Ingatagok. Mindig kozel van hozzijuk az 6ngyilkossig gondolata,
mert mis megoldis nincs. Nem kovetik el nagyobb szazalékban, mint pl. az
alkoholistak, a depresszidsok, de mint megoldasi alternativa allandéan kéznél
van, ezért sem tudnak kibonatkozni. Jévéje pedig csak a jovében bizd egyén-
nek van.

Az egyik megoldasi alternativa

A rejt6z6é homokosok kibijtak rejtekhelyiikrdl. Szervezkedni kezdtek. A
hatvanas évek erkolesi forradalma kedvezett nekik. 1965-ben volt az elsé ho-
moszexuilisok bilja New Yorkban. Egy renddri razzia ezt akkor feloszlatta.

1969-ben a Stone Wall Innben "a homokosok talilkozéja” volt.

1970-ben a "Biiszke Homokosok Hete" keretében 20 ezer homoszexua-
lis tiintetd felvonulist rendezett New Yorkban. A homokosok tobbé nem vol-
tak szegény bujkild, ferde hajlami emberek, hanem egy legalizalt, 0]
életforma ¢€lharcosai. S6t, szervezett szociilis és politikai hatalom! Randy C. Al-
corn szerint az amerikai tarsadalom egy kulturilis jelensége sem maradt érin-
tetlen t6le. Bekertiltek a birdsigokba, a térvényhozasha és a korminyba. Ez a
puszta tény megszabja életformijukat. Utolsé fal azonban, amit at kellett térni-
6k: az egyhiz volt.

D. S. Baily megirta a homoszexuilis teolégiat mar 15 évvel azeldtt, és az
most idézitett bombaként robbant. Elészor az Egyesiilt Metodista Egyhaz és az
Anglikdn Egyhaz értékelte at eddigi teoldgiai nézeteit, és dsszeadta az azonos
nem\ hazastirsakat. Egyhazilag szentesitette a homoszexudlis partnereket, fér-
fit férfival és nét nével hazaspirnak nyilvanitottak.

A homoszexuilis kovetelések tovibbmentek. Homoszexudlis papok
kérnek és kapnak folszentelést, beiktatast.

Akik ennek ellentmondanak, vagy véleményt nyilvinitanak, azok fol-
keltik a homoszexuilis kozegek haragjat és a média tollara tizi azokat.

Ma mir nem az a kérdés, hogy a homoszexuilis gyakorlat, cselekedet
erkolesi vétség vagy betegség, hanem az, hogy a homoszexualitis betegség
vagy a normilis életformanak egy mas viltozata.

Ekkor tort be a viligba az AIDS, amelyet f6ként a homoszexuilisok
kaptak és terjesztettek. Az AIDS - azaz Aquired Immunodeficiency Syndrome
(szerzett immunitas hidnybetegség) - mindenképpen halilos.

A torténelmet két végzetes, pusztitd nemi betegség jellemzi: a szifilisz
vagy vérbaj (aminek kérokozéjit, a Spirocheta pallidit a lamaval valé kozdsi-
lésbdl szerezték az indidnok, a spanyolok és francidk aztin athoztik Eurépi-
ba), és az AIDS.

1982-ben Ohiéban nem volt AIDS-es. 1983-ban mar 26-r6l szamoltak be
az egészségligyi szervek. 1989-ben 30 000-re tehetd a szamuk.

A futurolégusok szerint egy nemzedéken beliil 200-300 ezres lakosa va-
rosok fognak eltinni Eurépa térképérdl. Mint ahogy most mir tényszerden el-
tintek Afrikaban.

A Washington Post szerint a2 homoszexuilisok nemi megbetegedése 22-
szer nagyobb, mint az atlag lakossigé. California koltségvetésében a nemi be-
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tegek kezelésére évi 20 millio dollart forditanak. 1976-ban 300 000 fiGprostitu-
alt volt az Egyesiilt Allamokban.

Ugyanakkor 1978-ban a homoszexualis prostiticid bevallott jbvedelme
20 milliard dollar volt. Lapjuk, a "Blue Boy" példinyszama eléri a 800 ezret.

Megjelent a "Vernacular" ¢imi lexikonjuk, ami a homoszexuilis szub-
kultira szavait és kifejezéseit magyarazza és tanitja.

A homoszexuilisok hatalmi befolyasira jellemzd, hogy Bill Clinton
megvilasztasihoz 10 millié dollarral jarultak hozza azért, hogy szabadsagukat
megtarthassik. Hatalmuk olyan agressziv lett a 70-es évek vége felé és a 80-as
évek elején, hogy hatalmas tiintetéseket rendeztek, mikdzben homoszexualis
aktusokat vittek véghez San Francisco utciin.

A keresztény alternativa

A keresztény egyhizak felfogisa az, hogy a homoszexualitds szenve-
délybetegség. Kozelebbrdl, perverz 6sztonbetegség, amely személyiségzavar-
ral jar. Megoldisa pasztorilpszicholégiai megoldas, hasonldéan mas
szenvedélybetegekhez.

Elsé 1épcséje ennek elfogadisa, villalasa. Nem szabad tébbet félni a
kozvéleménytdl és ellene harcolni. De nem is gy kell villalnia magit, hogy a
homoszexuilis kozosséggel villal kézosséget, mert ez olyan volna, mint az al-
koholista, aki a szesztestvérekkel egyiitt iszik és azt mondja, hogy: alkoholista
vagyok, na és? Miért nem szabad innom? Otven évig dolgoztam érte...

Ez a villalas annak belatasa, hogy az egészségtelen allapot, betegség,
gyakorlata bun. Es annak belatisa, hogy magatél nem tud szabadulni, mint az
anonym alkoholistdk 1. és 2. lépcséje mondja. Ez gydgyuldsanak az alaptétele,
ami azoknil az alkoholistdknal bevilt, akik belatjidk, hogy ez betegség és a be-
letorédés biin, és maguktdl nem tudnak megszabadulni. Ezek Istennél keresik
a gyogyulast.

Onmaga ilyenmédon valé villaldsa fenntart egy 4llandé béinbanatot.

Sziikséges a fegyelmezett élet. Mondhatnidm, a kegyes €let. Az okos var-
kapitiny tudja, hol gyengék a virfalak és oda kettds &rséget allit. A laza, libe-
ralis, kényelmes életstilus melegigya a szenvedélybetegségeknek. Crabb az
egyszerlséget, a puritin életstilust tekinti egyfajta védelemnek a szenvedély-
betegségekkel szemben.

De a gondolkozisban is fegyelmezettnek kell lenni. Nem szabad barat-
kozni az ilyen gondolatokkal: "A testnek indulatait pedig megoldokoljétek." Ez
is elfojtas. De nem freudi értelemben. Nem a tudattalanba valé szorits. Freud
ugyanazt allitotta, hogy az elfojtds neurdzishoz vezet.

Freud eseteiben az, aki a vagyat elfojtja, az voltaképpen szereti a vagya-
it, a kivansigait, belsé akarata szerint élne is vele, sét azt gondolataiban tip-
lilja is. De a kozvélemény vagy mas kiilsé okok miatt nem meri cselekedni.
Ez vezet aztin neurotikus feszultséghez.

A hivé ember azonban konszenzusban van az elfojtissal (represszio-
val). Akarja, 8szintén akarja elfojtani azt. "Megdldokélni azt magaban." Ha
nem akarja, akkor ez reménytelen dolog.
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Aztan torekszik kimdvelni magiban a lelki élet magasabb értelmi fokét,
hogy ezzel fegyelmezni tudja érzelmi életét.

A gy6zelem lehet egy perc kérdése is, de lehet egy hosszua folyamat. Hi-
szen a kialakulidsa is hossz( folyamat volt. Lattam gyégyulast, tudok teljes gy6-
gyuldsrél. Aldja meg Isten mindazokat, akik ezt olvassik, hogy higgyenek és
éljenek!

A homoszexualisok tdarsadalmi helyzete
a keresztény felfogdsban

Az amerikai kereszténység aktiv politikai életet él. Minden kozéleti vilto-
zasnal jelen akar lenni. TSlUk szdrmazik az a mondis, hogy "réluk senki ne
dontson nélkiiliik." Ehhez a gyakorlathoz azért formilnak jogot, mert az Ameri-
kat alapitd atydk (Founding Fathers), a menekiilt hivék kicsiny csapata formalta
meg az elsS alkotmanyt 1626-ban, és a plymouthi testvérek. Ez az ds-alkotmany
volt az alapja az 1792-ben csak jogilag dtfogalmazott Alkotménynak.

Szerintilk a homoszexualis vigyak olyan kisértések, mint minden mis
szexudlis vigy, aminek ellene kell 4llni és nem szabad elterjedni hagyni.

Alkatunk szerint mindnyéjan valamilyen formdban romlottak vagyunk,
de mds valami a vigy és mads a tett. A vagyat senki nem buintetheti, de a tettet
igen. Mert a tett hatasa misokra, olyanokra is kiterjed, akikben ez a hajlam,
készség vagy vagy meg sem volt.

A bibliai példakat is el6hozzdk, ami szerint, ha egy népben ez a gyakor-
lat elterjedt, akkor Isten azt a népet elpusztitotta: ldsd Szodoma és Gomorra.

Jo példaval szolgilt erre az ismétlédé californiai foldrengés és az a geo-
l6giai allitds, hogy California még a torténelmi idében le fog szakadni a konti-
nensrél. De ez akar holnap is meglehet. Tudnivald, hogy San Francisco és Los
Angeles a homoszexuilisok birodalma. Californidnak még a kormanyzdja is
homoszexualis.

A foldrengések utin kampanyt inditottak a keresztény egyhizak ellen,
hogy ne merjenek parhuzamot vonni Szodoma és San Francisco kozott. Ezt a
képet Savanarola kézépkori stilusihoz tették hasonléva, hogy ezzel 8k hitele-
sebbek lehessenek.

A keresztény vélemény szerint a szervezett homoszexualis életgyakorlat
és mozgalmak aldissik a tarsadalmat. Kiszamithatatlan katasztr6fat ztditanak
a tarsadalomra.

A homoszexuilis szubkultira egy él6sdi vilag, amely fol fogja emészteni
azt az dllamot gazdasagilag is.

Es a nemi betegségek hihetetlen terjedéséért a homoszexuahsok felels-
sek. Semmiféle szentimentilis engedékenységnek nincsen ebben helye. Ter-
mészetesen a transzfGzidk okozta AIDS nem az & buniik, hanem azok
felelések, akik a vért adtak.

Az idllam a gondolatokat és érzéseket nem biinteti, nem tldodzheti, de a
gyakorlatot igen, és kell. Ez az amerikai kereszténység tobbségének a vélemé-
nye,

Sapienti Sat!
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MURADIN-BEYER KATALIN

PAKEI LAJOS KEZIRATOS ONELETIRASA

Kolozsvar egykori f6épitésze, Pikei Lajos (1853-1921) nem tartozott a
vallomiasos alkotémuvészek kozé. frisos hagyatéka néhany kényomatos sok-
szorositast tankényvet szimlal, s a kor sajtdjaban is csak ritkan fedezhetjik fol
alairisat egy-egy szakkozlemény, koziigyi allasfoglalas alatt. Ideje, s taldn ra-
érzése sem volt az irisra. Attdl kezd6déen, hogy kiilféldi tanulmanyai utin
1880-ban sziil6virosiba hazatért, megszakitatlan munkaban, Gjabb és Gjabb
feladatok lelkiismeretes folvallaldsaban teltek évei. Az erdélyi részekben Gtt6-
r4 feladatok megoldisa vart ra: a polgarosodd Kolozsvir kommunalis igénye-
inek alapszintd atgondolasa és megépitése, az elsdé szakszer( épitészeti
folmérések és lejtmérések (azaz topogrifiai dbrizolisok), maga a sokirinyt
tervezé—€pitémunka, s nem utolsdsorban az erdélyi miszaki oktatds megszer-
vezése. Orokds munkiban— mint vallja— igy élt egy életen 4t, s a zene és kép-
zémuvészetek szeretetén til mas szérakozasra, tirsadalmi kapcsolatteremtésre
ideje nem maradt.

Elete utolsé hénapjaiban fogott csak tollat, hogy , mig emlékében tart-
hatja”, szimot adjon palyajar6l. Nem irodalmi igénnyel ir6dott ez a szamvetés,
mondatai néhol csiszolatlanok, réviditései kovetkezetlenek, 4m izgalmas még-
is amit ir, mert kor- és palyarajz egysége bontakozik ki soraibol.

Negyven évig szolgalta Pakei Lajos Erdély févarosanak épiulését. Mikor
pilyara lépett, még ,pallér foglalatossag” volt az épitészet, s amikor ,fegyver-
durranasok kozott” (egy rajzara igy jegyezte fel) a sodré torténelmi idék kive-
tették kezébdl mesterségének eszkozeit, egy polgirosult nagyviros nézett
elébe a meg nem sejthetett sorsnak. Hogy olyanna alakult a viros, amilyennek
maradandé polgiari értékeiben ma is ismerjik, abban neki mulhatatlan érde-
mei vannak. Ertékeket mentett meg azzal is, hogy 6sszegyujtotte, megsemmi-
siilni nem hagyta a lebontott hdzak koveit, reneszinsz ajtoit, ablakait. Utolsé
éveiben a viros mdemlékeinek folmérési rajzait kivanta kdzzétenni. Kolozsva-
ri haza, az egykori Matyis utcaban ma is 4ll6 villa, ahol Fadrusz Janos is ven-
dégeskedett, a reneszansz faragvanyok, feliratos kovek mizeumi lapidariuma
volt. Itt vetette papirra 6néletrajzat, mely késébb, hagyatékanak egyéb doku-
mentumaival, a kolozsvari levéltirba keriilt. A feljegyzések kelte: 1921. januir
12. A méemlékrajzait kiadasra készité Pikei Lajos ugyanaz év marcius 23~4n
hunyt el tid&gyulladasban.

A forrasértékd, kéziratos dnéletrajzot teljes terjedelmében (csupan be-
toldott jegyzetei dsszevonasaval) bocsitom kézlésre. Nem viltoztattam eredeti

* Bir Gsei a pdkéi Tamds, illetve a pdkéi Pdkey nevet haszniltak, az épitész (diplomdjan, pecsét-

Jjén és aldirdsain is) az i betds véltozattal (Pdkei) élt.
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irismodjin sem. Szovegében csak a kozérthetdséget zavard egy—két bonyolult
mondaton stiliziltam. Az Orszigos Mtemléki Feliigyel6ség Magyar Epitészeti
Mizeuminak 1983-1984-es Pakei Lajos kiallitdsa utdn e szoveg kozreadisaval
kivinom a kutatok figyelmét a Pakei életm( monografikusan még fol nem tart
értékeire folhivni.

Pakéi Pakey Lajos muiépitész életrajza

Sziiletett 1853 (Marc. 1.) évben, Kolozsvart, a hol atyja Pakei Lajos kir.
Fékormanyszéki valdsigos titoknok volt.— Tanulminyait az unitrius fégimna-
ziumban 1872-ben végezte. 1870-ben Kriza Jinos plispoksége idejében az
Unitarius Egyh. Képvisel$ Tanics kinevezte az elemi osztilyok rajztanitéjanak,
mely megbizdsban 2 évig muikodott.

Pilyavilasztas szempontjabdl csakis a ,technikai” pilya érdekelt, éspe-
dig az Epitészeti szakot vilasztottam (noha ez az akkori idében, mert tanul-
manyaimat, a Gimnaziumban els§ 1évén s mindvégig kitiing”-vel végeztem
—csaladtagjaim kivételével-nem talilt helyeslésse-l, de nem csuda, mert akko-
riban a ,pallér” fogalma alatt ismerték e pilyit —igazok volt, mert ezen palya
ismerésében ma is zavaros a fogalom).

Muegyetemi tanulmianyaimat a budapesti Kir. Jozsef muiegyetemen
kezdtem meg 1872-ben. Az 1873-ik évben a Miincheni Polytechnicamban
folytattam s 1876 év végén a bécsi Képzémuivészeti Akadémidra mentem és Cs.
Kir. épitészeti fétanicsos Bard Hansen Theophil iskoldjiba iratkoztam be,
melynek 3 évi curzusit végeztem.

Ezen idd alatt azon kivil6 szerencse ért, hogy Hansen az akkoriban épi-
tés alatt levd Osztrik Parlamentnél elhelyezett sajit miitermébe, illetve iroda-
jaba vett fel, hol alkalmam volt az épités és tervezési munkak legérdekesebb
részeivel foglalkozni. Ez volt pilyamon életemnek legszebb korszaka.—

Miutin azonban a parlamenti épitkezés befejezés felé kozeledett abba a
helyzetbe juttatott a sors, hogy szakpalyam és csalddi kotelesség kozott kellett
vilasztanom— mint a csalidom egyetlen férfi tagja ez hazajovetelemet tette el-
keriilhetetlenné. —-Kolozsvar varosnil megurult vdrosi f6mérnoki allasra a torv.
hat6sagi bizottsig bizalma folytin, megvilasztottak Kolozsviar viros fémér-
nokének. -Igy keriiltem haza sziilévirosomba 1880-ban.

Tapasztalva azonban azt, hogy sokirdny(Q adminisztralis jelleg(i teend6k
idémet &€s munkassdgomat teljes mérvben igénybe veszik, s igy valodi édes pa-
lyamt6l mas irdnyba terelnek, miutin szimos, részben a varos fejlesztésébdl,
részben sajat kezdeményezésembdl| feladatok megoldasat el8készitettem, ko-
telességérzetem nem engedett ezen hivatalombél el6bb tdvozni. Jellemzé
azonban, hogy az akkori idében mind mérvi kivinalmak vetddtek a felszinre,
abbdl a czélbdl, hogy egy varazsitésre e varos oly hirtelenibe egy teljes mo-
dern virossa fejlédjon. A feladatok nagy sorozata allott eléttem megoldasra,
melyek kozil csak némelyeket emlitek u.m.: a viros felmérése és lejtmérése.
Csatornazasi, vizvezetéki muveletek; vizszabalyozisok, vashid, utczanyitasok,
szabalyozasok. Kézvagohid, vigads, parki csarnokok tervezése, épitése. Epité-
si szabdlyrendelet és szimos mas oly muszaki feladatok kidolgozasai, melyek-
nek alapvetései részben kivitelre nem kertlvén az Archivumot gyarapitottik,
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mert a létesitésokre pénzalapok hidnyoztak. -Ilyen akadilyokon valé munka
és kiizdelem nem segitettek, igy dllisomrol lemondottam, ennek daczara a vi-
ros fejlesztésének érdekében kifejtett munkassigom méltatasiul Kolozsvar va-
ros tiszteletbeli f6mérnokévé lettem kinevezve.—

Ekkor egyéni hajlamaimat kovetve szakismereteimet tandri palyan
Ohajtvin érvényesiteni elvillaltam a ,Foldmiv. Kereskedelmi és ipariigyi M.
Kir. Ministérium” segélyezésével létesitett ,Epit6 fa- és Fémipari tanmuhelyek,
valamint kozremikodésemmel Kolozsvar altal feldllitott Kozponti szakipar—
rajziskola” vezetését 1884. évtdl kezdve.

Miutin ebben az idében az iparoktatis ligye a kezdeményezés stadiuma-
ban volt, munkissigom sulyat a nevelés és tanligyi rendszer fejlesztésére fordi-
tottam. Ezekbdl az intézményekbél fejlédott ki néhdny év malva az u.n. Epité-
fa és fémipari szakiskola, mely intézet végleg allamosittatvan, annak igazgaté-
tandri 4llasidban lettem a M.Kir. Kereskedelmi Minisztérium [4ltal kinevezve].

Miutin egy ilyen iskola az erdélyi részekben mint 4j 1étesitmény szimba
jott, meg kell jegyeznem, hogy azonnali megszervezése, életbe léptetése koz-
ben sokféle nehézségekkel kellett megkiizdeni, hozza véve, hogy akkoriban a
sziikséges tanerék sem voltak konnyen megtalalhaték, tobbrendbeli tantargya-
kat kellett magamra villaljak s hozzd hidnyoztak tobb szaktantargyak konyvei,
ezek tananyagit magam kellett megirjam, s kéziratilag tobbszorositeni, mely ko-
rilmény miatt ebben az irinyban is nem csekély munkassagot kellett kifejtsek.

Hozzavéve, irodalmi mikodésemnek kovetkezménye gyanant, tobb-
rendbeli felolvasisokat kellett tartanom, melyeknek java része a helyi hirla-
pokban is megjelent.

A Kolozsvari Kereskedelmi és Iparkamara hathatds tamogatasaban része-
stlvén, a Szakiskolai intézmény régi keletd kiadvanyai kézott red akadvan grof
Schweinitz Gyula javaslatira egy ,technolégiai iparmiizeum” létesitése irdnt,
amely azonban akkoriban kivitelre nem kertlt, de 1887. évhben magamévi tevén
ennek létesitése czéljat, kidolgoztam a szervezési szabdlyzatit s ezt kovetSleg
ugyanezen évben a budapesti orsz. kiallitas alkalmaval felhatalmazast nyervén
muzedlis tirgyak beszerzésére ez intézménynek alapja ezzel meg lett vetve. De
mert ez intézmény a Szakiskolaval bizonyos kapcsolatban szervezendének mu-
tatkozott helyesnek, de mert mindkét intézmény eddigelé csak bérhazakban
volt elhelyezhetd, most az a nehéz feladat virt megoldasra, hogy egy e czélra
épult 4allandd intézetben nyerjen mindkettS elhelyezést, A szerencsés véletlen
erre is megadta az alkalmat. 1. Ferencz Jozsef kolozsviri latogatasabodl kifolyblag
a véros torvényhatdsigi bizottsiganak egyik kozgydlése alkalmdéval arrél ta-
nacskozvan, minként lehetne a latogatas emlékét megorokiteni?— Inditvany te-
v kész feleletre taldlt abban a czélt megjelolé nyilatkozatomban, hogy ez
hasznosabb czélra nem fordithat6, mint egy dlland6 épiilet 1étesitésére a fenn
emlitett intézetek elhelyezésének czéljabol. -Miutin az inditvany elfogadtatott s
bar killonosnek tinik fel, mint kitapasztalt varosi fémérnok, nem kevesebb mint
10 rendbeli épiilettervet készitettem a virosnak arra alkalmas és megszerezhet$
telkeire —Igy sikeriilt egy a czélra alkalmas telket kijelolni. Sajnos azonban— mi-
ként az rendesen torténni szokott, az épuiletek teriiletének, daczira minden fej-

101



lesztési irinyérveimnek, csak felét nyerhettem meg, melynek latvinyos kovet-
kezményei rovid id6 alatt be is bizonyultak.—

Az intézet 1. Ferencz-Jo6zsef iparmGzeum” czimet viselte. 1896-ban 4l-
lami kezelés ala vétetett, €én kineveztettem ezen intézet igazgatéjanak.

Miutin, miként ezt fennebb jeleztem, a Szakiskolaval val6é hasznilat
mindkét intézmény fejlédése kovetkeztében sziknek bizonyult, az iparmuze-
um részére az allam egy Gj épulet épitését engedélyezte, terveim szerint ez is
felépiilt az atellenben levd varosi telken két emeletsorral, s 1904, évben hasz-
nalatba vétetett. Ennek az épuletnek bejirata a Szamos drok felé tervezett
diszes hidon at vezet.

Az iparmGzeum reorganizatié kovetkeztében moédosult amennyiben
mdipari, illetve iparmuivészeti irinyzatot nyert azoknak a tapasztalatoknak
alapjan, melyeket 1904. évben szereztiink hdrom szakiskolai igazgatd tirsam-
mal valé kikildetésben kulfoldi iparmizeumokban vald tanulméinytton és pe-
dig a niirnbergi, kaiserslauterni, stuttgarti, karlsruhei, aacheni, bazeli, berni,
winterthuri, St-galleni—-iparmGzeumokban.

Meg kell ennek kapcsin emlitsem, hogy amint az iparoktatas ligy terére
léptem, sajat ismereteim gyarapitasa czéljahol sajat koltségemen szimos tanul-
manyi utakat [tettem], Bajor, német, francia, Angol, Sveiz, tobb izben Olasz or-
szagokban, némely nagyobb viarosokban tdbbszori hosszabb ideig valé
tartézkodassal, hogy azokon a gyakolati életben a latottak és a tapasz-
talataimbdl eredd hasznos dolgokat nem mindig megfelelé mérvben vagy csak
nehézségek lekiizdésével tudtam érvényre juttatni, az valéjiban nem az én to-
rekvésem hidnya, hanem javarészben a helyi viszonyok kovetkeztébdl eredd
okokban talilnak indoklast.—

Ami ezek utin az épitészeti téren valé6 munkassigomat illeti erre a helyi
viszonyok a valdésigban sajnos kevésbé voltak kedvez6k.—A maganépitkezés
kielégitést nyert a teljesen egyszerd, sablonos létesitményekben. Ezek megolda-
st modja elrendezést, de még kevésbé épitészeti vagy miivészeti kiképzést nem
igényeltek. Kiilon tervet késziteni szokidsba véve nem igen volt, még kevésbé
ezt mint kilon dijazandd muveletet tekinteni csak kivételesen fordult elé. —-Na-
gyobb épitkezések legtobbnyire dllami éptletek tervei az orszag f6varosibol
Budapestrél szarmaztak le kivitelre a kiilonb6zé tarczak bireaujaibdl, igy Ko-
lozsvir szimos kozépiiletei budapesti jellegtiek, ennek kdvetkeztében speczifi-
kus erdélyi jelleg, valamely 6nallé styl ki nem fejlédhetett, holott hajdani
épitkezések részleteiben nem egy megszivlelendé motivum kinalkozott alkal-
mazisra, de ezek itt-ott elrejtve szdzadok dlmait aludtak s rendre pusztultak.
Ugyanilyen sorsban részesiiltek a vidéken szamos eredeti, mivészi motivumok
is, holott a kdzvetlen kérnyék gazdag tirhdazat képezte volna a felhasznalasnak.
Ezek megbecsiilése azonban, a szépnek felismerése, az oktatas vagy kioktatis
sziikségességét vonta volna maga utin. Ez hidnyzott, s hidnyzik ma is.

Akadnak egyesek épitészeink kozil kik e téren szép eredményeket mu-
tattak fel, tivolabbi erdélyi vidékeken, de Erdély févirosaban megfeleld talajra
6k sem taldlhattak.

Mint épitész tervezéssel is foglalkoztam; természetesen nem olyan mérv-
ben, miként 6hajtottam volna, holott nekem e palya a hozza vald ragaszkodaso-

.
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mat illetéleg mindezek felett 4ll6. Hogy azonban eredményeket érjek el, azért
rendkiviilli munkassigot kellett kifejtsek. Meg kell azonban jegyeznem, hogy
tervezési munkiimban nem csak az id6 feszélyezett, hanem az a korilmény is,
hogy a kiviteli részletek, illetve munkatervek gondos megtervezésére és elkészi-
tésére is nagy silyt helyeztem e miatt rendesen a kilonféle iparigbeli vallalko-
zasokkal, épitémesterekkel kellett szdmtalanszor ellentétben jojjek, kik
munkdjokat a helyi szokdsos médszerektdl eltéréleg szintén gondosabban kel-
lett kivitelre juttassik, mely viszont a villalati koltséget terhelte.—

Hozzijarultak ehhez még szamos nehezité korilmények, mert én ren-
desen olyan épitészeti munkakhoz juthattam, amelyekre tal csekély Gsszegek
voltak fordithatok. Csekély dsszegekbdl valo 1étesitmény pedig a legnehezebb
feladatok kozé tartozik. Sajnos nekem rendesen ez jutott osztilyrésziil, mert
hat a viszonyok ilyenek voltak. Tervez6 ,épitémiivészet” s ezzel az épitész sor-
sa — épitd mesterség, illetve villalat nélkiil ¢t nem életpilya s ma sem az.

Ebbdl fejlédott ki alaptermészetem, illetve térekvésem, hogy minden
pillanatot felhaszniljak. -Nyugodtan elmondhatom, hogy igy is éltem egy éle-
ten keresztil. Hogy ez nem volt éppen helyes, azt csak most e korban kellett
tapasztaljam, mert érzem, elszigetelté lettem a tirsadalomban. —A sziikséges
szbrakoztatisomra és szellemi élvezetem kielégitésére a képzémiuvészet és ze-
ne cultivaldsa teljes mérvben kielégitett.

Ezek daczira nem hanyagoltam el a tirsadalomban sem résztvenni,
olyan aktiékban, amelyek bizonyos nemes czélokat tdztek ki feladatokul. Ezt
tanGsithatjak szimos irasok amelyek kozil felsorothatom a kovetkezdket:

1904 A Kolozsvari Zenetirsasig igazgatosagi tagjava vilasztattam

1885 A varosi tizoltbegylet mérnokévé valasztattam

1885 A Kolozsvari Toérvényhatosagi bizotts. tagjivd valaszt

1909 Ugyanez

1910 A Kolozsv. Mémnok és Epitész Egylet vilasztm, tagjavi

1880 A Sétatér—Egylet valaszt.t,

1898 Erdélyi Karpitegylet vilasztmanyi tagj.

1898 A Kol. Szépité—egylet vil. tagjava

1903 Az Unit. Zsinati FStanics 6 évre Egyh. Tanicsossa vilaszt,

1899 Az erdélyrészi ,Szépmiivészeti Tarsasig” alelndkévé vilaszt.

Sét azt is itt jegyzem fel —mig emlékemben tarthatom, hogy az elsé, ren-
des quartettjeim Dr. Kolozsviri Janos orvos, Koncz Dani pénziigyi titkir, Ro-
zenthal (kés6bb a bécsi opera primhegedtise) és még az opera 2 tagjival hazi
quartettjeim voltak. Budapesten szintén. Miinchenben, Bécsben kivalo erékkel
az operabél. Miinchenben rendes tridkat legtobbszor Benczir Gyula akad.prof.
festémuivésznél jatszottunk, melyben neje Gabriel Max hirneves festénd testvé-
re zong., Benczlr hegedit jitszott és violoncelt. ...Kolozsvart dllandd, rendes
quartetem volt. Miikodd tagjai Geiger Albert, Rigd Anna, Budai Kdlmanné, ném,
Danogin Valéria... Allandé tiszteletbeli hallgat6ja Brassai bicsi stb.

Epitészeti tevékenységemnek csekély szimi sorozatit az aldbbiakban
sorolhatom fel, mint olyanokat, melyek tényleges kivitelre kertilhettek.—

Az itt u. nev, ,Sétatéri 6rhaz” Kolozsvart (Az elsé munka)

A varosi kévagohid Kolozsvart
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A sétatéri un., Kioszk épilet Kolozsviart

A sétatéri Korcsolya csarnok Kolozsvart

Ugyanott a parkban a ,sz6kdékat” (Maetz alaprajzi tervei alapjan)

A Kereskedelmi Akadémia (ugyanebben sajit tervem az Emléktabla,
renaiss. styl) Kolozsvart

Az All Epit6, fa és fémipari Szakiskola Kolozsvart

Az all. M. kir. 1. Ferencz Jozsef Iparmiazeum Kolozsvart

Az unitirius Kollégium Kolozsvart

A ,nemzeti szalloda”, késébb ,New York szilloda” Kolozsvirt

A gorogkatolikus fitiskola és Féesperesi lakis Kolozsvart

Dr. Farkas Géza haz atalakitis Kolozsvart

Dr. Weisz Miksa-hdza Fiirdd utca elein Kolozsvirt

Merza Lajos hiza Kolozsvart

Fekete Gabor kir.tabl. elndk hiza Kolozsvart

Petelei Istvin, ird hiza Kolozsvart

Frankis Istvin haza Kolozsvirt

A Fétéri Rom. Kath templom koriili park kertilet bekeritése Kolozsvart
A Mityas kirdly haz felvételi miveletei s az ajték (kapu) régi modoria

muvasalasi terve valamint a kiilsé homlokzaton a bronz-emléktibla (Jegyzet:
A hiz kiilsé restaurilisi terve nem t6lem val6). Kolozsvart

Sajit haz -Majilis u. Kolozsvir
Vidéki épitkezések, melyek kivitelre kertiltek

Banffyhunyadi kérhiz

Mobcsi kérhiz

Béldi Tivadar hiza Bodolan

Urménczy Jianos villdja Borszéken

Bar6 Bornemisza hiza Varhegyen

Gréf Teleky Domokos vadiszlak Orbok (N.Enyed m.)
Ugron Istvin kastélya Mezdézah

Takarék Pénztir épiil D. Szentmarton

Grof Teleki Laszld kastély atalak. Siromberke (Hossztfalu?)
Sandor Janos haz atalakitas Kiskapus

Korbuly Bogdan lakéhiz homlokzati 4talakit. Lompert.
Korbuly J6zsef Gizl. hiaz Csucsa

Zeyk-haz homlokzati kiképzés Kolozsvart

Pataky Liszl6 hdza Dézsfalva [=Décsfalval

Dr. Szentmikl6si Laiszl6 hiza DicsGszentmirton

Dr. Farkas Géza nyaraldja Maguran

, vFadrusz Janos szobrisz mlvész miterme és lakdhiza Budapest (Nap-

hegy)
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Te;riplomok e

A boléni unitarius templom
A martonosi unitirius templom '
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A dicsészentmartoni roémai kat. templom

Az udvarhelyi unitir. templom

A vadadi unit. templom.

A magyarsirosi unitar. templom

A tordai unitar. templom belsé atalakitisa

A kovendi unit. templom atalakitisa...beli mibeccsel bird ornam. fest-
ményeinek szakszeru restaurilasival (Urmésyné Benczir Elsa altal)

Ezeken kiviil tervezetben

A déva virhegyen épitendd unitirius imahdz, ebben &r és papi lak.
A fogarasi imahiz és papilak

A kisadorjani unitarius templom

A brasséi unitarius templom, papilak egyhazi tanicsteremmel.

A bodosi unitarius templom 1910 !

A jérai unit. templom

Siremlékek és miitargyak

Kéler Ilona szinmivészné siremléke Kolozsvar

Brassai Saimuel siremléke Kolozsvar

Berde Mézes siremléke Kolozsvir

Barcsay erd. fejedelem siremléke Kozmatelken

Erzsébet kirdlynd emléke Kolozsvar

A Matyas—kirdly hdz régi alaprajzi és régi felépitményének felvételei —
kapcsolatosan kozczéla kibdvitésével. Ugyanitt az Osszes ajtbk kaputervei
diszvasalasaikkal, melyek kivitelre is kertltek, valamint a homlokzati falra al-
kalmazott bronz emléktibla, melyet ered. nagys. részletrajzdnak alapjan Zala
Gyorgy szobriszmivész mintizott.

David Ferencz siremléke a dévai varromnal (szétromboltik 1919)

Szamosujvart izraelita templom oltira

A f6téri templom koriili park és koriilkeritési 1étesitmény tervezete. Meg
kell azonban jegyeznem, hogy az utobbi méreteiben —tavollétem alatt bizott-
sagilag reducalt méretekbe lett kivitelezve, megrendelve s elkészitve.

A ,Miria Terézia kirdlyn&” pozsonyi emlék talapzatinak architektonikus
kiképzése Fadrusz Janos szobrasz gipszmintija alapjan. '

A kolozsvari Mdtyas kirdly szoborcsoport talapzati felepxtmenyenek
ugyancsak a Fadrusz Jinos alapterve, illetve gipsz mintaja szerint, architekto-
nikus és szerkezeti terve, munkatervei és miivezetési munkéja. Ugyancsak ez-
zel kapcsolatban a leleplezési Unnepély alkalmira készittetett bizotts.
bronz-majolika-muivi jelvénytervezete.

Kivitelre kertilt tobb beillesztett mdiparilag tervezett ,emléktabla”, ezek
kozul ,Az Erdélyi Magyar Nemes szinjitszé tarsasig” 100 éves tinnepét jelzd
(1792-1892) fekete marvanylap és fehér bacsitoroki kébdl keretezett tébla

A Szakiskola és iparmGzeum és unitirius két kollégiumok osszes butor-
zati berendezéseinek tervei stb.

(Kivitelre nem keralt terveim koztil: A Trencsin—téren 24 lakéhaz épitési
terve; —Nagyszebeni Fégimnizium; ~tobb kolozsvari maginhiz; tordai taka-
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rékpénztir; —szdszvirosi ev.ref. fégimnazium;— kolozsviri Vigadd; — Kolozsvar
viroshaz—terve.)

Evekkel ezeldtt felnint nekem, hogy régi eredet’ hazak némelyikében
a XV. és XVI. szizadokbdl eredé feliratos ajtokeretek meg ablakkeretek van-
nak vastag mészrétegekkel boritva, javarészben keskeny udvari szarnyéplet
részekben, tovabbi vizsgilatom alapjan megillapithattam, hogy ezek régi ere-
deti, fennmaradt renaissance emlékek (azok némelyike meg roman styl jellegi
motivumokkal vegyitve), melyekkel akkoriban mondhatni senki nem toré-
dott.—

Elhatdrozvin, hogy érdemes lesz azokrdl méretes felvételeket eszkozol-
ni, annyival inkidbb, mivel az egyes tagozatoknak és ornamentilis kiképzése-
iknek eddig nem litott szokatlan méddal valo 6sszeillitisat észleltem.— A
felvételi munkamat azonban rendkiviili elfoglaltsigom miatt félbe kellett hagy-
jam, s hossza évek utin most a hiboras idékben az épitkezések megsziintével
rea akadva az eddigi felvételi rajzokra, elgondolva azt, hogy mind értékes kor-
torténeti mikincs megy veszenddbe, elhatiroztam, hogy felvételeimet folytat-
va a gyujtott anyagot most mir legalabb megfelelé moddal érokitem meg
felvételi épitészeti rajzokban és minden mas e czélra szolgild eszkozokkel- s
mindezeket 6sszefoglalva, kdzreadom.—

E mi - mely nagyobb méreti mintalapokbdl illand, — e czimet nyeri
JKolozsvir Sz K viros épitészeti miemlékei a XIV—ik szdzadté]l a XIX. szazad
kozepéig”.—

Az anyag Osszegyujtését lehetd rovid id6 alatt befejezni remélem, ha
azonban a jelen rendkiviili kiadasi nehézségei és koltségei ezen torekvésem-
ben meg nem giatolnak— kdzreadni szandékozom.—

Kolozsvar 1921. januir hd 12,

Irodalmi miikddésem:

LEpitési szerkezettan”, Epitéstan”, [Epitési alaktan”, ,Epitési anyagis-
me-tan”-

,Az Erdélyrészi Technol6giai Iparmizeum megnyitdsa alkalmaval irt hir-
lapi kozlemény- a Kolozsvir czimi lapban.”

» A fa az épitészet torténetében” (ugyanitt)
»A boloni régi unitdrius templom” (Keresztény Magvetd).

PAKEY LAJOS
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NYARADY GABOR

BOLONI FARKAS SANDOR VEGRENDELETEI'

)‘. 3

Nehéz volt elhinnem, hogy Bo&loni Farkas Sandor (1795-1842) testa-
mentumai még sehol nem jelentek meg is extenso, de még kivonatosan sem
az eredeti szoveggel, hasonmds formaban pedig semmiképp. Megannyi Gjabb
és 1jabb forrast néztem at. Oly attekinthetetlentil sok kisebb—nagyobb kozle-
mény foglalkozik ugyanis a nevezetes Utazds Eszak Amerikdban irbjaval, a
kolozsvari Gondoskodd Tarsasig, az ottani Casino és mis egyletek alapitéja-
val, hogy képtelenségnek latszott a végére jutnom. Nincs kizarva tehat, hogy
valamely , eldugott” helyen mégiscsak publikaltik Sket. Mindazonaltal a fon-
tosabb lelShelyek szorgos végigbongészése utan megkockaztatom az 4llitast:
az eredeti kéziratok teljes, hiteles szovege mindeddig nem latott napvilagot.

Valahany életrajz megemlékezik arrél, hogy konyvtarat a kolozsviari
Unitarius Kollégiumra hagyta, é€s a Gondoskodd Tarsasigban elhelyezett pén-
zét is konyvbeszerzésre, a konyvtaros javadalmazasara szinta. De Csall( errél.
Holott a végrendeletek egyéb szakaszai is sokat eldrulnak a hagyatkozérdl és
kornyezetérdl, a haldla napjan, utolsd oriiban zilalt bettikkel papirra vetett irds
pedig megrendité hatdssal érzékelteti a végkifejlet tragikumat. _ ’ L

Alighanem folosleges lenne itt akar csak cimszoészertien is Gsszegezni
Boloni Farkas munkassigat. Kivald biogrifusok tollabdl viszonylag jol ismert.
Legfeljebb azzal a néhanyuknil felbukkané megjegyzéssel kell perbe szill-
nunk, hogy kora nem ismerte volna fel tehetségét, emberi nagysigait, hiszen
haldlaig csupan fogalmaz6 volt az erdélyi f6kormanyszéknél. Valéjaban mind-
két haza visszhangozta a nevét, a Tudds Tarsasig tagsaggal tisztelte meg mint
a koztarsasigi, polgiri demokratikus rendszer elsé hirhozéjat az Ujvilaghol;
Bajza, Débrentei, Kazinczy, Széchenyi, Wesselényi bariti jobbot nyujtott neki,
Erdély szellemi vezérkaraba fogadta. Ami pedig a guberniumi allasat illeti, ne
felejtsiik el, hogy akkoriban a fékormanyszék a legtekintélyesebb hivatal volt
Erdélyben, jeles férfiak, patinds csalddok tagjai versengtek ott egy-egy szerény
helyért is.

Az 1839. évi Schematismus Transsilvaniae szerint Farkasnak egyazon
beosztist (concipistae actuales, conceptus practicantes) tirsai voltak példaul
homorédszentmartoni Bird Pal, késébb a fékormanyszéki levéltar féigazgatd-
ja; radnotfii Nagy Siamuel, utébb titoknok, majd Bécsben az erdélyi udvari
kancellaridnal referens, 1862-t6l a budapesti Nemzeti Szinhdz igazgatéja; pa-
kei Pakei Lajos centumpater, az unitdrius Egyhaz fétandcsosa, az Unitérius Kol-
légium feligyel6gondnoka Brassai Samuellel egyiitt, élete végén guberniumi
titoknok— és még folytathatnank a sort. Nem jogos tehit lebecsiilni Farkas hi-

* Megjelent az Irodalomiiiriéneti Kizlemények 5-6. szimdban 1995-ben.
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vatali rangjat a korabeli erdélyi kozéletben, s ezt mi sem bizonyitja jobban,
minthogy hazsongirdi temetésén tarcsafalvi Pilffy Janos mondott folotte
gyaszbeszédet az éppen Ulésezé orszaggyilés képviseletében.

De eléreszaladtunk témank targyalasaban.

Farkasban mar nagyon korin, harmincéves koraban fel- felotlott a halal
gondolata, s ezt csak egyre romld egészségi dllapotidval magyardzhatjuk. 1825.
november 28-an igy ir Doébrenteinek: ,Hijaban téreksziink minden philo-
sophiakkal, a test hanyatlasaval oda a lélek.”!: Késébbi leveleiben is panasz-
kodik testi gyengeségére. Mar tll a nagy amerikai utazdson, 1835. januar 1-€n
feliegyzi naplojaba: ,Eletemnek 40ik esztendejébe lépém. Erzem, nem sok van
még hitra, s mely keveset teheték eddig!”3 Februar 26.:, Testem is nagyon
kezd szenvedni, Mely nyomort az ily létezés!”® Mjus 5.: , Naponként rosszab-
bul vagyok, Kinos éjszakakat illok ki hatam fijdalmaval.”> Majus.6.: ,Kevés
konyveim irinti végrendeletemet megint megirtam. Ugy képzelem a testamen-
tum dolgit, mint aki koporséjat készitteti el. Mi lesz e csudalatos Gj nyavalya-
bél, mely naponként erét vesz rajtam?”6

Grof Banffy Jozsef meghivasara Bonchidira ment gyogyulni, s 1835. ji-
nius 2-4n ott irja: ,Kiinn valék a kertben, tizednapi kinos fijdalom utan. A be-
tegség hamar dgyba teve, s tizednapig boncolim az unalom és fijdalom
kiilonb6z6 osztilyait””- 1941. januir 12—én Kelemen Bénit, ifjukori kedves ba-
ratjat levélben tudatja, hogy ereje naponként hanyatlik. , Egész életiink— irja
masutt— a haldlra valé késziilgetéssé vilik.”8

Tiddbaja Srolte fel lassan egészségét, s bardtkoztatta meg apranként az
elmalas gondolataval. Olyannyira, hogy 1841. augusztus 22-€én idejét latta is-
mét papirra vetni végakaratat. Itt azonban egy pillanatra meg kell dllnunk, s
visszautalnunk a napl6 1835. méjus 6-i soraira: az akkor mar masodjira meg-
fogalmazott testamentumnak sehol nincs nyoma, egyetlen forrds sem ismeri,
fel kell tételezniink, hogy elkallédott mind a kettd. Jakab Elek, a legalaposabb
életrajz szerzéjének egy megjegyzését pedig megkérddjelezziik: szerinte
ugyanis az 1841 augusztusi és az 1842. februar 2-an kelt testamentum eredeti
példanya a kolozsvari Unitarius Kollégium kényvtardban van, illetve volt, ami-
‘kor biografiijat irta (1870).2 Talin csak masolatokat latott. Mind a két autograf
végrendelkezés Budapesten, a Magyar Orszdgos Levéltirban, a kolozsmonos-
tori konvent gydjteményében talilhaté.”10

Az elsé (harmadik) végrendelet (1841. augusztus 22.)

.Haldlom utidn, Boloni kevés joszigomnak kikre szélldsa irdnt a tor-
vényekben meg van téve a rendelés. Fellelheté kevés vagyonaimra nézve,
mellyeket mind magam igyekezete altal szereztem, hagyom a kovetkezd ren-
delésemet:

1. minden kényveim, f6ldkép és kézirat gylijteményeimet, kdnyves the-
caimmal egyiitt, hagyom a kolozsvari Unitarius collégium konyvtaranak, az ot-
tan tanulé ifjusig kozds hasznalatara.

2. A Provisionalis tirsasidg pénztiraban levé ’s életem végéig megszapo-
rulandé t6kepénzemet is, kamatjaival egyltt, hasonlélag az irt collégium
konytiranak hagyom, olly médon: hogy az egisz mennyiség kamatolisra Ko-
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lozsvar varossiban fekvé ’s két annyit éré telkekre kiadatvan, maga a téke so-
ha elkdlthetd nem leszen, évenkénti hat procent kamatjabol pedig négy pro-
centtel mindig uj ’s nevezetesen magyar konyvek szereztessenck; otodik
procentjét az én konyveimre felligyelé konyvtarnok vegye fizetéstil; a hatodik
procent pedig mindenkor a fétékéhez csatoltassék ’s kamatra adassék.

3. Kevés butoraim ’s egyéb minden portékaim is eladatvin, az azokbol
bejovd summit is, ne talan halilomkor talalhatd kész pénzemmel s activ ados-
sdgaimmal egyiitt, hagyom az emlitett konyvtirnak, mellyekbél bekenild sum-
ma a 2 pont alatti tékéhez csatoltatvin, azzal egyiitt az irt modon
kezeltessék.

4. Azt kivinom, hogy koényveim ’s az ezek felvigydzasa ’s szaporitisara
szant tékepénzem, egészen kdlon kezeltessék, azok irint évenként az Unitari-
um fé consistoriumnak szamadas adattassék bé. A koz jo iranti tiszteletnél fog-
va, kérem is a consistorium ’s nevezetesen a professor urakat, hogy ezekre
felvigyazni ne terheltessenek.

5. Azon esetben, ha e kevés hagyominyomat olly modon a fé consisto-
rium elfogadni nem akarni; vagy ha elfogadtatott 's idével nem a fenirt czélra
's modon hasznaltatnék, vagy a felvigyazas hidnya miatt konyveim elidegeni-
tése, a tékepénz nem helyes administratioja vagy veszedelmezése tapasz-
taltatnék; joga leszen a kolozsvari casindnak, vagy ha ez nem létezne vagy
nem ohajtand, hazaban fennalld ’s egyik vallashoz sem tartozé akirmelly honi
tudomanyos intézetnek, a fenebbi pontok alatti hagyomadnyomat magokhoz
venni 's az irtak szerint folytatni. Végsd esetben, torvényes orokdsseim mint
tulajdonukat, vegyék magokhoz.

6. Boloni joszagomrdl szollo, 's mas, nemzettségiink dolgat illetd leve-
leket, néném L&fi Jainosné, vagy gyermekeinek kérem atadatni.

7. Minden privat levelezéseimet s magam altal irt bévégzetlen némelly
jegyzéseket, megolvasatlanul elégetni kérem.

8. Kontdsseimbdl egy rendbelit, haldlomkor mellettem 1évé szolginak
kérek kiadatni. Tobb kontdsseimet ’s fejérnemiimet, dcséim, Lofi Sandor és
Elek ’s Farkas Jozsef osszak fel magok kodzott egyarint.

9. Ezen akaratom teljesedésbhe vételére, 's életékben a fenirtaknak
akaratom szerinti teljesitése felvigyazasira, szivesen kérem fékorminyi titok-
nok Szegedi Mihaly, concept. practicins Kormaoczi Jozsef és Kelemen Bénia-
min baratimat. Kiket arra is kérek, hogy akir portékiim ’s akar kényveimbdl,
volt baratjok emlékére, valaszanak valamit tetsz€ésok szerint.

Kolozsvartt, 18417¢n Augustus 22kén

Bo16ni Farkas Sindor mk.
Gubernialis Concipista”

Az irat kiilzetén olvashat6 széveg: , Hogy Kormany szeki Concipista Bo-
16ni Farkas Sdndor Urnak ezen 22i Aug. 841 kolt és eléttiink felis olvastatott
vég rendelete valosiggal a légyen, mely —a kiilsé—'s a mai aldbb irt napon-—
Korminy szeki titoknok Mltgos Szegedi Mihaly ur szalldsian fel bontatott két
petsetli borittekban taliltatott— arrol igaz hitlink szerint bizonyittunk. Kolozs-
vir 3 Febr. 842. Donat Lajos Protlocollorum). Director, Intze Mihily F6korma-
nyi notfarius]., Liszl6 Ferenc Hites tgyvéd.”
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A végrendéletben és a zaradékban szerepld személyek: zetelaki Szegedi
Mihily guberniumi titoknok, Farkasnak koribban egyrangti kollégija, évek
6ta kozvetlen felettese; nagyajtai Kormoczi Jozsef fogalmazogyakornok a f6-
kormanyszéknél, Farkas kollegija és jobaritja; Kelemen Béni, Farkasnak ifja-
kori kedves pajtasa; nagyajtai Dondt Lajos, a guberniumnil iroda igazgatd
(mellesleg hatodmagaval a Gondoskod6 Tarsasag alapitd tagja); nagyajtai Int-
ze Mihdly ugyanott kancelldriai jegyzd; jakabfalvi Lasz16 Ferenc, a fékormany-
szék mellett hites ligyvéd. Valamennyien tehidt hivatalbeli bardatok és
ismerdsok; nem meglepd, hogy hirman is nagyajtaiak, a haromszéki Nagyajta
ugyanis Bslon tészomszédsigiban fekszik. Boloni Farkasnak egyetlen fittest-
vére kordn elhunyt, az 6 fia a végrendeletben emlitett Farkas Jozsef; Lofi San-
dor és Elek pedig névérének a gyermekei.

A masodik (negyedik) végrendelet (1842. februdr 2.)

, A mult 1841P€n it Testamentumot, most Istennek hild még ép elmé-
vel, kovetkezdleg modositom s hozzaadok némellyeket, u.m.

1. Az Scséimre nézve irt pontot igy viltoztatom: L6ffi Sindornak ha-
gyom a magyar mentém nadragostol, L6fti Eleknek a Dolminyt nadrigostol,
Farkas Jozsinak a nagy uj képenyemet.

2. Mellettem 1évé Demeter Istvannak, a Testamentumban irottakon ki-
vil, minden csismam, két viseltesebb kalapom, sapkam, az dgyakon 1évé don-
halyt [dunyhat], parnat 's még egy pirnat a régiebbekbdl,— és ezen folyo
félesztendére egész fizetését [ ) )

3. Lobovics urnak hagyom az ugy nevezett -Nagy« féle pipat ’s a régibb
dohanyombdél 10 papusat [csomagot].

4. Kormocezi Jozsef nekem igaz bardtom s hiv testvérem volt, szivesen
kérem 6&tet, fogadja el télem a nagy zold karikas székem ’s az uj ir6 asztalom.
Megbantani emlékezetem, ha ezt el nem fogadna. Ezeken kiviil mind 6, mind
Szegedi €s Kelemen baritom fogadjanak el portékdimbdl a mi tetszik.

Kolozsvir, 842 Febr.2kin

Boloni Farkas Sandor mk.”

Ezt a végrendelkezést is ugyanazok a személyek bontottik fel €s hitele-
sitették a kiilzeten 3—dn, Farkas haldlinak masnapjin Szegedi Mihaly lakasan,
mint az el6z6t. A hagyatkozéd kivansaga szerint jartak el, a hitelesités oldalan
ugyanis ott all sajit kézzel irt rendelkezése: , Mlgs Szegedi Mihaly Gr boncsa
fel Farkas Sandor haldla utin.” Uj név itt a szolgidé: Demeter Istvinnak hivtik
(Jakab Elek Lajosnak nevezi, valdszintleg tévesen). Lobovics (vagy Labovics?)
kilétét nem sikertilt megillapitanunk, talin Farkas hazigazdaja volt.

Az utdbbi irat és az elhaldlozas dituma azonos: februdr 2.; a reszketeg
sorok eldruljiak, hogy aki a tollat fogta, az agbnia kiiszobéhez érkezett, s utolsdé
nagy eréfeszitéssel igyekszik tizenni még par szot bariti kornyezetének. Elsé
. biografusa, Jakab Elek megkisérelte pontosabban felderiteni a halal kortilmé-
nyeit- hasztalan.!l Kelemen mdsnap reggel jott bé Kolozsvirra, Kérmocezi
meghalt, Incze azt mondta, hogy & és Pap Giborné (valészindleg a naplé sze-
rint 1835 januirjaban elhunyt testi-lelki barat 6zvegye) voltak mellette kimala-
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sakor, Demeter Lajos nevii legényét felkerestetnem nem sikeriilt, ma nincs Ko-
lozsvirott vagy tdn tobbé az életben is...”

A misnap kiadott gydszjelentés igy szolt:12 | Erdélyi F6 Kormanyszéki
Fogalmazo, és a’ Magyar Tudds Tarsasag’ Tagja Boloni Farkas Sandor jelen ho
2-kan estvéli 8. orakor egy jobb életre dtszendertle; — kozhsznu élete 47,
szolgilata 27. évekre terjede annak, kit a’ két Magyarhon testvérileg olele;- ¢’
Honban tobb iidvos éredményii tirsulatok alapitisival 6rok becsben mara-
dand emléke; -Nemes Hiromszéken lakd egyetlenegy lednytestvére, 's roko-
nai még nem sejtik veszteségoket. Hult porai jelen hé 4-kén délutini 4. 6rakor
fognak nagypiaczsori szallasirél a’ koz temetkezé helyre kisértetni, Kolozs-
vartt, Téluté [februar] 3-kin 1842” (Hivatalaval grof Lazar Laszld guberniumi
tanicsos tudatta Farkas elhunytit;!3 1829-ben 6hozza intézett levélben vetette
fel a megboldogult egy jévendd erdélyi mazeum tervét.)

Jakab leirja, hogy a temetés februar 4-€n délutin 4 érakor volt. Farkas
koporsoja tolott Kriza Janos (torténetesen ugyancsak nagyajtai sziiletést) ko-
lozsvari unitdrius lelkész mondott konyorgést, s ,harmonids ének mellett 24
faklya lingja kozott kisérte a koztemetdbe nagy sokasig, melynek egy része
az orszaggyulési koveti kar volt”. A sirndl Palffy Jinos Kukillé varmegyei el-
lenzéki kovet beszélt, ,aradozdlag, honfi hévvel, tettdas életét, szabadelvileg
irt E. Amerikai Utazdsa nagy erkolcsi hatdsat s végrendeletével az ifjusagnak és
a tudominy ligyének tett szolgdlatit magasztalva; ezutan az alvénak békét ki-
vanva tivozott el a tengernyi nép, mely a boldogultat ha életében eléggé nem
is, halaliban méltoképpen megtisztelte”. 14

Tarcsafalvi Palffy Jinos emlékezéseiben maga is clbeszéli az ese-
ményt!5- - Elsé volt, ki Amerikit tiizetesen ismertette a magyar olvasé kdzon-
séggel, kifogyhatatlan josziviiség— és becsiiletességgel birt és sok ész— s
ismerettel. Meghalt Kolozsvirtt 842-ben az orsziggyuilés folyama alatt. Kovet-
tirsaim engem biztak meg gyaszbeszédet tartani sirjindl, és én megtartottam
azt csikorgd hidegben, melegen érzé keblembem &szinte tisztelet— és szere-
tettel az elhunyt irant.”

Csak még egy morzsinyi adalék ehhez: a masfélszaz esztenddével eze-
16tti bacstztatas epildgusaként, az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tarban buk-
kantunk ra”16. Pikei Lajos névére, Krisztina tudatta férjével: ,Miolta Farkas
Sandor meg holt, szegény Josi is nagyon beteg —ott meg htilt a temetésen,
megbusult érette, nagy fijdalmai vadnak, 6rokos hideglelése, kedvetlen... még
fen jaragat, Barra orvosolja, nagyon rosszul néz ki”. Barra Imre doktor picien-
se bizonyara a vigasztalhatatlan barit, Kormoczi Jozsef volt.

Ami végiil a kdonyvhagyatékot illeti, jo kezekbe, Brassai Sdmuel gondo-
zasidba kerdlt, 6 volt ugyanis ekkor az Unitarius Kollégium kényvtarosa. A
gyljtemény 494 6nalld miivet taralmazott 961 kétethen, a Gondoskodd Tirsa-
sdgban pedig 2000 forint maradt a hagyatkozé utdn.!7 S a téka is meg a téke
is Farkas 6haja szerint szépen gyarapodott. 1870-ben mar 1307 kotet szerepelt
a leltdrban, a pénzalap pedig 2233 forint volt.1® Hatvanét évvel késébb Jancséd
Elemér vette szimba a konyvallomanyt, s csaknem hiromezer kotetet talilt
benne.1? gy terebélyesedett a kollégiumi bibliotékiban elhelyezett gydijte-
mény a végrendeleti adominy kamataibol.
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Mer6 véletlen, hogy Boloni Farkas Sandor sirkdzeli €s siron tdli emiékét
éppen akkor idézziik fel, amikor sziletésének kétszizadik évforduldja kdze-
leg. Nem a szerzé szeszélye, hanem az iratok felfedezésénck alkalma diktalta
igy. Egyébként is: ilyen nagy messzeségbe visszatekintve az idésikok mir
dsszemosoddnak szemunk elétt, az Gt elejének a vége ad fényességet. Tisztel-
géslink mindenesetre az erdélyi pantheon halhatatlanjinak sz0l, aki —Orbin
Balazs szavit kolcsondzve— ,menyddrgd hangon riza fel szunnyadd nemzetét,
ki megfQjta a szabadsig tirogatéjit, amelynek a haza minden zugiba elhallé
hangja a jogvédéknek megszimlalhatatlan és legySzhetetlen phalanxat sora-
koztata a kiizdtérre [...) szent és tiszta kell legyen minden hazafi eléit .20

Jegyzetek

1 Jakab Elek, Béloni Farkas Sandor és kora, Keresztény Magvetd,
1870.321.

2 Uo.

3 Boléni Farkas Sandor, Naplotéredék (1835-1836). Bp., Magvets
Koényvkiadé, 1982. 3.

4 Uo.31.

5 Uo.51.

6 Uo.51.

7 Uo.53.

8 Jancsé Elemér, B{6ni Farkas Sandor élete és munkdssdga. Kolozsvar,
1942. 56.

9 Jakab Elek, #.m. 320. Benczédi Pal csak ,alapitbleveleirdl, hagyatéki
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démiai kiado— Bukarest, Kriterion Kényvkiadd, 1993. 927. Kiragadott sorok a
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17 Simén Domokos, Az unitdriusok kolozsvéri fSiskoldjanak kénytira.
Keresztény Magvetd, 1877.

18 Jakab Elek, i.m. 320.

19 Jancsé Elemér, Béloni Farkas Sandor kényvtdra. Konyvtari Szemle,
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Dr. MOLNAR ISTVAN

ADALEKOK A SZEKELYKERESZTURI EGYHAZKOR
EKLEZSIAINAK ISMERTETESEHEZ (8. rész)

13. KORISPATAK

"Firtossal egybefiiggd Fiasteté nyugati aljin eltertlé kies volgyecskén
tortet at (...) a Kis-Kiikull6be torekvd Krismod-vize, melynek minden felol ma-
gas hegyek iltal ovedzett volgyében (...) helyezkedik el Etéden alol K&rispa-
tak. (Orban B. 1. 141.) A hagyomany azt tartja, hogy a régi falu nem a mai
helyén fekidt, s nem is a mai nevén nevezték, hanem a teleptilés alsé végéhez
csatlakozo, ma is Didsfalvanak nevezett hatarrészben, "s csak késébb kolto-
zott follebb az itt-ott kérisbokrok kozé, honnan a mai neve is szirmazott. Az
elsé ideteleptlt egy Ddmds nevid ember volt, aki az ilyen nev( csalidot alapi-
totta", s aki a tatdrok altal egykor feldilt Kecsetbd! telepedett volna ide. E csa-
ladnevet a Démdsiitja, Démdssorka, Domds kosdr hatirnevek &rzik.

Multhél kicsengd hagyomanyt ériz a Tatdrok titja nevii hatarrész és e ha-
gyomanyhoz kapcsolédva a Szilas-dj "barlangjai", amelyekben az odamenekilt
népet hidba ostromoltik a tatdrok, s6t azokbél kitdrve a tatirokat meg is sza-
lasztottak. (V6. Orbian, 1.146.) A régészeti terepkutatis ezeknek a Szilas-djban, a
Hosszg-patak volgye jobb oldali szakadékos partfaliban a tatarok eléli mene-
dékhelynek tartott barlangoknak nem talalta nyomat, s a Tatarok-utja is csak ké-
s6 kozépkori "ma mir csak gyalog jarhatd, elhanyagolt szekérutat jel6l, mely
Kdrispatakrél kiindulva a hegygerinceken a Kis-Kukull volgye (Csokfalva) felé
halad". (Benkd Elek: A koézépkori Keresztirszék régészeti topogrifidja Bp.1992.
105) A vidéket jol ismerd néhai Banyai Janos sem tud itteni "barlangokrol",
egyik mivében csak annyit ir, hogy K&rispatak hatdraban Borzlik-tetén, a Szi-
las-4j sziklabércén a lakossag sziklaodukat emlit. (Binyai J.: A Székelyfold ter-
mészeti kincsei €s csodis ritkasigai. Székelyudvarhely. 1938. 159.)

A falu els6 irdsos emlitései a Székely Oklevéltar régi €s Oj sorozatinak
koteteiben kozolt killonbo6zé tartalm okmanyokban - peres iratok, Osszeira-
sok - a 16. szdzad masodik felének kezdetétdl olvashatdak: 1566-ban Keoris-
patak, 1567-ben Keorrwspatak, 1600-ban mir a mai alakjaban Kérispatakként
fordul elS. Hivatalos roman neve Crisent.

Kérispatak €s hatira természeti adottsdgainil fogva (kedvezd terepal-
kat, folydviz megléte, védelmet nyijtd volgyek, kiterjedt erddségek) mindig al-
kalmas volt arra, hogy a falu mai 1étét megel6z6 legrégibb torténelmi idéktdl
kezdve az itt mozgott, élt emberek, megtalalva életlehetSségeiket, hosszab-r6-
videbb ideig megtelepedjenek. A teleptlés és a volgy teriiletét Benkd Elek, a
székelykeresztlri mazeum régésze, 1988-ban kutatta at. Terepbejirisainak
eredményeként a foldmuvelés és egyéb természetes talajmozgatédisok nyo-
man felszinre kerilt Gn. régészeti szérvinyleletekbdl (t6rténelmi korokra, né-
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pekre jellemzd cserépedénytoredékek, ké- és mis eszkdzmaradvianyok) meg-
allapithatta, hogy a falu beltertiletén a Mithé-kertben a bronz és koravaskor: a
Kismod-patak bal oldali teraszan levé falurészben az éskor, a bronz és kora-
vaskor, majd a 16-17. szazad; a 48-as szamu telek mentén a késé népvindor-
laskor és a kés6 kozépkor; a falu széléhez csatlakozd Alsd-volgyben pedig a
bronzkor és a népvandorliaskor emberének a nyomai taldlhaték meg. A S6spa-
tak-kerengdje nevezetd hatirrészben egy nagy bronzkori tepeliilés nyomai
tintek eld; a Szilas-djban a Hosszd-patak jobb oldali mellékvolgyének partfa-
laban &skori és korai dik edénytoredékeket talilt. A legendas Szépasszonyok-
atja a késé kozépkorban a Kis-Kukillé volgyébe dtmend "orszdgit', a
Tatdrok-atja régi szekérutat jeldl. (Vo. Benkd Elek, i.m. 104-105.)

Kdrispatak lakossidginak lélekszamara vonatkozdan az elsé pontos ada-
tok az 1786-ban végzett Els§ Magyarorszagi hivatalos Népszimlilas felvételei-
ben olvashatdk; eszerint: az dsszeirt 135 hizban 141 csalad lakott; ebbdl 307 a
férfi, 312 a néi nemhez tartozott, dsszesen 619 lélek. A 307 férfi nembeli koziil
paraszt volt 69, paraszt és polgir orokose 47, zsellér 63, pap 2, nemes 30,
egyéb 24, férfi "sarjadék" 1-17 éves 70. Ez a statisztika a felekezeti megoszlast
nem tinteti fel. (Kdzponti Statisztikai Hivatal Kényvtira. Bp. 1960.)

Az unitiriusok l1élekszamardl els6bben Lazar Istvan plispok viziticidja al-
kalmabol irt jegyzSkonyv ad szimot, nemek szerint: Csalidos Gazdik és 6zvegy
Gazda Asszonyok Nro 43, Eletben levé Gazdak Feleségeik Nro 46, Fiu Magzatok
Nro 37, Léany Magzatok Nro 27 (Az unit. népesség fele gyermek!), Minden Lel-
kek Szima Nro 133. A Székely Miklos plispok altal 1839-ben tartott generilis vi-
zitdcié az unitiriusok szamit nem nemek szerint, hanem a bér fizetése szerint
veszi szimba: a.) Egész bér add Gazda van 22, félbéres 13, b.) vékaval fizeté van
4, ¢.) Nap szammal fizeté magyar Gazda 6, Ujj Parasztis (ciginy) mint egy 6.
Osszves szdma a’ Lelkeknek 219. Ez utébbi adatbél kittinik, hogy az unitariusok
szdma harom és fél évtized alatt 37 lélekkel szaporodott.

Orbéan Baldzsnak az 1867-1868 években készitett statisztikajit véve ala-
pul, mely szerint Kdrispatak lakossiginak 1élekszdma akkor 1078 volt, megil-
lapithato, hogy 1786-t61 Orban Baldzs népszamlalasinak idejéig, tehat mintegy
nyolc évtized alatt 459 1élekkel gyarapodott. Az unitiriusok szima pedig az
1801. évi generilis vizitdcid 133 lelkérd] 1868-ra 248 lélekre emelkedve meg-
kétszerezddott; a reformatusok szima ugyanekkor 820 1€lek volt, s élt még a
faluban 10 idegennek szamitott személy. (V6 Orbian B., 1. 16.)

A lakéssig lélekszamara, nembeli és korcsoportok szerinti megoszlasa-
ra, nemzetiségi, felekezeti Osszetételére, lakdskultirajinak allapotira vonat-
kozdan szemléltet$ adatokat tartalmaz az 1900-ban végzett népszamlalas. Az
dsszlakossdg szdma a 20. szdzad kezds évében 1229 1élek, ebbdl férfi 629, né
600. Korcsoportok szerinti megoszlasa a szdzadforduloi székely falvakra jel-
lemz6en kiegyensilyozott: gyermekek szama 14 éves korig 413 - 33,6%, 15-19
éves ifji 108 - 8,8%, egyttt 42,4%! Az eltartdk szima 20-t6l 59 éves korig 572
- 46,5%. Az eltartott és termeld korcsoportoknak ez az egészséges arinya a né-
pesség 1étszamdnak egyensulyi helyzetét biztositotta; a 136 hatvan éven feliili
11 %-nyi lakos ezt az arAnyt nem sokban maodositotta. A nemzetiségi megosz-
las szerint az 1229 lélekbdl csak 8 személy mas nemzetiségu. Felekezeti meg-
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oszlashan: unitirius 300, reformatus 863, r.kat. 36, g.kat. és g.keleti 17, izraelita
13 lélek. A falu lakdskultardjinak a szazadforduléra elért fejlédését a 296 lako-
haz épitéanyaga szemlélteti: k8bol, téglahol 27, boronafiboél 264, vilyoghdl 5
lakohaz épiilt; ezekbdl 72 cseréppel, 202 zsendellyel és 22 zstppal fedett. (V6.
Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat. Bp. 1902. 454-455.)

Kdrispatak lakossdga a legnagyobb lélekszamat, 1311 lelket az 1. vildgha-
bora kezdetére érte el; az 1915 elején tartott esperesi vizsgiloszék jegyzdkony-
vében 311 unitariust és mintegy 1000 reformdtust jegyeznek fel, megemlitve,
hogy az unitiriusok koziil 31-en teljesitenek harctéri szolgilatot. 1923-ban a Bo-
ros Gyorgy puspokhelyettes viziticids jegyzSkoényvének 3. pontja szerint 1922-
ben az unitiriusok szidma 257, 1923-ban az anyaegyhizkozségben 278 volt a
lélekszam, az etédi és a kiismodi szOrvannyal egyutt 340 1€lek.

Az 1930-ban tartott népszamlilas idejére a falu lakossiginak létszima
1072-re csdkkent. A II. vilighaborGt kovetd gazdasagi, tarsadalmi viltozasok
hatdsira a lakossag megfogyatkozott, eloregedett, az unitiriusok lélekszama a
hajdani 1801. évi 133-as lélekszimot a mostani 150 kortilivel alig haladja meg.

A falu késékozépkori tarsadalmi szerkezetérdl a Székely Oklevéltar ko-
teteiben és a hajdani lustrak (katonai- szemlék) 6sszeirdsaiban olvashaté ada-
tok adnak némi tdjékoztatist. Ilyen a 16. szazad 1566 eldtti éveibdl, a I1. Janos
kirily (Janos Zsigmond) hadiban hiven szolgalt Udvarhely széki fSemberek és
16f6k lajstroma, amelyben Kérispatakrdl Ferenczij Matijas, Gotharth Imre és
Pal nevei emlitédnek; ilyen Udvarhelyszék 25 déniros adojegyzéke 1567-bdl,
amelyben Keoruspatakon 27 16f6 csalad portijit irjak 6ssze; vagy Udvarhely-
szék 1721-ben tartott lustrija, amelyben Kdérispatakon 2 nemest, 36 primipilust
(16f6 - a nemesség masodik rendje) és 16 pixidariust (gyalogost) tartanak nyil-
vin. A falu tirsadalmi szerkezetének ismeretét egésziti ki Egyed Akosnak a
székely székek falvaiban a jobbigy és zsellér csalddok szdminak 1614 és 1848
kozott tortént alakulasira vonatkozo tablizata. Ebben 1614-ben 18 jobbagy és
10 zsellér, 1750-ben 15 jobbigy és 10 zsellér, s 1848-ban mir csak 10 zsellér
csalddot tiintet fel. (V6. Egyed Akos: Falu, viros, civilizicié. Bukarest, 1981.
106 és a I1. szama tablazat, 109.)

Gazddalkodas. Kérispatak népe faluja hatirat a terepadottsig folytan
(6sszeszukilt volgyszakasz és abba torkolld mellékvolgyek) mindig kemé-
nyebb munkaval tudta megmuvelni, mint a szomszédsagaban levé Etéd vagy
Bozodujfalu népe. 1ddk folytin az 8si parlagold foldhasznalatrél fokozatosan
itt is attértek a kétfordulos foldmivelési rendszerre, amelyben a falu megmu-
velhetd hatdrat a termelési rend szabilyozisaért és a talaj termderejének ter-
mészetes feljavitdsaért két részre osztottdk: vetéshatiarra és ugarhatirra.
Tekintve, hogy ezek évente cserélédtek, "fordulok"-nak nevezték. A faluhoz
viszonyitott fekvésiik szerint dltalaban Als6- €s Felséforduld Hatdrnak nevez-
ték, vagy a szomszédos falvak felé forduldsuk szerint, azok megnevezésével.

Kérispatak fordulékra osztott hatarrészeirdl elsd izben az 1773-ban irt
Matrix-nak az egyhizkozség foldjeit - allodiaturait - felsorold leltira tijékoztat.
(V6. Adorjini Rudolf: A keresztirkori egyhidzkozségek vagyonleltira a XVIIL
szdzad utolsd harmadiban. KerMagv. 96. évf. 1991. 243.) Ez a leltar az "Etéd
felé fordulé" és az "Ujfalu felé fordulé Hatar" megnevezés mellett egy harma-

- 115



dik, az "Omlogy (Homlogy) felé forduld Hatar"-t is emlit, de ez nem jelenti azt,
hogy a 18. szizad vége felé a falu népe mar a haladottabb hirom fordulés ter-
melési méd szerint gazdilkodott volna, mert az a hatdrrész tulajdonképpen az
Ujfalu felé fordulé masodik vagyis az Als6 hatirhoz tartozott. Ezt a fényt eré-
sitik meg az 1801-ben és az 1839-ben tartott plispoki generilis viziticidk va-
gyonleltirai, mindkettében csak TFelsé és Alsd hatirt emlitenek, s ezekben a
Homlogy terlletén fekvé Nydras, Nyaras-szdda, Kiilsé-szurdok hatirnevek a
viziticiok leltdaraban az Ujfalu felé forduld, vagyis az Alsé hatir részeként jelo-
16dnek.

A falu népe, hogy mikor tért at a tobb évszazadig tarté kétfordulds ha-
tarrendszerrél a haromfordul6s, illetve hirmas nyomisos mdvelési modra, az
atnézett karitori szamadaskonyvek ilyen vonatkozasa utalast nem tartalmaz-
nak. A 19. szizad elsé felében tartott generilis viziticiok is - amint Jattuk - az
egyhizkozség kulsd ingatlanait még a két forduléra osztott hatar szerint lelta-
roztak. Igy valészind, hogy - miként a tijegység tébbi falvaiban - az attérés itt
is az évszazad masodik felének valamelyik kozépsd évtizedében torténhetett.
Annyi bizonyos, hogy a 19. szizad harmadik negyedére, amikorra az 8szi ve-
tésti kaldszosgabona termesztése mellett tavaszi vetést, féképpen kapis nové-
nyek termesztése altalanossa, illetve hangsalyozottabbd wvalt, itt is a
kétidényliek zavartalan termesztését biztositd hdromfordulos (&szi hatar, tava-
szi hatdr, nyomas cserélédése évi viltisban) hatarrendszerre tértek at. 1879-
ben az unitirius Kozma Ferencz volt székelykeresztiri tanitéképezdei
tanar-igazgatd altal a székelyfoldi falvak hatarhasznalatardl készitett statiszti-
kdja Kérispatakon is mar a Kiteljesedett hiromfordulés hatir képét rogziti
eszerint: a falu hatira 4915 kat. hold, ebbdl szant6 2018, rét és kert 473, sz616
23, legel6 589, erdd 1518 () és terméketlen 294 kat.hold. (Kozma Ferencz: A
Székelyfold kozigazgatasi és kozmuivelddési allapota Bp. 1879. 149.)

E statisztikdbol kiemelendd az 1518 kat. hold erddteriilet, amely a volgyet
kornyezd hegyeken a hatar 31 %-4t boritotta. A hatir kiterjedéséhez mérten ez
a viszonylag nagy kiterjedésu, féképpen cserefakbol, de bilikkdsbdl is 4ll6 erdé-
ségben a Sévényes-cseréje, a Nydros-cseréje nevezetd erdérészek tekintélyes ha-
nyada az unitdrius és reformdtus egyhdzkozségek k6zds tulajdondban volt. Az
egyhazkozségek a felsorolt erddrészek mellé az 1800-as évek masodik felében
a kozségi kézerddkbdl Gjabb teriletekhez jutnak.Az elsd juttatas 1861-ben tor-
tént, amirdl a karatori szimadast vizsgalé jegyz8kodnyv 8. pontja ezt irja: "a koz-
ségi erd6kot felosztottik, s ebbdl az erdbosztily szerint az anya szent
egyhaznak harom szép nyil erdeje jutott, az osztatlan részbdl még jelentékeny
osztalyrészre szamitanak". A reformatus egyhaz hasonléan megkapta az osztily-
részét. A masodik juttatdskor 1876-ban a kdzség a két eklézsiinak Gjbol erddré-
szeket "ajindékozott". E tényt a szimadaskonyv igy orokitette meg: "Az erdd
elkilonitése alkalmabol a kozség a két kebli egyhdznak két darab erdét advan,
annak egyikét a két egyhizkozség elSleges megegyezés folytin nyilvonds sze-
rint megosztvan, ezen osztilykor koltott (a karator) 20 krajcart."

Ezekbdl az erd6kbdl évente kitermelt fa képezte régi idSk ota az egy-
hizkozség f6 jovedelmi forrasat. Az unitdrius eklézsidnak az 1700-as évek ko-
zepétdl imi kezdett Lybellusaiban a karatorok évrél-évre folyamatosan
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elszamolnak az erddk fajinak eladdsabdl bevételezett jovedelemrd], s ezeket
az elszamolasokat, valamint ez egyhdzkozség erdégazdilkodisat, védelmét
mind a generilis, mind az egyhazkéri vizsgalatok szigorl rendszerességgel el-
lendrizték.

Az erddbirtok két és fél évszazadon at nyilvantartott jovedelmének ko-
vetésébdl - igen érdekesen - két egymismelletti kiilonb6zd természeti adott-
sdgli tajnak: a szélStermeld, fiban szegény vidéknek és a szomszédos
erdékkel boritott dombvidéknek szoros gazdasagi kapcsolata, egymdisrautalt-
saga is kirajzolédik. fgy a Kis-Kiikiill6-menti Szénaverds és a Nagy-Kiikiills-
menti Segesvar szisz kddarai a cserefahordéknak valé dongafiért majdminden
évben megjelennek Kdérispatakon; hasonléan a cikmaéntori, a nidasi sziszok,
a gyalakati grof Lazar, a kiskendi és mas szomszédos udvarhazak szél6kard
sziikségletliket is jorészt innen szerzik be, de a fiban szegény kornyék lakoi is
igen gyakran innen vasiroljik.

A 19. szazad utols6é harmadaban (1867) épiteni kezdett erdélyi vasatha-
l6zatnak a vidékiinket eléré szakasza €s az ehhez kapcsoldédd Kiikillg-menti
szarnyvasutak épitéséhez két izben ugyancsak jelentés mennyiségi és értéku
cserefit vasarolnak Kdrispatakrdl az egyhdz erdejébdl az egyhazi f6hatdsiag
engedélyezésével: 1871-ben "A cserés erdébdl vas uti sziikségre eladtak
932,08 Frt. értékd fat" (ezt az Osszeget utasitdsra kamatra tSkésitették); 1888-
ban "veszendd cserefakbél vett vasuti vallalkozd" 170 Frt. értékben.

Amig az unitarius egyhdz az erdéket a reformitus egyhizzal kézosen
birtokolta, néha megesett, hogy a jovedelem elosztasakor vita tdimadt, hason-
16an a kiilon kitermelt famennyiség miatt is. Ez tortént példaul 1819-ben, ami-
kor az unitarius egyhdzkozség a reformatus egyhdz ellen pert indit amiatt,
hogy a Nyiras-erdébdl cserefikat vagatott le. A vitdk elkertlése végett néhiny
évtizeddel késébh, 1853-ban a két eklézsia a kdzos erdejét elosztja. Ezt a tényt
a viziticié jegyzékdnyvében igy protokollaljik: "Azon szép Csere €s bukkfak-
bél allé erdd, mely eddig a’ Reformata szent Eklesiaval kozOsen biratott, fel-
osztatott (Kiemelés M.1.), a’ két Eklésia kozott egyenlen, s ezen osztilyrél kelt
ok levél a” Megye ladijaba tétetett." A jegyz6konyv 8. pontja szerint "a’ felosz-
tas alkalmabél 5 Frt. 60 pénzt koltott" - a karator. .

A kuratori szamadaskonyvek kiadasi tételeibdl j6l kovethetd mindaz a
ténykedés is, amikkel a 19. szdzad misodik felétdl az egyhdzkozségi erddk vé-
delmérdl gondoskodtak: folyamatosan szerepel az erdépasztor fizetése; azok

2 A

a kiadasi tételek, amelyeket az "erdészélek kijaratdsaért", a "hatarhalmok - mé-
tak - felbjitdsaért", az "erdSrontashol" keletkezett kdrokat megillapité "becsii-
sok" fizetésére koltottek. Az erdd megijitdsaért pedig évrél-évre a "leesett", a
"veszendd" fikat kitermelik, s kisebb-nagyobb tételekben elarverezik.

Az erdS gondozisardl a vizitacids jegyzdkonyvek megillapitisai dltala-
ban kedvez6ek: pl. "Az erdS okszerd kezelés és pasztorlis alatt van" (1874); "Az
erdék épen taldltattak, s j6 gondozis alatt vannak" (1888). Ha azonban valami
olyan rendellenességet talilnak, ami veszélyezteti az erdd épségét, annak meg-
szlintetésérdl rendelkeznek. Igy pl. az 1880 februdrjaban tartott esperesi vizita-
ci6 elrendeli, hogy mivel a pap farészesedésének az eklézsia erdejébdl torténd
hazaszallitisi kotelezettségét a hivek rendszertelentl teljesitik, ki-ki akkor viszi,
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amikor neki tetszik, s emiatt a behordis elhtzodik, részletekben t6rténik, ez-
utin a gondnok vagy egy-két prezsbiter jelenlétében "egy nap legyen, mert
megtorténik - indokoljik -, hogy egyesek a részletekben egyénileg végzett szil-
litas Griigye alatt sajat hasznukra is csempésznek fit az eklézsa erdejébol."

Az erddk feliigyeletére az 1890-es évektd] az erdészeti hatésagok erdd-
gondnokokat alkalmaznak, akiknek fizetéséhez az egyhazkozség is hozza kel-
lett jaruljon. A Gondnoksag az erdéhasznilatot megszigoritja: fit kiterelni csak
az engedélyével lehet. 1893-ban még a pap tdzifa részesedését is megtiltotta.
A jegyzékonyv ezt a tényt gy ordkitette meg: "Itt a megeldzd iddkben a pap-
nak az Eccla erdejébdl szabad erddlési joga volt, de az erddgondnoksag altal
kiszorittatott." A vizsgildszék atirattal tiltakozik ez ellen.

A kdrispataki unitarius egyhiazkézség anyaegyhdz volt, hozzéatartozott
mint filia a szomszédos Bozodajfalu. A mater €s a filia kapcsolatirdl, a meg-
maradt elsé karitori szimadiskényvnek 1751-ben tartott viziticidkor felvett
jegyzSkonyvében "Kérispatak és B.Ujfalvi edgyezésel” cim alatt olvashatunk:
"Tiszteletes Piispodk Sz.Abrahimi Mihaly Ur és Tiszt. Esperest Markos Péter ur
O kegjelmek intimitatiojokbol (tudtul adasukbol), a két Ekklesianak megh ed-
gyezd akarattyokbdl, hogy Papot édgyutt jobb alkalmatossiggal tarthassanak,
edgyézének ez Szerént: Hogy a’ Korodspataki Unit. Eccllesila az pap Hazait, és
az Parochia korll valo kertet procurallya (gondozza). Az Ujfalvi Ekklesia pedig
a Tsiirt ab Fundamento cum omnibus requisitis procuraljak (alapjatdl tartozé-
kdval gondozzdk). Tuzi fit minden Gazda émber annuatim (évente) egy egy
Szekérrel vigyen és két ekét az egész Ekklesia annuatim adgyon. Az Pap Bérit
ide Korispatakban hellyben a Papsidgh Hizahoz fel hordgyak." (A pap haszni-
latdban 1évé. foldek megszintdsira - az egyhazkézség lélekszimahoz viszo-
nyitva - meghatarozott szamu ekés gazdat "Szintds szer" sorrendjében egy-egy
vagy fél-fél napra kijeloltek.)

A filjéinak lévitdja volt, aki az Grvacsora kiszolgiltatisian és a keresztelé-
sen kiviil a hivek egyéb egyhizi gondozasit ellatta. Az 1801. évi generalis vi-
zitAcio,"A Miniszteretek szolgalatja a” Materben és a’ Filidban" c¢. jegyzékdnyvi
részben,meghatirozza kiilon-kiilén és egylittesen a felviltva végzendd tényke-
désiiket. A preshitérium a "hirom sitoros {innepi Grvacsora” szokisos kiszol-
gilatasi idejének megvaltoztatisit javasolja: az alternatim, azaz felviltva elsé
napjan a materban, majd masodnapjin a filidban, s a kovetkezd tinnepen pe-
dig forditottan torténé osztas helyett "az Tiszt. Pap elobb a Materhen osszon
urvatsorat (de) tsak rovid énekléssel s konyorgéssel jo reggel”, s azt gy vé-
gezze el, hogy "a’ Filidban jelenhessen meg az Istentisztelet szokott Ordjin". In-
doklasuk ez; "Ima Karatsonban Istvin napja és Husvétban a szokott ontozés
lévén, a’ 2-dik napon, ezeknél fogva akadalyoztatnak némely Ekklésia tagjai a’
Communiora ahoz illenddéleg meg jelenni, s ugyan ezért, mas szomszéd Eklé-
sidkban feles szimmal szoktak menni s ezért kevesen maradnak 2’ masod napi
communiockor az Ekklesia l1idijiba adakozok, mely kiros az Ekklesidnak." A
pap aztin hajlandé elvillalni az egy naponi két helyen végzendé communio-
osztist "ha gz eddig Taxa fizetésért hasznilt kaszilot ezutin dijtalanul hasznil-
hatja". A vizitacié ezt "illendének, sét sziikségesnek latva" - engedélyezi.
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A materben és a filidban mikddé "ministerek" szolgilati kotelességlik
szerinti javadalmazidsanak néhiny adatira - ugyancsak az 1801-ben tartott vi-
zitacid jegyzékonyvébdl idézve - érdemes kitérni, mert ezek tanulsigos méo-
don szemléltetik, hogy a korabeli egyhazkozségnek a helyi adottsigok,
gazdalkodisi szokdsok alapjin milyen volt a javadalmazasi rendszere.

A jegyzékonyv a "Ministerek szokott Béré"-t is mind a két eklésiaban
protokolldlja, megallapitva, hogy: a parochusnak 15 egész bérfizetStdl jar 3-3
kalongya btza és 3-3 kalongya zab (45-45 kalongya); a 6 fél béresektdl (fele-
mas hazassig midn) 1 1/2 kalongya mindenikbdl, ezek koziil kik Férjek s ama-
zoktol is 1-1 szekér fa; 4 vékis személytdl masfél véka biza - 9 mérs; hat
napszammal fizetStsl 2-2 napi dolog (a’ Déndr 12 értetdleg; 6 készpénzzel fi-
zetStol Hsszesen 60 Denar; a keresztelésnek "Kanon szerinti jutalma egy Kakas
ha Fiu, egy tyuk ha Léany." "A szintisbeli Beneficium: Hat ekébol ill, ezeknek
"ketteje Tavasszal, ketteje Ugarlaskor, ketteje Forgatiskor fél-fél napi szdntis-
sal" - szolgal s a "Papsig kevés bére potlasira évente 6 ekén felyiil szoktak fél-
fél napi szantast praestalni (teljesiten)” a helyett a régi szokas helyett, amikor
"minden Bérfizetd marhis emberlnek] egy-egy Bugjitska sz€énit is tartozott fi-
zetni." A presbitérium minden évben jegyzokonyvben jelolte ki, illetve nevezte
meg az abban az évben szintasra kotelezett hiveket.

A "Mesterség Béré"-re vonatkozdan ezt olvassuk: "A’ Mesternek, ki mint
egyszersmind a’ Filidlis Ekklesiaban Lévita, abban lakvin a' Mater Ekklesiatol
semmi Bért nem procural (itt: javadalmat nem kap); hanem abban valé kevés
kiantori szolgalatért a’ Pap altal praestaltatik, ennek a Filiaban obvenialo (ob-
venio - bérjovedelem) kepéjébdl 8 Kalongya Buzival és 4 Kalongya Zabbal; a’
tobb bérit pedig Filialis Ekklesiatol veszi a’ szerént, a’ mint meg-iratik a’ Filia-
ban valé viziticio aktiinak seriessében (soraban)."

A Mater és a Filia egyittélése az 1850-es évekig tartott. Az 1852. évi es-
peresi viziticid jegyz6konyvében szimadast adé karator a "Pénz kiadas" rovat
2. pontjanak szovegében ezt irja: "a b:ujfalvi ledny ekilesila elszakaddsa
dgyiben (Kiemelés M.1.) fotanicsi rendelet nyoman a T:Esperes és egy Consis-
tor (tandcsos) Ur az eklinal megjelenvén, ezeknek asztaldra koltott 1 Fh, (Ma-
gyar forint) 40 Dénart". Az elszakadis megtorténtének idejérdl a toviabbiakban
nincs utalas.

A templomra, hatanglabra &és harangokra vonatkozdan a 18. szizad elsé
harmadianak a végétdl irni kezdett Lybellus évenkénti kiadasi tételei kozt ka-
punk adatokat. Ezek a meglevd templomon és a haranglabon végzett javitaso-
kért fizetett 6sszegekrdl tdjékoztatnak: 1745: "hdrom uveg ablakokért a’
Templomra"; 1738: Uj harang kotelére; 1758: "Vetem tizen negj pénzel egy szi-
jat 2’ kitsin Harangra"; "Fizettem a Send6jozoknek" templom tetejére; 1753: A’
Haranglibot meg sendglyeztette a’ Kalapjat stb. o

Ezekrél az egyhazi "Imobile Javak"-rél az 1773-ban készitett Matrix lel-
tiraban az elsé templomnak épitési évét nem tudtik megillapitani, csak ennyit
irnak: "Vagyon egy Fa Templom, melly készittetett Ao ... a K&rispataki Unitaria
Ekklesianak farattsiga és koltsége altal. Vagyon egy fa Haranglib, mellyben
vagyon két Harang".
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Lazar Istvan plspoki viziticidjinak lefrasa 1801-ben a mai helyén allt ré-
gi templomrol és tartozékairél mar bévebben tdjékoztat: "Tserefa talpakon
borna fakbél épilt Sendelyes fedeltd Templom, melynek napkelet feldl valo ol-
dalan (...) vagyon fenyé Deszkabol parkinyosan készilt (...) bérelt ajtdja, s az
ajté szemoldokin kivalrdl irds: In honorem uni et veri Dei et Filii ejus Jesus
Christi 1677." Ez az évszam lenne tehat a templom épitésének datuma, ami a
Matrix ir6jinak figyelmét valami ok miatt elkertlte. Ezt az épitési idét megerd-
siteni latszik egy évvel koribban keltezett, a "Levelek” leltdriba felvett okirat
tartalmat jelzd szoveg: "A’ Templom helyérdl valo Testamentuma Antal Janos-
nak és Feleségének Ats Borbilanak. Alnnol 1676." Ezt az épitési iddt igazoljak
a templom berendezési tirgyain litott és feljegyzett ditumok is, amelyek min-
denike a templom ajtokeretén jelzett 1677, év utin készitddott; igy a legrégibb
"egy z0ld festésti kerek asztal (Urasztala), amelynek karimdja koézepén [...] két
sirga abronts kdzott ezen betii és esztendé szam: P.1681." - olvashato.

A templom mellett allott fa haranglabat valdszind meggyengiilése miatt
1783-ban eladjik, amint a szimadaskonyv "De Perceptis” rovatibdl kittinik: "A’
Sz.[ent] Hiromsigiaktol Haranglabért Flor. Hung. 8. (magyar forint)". A kiad4si
tételek szerint még ebben az évben Gjat kezdenek épiteni, s 1786-ban fejezik
be. Ezt a haranglabat irja le az 1801. évben tartott plispoki viziticid jegyzo-
konyve igy: "...ezen Fundusnak Eszak felsl valo végiben egy singni magossigu
kobol rakott fundamentumra kemény tserefikbol erdss kotésekkel vagyon
épitve egy Haranglab [...] szarvazatja veres sendellyel fedetett; az ablakon alol
valo dereka veresen festett fenyd deszkakkal deszkaztatott [...] alsé Eszterhéja
festetlen Sendellyel fedett oldala festetlen fenyd deszkikkal felallitva deszkaz-
tatott [...], beltil két rendbéli graditson felmenve van két Harang."

A harangokra vonatkoz6 els§ feljegyzést az 1782-ik év "De Erogatis" -
kiadisi - tételei kozt olvashatjuk, amikor kiritor a harangéntdnek 20 magyar
forintot fizet el6legbe, s 1783-ban még 153 magyar forinttal egésziti ki a vétela-
rat. Az 1786. évi egyik kiadisi tétele szerint volt még egy régebbi kisebb ha-
rangjuk is, amelynek anyagit az Gj kisebbikbe segesvari mihelyben
beontették: "A’ Kiissebb Harangban a’ régi 48 fontos Harang belé menvén fi-
zetett f.h. (fl.hungaricus) 112,80 Dr. (dénar).

Az 1801-ben tartott generilis viziticidé ezt a két harangot leltdrozza,
amelyek kozul az egyiket 1783-ban s a misikat 1785-ben Ontették, mindkettd-
nek a salya "mintegy 128 font".

A két év mulva, 1803-ban tartott esperesi viziticié "fajdalommal szemléli,
hogy a" véletlentil timadott tiiznek miatta, ezen follyo 18034k esztendében Ap-
rilisnak 25. napjin nem tsak feles Gazdak, j6 szivii unitirius Halgatok, hanem a’
Templom és Haranglib hammuvai tetettetett, és a’ harangok egybe olvadottanak
(...) nem lévén (...) mivel az Isteni tiszteletre egyben szollittasék az Ecclesia, el-
s6bben ezen folljo esztenddben o6ntetett egy Hiarom Madzas (1) és Hét fontos
Harangot, pdtolvan az Ecclesia az egybe olvadott Harangok Materidjival (...)
Négy Szdz Magyar forintokat, 1évén illjen Inscriptio az Harangon: Tz 4ltal lett
romldsdbol ujjonnan Ontetett az egy Isten diitsdségére a’ Korispataki Unitéria
Nemes Ecclesia maga koltségével Baumgartner Janos 4ltal Ao. 1803." A Lybellus
1819. évi kiadasi tételeib6l megtudjuk, hogy az eklésia a nagy harang mellé
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"ezen Esztendoben Ontetett 2 Mazsas" kisebb Gj harangot, szintén a segesvari
Baumgartner 6nté méhelyében. "Az Gj Harangért mely 205 fontos fizetett bé az
Harang-Ontének (...) 601 Mf.-ot és 20 Dénart." Ezt a kisebbik harangot aztén,
mint az 1850. évi jegyzdkonyvnek a 6. pontja, amely az 1848-1849 évi szabad-
sagharc utani veszteségeket veszi szamba, ezt irja: "Az ingo javak apadtak, mert
a Magyar allomany szimara parancs szerint a kisebbik harangot oda kellett ad-
ni." A 12, pont alatt pedig ezt olvassuk: "Beadatvin az egyik harang a magyar
tabornak dlgyunak, hogyha Brassoba mostan megtalilatnék e végett aztin egy
levél kiuldetett." A harang keresésének Ggy latszik nem volt eredménye, s csak
joval késéhb kerdl sor az elvitt potlasara, amint az 1857. évi karatori szimadas-
konyv kiadasi tételeibd! kittinik: "...az ingdk szaporodtanak egy 225 fontos ha-
rangal", melynek korirata: "A’ Korispataki Unitaria Ecclesia az egy igaz Isten
dicsSségére dntetett 1856-ban Lovas Fridrik altal Segesvaron." Az Gjabb aldozat-
villalas bizonyitékaként megorokitik az adominyozok névsorat, akik kozil 43
unitirius csalad egyenként 24 pénztél 6 forintig, s 12 reformitus csalad 1-t6l 10
forintig, &sszesen 601 forintnyi sszeget adtak harangvisarlasi alapra. Ezt az
osszeget az eklézsia az erdsjebdl eladott fa ardval potolta ki 811 magyar forintra,
Az immar harmadszor Ontetett kicsi harang is az 1. vilighaborG aldozata lett,
1916-ban "a hadvezetdség vitte el”.

Kdrispatakon az 1803-ban keletkezett tizvész pusztitdsa - amint lattuk -,
a kicsiny unitarius egyhazi kozosséget nagyon érzékenyen érintette. De hivei-
nek volt olyan és annyi lelkiereje, hogy az Gjjaépitést megkezdjék. Az Gjradn-
tetett harangokkal egyidejileg, hogy azokkal legaldbb "szolithassik egybe a’
Ecclesiat", leghamarabb haranglabat épitettek. A koltségek potlasiara az eklé-
zsia az e korban szokdsos médon "emendikiltatott" - arra villalkozé néhiny
egyhizkodzségi tagemas vidékekre, egyhizkodzségekbe kéregetni indult. . .,

Az 1804-133 tartott egyhazkori viziticié aztin elrendeli:"A tiiz miin
hammuvi lett Templom helyett Gj épitendd”. Kérispatak népe - a karatori szi-
macdasok tandsiga szerint - az dldozatvillalisnak "Vallashéli személyi viloga-
tds nélkil" meghaté példajat adta ezattal is. Adakozott mindenki rovatal nétkiil
pénzzel, ajindékoztak épitkezési anyagot, gabonit, vallaltak kézmunkat, s
voltak olyan "privatus emberek (akik) a’ Templom épitésére maguk koltségén
téglat vettettek". Mindezt pétolta az erdd haszna; az Egyhazi F6hat6sag, a Gu-
bernium (a Kolozsviron székel$ Kormianyszék) "Patentélisival" (szabadalom-
levél) elindult emendikalok pénzgyujtése; anyagi tamogatist nyujtott a
plspokség, nagyobb Osszegli pénzkolcson az énlakiaktdl. 1805-ben aztin
megfogadjik a pallért, s hozzikezdenek a régi templom helyén az Gj épitésé-
hez. De mert "A’ Templom Fundusa az épitendé Templomnak kitsin helljnek
itéltetvén visarolt az Ecclesia egj kitsin just melléje a’ Szomszédtol Antal Istvin
eo kegjelmétdl". A karitori szimadasbo! kitinéen a templom alapja 1805-ben
elkészilt. Erre kovetkeztetiink a kiaddsi tételek elszimolasibal: "A” Templom
fundamentuma felhozasakor gyilt alamisna 14 Fth." 1807-ben aztin a viziti-
ci6 megillapitja, hogy a falak épitése befejezédott, s a templomot cseréppel
befedték; 1808-ban stakaturoznak; 1810-ben elvégzik a bels6/kiilsé vakolast, s
"a’ Templomra egy szép Pléh Gombot visaroltanak".
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A templom belsejének a berendezéséhez 1811-ben kezdenek hozzi: a
"Székek készitésére segesviri asztalosokat fogadnak; 23 "hallgato" 26 forintot
adominyoz erre a célra; a tehetdsebbek, koéztik Kovits Elek "dulld" (dulo =
régi székely székek birdja) "Fedeles Széket”; Pap Bentzédi Marton a "Papsig
székét" és az "Enekld Oltart (pulpitust) készittette el; 1812-ben elkészil a "Pré-
dikilo Szék" és a "Korona"; 1813-ban a "Templom Torndczat" fedelezik; 1814-
ben aztin a viziticiés jegyzékonyv megillapitja, hogy a "Templom, Parochiilis
épiiletek j6 karban vagynak”.

Az 0j templom mellett még 1823-ig haranglab illt. Ekkor megkezdik a
templomhoz csatoldédd foromy épitését. Errdl igy szdmol be a viziticid jegy-
z6konyve: "..a torony fundamentuma a f6ldbdl kihozatott az ajték bolto-
zattyaig...;"

1824-ben "a Torony szépen emelkedett ez Esztenddben", cseréppel fe-
dik; 1825-ben segesvari pléhessgl a sisak cslicstra gombot csindltatnak. Az
ugyancsak ez évben tartott viziticié aztin dicsérettel irja: "...egész gyonyori-
séggel szemléli a Dlieocesana) visiticid, hogy ezen kevés szdmbol allé
Eccllesial annyira buzgd a’ Isten Ditsdségéhez, mely szerint a’ Templom eleibe
egy gyonyoru torony épittetett, mely béfedvén mar csak vaklas héjjan." A szép
karcst toronysisak cserepezése az elkdvetkezendd iddkben gyakran okozott
gondot, tdbbszor javitast igényelt; 1871-ben és 1882-ben aztin a "torony fedele
egészen megujittatott”, s ezzel egyidejlileg a templom cserepezését is megujit-
jak. Az 1916, évi foldrengés miatt megrepedezett templomon ismételten nagy
javitist kellett végezni. Az azdta elteit hiromnegyed évszdzadnak utolso felé-
ben bekovetkezett nyomorisig miatt a templom nagyon megrongilédott, mig
végre 1995-ben az Enlakardl beszolgald lelkész, Dancs Lajos hathatés szerve-
zésével a templomot sikertlt megjitani.

Kdrispatak kevés lélekszambdl alldé unitdriusai ne*}sak az emlitett
pusztité elemi er6k okozta kdrok miatt vallukra nehezedett terhet hordoztik,
hanem "Istenes indulatukbdl" a faluban egyhiazkozségi kozpontjuk kialakitisa-
ért, egyhizi éplileteik alkalmasabb hasznilhatésigaért is bamulatos dldozat-
készséget mutattak. Elmondhat6, hogy kiilonosen a 18. szizad elsé felétdl az
1. vilaghabortig dllanddan épitettek, modositottak, javitottak.

Az 1801-ben tartott generalis viziticio jegyz8konyvébdl megtudjuk, hogy
az egykori "Papsidg Fundusa” nem a mostani helyén volt, hanem "a’ Falu alsé vé-
gének Dél feldl vald részében" volt egy harom osztata "Epiilet (...) melynek ko-
zepe tijan s kiilsé oldalira nézve deszkizott pitvaraba bé menetel van (...)
ebbdl jobbra vagyon bémenetel a’ Papsig lakéhiziba (...) két tiveg aklakokkal
(...) a Mester Gerendan olvashatd ezen irds: Extracta haec Domus Anno 1762
Pastore existente Michaele Kiiss, Curatore Paulo Hatos. A’ pitvarbol balra va-
gyon egy.klis hiazatska (helyiség)... két ablakai koziil az egyik papirosbol, 2’ ma-
sik lantorndbol valé (...) épittetett az Ecclésiatdl a’ végre hogy Classisul
szolgiljon a’ tanulé Gyermekek szimara." A leltirozo jegyzé leirva aztin a tobbi
épliletét megjegyzi: "Ezen a telken levé Epiiletek pedig Szalmas fedeliiek."

A régi papitelket, hogy a "Papsiag Haza" a templom mellett legyen,
1808-ban elcserélik: "Az Eccllesila a” Parochidlis fundust rajta levoé minden épi-
letével edgyiitt mely az Templomtol tavol volt el cserélte az Templom mellé
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Antal Istvannal és Fiaival." 1809-1801-ben ide §j korszertibb zsindelyes, staka-
turos, pincés papi hazat épitenek, s 1811-ben aztin a viziticid megillapitja:
"ezen Vlenerabilis] (tiszteletteljes) Unit.Ecclesiaban (...) a’ Parochiin valo Epii-
let ujba épittetve jo karban taldlta." Rendre felépitik a melléképileteket: a
zstppal fedett istallés csirt, szineket, nyéri konyhit. :

Fél évszazad teltével, 1867-ben a jegyzékoényv arrdl tdjékoztat, hogy "o’
papilak a mely hamari leszedésre var - roskadozo lévén; mire nézve eklesia
nem csak tervezgeti; hanem magat el6készitgetiis egy uj papihdz készitésére."
Az 1867-ben megkezdett épitést 1869-ben befejezik: "...az épittkezni kezdett
paphazat az Ekllesila a mult vizsgalat ota bevégezte, a sziikségekkel felszerelte
és igy egészében lakhatova tette." De Ggy litszik, hogy nem volt elég tagas,
mert az 1883. évi jegyzSkonyv erre vonatkozoélag ezt tartalmazza: "A paphiz
kozépsé osztilydnak halaszthatatlan magnagyobbitasa, mely szinte hasznalha-
tatlan (...) a gondnok kotelességévé tétetik.” 1894-ben megnagyobbitjik, 1896-
ban a hiazhoz konyhat épitenek.

A papilak kétszeri épitése kozti idében az eklézsia 1845-1847 kozott a
"Czinterem és papi teleknek is nagy részét derék kékeritéssel korozte €s egy
igen ugyes kékapu labakkal derékiil csinalt rostélyos kapukkal is a’ papi j6-
szagot ellitta." Ennek a szilard kdékeritésnek aztan 1893-ban a Kismod arvize
"csakugyan merében elsodorta". Két évbe telik, mig 1895-ben Gjraépithetik. Az
arviz a harangozéi lakot is elsodorta. A jegyzdkonyvben a viziticid most is
megdillapitja a kozségbelicknek vallds kilonbség nélkili, anyaggal és munka-
val valo segitségét. A koltségekhez pénzzel a plispokség ¢s a "magas kormany
e célra kildott dsszege" jarult hozza. Co

Az istentiszteletek ahitatosabbd tételéért 1897-ben a korondi'unitirius
eklézsia régi orgonijit vasiroljik meg, s az Gjonnan felépitett templom kari-
ban felallitjik, azonban "a viltozatok gépezetében hibiak" 1évén, ném tudva
azokat kijavitani, végtil is 1904-ben harméniumra cserélik ki. Lo

Kérispatak 18. szdzadi unitarius iskoldjardl - amint lattuk - az 1801-ben
tartott generalis viziticidnak az 1762-ben épitett "Papsig haza"-t leird szovegé-
bél értestilink: "...a’ pitvarbdl balra vagyon egy kiis hizatska (szoba) a’ végre,
hogy Classisul szolgiljon. Ebben a régi helyiségben végzi a pap a tanitast
1810-ig, amikor a régi, 1808-ban elcserélt fundus helyett a templom kozelében
megszerzett helyen Gj papilakot épitenek, s abban a kisebbik szobarlesz a "Ta-
luld Haz" ‘

Ebben a szik helyiségben folyik tovibbra is a tanitids évtizedeken at.
IdS teltével a tanuldlétszam emelkedése miatt egyre kevésbé felel'meg a ko-
vetelményeknek, sét van idészak, amikor a tanulék "feljarasat" akadalyozza. A
Vizsgald Hivatal (viziticid) el-elrendeli a jobbitdst, mig végre 1859-ben arrdl ir
a kori jegyzd, hogy "az iskola hidnyai csak a napokban javittattak".s "szorosan"
elrendelik, hogy az "iskola a legkisebb halasztas nélkil induljon be".

Az unitarius iskolaval egy idében a reformatusck iskolija is miikodik.
Erdekes modon az iskoldk alkalmassiganak, szinvonalinak novekedése vagy
csokkenése kovetkeztében, hol az egyik, hol a masik felekezet tanuléi kozil
tdbben is nem a sajit, hanem a masik felekezet iskoldjat latogatjdk. 1804-ben
példaul "A’ unitdrius Atyak Gyermekei, a’ Reforlmatus] oskola Mester eleiben
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jarnak". Ezért a viziticid "a’ Tiszteletes Papnak imponilja (parancsolja), hogy
(...) az Atyikat requirilja (keresse meg), hogy Gyermekeiket onnan avocaljak
(visszahivjak)...". 1868-ban megallapitjak, hogy az unitarius pap elé jard tanu-
16k szama 40-re emelkedett "mely szam az itteni reformitusokbdl emelkedett
ily magasra". Oka pedig ennek az, hogy a helybeli, felsébb iskolat végzett ifj.
Karda Péter birtokos "csaknem élvezetet talalvin benne, az itteni nevendéke-
ket a legnagyobb szorgalommal oktatja".

1871-ben az unitirius iskola berendezését jobbitjik, 0j taneszkozdkkel
latjak el; 1873-ban a tapaszos padld helyett padimentumot raknak.

Az 1870-es évek elején a két felekezet megkisérli iskolainak 6sszevona-
sat. Err6l az 1876-ban tartott vizitici6 jegyzokonyve tdjékoztat: a 24 tankoteles
unitarius gyermek "...a két hitkdzség meg egyezése folytin kozos iskoldban az
ev. ref. tanitd vezetése alatt iskoldztatnak, a vallasos tantargyak tanuldsira
szerdin és szombaton a helybeli lelkészekhez jarnak fel". 1878-ban a vizitacid
ismételten megillapitja a k6zos iskolaztatas "szik lévén az unitiriusok tanter-
me (...) a reformdtus atyafiaké tigasabb." Itt a reformitus rendes tanitd és a
helybeli unitirius pap tanitanak. Az oktatds mikéntjét "iskolaszék" és gyamha-
tosag ellendrzi. 1879-ben a vizitacid megillapitja, hogy a kozos oktatasi rend-
szer "ez id6 szerint helyesnek bizonyulvin (...) fenntartdsra ajaltatik."

A kovetkezé években az egyittes oktatdshan zokkendk keletkeznek, s
ezért olvashatjuk a jegyzékonyvekben: "Az Egyhaz célja, hogy az itteni feleke-
zeti iskola dllamosittassék." A zokkendk miatt az adatok tanasaga szerint a két
iskola kiilonvalik, de az oktatds tovabbra is keveredett. 1888-ban a kori jegyzd
igy ir errél: "Az unitarius tankételesek kozil tobben jarnak a helybeli ref. isko-
laba, de ezzel szemben az unitérius iskolaba nagyobb szimmal jarnak a refor-
mitus gyermekek.” A Tanulé Hiz azonban az 1891. évi jegyzékonyv szerint
nem felel meg hivatisianak: "A tanterem a régi, de annyira sziik €s felszerelet-
len, hogy az iskoldba jardk 1/3-idnak is befogadasira nem alkalmas, nem felel
meg a tdrvénynek." A vizsgilo hivatal aztan "kivaldan felhivta a figyelmet egy
0jj tanterem épitésére."

Ez azonban nem torténik meg; 1893-ban "a vizsgild hivatal sajnalattal
gy6z6dott meg (...), hogy az iskolaligy rendbeszedésére az Ecclanak anyagi
ereje nincs...". 1894-ben aztan megallapitjak, hogy csak akkor lesz kedvezd
viltozis, ha "...a régéta tervezett st igért kozségi iskola felallittatik". Ez két
év milva, 1896-ban megtodrtént: "Az itteni két felekezeti iskola jellege egygyé
olvadva sok vajudis utin kozségivé alakittatott, két tanitéi allassal (...) ame-
lyek a szerzédés szerint eként toltetnek be, hogy egyik tanitd ev.ref., a masik
unitir vallasu legyen és legyenek egyszersmind az illetd felekezetnek ének-
vezérei is..."

A kozségi iskola még egy ideig az "atmenet nehézségeivel kiizd". Még
1899-ben is megfelelS tantermei nincsenek. 1905-ben aztin a viziticié megal-
lapitja, hogy "Az eddigi kozségi iskolanak dllamiva viltoztatdsa a jové tanévre
munkalatba van", ami meg is valdsult 1908-ban: "Az iskola dllami, tankotele-
seket két tanitd s egy tanitébnd oktatja. Valldst, egyhazi éneket a lelkész tanitja."

Az iskolai oktatas mellett az ifjak vadsrnap délutin Gn. "Nydri Katechi-
zdacio™janak ellendrzését - a Lybellusok tanGsaga szerint - 1789-t8l kezdve a
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vizitici6é évrél-évre folyamatosan megtette. Megillapitisai idénként dicsérdk,
de igen gyakran elmarasztalok. Az elégedetlenség dltalinossdagban az ifjak 1a-
togatiasinak rendetlen. elmaradoz6 voltibdl adddik. A linyok rendesebben 13-
togatjik, 1790-ben pl. megillapitjdk: "A’ Nyari Cathekizicié durilt a Lédny
Ifjusig irdnt." Az 1801-ben tartott generilis vizitacié viszont megillapitja, hogy
"...f6képpen a Férfi nembeli Iffakra nézve nem gyakoroltatnék; ennek gyako-
roltatdsa sub poena Canonica (poena - biintetés) paranatsoltatik mind a’ Tiszt.
Taniténak, mind pedig a Tanulékra nézve." A férfi nembeli ifjisdg elmarada-
sinak oka a "marha pisztorlis", "barom G&rzés" - az allatok nyari takar-
manyoztatd legeltetése - és a szolgilat. A lehetéség szerint a presbitérium
igyekszik javitani a helyzeten, de kevés eredménnyel. Ezért pl. 1866-ban a vi-
zitacio elrendeli, mivel "a szelid eljaras sikert nem hozott, az eldljirosig ke-
mény kényszerité eszkozoket haszniltassék fel". 1881161 a gyér
latogatottsignak mas okat jelenti a kiritor: "...a reformitusoknil nincs nyiri
tanitds, s ezért az unitirius ifjakra is nagy hatassal van." A viziticio kijelenti:
"oknak nem fogadhat6 el", elrendeli, hogy mind a két nemben levé ifjak pon-
+ tosan gyakoroljik. Nagy eredménye nincs, 1901-ben is panaszkodik a lelkész:
*az ifjusdg a nyari délutani vasiarnapi tanitisra nem jir, a vasimapi délutini
tanctdl nem tudjik elvonni®. A szizadfordulé utin az ifjak vallisos nevelését
*vallisos estélyek” rendezésével igyekeznek potolni.

Konfirmdciorol 1861-t3 t6rténik emlités: hiarom ifji konfirmalt "de nem
a templomban innepélyesen kérdeztették ki az Gri vacsoriztatokat”. A vizitd-
ci6 meghagyja, hogy miskor "virdg vasdrnap reggeli templomozas végeztével
az egész templomi gyilekezet eldtt vitesség végbe, mint az a F6 Tandcs altal
(...) hataroztatott". Az 1862. évi jegyzékonyvben aztin a konfirmaltatds tényé-
rél ezt olvassuk: "Nem lévén a jelen idSben confirmitiora koteles ifji, nem tar-
tatott, de hogy jovébe ezen nem régi szentartds itt is €letben tartassék szorosan
meghagyatik. (Kiemelések: M.1.) 1891-ben jegyzSkonyvbe vezetik a pispoki
rendelést, miszerint "csak a 14-15 éves ifjak konfirmalhassanak”.

A kozség mivelddési életérdl a jegyzokonyvek csak a szizad elelerol
tartalmaznak adatokat. igy 1904-ben a két kdzségi tanitd vezetése alatt Olvasé
Egylet és Dalarda miikodott. 1906-ban "kozmivelédési egyesiilet” nincs, de az
iskola allamositisival "a mozgalom megindult*. 1910-ben aztin ismét mikodik
az "erkolcsnemesitd egyesilet” a reformédtusokkal kozosen alapitott 1fjasaigi
Olvas6 Egylettel és Daldrdéval,



SZOSZEK — URASZTALA

GELLERD IMRE

A LELEK DIADALA

ApCsel 2,1-4

Arra a kérdésre, hogy ptinkdsd minek az {innepe? - az unitarius ember
igy felel: punkésd a lélek diadalanak Gnnepe. A diadal vagy gyézelem harcot
tételez fel. S valéban, Jézus haldla utin a tanitvinyokban 50 napon it nagy
harc dualt: harc a test és a lélek kozott. Csatatér volt a tudatuk, a test s a lélek
erdi, katonai vonultak fel egymis ellen ezen a csatatéren.

A test katonai ezt mondtik: Jézus meghalt, mindennek vége, menjetek
haza! A lélek katonidi ezt mondtak: Maradjatok egyiitt, varjatok meg a sebesen
zGgo, "kettSs tiizes nyelveket S a csata igy folytatddott:

- Csak test van... Lélek is van!

- A mindennapi kenyeret add meg... Taplild lelkiinket is!

- Féljetek, reszkessetek, mert szorny\ erék harapofogdjaba kertltetek...
Semmitd] se féljetek, még a halaltdl sem!

- Mit ér az embernek, ha lelkét megmenti, de testét elvesziti? - Mit ér az
embernek, ha az egész viligot megnyeri, lelkében pedig kart vall?

- Legnagyobb ostobasig a szeretet, onfelildozas... Minden dron ragasz-
kodjatok Mesteretek hagyatékihoz!

Otven napig tartott ez a belsé kiizdelem... Ezalatt a tanitvinyok reszket-
tek, tépelSdtek, s mar-mar agy tint, hogy a test katondi gyéznek. De plinkosd
reggelén megfordult a harc. A lélek erdi végsé rohamot inditottak a testiség,
gyarlosag erdi ellen, s gydztek. Azota pinkodsd a lélek diadalanak Ginnepe.

Lélek. Belénk oltott isteni eré, mely megktlonboztet az dllatokt6l. Sok-
féle 1eélekrd] beszélhetink:

1. Eltet6 lélek: Elnéziink egy halottat. Az elsd, amire ridébbentink az,
hogy valami hidnyzik beléle, ami elhagyta a testét, dobogtatta szivét, fényt
gyGijtott a szemében, mikodtette a testet. Hidnyzik az éltetd lélek.

2. Erzéki lélek: Latisunk, hallisunk stb. feltételez benniink egy képes-
séget, ami lehet6vé teszi a latast... Ez az érzéki 1élek.

3. Szellemi lelek: Ez teszi lehetévé a gondolkodast. Nem a husunk, vé-
rink, csontunk gondolkodik, hanem a szellemi 1élek benniink.

4. Erzelmi lélek: Amikor érzéseink vannak, a lélek érez benniink. Ami-
kor &rvendiink, basulunk, szeretiink sth. - az érzelmi 1élek felelds ezért.

5. Erkolcsi lélek: A szeretet, igazsdg, j6sig utdn, Isten utin nem a tes-
tiink vagyik, hanem a lelkiink. Az erkolcsi 1élek ott kezdddik, amikor az ember
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vagyik az igazsig utin, s csQcsit akkor €ri el, amikor a szeretetté! hajtva kész
az igazsagért meghalni is. Ez a cstGcs: Jézus.

Piink6sd napjan a tanitvinyokban a jézusi lélek gyézott

Plinkdsd meghatarozasit ezért igy modosithatjuk: plinkosd a jézusi lé-
lek diadaldnak tinnepe. Tehdt nem az éltetS, nem az érzéki, ... hanem a leg-
magasabb, legfinomabb, legfejlettebb, legcsodilatosabb 1élek, az erkolcsi,
jézusi lélek diadalmaskodott.

Piinkosd ma is a jézusi lélek gydzelmének linnepe kell legyen. De mi-
lyen ez a lélek és hogyan gy6z benniink?

1. Van két darab kenyeriink. Az egyiket elfogyasztjuk, a mdsikat el-
tesszitk holnapra. De egy éhes ember nyit be hozzink. Megszolal az érzéki 1é-
lek: ne add oda, neked is kell! Megszolal a jézusi 1élek: add oda, ne féltsd
magad, visszaadja azt az Isten! Harc tor ki a két parancs kiadoja kozott. Ko-
moly harc, amely tart 6t percig, néha 6tven percet, 6tven napot, de végil oda-
adjuk a holnapi falatot. Melyik gy6zote? A jézusi 1élek.

2. Faradtan érkeziink a mezérél, munkabol. Este van, s szempillink el-
nehezednek. Megszolal a test: Feklidj le, s azonnal aludj! De megszolal az er-
kolcsi 1elek is: kezeidet Osszefogva imadkozz Istenedhez! Par pillanatnyi harc
timad... Gyéz a jézusi 1élek: te imidkozol... Plinkdsd van benned!

3. Valaki vétett ellened, s bocsanatot kér. Fellobban benned a testi 1élek:
nem, sohasem! Nem bocsitok meg, mégha le is térdel elttem! - De megszdlal a
jézusi lélek is: bocsdss meg, s neked is megbocsit az Isten! Avagy nem hetven-
szer hétszer is meg kell bocsdtani? Te meghocsitasz - plink&sd van benned!

4. Vasarnap sz6l a harang. Hallod? - Ne menj - szélal meg a test -, amig
mas templomban lesz, te addig legkevesebb X. értékid termeld munkat végez-
hetsz. De Jézus sem hagyja magat: Menj! Mert mit ér az embernek... Menj! Mert
a pénznél tobbet ér az, amivel gazdagodik s épll a lelked! - Gydz jézus, pilin-
kosd van benned: a jézusi 1élek diadalinak Ginnepe.

5. Valaki giinyoladik, cstfolja a hitedet, valldsossigodat, gyaldzza Istent,
Jézust. Hallgatod, hallgatod, mint az apostolok. Bant a giny, a gyaldzkodas, de
nem szOlsz, mert a testi 1élek félelmet kelt benned: ne sz6lj, elénydsebb, ha
hallgatsz. De tudatod mélyérdl feltor a jézusi lélek is: Edes fiam, te gyiva vagy?
Hat erre tanitottalak én? Te el tudod hallgatni a hazug rigalmakat? - Mit tegyek
most? Kidlljak hitem mellett, szitsak magamnak veszedelmet, vagy hallgassak
okosan, s megnyerem a vilig kegyét? - Harc... Kidllok, mindent villalok! Gydz
a lélek és plinkosd van.

Az els6 punkosdkor 50 napos csatiban a jézusi lélek gydzott. Gyszott s
arra lett a tanitvinyokon, t&bbé soha el nem hagyva dket.

Ha engedjik, akarjuk, Jézus benniink is gy6z, s mi ezaltal megszenteld-
dink. Ezért nevezik igy a lelket: szentlélek, mert megszenteld 1élek.

Megszentel6dés! Mi az?

A tlizes nyelvek, a zugd szé| szentelte meg a tanitvinyokat? Tehat mi is
megszentelddhetiink ezen az Gton? Vagy a szentté avatis, a szentelt vizzel vald
meghintés tesz szentté?

Nem. A mi felfogasunk az, hogy minket Isten szentel meg, a benniink
megszolald és diadalmaskodé jézusi lelek altal.
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Testvéreim! Ha azt akarjuk, hogy most valéhan piinkosd legyen, s az
belekapcsolédjon élettink sodriba, engediiik ezt a jézusi lelket kibontakozni
magunkban! Dontéseinkben ne a test hangjaira, hanem a lelkiinkben felcsen-
diil6 jézusi széra hallgassunk. Figyeljink erre tudatosan, hogy legyen tinnep a
piinkosd s legyen piinkosd az életiink. Amen.

A SZENTLELEK

Joel 3,1

Piinkosd értelmét a viligon el8szor Joel proféta adta meg. A felolvasott
bibliai versben azt irja, hogy: "Azutan kitdltém majd lelkemet minden emberre.
Fiaitok és lednyaitok profétilni fognak, véneitek dlmokat dlmodnak, ifjaitok 1a-
tomasokat Jatnak."

“Isten kitolti az O lelkét mireink: ez a piinkésd mondanivaléja. De ho-
gyan torténik ez? Erre adjunk vilaszt! Gondolatainkat hirom kérdés kéré cso-
portositjuk:

- Mi a szentlélek?

- Miképpen tolti ki azt Isten rednk?

- Mi a kovetkezménye?

1. Mi a szentlélek? - Erre a kérdésre ilyen vilaszok hangzanak el: Isten
ereje, lelke, joravalo segitsége, az igazsiag lelke stb. Hasonlatokkal tiznek,
szélnek, kettds lingnyelveknek, galambnak mondhatjuk, a bibliai piinkosdi el-
beszélés alapjin. Ezeknek a meghatirozasoknak, hasonlatoknak kozos vona-
suk és hibidjuk, hogy Istennek egy-egy tulajdonsigat emelik ki, elszakitva azt
Istentdl, s annak adva egy kiilsé nevet: szentlélek. Pedig a tulajdonsigot nem
lehet és szabad elszakitani a tulajdonsigot hordozé alanytél. Példaul: eldttiink
egy csokor gyongyvirag; illata kellemes, csodilatos. Azt nem lehet elszakitani
a virigtol, hogy van kilon virdg, és létezik kiilon illat. A kettdé egy. Vagy ve-
gylik az igaz embert példinak. Nincs kiilon ember és kiilon igazsag. Ez eset-
ben az igazsig az ember tulajdonsiga. Istennel is igy vagyunk. Isten lélek!
Ezért nem szakithatjuk el: kGlon Isten, kilén isteni l€lek. Isten a mindenség
teremtSje és fenntantd ereje. Ezek tulajdonsigai neki, amelyeket nem lehet el-
szakitani tSle, s 6nalld életre bocsitani,

Mi tehat akkor a szentlélek? Maga Isten. Csak mas néven, régiesen kife-
jezve.

Képzeljiik el az embert: mikor a gyarban dolgozik, Ggy hivjak - munkis;
gyermekeivel jatszik - apa; feleségét dleli - férj; fegyverrel kezében - katona. Egy
és ugyanazon ember, csak tébb néven, aszerint, hogy milyen szerepet tolt be,

Isten is, mikor tetten érjiik a teremtésben: teremté. Mikor tombol a vi-
har, cikiznak a viltimok: hatalmas Ur. Mikor betegen hivjuk: orves. Mikor pe-
dig fellelkesit, lelket 6nt belénk, tettre sarkall, akkor: szentlélek. A Biblidban
30 féle neve van Istennek, de koziilik ez a legkifejezébb: szentlélek.

Az ember akkor munkis, amikor belép a gyarba; akkor tisztvisels, ami-
kor az irodiba lép; akkor katona, amikor drségbe 1ép. Isten is akkor szentlé-
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lek, amikor lelktinkbe lépik. Bibliai nyelven, amikor belénk 6mlik. Joel profé-
ta: "Kitoltom majd lelkemet..."

Lithatjuk, hogy a szentlélek nem valami Istenen kivilill, 6nill6 sze-
mély vagy hatalom, hanem maga Isten az O legdrigibb szerepében: a belénk
val6é 6mlésben, a veliink val6é kapcsolatiaban.

Karicsony Jézus iinnepe, az 6szi hilaadas a foldmives tinnepe, novem-
ber 15 David Ferenc linnepe. Kell legyen Istennek is egy linnepe, s az nem
mas, mint plinkdsd.

2. Miképpen tonténik a kitoltés? A sz6bol induljunk ki: kitoltés, Azt (olt-
juk ki valamivel, ami tres. Ha pénzt kapunk, s lres tircinkba tessziik, a pénz
kitslti azt. Ha gyermekiink, élettarsunk, sziilénk eltavozik valahovi, olyan tires
lesz a hdz, De amikor visszajonnek, kitoltik azt. Ha egy vasirnap nem me-
gylunk a templomba, olyan iires a lelkiink. Ha megylink, betelik ez az Gr. A
fizika szerint az Grességnek szivo hatdsa van. A koltészet szerint az Gresség ki-
toltés utdn kialt. .

Ilyen Uresség timadt a tanitvanyokban is hiisvét utin. Ezt az Girességet
maga Isten toltotte ki személyesen, kozvetlentil. Jézust elpusztitottitok, meg-
oltétek, megtagadtitok, elirultitok, de helyette jottem €n, ki sokkal nagyobb
vagyok nalianal. Amit 6 nem tudott megtenni veletek, megteszem én: betdliom
a fajo urességet bennetek.

A kertész paldntalt. Egy kis novény kisziradt. Helyében tiresség timadt,
ami izgatta, hogy betoltse. A lélek is igy van. Ha hidnyzik egy-egy jo6 tulajdon-
sagunk, a helye megvan tresség formajiban. Kell, hogy béntson, fijjon, izgas-
son. Ha nem fij, nem jon el...

Istennek is faj, Ot is bantja... Tr, de aztin végil eljon, hogy kitoltse az
Urt. Néha lassan jon, csendes jardssal, mint a csendes es6, maskor viharosan,
mint az elsé piinkodsdkor is, de jon!

3. Mi a szentlélek kitoltésének eredménye? A vilasz egyszer:

a) Birtokiba jutunk annak, ami nem volt meg a sziviinkben. A tanitvi-
nyok szivében nem volt bitorsig... Hiny ember van kozottiink, kinek nincs a
szivében josig, csak a helye; nincs hit, csak a helye; nincs igazi szeretet, csak
a helye. Kitoltetnek. Kinek batorsdg kell, azt kap; kibdl a josag, hit, szeretet
stb. hidnyzik, azzal toltetik ki.

b) Orém, megnyugvis. Minden kitoliés 6romet, megnyugvist, kielégilt-
séget vilt ki.

¢) Tobbek leszuink, erésebbek lesziink. Meg tudjuk tenni azt, amit addig
nem tudtunk. Gyokeresen megviltozunk: ha addig gydlolkodtiink, most sze-
retiink; ha addig féltiink, most batrakka vilunk... Feliilmaljuk magunkat. Fel-
fokoz6dunk, meggazdagodunk Istennel.

fgy piinkésd nem mis tulajdonképpen, mint Isten lithat6, tapasztathat6
belépése az életlinkbe; az Istennel valdé meggazdagodasunk, kiegésziiléstnk,
kitoltetéstink tinnepe.

ime a hirom kérdés: Mi a szentlélek? - Maga Isten, amikor kdzvetleniil
hat rink. - Miképpen téltetiink ki? - Ugy, hogy liresség, hiiny timad benniink,
amit maga Isten tolt be a sziikség szerint. - Mi a kovetkezmény? - Gybkeres
megviltozisa életlinknek.
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Testvéreim, tartsunk énvizsgilatot! Vegyiik szdmba, mi hidnyzik az éle-
tiinkbdl, milyen tirességek sirnak a lelktinkbél? Fij-e, bant-e ez az uresség, hi-
any? Tarjuk ki 6szintén a lelkinket magunk és Isten elétt, s higgylik észinte
hittel, hogy O jon és betolt. Amen.

SZEKELY LASZLO

KOTESEK

Mt 18,18

Kiilonbozsképpen éljik az életet, aszerint, hogy miként értékeljik s mi-
nek tekintjik azt.

Van, aki elédei anyagi helyzeténél fogva atsétil az életen, mint egy ra-
gyogob palotin. Van, aki stlyos anyagi gondokkal kiizd és sz{ikre szabott évti-
zedeit munkiban, illandé ildozathozatalban és nélkilozésben tolti el. Van,
aki jatéktérnek tekinti az életet, kdzben 6 maga is, festett bohocként, szerepet
jatszik sziintelen, szavakkal, szivekkel, becsilettel, igérettel, erényekkel s er-
kolcsokkel, csak hogy felszinen maradhasson. Van, aki az dldozathozatalra
legjobb alkalomnak véli az életet s lemondva minden foldi 6rémrél, a vezeklés
kolostoraiba vonul, s a "memento mori" jelszavival késziil az iidvosségre. Van,
aki kozmopolitaként a vilig vindora. Nyugtalanul hajszolja magit Gj partok,
friss vagyak és érvényesiilések felé, aki sehol sincs otthon és mindentitt gyo-
kértelen.

Nem 4ll jogunkban itéletet vagy elmarasztalé véleményt, dicséretet vagy
helyeslést mondani egyik felfogas és gyakorlati médszer felett sem. De Ggy
véljiik, hogy aki a tiszta jézusi kereszténység kovetdje, a felviligosult hit- és
életfelfogis tanGsigtevje, az szilardan megill a 1ét alapjat és sziintelen fejlé-
dését képezd erkolesi értékek védelmének allispontjin, azok dpoliasinak és
gyarapitisinak gondolata és gyakorlata mellett. Eletének van tartalma, nemes
célja, s kiizdelmes munkija nyomin felsébbrendd elégtétel fakad. Aki érti a
mult id6k szavit, felméri a jelen értékeit és szamot vet - j6zanul - a j6vé kiva-
nalmaival, az az ember gyokeret eresztett a jézusi gondolat szellemvilagiban s
a valldsos élet termdtalajaban. Torvény az is, hogy minél mélyebbek a talajban
a finak gyokerei, tombolé viharban, pusztitd szélben szilirdabban, bizton-
sigosabban dacol a vésszel és a mostoha idével.

Ez a kotés pedig szétszakithatatlan, mint az evangéliumi szeretet, sirig tar-
t6, mint az eski alatt fogadott hiiség, feddhetetlen, mint a hofehér lelkiismeret.
Ez az elkotelezettség - a fennkoiten, felelsséggel gondolkozé és érzé ember
szamdra - gyonyortiséges iga és konny teher, elszakadas a konnyelni élet ta-
lajibol és villalisa a felsSsbrendd vilag értékei dpolasanak és megdrzésének.

Sokszor viharos, de mindig kiizdelmes, nem mindig napstitéses, de sok-
szor vajudé életiink folyaman érezziik, hogy elszakithatatlanul ehhez a fold-
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hoz tartozunk, és ez nem romantika, de felelésségteljes feladat. Nem utalunk
a honvigyra, mert félreértésre adnink okot, de hivatkozhatunk mindennapi
kenyerinkre és nyugalmunkra. Ezen a foldon teremtettek szimunkra a mi el6-
deink életlehetdséget, kultarat, otthont és biztonsagot. Ebben a foldben van
meggyodkerezve a toébb mint négyszaz éves egyhdzi mult, a maga értékeivel és
tartalmaval. Honnan ered ez a kotés? Nagyon mélyrél. "Anyaolbdl/ szegény-
séghdl, motyogisbol/ kinzé gondolat tilhordisabdl,/ végtelen f6ldhoz kotott-
ségbdl/ roghdz tapadd nagy hiséghdl.” (Magyari Lajos: "Kotések.")

Ennek a kotésnek szerkezeti 6sszetétele megmagyarizhatatlan, megfejt-
hetetlen és kielemezhetetlen, mint a szeretet, a hliség, az 6rom és a diadal. Kik
komolyan akarjik megvivni a ma és a holnap békéjének harcit, azok tudjik,
hogy idegen f6ldon nem nyilik szimunkra virdg, nem terem gytimolcs, s ha
igen, fanyar és izetlen; méashol a viligon szdmunkra nincs tavasz, s ha lenne is,
nem értené rigyezésiinket €s virigzasunkat senki sem. Nem gyermekkorunk
nosztalgikus vonzalma, de a felndtt ember szimvetése késztet arra, hogy
egylttérezziink a koltével, amikor ezt vallja: "Nem a fenydk, a hegyek, a bor-
vizek,/ nem mitosz, nem kodld hangulat,/ nem a sziiletés bibor magidja,/ mi e
folddel engem Osszead./ A szépséy, a vérség mind kevés / t6bb kell ide: hi
szamvetés -/ itthon vagy, itt lehetsz magad,/ kotések kotnek, hogy légy sza-
bad,/ léted csak itt lelheti igazat,/ 1ényegét: hazat és hazat"

Itt kell megteremtentink, meggyokereztetniink mindazt, amit elvar t6-
link a j6v6 nemzedéke: biztonsigos békét, testvéri egyetértést, k6zos teher-
hordozast, az 6sszefogis és az erkolcsos €élet tiszta 6romlizenetét.

A misik kotés, amely egymishoz kapcsol: értékes és zengé, Gsi anya-
nyelviink. Csak iltala tudjuk megérteni a maltnak hozzink kuldott tizenetét, s
csak az 6 szavaival kozolhetjik testamentumunkat a jové szimira, azt, hogy
legyenek becsiiletes, j6, megértd, békességben él6 emberek, jobban, mint
ahogy mi voltunk.

Anyanyelviink koézli veliink azt a fokozatos fejlédést, amely tudo-
manyban, mivel6désben, mindennemu alkotdsban €s sokszor a lehetetlenség-
gel vivott kiizdelemben biztositotta helytinket ebben a viligban. Az anyanyelv
zengésébdl miatydnkok Adhitata, balladik, hdskoltemények, szerelmek vallo-
masa, csatik szomori zenéje és diadalok 6rome hangzik felénk. Anyanyel-
viink szavival tanultuk meg a szeretet torvényeit, az erkdles parancsolatait, s
azon a hangon hallottuk meg szGléfalunk tizenetét, amikor linnepelni, egyltt
orvendeni, vagy temetni hazahivott. Anyanyelviinkdn frott kdnyvekbdl tarult
elénk a képletek, szimok, szintézisek tudominyos viliga, amelyre ma épiteni
tudunk, s mint 8sforrishoz vissza-visszatériink.

Ifja vagy egyre lassabban ballagé, 6reg didkoknak is sz6l az ir6 kéré fi-
gyelmeztetése: "Maradjon meg tisztin, toretlentil bennetek az ifjisag, a lobogd
lelkesedés, a hinni és bizni akaras, hogy csillaggd 6tvozédhessetek a hiségben
a szlléfoldhoz, amelyben Sseitek csontja porladozik, a hiségben a megtartd
anyanyelv mindenegy szavidhoz, a hiiségben a munkihoz, teremtéshez! Es so-
ha el ne feledhessétek: itt éltek, ahonnan a halal sem fajhat el, de elfgjhat és
el is f4j a legkisebb sdpatag szél is, ha bomlik a hiiség koétése." (Molnos Lajos
cikke az Igazsig 1983. jin. 15-i szimaban.)
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Végil szimunkra a legmélyebben gyokerezd, szent kotés, a mi unitirius
hitiink. Ez teremtette meg atyiinknak a derds élet- és viligszemlélet lehetGsé-
g€, a hit és a tudas nélkiilbzhetetlen 6sszhangjit, mindkettdnek akadilymen-
tes fejlédését, a hit és gondolkozis szabadsagit, a vallisos élet parancsmentes
gyakorlatat és a valldsos tiirelem térvényes biztositisat. A vildgon él6 vallisos
szabadelviséget hirdet6k kozossége osztatlan tisztelettel, maltunk és mun-
kink irinti elismeréssel tekint felénk. frott és 6rzott éntékeinket, vallaserkolcsi
hagyominyainkat, nem kevésbé tiszta és halad6 dllisfoglalisunkat az emberi
tirsadalom dontS kérdéseivel kapcsolatosan nagyra érékelik az arra hivatot-
tak. Nem hivalkod6 biiszkeséggel, de félté Ontudattal, halilig tarté hdséggel és
szent kotéssel ragaszkodunk egyhizunk multjahoz, lelki, szellemi és anyagi ja-
vainak megérzéséhez €s gyarapitisihoz. Mindezekén felelsséget is villalunk.
A malt példiinak tanisiga szerint, aki ezt a kotést konnyen feloldotta, széuos-
te lelkét, s valahol a mélyben sokszor megszoélalt a hazahivé lelkiismeret, Aki
kiilsé kényszerbdl vagy érdekbdl széttépte ezt a kotést, gyokértelen maradt s
halilig sénilten mindig visszavigyik a vilagossigot, haladast és e foldi életben
boldogsigot hirdet6 és munkilé unitirius kozosség korébe,

Hirdetjik és meg vagyunk gy6zddve arr6l, hogy amit e foldon szent k-
tések apolisiban megdriztiink, 2 mennyben is kdtve lészen. Anyagi és szel-
lemi éntékeink vigyizasir e foldi élethen a malt és a jové kotelez. Ha a hidség
kotése dltal mi azt megtettiik, éndtadisunk minden bizonnyat elégtételiink lesz
nékiink a féldi élet utan is. Amen,

BENEDEK SANDOR

NE SZOVAL SZERESSUNK

1Kor 13,8

"Ma minden virdg értetek nyilik,/ Es minden gyermeksziv értetek re-
pes,/ Rolatok zeng dicséretet a dal:/ Anyak, ti jok, ti édes, kedvesek.”

A tarsadalmi, de az egyhizi élet kiilonb6z6 alkalmain, férumain nagyon
sokan és sokszor beszéltek, beszéliink az anyai hivatds szépségérdl, betoltésé-
rél, az anyik felelSsségérdl. De birmennyire is lehangolo, az eszmei énékelést
az esetek tobbségében nittérbe szoritja az anyagi kérdésekkel valé talzott fog-
lalkozis. Tagadhatatlan tény - és ez nem csak a mi korunk velejiarGja -, hogy
az anyagi gondok nagyon sokszor megbénitjik, gizsba kétik a legszebb, leg-
szentebb kérdésekkel valé zavartalan foglalkozist. Minden bizonnyal ennek a
kérdésnek a meglitisa, felismerése késztetett 75 esztend6vel ezelbtt egy
pennsylvaniai linyt arra, hogy az Egyesiilt Allamok szenatusihoz forduljon az-
zal a kéréssel, hogy mijus els6 vasirnapjat nyilvinitsik hivatalos Ginnepnek az
€desanyik tiszteletére, és nevezzék ezt a napot "Anyik napjanak." Az elsé hal-
lasra gyerekesnek tdnd javaslat sok €s hosszas vitdt viltott ki a haza dolgaival-
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gondjaival foglalkozo6 dllamférfiak kozott, mig végilis megsziletik a hatarozat,
mijus elsé vasirnapjanak az "Anyik napjiva” valé nyilvanitisa, azzal az 6sz-
szegezd énékeléssel, hogy az anyik azok, akik Isten utin, nem csak az élet
folytonossagit biztositjik, de 6k a tiszta emberség formiloi dnzetlen, tiirelmes,
szelid, soha el nem fogyé szeretetiikkel. Es nem rajtuk malik, hogy lélekszerint
val6 sok idldozatuk ellenére sem tud olyanna szépiilni a vilig, amilyennek 6k
megilmodtik, amilyenné formilni, alakitani, szépiteni szeretnék.

_ Azonban t6rvényekkel szabdlyozni, el6irni az anyak irdnti tiszteletet
nem lehet. Es bir az utébbi évtizedekben templomainkban, sz6széki beszéde-
ken, elSadisokon, anyiknapi verseken keresztiil igyeksziink méltiGképpen vi-
szonyulni az innephez, és esetenként képzodmdvészeti kiillitisok rendezése is
azt célozza, hogy az anyasig énékét ama a piedesztila emeljiik, ahol nem
csak az Ginnep, az Gnneplés alkalmaval kellene latni Sket. Mert az édesanyik
azok, akik a legkevésbé igénylik az Gnnepeltetést; egész ényiik Isten dltal az
Ginnepszerzésre van hangolva, és a nagyon kevés kivételtdl eltekintve, Ggy
akamak benne €lni ebben a hivatisban, mint akik tudjik, hogy rajtuk all, az
Sk feladatuk "Vadbcha rozsit oltani, hogy szebb legyen a fold."

Amikor kimondjuk ezt a s26t édesanya - bir ebbe a fogalomba minden
anya beletartozik -, természetesen mindenekelStt édesanyinkra gondolunk.
Ot latjuk magunk el6tt élete teliében-szépségében, és tiszia szivvel, szinte it-
€léssel mondjuk: "A mi édesanyink legszebb a viligon,/ Nem litunk szebb r6-
zsdt a virigos dgon./ Tindokls két szeme, ajka mosolygisa,/ Toébbet ér mint a
fold minden gazdagsiga."

Ot litjuk magunk el6tt, amint éjt és nappalt egybeforraszt6, firadtsagot
nem ismeré munkaval akarja szebbé, konnyebbé tenni életiinket, amikor sok-
szor firadt, erdtlen erejével akar maga folé emelni minket.

Ot latjuk magunk el6tt, amint betegigyunk mellett dlomtalan szemekkel
orkodik és imadkozik.

Ot érezzitk magunk mellett az elsé lépést6l keadve egy életen keresziil,
amint keziinket fogja, hogy el ne essiink, s ahogy a kéz ereje lankad, lelkiereje
tgy hatalmasodik el rajtunk. Megtart és vezet, dorgil és simogat. Mert: "A mi
édesanyink a legjobb a viligon,/ Nincs hozzi hasonl6é hetedhét orszigon./
Szive vérét adja a mi jovoltunkért,/ S megbocsat ezerszer minden biantalmun-
kért."...) "Oh az édesanya, a mindnyijunk anyja,/ Drigibb kincs, mint az egész
vilig aranya./ Orill, nevet, sir, miként sorsunkat litja,/ S hésként kiizd, ha 6évé-
it valaki bintja."

J6 nekiink ezekrdl igy vallani, édesanyink értiink valé minden dldoza-
tit értékelni, és soha el nem fogyo szeretetével élni. Az anyik napja azonban
ennél tébbet vir t6liink, Az anyik napja nem lehet csak egy par 6ris Ginnep-
lés, mert ha az (innep csak egy par szép szavas megnyilatkozast és egy par szil
virdggal valo kedveskedést jelent, akkor az a pennsylvaniai kiny hidba kérte
mijus elsé vasirnapjinak tinneppé nyilvinitisit.

Ez a nap mindannyiunk szimira a megmérettetés napija is. Fel kell mér-
niink, mennyit koszénhetiink az édesanyiknak, mennyivel tartozunk nekik, és
az eddig ajindékozottakboél adominyozokki kell valnunk.
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Nem az anyagiakra gondolok, mert 6k legjobb falatjukat most is nekiink
adjak, és szegénységilikben 6k adnak nekiink. Azt adjuk, amit 8k adtak ne-
kiink: otthonmeleget! Nem az aggmenhdzban, nem szociilis gondozékban, de
csaladi otthonunkban, csalidunk korében, és ezt egészitsik ki szere-
tetmeleggel, amint ezt tSlik kaptuk.

Rohané korunk, fesziltséggel tele életiink tirelmetlenekké tett, de va-
jon nem érezték-e 6k is salyat a gondnak, 6k mégis hozzink tlirelmes szere-
tettel viszonyultak. Legyen tlrelmiink megérteni éket €s beleélni dSnmagunkat
firadt életitkbe, mert ha szeretet nincsen benntink, semmik vagyunk!

Es ne szoval szeressiink, mert 6k soha el nem fogy6 szeretettel szeret-
nek. Arcunknak mosolya, szavunknak melege, keziinknek simogatisa juttassa
kifejezésre irdntuk €rzett hilankat. Szimukra nincs fijdalmasabb dolog annil,
ha irintuk "kirakat tisztelettel" viseltetiink. A szegénységet konnyebben tudjik
elviselni, mint a szeretetlenséget, az erdtlenséget inkabb, mint a mell§zést.

Amikor az évek muldsival fokozatosan ellankad régen rugalmas jarasuk
s botorkilva teszik egyik 1épést a2 mdsik utin, amikor a hajdan nagyon gondos,
vildgos €s esetenként sziporkdzo értelemre ritl a tehetetlenség kode, terhe, és
tévednek, viszonyuljunk hozzijuk a megérnd szeretet gondot, belsd fesziltsé-
get olddé melegével. Nagyon sokat érdemelnének és nagyon kevéssel beérik,
ha sziviinket érzik szavainkban és tetteinkben is.

Annil is inkdbb, mert értiink, rélunk valé gondoskodisuk nemcsak
gondtalanni, de értelmessé is tette gyermekjatékainkat €s megnyitotta eléttiink
a valldsos élet Gtjat. Ok faradtan is veliink jitszottak, veliink Gjra tanultik a be-
wivetés tudominyat, és nemcsak imadkoztak értlink, 6k vezettek be ebbe a
csodilatos viligba, amelyet vallisos életnek neveziink, amelynek himporat
sokszor verték le torténelmi viharok, de amely mégis alapot adott a sorsnehéz-
ségek kozott is hitteljesen megillni. Nem kérdezem, hogy mennyiben élsz ez-
zel. Bizonyits azok eldtt, akik hittel és reménnyel adtak életet, bocsitottak a
kiizdés tjira, és adtak megtartd hitet és jovébe mutatdé reménységet. Ertiik
ezekre is gondolj, ezekért is tinnepelj. Eletink csak Ggy lehet sziklira épitett
hiz, ha alapja az a hit, amellyel 6k éltek, amelyet sziviinkbe irtak. Az "Imad-
kozzAil édes gyermekem" intelem ma is mindenkihez egyformin szol.

Téliik kaptuk szépen zengd anyanyelviinket, amelyrél igy vall Abrinyi
Emil: "Oh szép magyar nyelv! Aki egyszer téged / Ajkdra vén, tébbé nem dobhat
el!/ Szentség gyanint, hogy befogja éked, / Orz6 oltirra vilik a kebel./ ... Min-
den, ami fejben, vagy szivben fakad,/ Téled nyer pompit, szindas szavakat./
Nagy eszme, érzés oly ragyogva hord,/ Mint egy kirdly az Ginneplé bibort."

Es jaj nekiink, ha errdl a driga érokségrél, édesanyink nyelvérdl, annak
gyakorlasirél megfeledkeziink, mert ezzel irdntuk valod tiszteletlink és szere-
tetlink szenved csorbit és marad "... zengé érc vagy pengd cimbalom." Erre int
Reményik Sindor is: "Ne nyidljon hozzi avatatlanul/ Senki: ne szaggassitok
szirmait/ A rézsafinak, mely héban virul./ Ugy beszéljen ma ki-ki magyarul,/
Mintha imidkozna,/ Mintha aranyat, tomjént, mirrhit hozna!*

Es anyanyelviinkkel 6k oltottik belénk nemzeti éntudatunkat, hogy mi
annak a népnek fiai vagyunk, akit vernek ezer éve, és akit ritkin fogad be a
béke réve, de amely nép "gondvankoson, kdényoszolyin, sirkenyéren,
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koénnyitalon" bir, de hd maradt 6nmagihoz. S ha voltak is, akik nagy elédok
korcs utddai lettek, akik az anyai "testamentumrdl” megfeledkeztek, azok akik
"hdek voltak mindhalilig", szereztek megbecsulést itthon és a viligon barhol.
Anyiknapjan ezekkel tisztelegjink, szeretetiinket, megbecsilésiinket ezekben
is juttassuk kifejezésre.

Milyen j6 lenne ma nagyon békezlinek lenni, sokat adni, sokat tenni.
Milyen j6 lenne nemcsak ma, de amig élnek, amig éliink a soha el nem fogy6
szeretet aldasaival élni; milyen j6 lenne tisztaszivd gyermekként Ginnepelni
igy, hogy az linnep benséségessége, szépsége, eldre vetitse erét ado, életet
szebbé tevé melegét.

Ha még él édesanyid, ha még érzékelheted szeretd kezének simoga-
tisat, olelé karjainak biztonsigot add erejét, ha még hallod kedves, szelid
hangjat, mely akir dicsér, akir dorgal, érted sz6l, hajolj érted munkalé és so-
ha el nem firad6 kezére, és illesd azt a kezet a gyermeki hila csékjival és
készonj meg mindent, amit soha el nem fogyo szeretetén keresztil t6le kap-
til, t6lik kaptunk.

S ha az 6rokkévalésigba tért, kiildj érte Istenhez konyorgd imadsigot,
és ha teheted, allj meg sirhantja mellett és hidd el, hogy & lélek szerint veled
szemtdl szemben 4ll, s mint régen, Gigy most is szdl: Szeress! Igyekezziink arra,
hogy ne "széval szeressiink", de cselekedeteinken keresztiil bizonyitsuk be,
hogy mindaz, amit értiink tettek, nekiink adtak, nem volt hidbaval6, hogy szi-
munkra most és mindorokké "legnagyobb a szeretet."

Ezt az érzést dldja meg a gondvisels Isten. Ezzel az érzéssel legylink és
maradjunk édesanyink j6 gyermekei. Amen.

Dr. RHYS WILLIAMS

EGYSEG ES BATORSAG

Jn 8,32

Amikor egy targy egységérél beszélunk, azt értjiik hogy a teljesség alla-
potdban van - egy belsé erd tartja egybe azt.

Ugyanez igaz az emberre nézve is. Az egység azt jelenti, hogy egész len-
ni, nem pedig toredezett, részekre bomlott személyiség. Magatartdsunkat nem
valtoztatni, egyik személyhez igy, a misikhoz meg ellenkezdéleg viszonyulni.
Nem gy viselkedni, ahogyan misok szeretnének latni, hanem olyannak mu-
tatkozni, mint aki vagy, ahogyan litod és hiszed, kovetkezetes egységben 6n-
magaddal.

Egyhidzkozségem egyik volt lelkésze Bostonban, Ralph Waldo Emerson
mondta: "Végul is semmi sem szentebb, mint az ember lelke."

*  Forditotta: dr. Szab6 Arpad.
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Az Otestamentum egyik jolismert alakja, Job, tudta, hogy 6 kicsoda. Bi-
zonyira emlékeztek a toérténetére. A sitin szembefordul Istennel: "Nincsen
olyan ember, aki hiba nélkil volna.” Isten azonban felemliti ragyogd példa-
ként - Jobot. A sitan tovabb ellenkezik: "Vedd el mindazt, ami az 6vé és 6 meg
fog atkozni téged." Isten elfogadja a kihivast. Job elvesziti mindenét: gazdag-
sdgit és gyermekeit is. De még akkor is ezt mondja: "Meziteleniil jottem ki az
én anyimnak méhébdl és mezitelenil térek oda vissza. Az Ur adta, az Ur vette
el. Aldott legyen az Urnak neve!" A torténet arr6l szél, Jéb visszautasitotta,
hogy feladja egységét €s hitét Isten josigiban és igazsagaban.

Isten és a sitin Gjra egyiitt vannak. Isten igy szol: "Eszrevetted-e az én
szolgdmat, Jobot? Még erésen ill az 6 feddhetetlenségében, noha ellene inge-
reltél, hogy ok nélkil rontsam meg 6t." A sitin azonban nem nyugszik és to-
vabb ellenkezik: "Az igaz, hogy gyermekeinek és vagyoninak elvesztése nem
inditotta Jébot arra, hogy Istent megitkozza, de az 6 élete még nem forgott ve-
sz€lyben. Verd meg 6t csontjaban és testében: avagy nem itkoz-¢ meg szem-
t6l-szembe téged?"

Nem, J6b nem tette azt. A torténet tovibb folytatodik, de €én most annal
a gondolatnil szeretnék megillapodni, hogy J6b a személyi egység és bitor-
sig embere volt. Szembe taldlta magit sorsival anélkiil, hogy elveszitette vol-
na hitét Istenben. Ez fontosabb volt szimira, mint a gazdagsag vagy az élet
maga. Job tudta, hogy ki 6, és hogy igaznak kell maradnia 6nmaga egységé-
hez: "Es megismeritek az igazsigot és az igazsiag szabadokki tesz titeket."

Az egység megkoveteli a bitorsigot, s most nem az esztelen bitorsig-
rol beszélek, amikor valaki it akar kelni egy mély szakadékon megfeleld fel-
szerlés nélkil. Az egységgel parosult batorsigot néha a kalsé koériilmények
viltjak ki. Ugy ismeriink titeket, az-egyhazkozség tagjait, mint az egység és bi-
torsag népét, akik naponta kell szembenézzenek életproblémaiikkal.

Néha személyiségiink egysége batorsigot ad, hogy az ismeretlenbe
ugorjunk - egyszer gy6zziink, miskor veszitsiink -, de ez a bitorsig értelmet
ad életiinknek.

Egy régi gorog legenda szerint egy asszony jott a Styx folyohoz, hogy
dtkeljen a réven az eltivozott lelkek tartomanyiba. Khar6n, a gondolkodé cs6-
nakos emlékeztette 8t arra, hogy joga van inni a Léthé vizébdl, és kitordlni em-
l1ékezetébdl €Elete eseményeit, amelyeket éppen most késziil elhagyni. A
lehetSségtél megmidmorosodottan az asszony megjegyezte: “"Elfelejteném,
hogy milyen sokat szenvedtem? A csbénakos igy vilaszolt: "Gondolj arra, hogy
elfelejtenéd mennyi 6rémben volt részed.” Az asszony felkialtott: "Elfelejteném
sikertelenségeimet!" A vilasz nem késett: "Es gy6zelmeidet is." Az asszony
folytatta: "Elfelejteném, hogy gy(loltek engem." Kharén igy felelt: "Es azt is,
hogy mennyire szerettek." Ekkor az asszony elhallgatott és elgondolkozott a
dolgok felett. Elhatirozta, hogy nem iszik a teljes feledés vizéb6l, és megdrzi
élettapasztalatainak emlékeit, szomorGakat és oromtelicket egyarint. Itt az
egység €s bitorsag forog kockin.

Ugy hiszem, legtobben egyetértiink az asszony hatirozatval. Az élet
mindannyiunknak ad hegycsicsokat és volgyeket, s ha szerencsések vagyunk,
a cstics-élményeink lesznek t6bbségben. Mindazaltal néhanyan annak a sorsit
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vilasztanank, aki rendelkezik a feledés képességével. Az emlékek nagyon lé-
nyegesek szimunkra. Es szerencsénkre, a rosszak hamarabb eltiinnek, mint a
jok. A batorsag és egység hozzisegitenek, hogy teljesebbé tegyiik életiinket.

Amelia Earthard 1937. jiliusiban az Gjsagok cimoldalira kertilt, amikor
repiilégépe eltint a Csendes-6cein felett, amelyet 4t akart repiilni. Megel6z6-
leg 6 volt az elsé nd, aki egyedil dtrepiilte az Atlanti-6ceant. Ma mar Ggy tud-
juk, hogy sikeriilt leszallnia valamelyik tavoli szigeten, de feltehetéen szomjan
halt. Bator ember volt a cselekvésben, de verset is irt a batorsagrol: "A bétorsig
az ir, amelyet az élet megkovetel, hogy békét adhasson" - irta.

Ugy gondolom, hogy ez a né rendelkezett azzal a bitorsiggal, amellyel
szembenézett a halillal, mivel birt az €élet megélésének rendithetetlen batorsa-
gival. Kevés erényt tinnepeltek jobban versben és prozdban, mint a biatorsig
és egység gondolatit. Nélkilik az ember nem élhet jelentSségteljes életet. Ve-
lik és altaluk minden lehetséges: a férfi el tudja fogadni a kétséghbeesést, a le-
gyOzetést és csalodast; a nd szembe tud nézni a régi ellenféllel, a fajtagadé
halallal. Amelia Earthardnak igaza volt: "A batorsig az ar, amelyet az élet meg-
kovetel, hogy hékét adhasson.”

A régi Spanta alkotmanya lehet, hogy tévedett, amikor kihangstlyozta, hogy
a bitorsdg az egyediili erény, amelyet polgiraitdl megkovetel, de kétségtelentil
igazsiggal, békességgel és szenvedéllyel egytitt, az egység igen lényeges.

Meggydzédésem, hogy Jézusnak nagy batorsigra és egységre volt sziik-
sége, hogy bevonuljon Jeruzsilembe, utolsé qtja alkalmaval. Egy lelkesiilt t6-
meg koszontotte 6t, amely bizonyira telve volt a sajit helyzetiikkbdl adodo
romlottsiggal. Azt bizonyitottak, hogy alkalmatlanok, mert nincs batorsiaguk a
Jézus iltal keresett valtozas megszilarditasira.

Jézus egységrdl €s batorsigrol tett tanibizonysigot, amikor bevonult Je-
ruzsilembe. Félreillhatott volna, de akkor nem lett volna békessége. Jézusnak
volt {izenete: Az emberi szellem-1élek megragadisa gyengédségben és minden
ember irdnti térédésben. Jeruzsalem szdklatokond, romlott €s Onmagit szolga-
16 vezetésében. A nép kodszonthette 6t a bevonuliskor; nagy varakozissal volt
Jézus egységét és batorsagit illetéen, de nagyon keveset virt 6nmagitol. Es a
sokasig egységének és bitorsiginak kozos erdfeszitése nélkil az egyén ba-
torsdga nem hozhat békét mindenki szamara.

Nekiink nem szabad feliiletes koszontéknek lenniink, akikkel Jézus ta-
lalkozott virdgvasarnap. Mi lehetiink bitor résztvevéi az 6 életének, megpro-
balvin megragadni gyengédségben, torédésben és szeretetben valamennyi
embertirsunkat. A Jézust koszontéknek nem volt egységiik €s batorsaguk a
szeretetre, de birhatjuk a Job egységét és batorsigat.

Egyhazkozségiink egy masik volt lelkésze a 18. szdzad misodik felé-
ben, John Lathrop arrél volt kozismert, hogy & a legmelegebb hanga hazafias
prédikitor. Prédikiciéit olyan fogalmakkal tizdelte tele, mint elkeriilhetetlen
haborak, zsarnokok, rabszolgik, élet, szabadsig. 25 évvel késSbb, amikor
visszatekintett palyijira, igy vélekedett: "Amikor szabadsigunkat libbal tiporta
az angol korminyzat, nem voltam szégyenlds." Egység és bitorsig. Az ango-
lok leromboltik és felégették templomat. , .
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Az épiiletek megsemmisiilhetnek, de egy egyhaz vagy felekezet egysé-
gét és integritisat, mint a miénket, unitiriusokét, nem lehet elpusztitani. Az
egységet és bitorsigot igényel nemzedékrél-nemzedékre: "Megismeritek az
igazsagot és az igazsag szabadokka tesz titeket."

A mi k6z6s unitirius hitink gyokerei mélyen visszanytlnak Mozesig és
az erkolcsi torvényig, Szokratészig és az igazsig kereséséig, Jézusig €s a sze-
retet sajitos Uzenetéig. Ezek az eszmék az egységen €s batorsigon keresztiil
vilnak él6vé és valdsdgga.

Ti, itt Erdélyben, ennek az 6rokségnek a legrégibb hagyomdinyit hor-
dozzatok. Egyénileg, szdzadokon keresztiil fenntartottitok az egység és bitor-
sig eszméit. De erStok gyarapodik, amikor kozosséggé formailodtok az
egyhazban, mint amilyen a tietek. Egyéni hitetek igen fontos, de a ti egyesitett
erétok a lényeges és erdteljes.

Ez a 18. szdzadi torténet egy kocsirdl szol, amelyen egy hdzaspir két
gyermekével utazott, valahol egy vidéki tton, Angliaban. Egyszer csak egy
légy szall a 16 orrdra. A kocsis gyorsan csattint egyet ostorival, elkergetvén a
legyet anélkil, hogy rattne a l6ra. Hasonl6 eset jitszodik le egy sziinyoggal is.
Akkor egy l6darazs szall a 16 orrdra, a kocsis azonban nem tesz semmit. Az apa
strgeti a kocsist, hogy tivolitsa el a l6darazsat, amint az el6z6 esetben is tette
a léggyel és a sziinyoggal. Amikor tobbszor is felszdlitotta, a kocsis igy szol:
"Elkergettem a legyet és a szGnyogot, mert egyedil voltak. De nem fogom ezt
tenni a l6darizzsal, mivel az egy szervezethez tartozik.

A ti unitarius egyhazkozségetek egy nagyszerl szervezet. Egységre és
batorsagra alapitottak elddeitek, hogy megtaliljatok az igazsigot, amely szaba-
dokka tesz titeket. Id6tlen igazsiagok vannak, amelyek valtozatlanok. Megtalil-
hatjuk a Biblidban, és azoknak a szent embereknek a meglatasaban, akik
kovették tudasukkal. Mindig 0j és friss igazsdgok ezek, amelyek megismerésé-
bél megérthetjiik, hogyan mikodik a viligegyetem.

A mi hitlink lényegét az a bizalom és meggydzdédés képezi, hogy a te-
remtés kodzéppontjiban a tervszer( josag Istene van. A kétségheeséssel szem-
ben azt mondjuk, hogy az a josag Istenétdl van, akitdl mi is joviink; ez a josig
tart meg benniinket, s ehhez a jésdghoz fogunk egy nap visszatérni. Amikor
ilyen hitiink van énmagunkban, felebaratainkban, s végsé soron magiban az
€letben, 1léls gySztesek vagyunk érintetlen egységiinkkel és batorsagunkkal.
Igen, valéban tGlélSk vagyunk, készek arra, hogy szembenézzenck mindazzal,
amit az €let szimunkra ad. L

Hadd fejezzem be szemiéltetd képpel. A fid teljesen zavarban volt. Meg-
éntésért konyorgott, de alig talalt, mivel egy gyermek letkének Gtjai kiftrkész-
hetetlenek. "Mirél dlmodozol?" - kérdezte az apja. "Semmirdl"- volt a vilasz.

Litta az embereket hajnaltdl késd estig dolgozni, szdntani és vetni. Lita
Sket kiizdeni a gyom és a bogarak ellen. Aztdn jott a szirazsdg. Es a termés
reménye azzal egyiitt szdradt el, aszott 6ssze. Latta a halalt lopakodni és elvin-
ni azokat, akikre a legnagyobb sziikség lett volna. Es azok, akik csak kevesek-
nek hidnyoztak volna, késé Oreg kort értek meg. Latta a szorgalmas hdziba
becsapni a villamot, jol tartott nydjat betegség altal odaveszni, alkotd embere-
ket természeti csapasok aldozataiva valni.
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Ha az élet egy célszer terv része volt, nem talilt mintat szamira. Es
mégis a legmélyebb drnyékbol viragzott ki az egység és a batorsag ikerviraga.
Emberek, akiknek foldjén minden elpusztult, nekivetették vallaikat és remény-
séggel tekintettek elére egy masik vetés és aratds felé. A hizakban, amelyeket
megérintett a fekete angyal szdrnya, az életért folytatott harc kitartéan ment to-
vabb. Volt valami legydzhetetlen, rettenhetetlen az emberi lélekkel kapcsolat-
ban. Valami, ami soha sem tud megsemmisiilni. Egységgel és bitorsaggal -
"megismeritek az igazsigot és az igazsig szabadokka tesz titeket." Amen.

MEZEI CSABA

EGYNYELVEN BESZELES

ApCsel 2,6

Mindig kételkedve olvastam a plink6sdi torténetnek azt a részét, hogy a
zagis kovetkeztében "mindenki a maga nyelvén" hallotta beszélni az apostolo-
kat. Napjaink embere tisztiban van azzal, hogy a viligon nagyon sok nyelv lé-
tezik, s aligha hiheti el, hogy pliink&dsd alkalmaval az apostolok olyan nyelven
beszéltek volna, amit mindenki megért. Ha nyelvészeti Gton kdzelitiink a kér-
déshez, azt felelhetnénk, hogy az apostolok tobb nyelven mondtik ugyanazt, s
ezért értették meg az idegenek is. Ezt olvashatjuk ki az ApCsel 2,4-bdl is.

Akik idegen nyelveket tanultak életiikben, elmondhatjik, milyen nehéz,
koriilményes elsajatitani egy idegen nyelvet. Hogyan tanulhattak volna meg
rovid idé alatt az apostolok az idegen nyelveket? Mi lehet a magyarizata a
plinkosdi nyelveken vald szdlasnak? Talin csoda tortént? Ha igen, miért pont
akkor, miért nem tortént azelétt, vagy azutin is valami hasonl6?

' Ezeken a kérdéseken toprengve, eszembe jutott egy 6szovetségi torté-
net: a Bibel tornya. A torony €pitését megelézs idészakrél azt az érdekes fel-
jegyzest talaljuk, hogy: "Az egész foldnek egy nyelve €s egyféle beszéde volt.”
Ez egy olyan eszményi dllapot, melynek megval6sitisirol csak dlmodni mer az
emberiség. Hiszen ha azt mondjuk: "az egész foldnek egy nyelve volt", ez azt
jelenti, hogy mindenki megérthetett mindenkit. Ha azt vessziik figyelembe,
hogy: "...egy heszéde volt" az egész vilignak, ebbdl nyilvanvaléan kovetkezik,
hogy mindenben egyetértettek. Ez a tulajdonképpeni egynyelven beszélés.

Az egynyelven beszélés gondolata talin soha sem volt égetébb kérdés,
mint ma. Nyelvészek keresik a lehetdséget, hogy konnyitsenek az emberkozi
kapcsolatokon, gyorsitsdk a hirek &s adatok aramlasat. Kitaliltak egy nyelvet,
mely a j6vé kommunikiciéjinak nyelve kivant lenni, az eszperantot. Nagy volt
a lelkesedés, aztin a nyelvfejleszté program abbamaradt. A nagyhatalmak
nemzeti nyelveit tanuljuk és probaljuk beszélni azért, hogy kitorjink az elszi-
geteltséghdl és kapcsolatot teremtsiink a fejlett vildggal, annak kultarijaval.

139



Szeretnénk egynyelven beszélni a viliggal. Eszményi dllapot, mely felé kiisz-
kadve toriink, de el nem jutunk teljességgel.

Mi maradhat szimunkra: a lemondads, a beletérédés? Vajon ezt a lehets-
séget végképp elveszitettitk? Felteszem a kérdést: mi tivolitja el az emberiséget
az egynyelviség, az egyeténés dldisos dllapotatolR

Az Oszovelség a Babel tornyanak torténetével magyarizza a nyelvek
*asszezavarisit®, sokféleségét. A babeli gondolat, a gondolkod6d emberiség va-
lasza - Jézus eldtt 2200 koril - a nyelvek kialakuldsinak kérdésére. Erdekes,
hogy a bibliai torténet egy eszményi dllapot elveszitésével magyarizza a nyel-
vek kialakulisit. Ez a negativ latisméd - szerintem - nem arra teszi a hang-
sulyt, hogy val6jiban létezett-e az egynyelviség, hanem az eszményi dllapot
elvesztésénck okara. Ezzel el is érkeztiink az elsé nagy kérdés megvilaszola-
sihoz. A Bibel tornya torténetének vilasza erre a kérdésre az emberi dicsé-
ségvigy, az emberi nagyravagyas, az Istennel valé szembeszegiilés, melynek
kovetkeztében Isten osszezavarta a népek nyelvét. Napjainkban szintén ez
okok miatt nem tudunk egyetérteni, "egy nyelven beszélni.® Napjainkban is
lithatjuk a megnemértés Babel tomyit,

Pedig emberi torténelmiink megismerte a plinkosdot, annak igazi ké-
zosségformalod erejét. Tobb mint 2200 év kellett elteljen, amig a bibeli remény-
vesztettség - egy kilonos zugas kévetkeztében - az emberi egyeténtés nagy
lehetSségévé vilhatott,

A piinkdsdi nyelveken vald szo1as a Iélek hangjaban leli magyardzatat,
Amit lélekbdl, ielekkel dthatottan mondanak az emberek, az mindenki szima-
ra érthetd, mint ahogy egyetemes a szeretet érzése, megérzése és Kifejezédése,
mert ez a lélek legfébb ismertetd jele.

Petrozsényban tortént velem, testvéreim, hogy egy temetési szertartis
alkalmival azt vettem észre, hogy a gyaszolo gytlekezet tilnyomé tobhsége
nem tud magyarul, nem érti a beszédet. Amikor azonban imidkozni kezdtem,
ez a gyllekezet megérezte, hogy most ima hangzik el. Meglepetésem csak ak-
kor lett igazin nagy, amikor a kipolnabdl kijovet egy romin ember megkd-
szonte a szép imadsagot! Kissé zavart voltam, de késébb megértettem: a lélek
miive volt, hogy 6k a magyarul mondott imidsigot magukénak hallottik. Ez a
csodilatos 1élek, mellyel nagyszend mivét Isten véghezviszi.

Minden mdalkotisban, ha valéban nmuivészi, benne van valami isteni ih-
let, indittatas; valami, ami 6rok értéket ad a miinek és ettél valik mindenki tulaj-
donavi. Becthoven német volt, de az egész vilig érti zenéjét és magiénak vallja
mindmidig. Liszt Ferenc nem tudott magyarul, de az 6 zenéje tigy tudott "magya-
rul", hogy arrdl az egész vilig tudta, hogy magyar és mégis magiénak fogadta.
Chopin lengyel volt és sziviinkbe lopta a polkit, amit ma az egész emberiség
magiénak vall. Brahms pedig Ggy tudott német létére magyar zenét komponil-
ni, hogy a Magyar tancokat ma egy vilag megérti, szereti &s magiénak tartja.

igy hallhatjuk meg idegenektSl a mi nyelviinkon valé beszédet, de igy
halthatja meg az idegen is azt, ami t6bb, mint egy népnek lelki éntéke, ami
minden népek nyelvén szél, mindenki halldsira. Csak ne legytink a Bibel to-
rony magaslatiban, elutasitva eleve a megénést, egyetértést. :
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A képzdmiivészet nagyijai: Leonardo da Vinci, Rembrandt, Van Gogh,
Munkicsy és még sokan misok, miveikben rejtették ¢l azt az isteni szikrit,
mely 6rok értéket kolesonoz az emberi alkotisnak. Hu lélek van a miben,
nem kell magyarizat, nem kell kritikus. A mivészethez jobban ¢rté ember
megérzi a lélek munkidjit a mestermiiben és méltatja az ardnyokat, formdikat,
csoddlja a képen elért térhatist, az drnyékok szerepét, a szinek szinte megma-
gyarizhatatlan drnyalatait és mindezek egylittes harmonidjit.

Egy dtlag miikedveld talin nem tudja feltirni, részletbemenden elemez-
ni a festményt, de érzi, hogy valami megragadja, lekoti figyelmét, kiemeli za-
jos, gondoktdl terhelt életének kornyezetébdl, s egy pillanatra lelki békét
teremt, melyben egész emberi valéja megnyugszik. Erzi, hogy valami kiilonos
hatdst gyakorol rd a kép, hisz amit kit, azt [élekben is érzi,

A festészetben jaratlan embert is megragadja és gondolkoddha cjti egy
remekmui. Nem tudja mit kell megfigyelni egy festményen, de Litja, hogy szép,
és ezt a szépséget lelkében szintén megéli.

Mindenki a "maga nyelvén" hallja a zenét, mindenki a maga szemével lat-
ja és érti meg a mivet. A muialkotds fényjele a lélek munkaja, az isteni ihletés.

Az elsé plinkodsdink [sten mialkotdsa, az egyetértés vallisinak megte-
remtése. Az isteni [élek ott volt a zagasban, ott volt a beszédben és nem wint
el, hanem testet oltott a frissen megalakult egyhizban. A plinkésdi nyelvekon
vald szélasnak ez a magyarazata. De ez a bizonyos értelemben vett "csoda”
nem csak az elsé plinkosd alkalmaval tortént meg. Egész életiink "hibeli to-
ronyépités" € "pinkosdi csoda" kozo zajlik.

Bihel-torony a volt Jugoszlavia. Hidba beszélnek egy nyelvet, nem értik
meg egymaist. Miért? Nem tudjik, mit jelent a plinkosd. Bibel tornya Roménia
parlamentje. Ittis hidnyzik a lélek, nem értik a tiszta beszédet, minden sz6 mo-
gott mas értelmet keresnek. Riagalom rohamokat inditanak a gyengék és véd-
telenek felé. Pedig a mi tarsadalmunknak is volt nemzeti-politikai plinkosdje
1989 decemberében. Akkor mindenki hallotta, hogy "Duninak, Oltnak egy «
hangja." De jotiek a nemzeti gytlolet biabeltoronyépitdi és a lelketlenség siva-
tagiban senki nem érti "a masnak nyelvét".

Megannyi Babel-torony a sok viszalykodis a viligon, de azért pinkds-
dok is vannak, hila a j6 Istennek. Amit Isten lelke megérintett, ott egyctértés
és béke van. A plinkdsd az egyediili dolog, melyet mi emberek nem az érte-
lemmel, hanem a lelklinkkel fogunk fel. Ma is folyik Isten pliink&sdi munkija,
hiszen t6bh milli6é "beszéli a kereszténység nyelvét”, de még mindig nem ele-
gen, még mindig vannak érthetetlen "toronyépitSk”. ..

Plinkosd Gnnepe kérdéseket tartogat szimunkra is. Mennyi idé telik el
életiinkben a babeli toronyépitéstsl a legkdzelebbi plinkosdig? Vajon most, ¢
pillanatban hol tartunk? Epftjiik-e a tornyot, hitsigunk, értetlenségiink és
osszeférhetetlenséglink merev, magas tornydt, vagy odafigyeliink o plinkdscli
lélek zagasara?

Ha &szintén magunkba szallunk, vilaszolni tudunk e kérdésekre. A kér-
désekre adott vilaszokban pedig ott rejlik egyéni életlink plinkosdi igérete.
Ragadjuk meg az alkalmat, hogy, lelkickben gazdagodva, beszélhesstk a sze-
retet, az egyetértés és az Istenben valé bizalom egyetemes nyelvét. Amen.
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ESZMEK - GONDOLATOK

Ahhoz, hogy sikeriink legyen, eldszor hinniink kell, hogy képesek vagyunk ra.
Michael Korda)
Amiben az emberi eline hinni tud, azt meg is tudja valésitani.
(Napoleon Hill)
Nem hiszem, hogy barminemii siker eléréséhez az dllhatatossdgnal van lé-
nyegesebb tulajdonsdg. Mindent legybz, méy a természetet is.
(J. D.Rockefeller)
Ahhoz, hogy sikeres legyen, egy nének jobhbnak kell lennie a munkdjdahan,
mint egy férfinak.
(Golda Meir)
A gy6zelem pillanata til révid ahhoz, hogy érte élj és semmi mdsért.
Martina Navratilova)
Mi mdr nem lehetiink olyanok, mint a gyermekek, legalabb arra kellene
vigyazzunk, hogy gyermekeink ne legyenek olyanok, mint mi.
(Erick Kéistner)
A szerel sziv a legalodibb bolcsesséy.
(Charles Dickens)
Ki a tiszta szivii? Az, aki nem szennyezi be szivét sem az elkdvetett rosszl,
sem a megtett jéval.
(D.Bonhoeffer)
Ha nem tanulunk meg egytitt élni, mint testvérek, egyiitt vesziink el, mint
bolondok.
Martin Luther King)
Egy bardatsdgos pillantds a sotétséget vgy tovi dt, mint a napsugar.
(Albert Schweitzer)
A szemnek is megvan a maga naponkénti kenyere: az ég.
(Emersomn)
A valodi szeretet szeretet valaki ivant, akitél az ember semmi hasznot nem var.
(Pear!l S.Buck)
Allandéan arra gondoltok, amit megtarthattok vagy elveszthettek. Gondlol-
jatok inkdbb arra, amit adhattok! .
(Romain Rolland)
Nem az altal lesziink betegek, hogy adunk, hanem hogy megtartunk.
(Antoine de Saint- Exupery)
Kezek, amelyek sohasem simogatnak, megdermednek.
(Ruth C.Cohn)
Az emberi élet céljat és boldogsagat az adja: valami nagyobbra tegyiik az
életet onmagunkndl.
(Teilhard de Chardin)
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EGYHAZI ELET - HIREK

Egyhazi Képuiselé Tandcs

Egyhazi Képviseld Tanics aprilis 11-€n tartotta I. évnegyedi rendes tlé-
sét. Az Ulésen megtirgyalasra keriltek az 1995. november 20 - 1996. aprilis 10.
kozott elnokileg elintézett fontosabb adminisztrativ és gazdasagi igyekrél sz616
jelentések, az Egyhdzi Fétanics leiratai és hatarozatai, az 4dllandé bizottsigok
jegyzokonyvei, a lelkészképzéssel kapcsolatos tgyek, a lelkésztovabbképzé
tanfolyam elSkészitése, kdzponti pénzigyi ellendri illas és levéltirosi allis be-
oltése, az unitirius teoldgiai liceumok miikodésérdl, a Nyugdijpénztari tigyek,
el6terjesztés az IARF 1996. évi Kongresszusa tirgyaban, beszamolo az egyhézi
nyomda létesitésérdl, épités-javitasi segélyek kifizetési sorrendje, zarszimada-
sok 1995. évrdl, valamint a Szamvevdség jelentése.

Lelkészi értekezletek

A 11. évnegyedi Lelkészi Ertekezleteket janius 4-13. kdzott tartottik meg.
Az értekezleteken két eldadas hangzott el és kertilt megbeszélésre: Lérinczi
Kiroly, a Vallaserkolcsi Nevelési Bizottsag elndke: Az iskolai vallaserkélesi ne-
velés, és Kovics Istvan teoldgiai tanir: Az anyaggytjtés szerepe és jelentdsége
a prédikicioiras folyamataban. Az értekezleteket a kovetkezd rend szerint tar-
tottik: a kolozs-tordai egyhdzkorben jinius 4-5. napjain Lupényban, ahol is-
tentiszteletet tartottak, amelyen a lelkészi szolgilatot Kriza Jinos Kolozsvar 3.
sz. egyhazkozségi lelkész végezte, a maros-kukilléi egyhizkorben janius 10-
én Marosvasarhelyen, a székelykeresztari egyhazkorben janius 13-in Székely-
keresztiron, a székelyudvarhelyi egyhizkérben Abdsfalvin janius 12-én, az
istentiszteleten a lelkészi szolgalatot Zsigmond Kinga homorddszentpéteri lel-
kész végezte, a Haromszék-Felséfehér egyhazkorben janius 11-én Bardton.,

Lelkésznevelés

Teoldgiai hallgatéink nyiri vizsgaiddszaka majus 20 - janius 20. kozott
folyt. A teoldgiai évzard istentiszteleten jGnius 23-an dr. Szabo Arpid dékan
végzett lelkészi szolgilatot (Filippi 3,14), délutin a Teoldgiai Intézetben tartot-
tik meg az évzarot.

Teolbgiai hallgatéink a hasvéti (aprilis 7-9.) és a puinkosdi (mijus 26-
28.) innepek alkalmival legicios szolgilatot végeztek egyhiizkozségeinkben.

A Teologiai Intézetben jinius 24-29. napjain tartottik meg a szakvizsgit,
amelyet Gyerkes Zsuzsa és Kecskés Csaba V. éves hallgatok sikeresen tettek le.

David Ferenc Egylet

A Ddavid Ferenc Egylet aprilis 21-i felolvasé Glésén Vallis és emberi jo-
gok cimen dr. Szabo Pil fégondnok tartott eléadast, amelyet Béres Melinda és
Nemes Mirta hegedi-zongora szima és Koppindi Botond teoldgiai hallgatoé
szavalata egészitett ki.
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A mdjus 19-én tartott felolvasd tilésen dr. Erdé Janos plispok tartott els-
adist: A honfoglalé magyarsig hitviliga cimen. Zeneszamokkal szerepelt Mo-
nica Noveanu és Bazis Pal, szavalt Albert Julia szinmdvésznd.

A jiinius 16-dn tartott Glésen dr. Bodor Andris professzor eléadasa hang-
zott el: A kereszténység kezdetei Erdélyben cimen; a zeneszamokat Mirkos Al-
bert, Botar Gerd, Olimpiu Moldovan ¢s Torok Béla (a Concordia vondsnégyes)
adta eld, énekelt Georgescu Miria szinmuivésznd, szavalt Katona Eva szinmi-
vésznd.

Személyi valtozdsok

Bird Mihaly firtosmartonosi lelkész aprilis 1-t61 valasztds alapjin dthe-
lyezést nyert az alsoboldogfalvi egyhizkdzséghe, rendes lelkészi mindséghen.

Mité Odon nyomati lelkész dprilis 1-t8l nyugalomba vonult. 1926. ok-
tober 16-dn sziletett Kénosban. Kozépiskolai tanulminyait a székelyudvarhe-
lyi Romai Katolikus Gimniaziumban végezte 1945-ben; 1945-1949 kozon az
Unitirius Teologiai Akadémiin és a Protestins Teoldgiai Intézetben tanuly,
1949-ben szerzett letkészi oklevelet, 1949-ben két honapot a székelyudvarhe-
lyi egyvhizkozségben segédlelkészi szolgilatot teljesitett, 1949-1952 kozott
korondi segédlelkész, 1956-1996-ban nyomili egyhizkozségiink rendes lel-
késze. ToObb mint négy és fél évtizedes szolgalatit egyvhazunk koszonettel ve-
szi és nyugdijas éveire Isten dldasit kéri.

e Nagy Imre miniszterelnok sziiletésének 100. ¢vforduldja alkalmibaol
szoboravatisi {innepséget rendezett a Hatdron Tuli Magyarok Hivatala Buda-
pesten, jinius 5-6. napjain. A rendezvény keretén belil janius 5-én diszvacso-
rit tartottak az Iparmivészeti Mizeumban, jOnius 6-in ebédet adott Tabajdi
Csaba és Liabody Laszlo dllamtitkdr a Magyar Honvédség Muvelddési Hiziban,
ezt kovette a szoboravatasi inneps¢g a Vértanak terén. A miniszterelndk Nagy
Imre... cimd kiallitds megnyitéja a budapesti Torténeti Mazeum Gotikus Lo-
vagtermében volt, az {innepséget Géncz Arpdd kéztirsasigi elnok tinnepi fo-
gaddsa zdrta a Magyar Nemzeti Galériaban. Az Gnnepségen dr. Erdd Jinos
pispok és Andrasi Gyorgy el6adotanicsos képviselte egyhazunkat.

e Natalie Gulbrandsen az IARF elndke litogatast tett egyhdzunkban mai-
jus 3-9. kozott. Mdjus 3-4An érkezett Kolozsvarra, 4-én meglatogatta a torockdi,
torockdszentgyorgyi €s enyedi egyhdzkozségeket. Mijus 5-én részt vett a ko-
lozsviri belvirosi istentiszteleten, délutin talilkozott a ndszovetséggel. Majus
6-in Székelyudvarhelyen, Homorddszentmartonban, Homorddjanosfalvian és
Lokodon tett litogatast, 7-én Vargyas, Bardt, Nagyajta, B61on és Brassd kovet-
kezett, majd KShalom és Segesvir. Mdjus 9-én utazott vissza Budapestre.

e A rominiai holland nagykovetnd protokolllitogatast tett egyhizunk-
nil dprilis 26-in. A nagykovetndt dr. Erdd Janos piispok fogadta.

e Millecentendriumi {innepséget tartottak Opusztaszeren jinius 13-15.
kozott. Egyhazunkat dr. Erdd Janos plspok, dr. Szabo Pil fégondnok, dr. Sza-
boé Arpid féjegyzé és Andrisi Gyorgy eléadétanicsos képviselték, Ugyaneb-
ben az idében tartottik a Magyarok Viligszovetsége 1V. talilkozdjit.

* Toronyavatdsi Ginnepséget tartottak Bencédben janius 23-4n. Az Gn-
nepségen dr. Erdé Janos plispok vett részt.
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* A kolozsviri belvirosi templom javitisinak timogatisara j6tékonysa-
gi hangversenyt tartottak janius 23-4n. A hangversenyen a Mirkos Albert ve-
zette Concordia kamarazenekar szerepelt.

e A kolozsviri Unitdrius Kollégium millecentenariumi Ginnepséget tar-
tott az egyhaz disztermében jinius 10-én. Az Gnnepélyen a kollégium didkjai
szerepeltek. '

e A kolozsvari és székelykeresztari Unitirius Kollégiumokban jinius
14-¢n tartottik az évzird tinnepélyt. Kolozsviron Balint B. Ferenc lelkész, Szé-
kelykeresztiron Bird Jozsef esperes tartott dhitatot.

e A Brassai Simuel Liceumban jinius 15-én tartottik a ballagist. Az iin-
nepélyt dr. Rezi Elek teologiai tanir imdja nyitotta meg.

e A brass6i egyhizkozség temploma fennéllasinak 60. évforduldjat tin-
nepelték janius 15-16-an.

Halottaink

Rostis Dénesné sziiletett Taar Ilona, néhai Rostas Dénes teoldgiai ta-
nar-lelkész Gzvegye, €letének 83. évében, Kolozsvaron, dprilis 1-én elhunyt.
Aprilis 3-in temették a Hizsongirdi temetSben. A temetésen a lelkészi szolga-
latot dr. Szabo Arpid féjegyzd végezte.

Szabd Dezsé nyugalmazott lelkész életének 72. évében hossza szenve-
dés utin janius 7-én elhunyt. 1925. dprilis 30-4n sziletett Kolozsviron. Teold-
giai tanulminyait a Protestins Teologiai Intézetben végezte 1950-ben, 1950-t6]
a lupény-vulkini, a nagyajtai egyhazkozséghen végzett lelkészi szolgilatot
1959-ig. 1959-t81 1965-ig, mint politikai elitélt bértonbiintetést szenvedett. 1965-
t6l a komjdtszegi, majd a kolozsviri egyhazkozség lelkészeként szolgilta egyha-
zunkat. Tevékenyen részt vett a Keresztény Magvetd szerkesztésében. Az
Egyhizi Képvisels Tanics és az Egyhazi Fétanics tagja volt. Hliséges szolgila-
tiért egyhizunk megbecstlését érdemelte ki. 1993-ban betegsége miatt kény-
szeriift nyugalomba. Janius 11-én temették a Hazsongirdi temetSben. A
temetésen a lelkészi szolgilatot Torok Aron sepsiszentgyorgyi lelkész végezte.
A kolozsviri egyhizkozség nevében Balint B. Ferenc lelkész, a testvérfelekeze-
tek nevében Kiss Béla evangélikus féjegyzé-lelkész és dr. Czirjik Arpad rémai
katolikus kanonok-érseki helynok bacstztattik. A sirnil Torok Aron fejezte be
a szertartast.

Ozv. Mathé Sandorné Santha Gizella tiszteletesasszony, Mithé Sin-
dor volt székelykeresztari lelkész dzvegye, mijus 12-én 67 éves koriban Szé-
kelykeresztiiron elhunyt. Temetése mdjus 14-én volt. A temetési szolgilatot
Bard Jozsef esperes-lelkész végezte.

Ozv. Csongvai Lajosné Kiss Ilona tiszteletesasszony, néhai Csongvai
Lajos nydridszentmartoni lelkésziink 6zvegye, néhai Csongvai Attila szentgeri-
cei lelkészink édesanyja jilius 5-én, 83 éves koraban elhunyt. Marosvisarhe-
lyen temették el jalius 8-4dn. A temetési szolgilatot ifj. Kozma Albert gyakorlé
segédlelkész végezte.

Isten adjon csendes pihenést eltdvozott testvéreinknek!
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KONYVSZEMLE

Marton Aron emlékkényv sziiletésének 100. éyfordulsjdn. Szer-
kesztette: dr. Marton Jozsef. Gloria kiadd Kolozsvir, 1996. 248 |.
+ 16 1. képmelléklet.

Ha van az erdélyi magyarsignak olyan vezéregyénisége, aki szizadunk
kozepének legzivatarosabb évtizedeiben mindig megtalilta a helyes utat, aki
mindig példat mutatott, s akinek az emlékéhez a legkisebb szennyfolt sem ta-
padt, akkor az Marton Aron. Az erdélyi rémai katolikusok sorrendben hetven-
negyedik, de ma, mikor szenttéavatasi eljirdsa is megkezdddott, kimodhatjuk,
hogy eddig legnagyobb fépasztora volt. Ma mir azt is latjuk, nem csak a kato-
likusoké, egyedul. Példat, mércét mutatott helytillasbol minden felekezetnek,
s bar kovetdi tobben is akadtak, az 6 alakja valt szimbolumma. Palyijinak leg-
alabb hiarom olyan momentuma van, mely minden erdélyi magyar szimdara
orok Gtmutatds. Az 1940. 8szi bécsi dontéskor székhelyén marad, DéEl-Erdély-
ben, villalja az elnyomottak lelki erdsitését. 1944, mdjus 18-dn a kolozsviri
Szent Mihaly templomban mondott papszentelési beszédében elséként birdlja
a zsidosag akkoriban megkezdett deportilisit, st levélben is tiltakozik a bel-
tigyminiszternél. Igy vilik Eszak-Erdélyben nemkivdnatos személyiséggé, s igy
6rzi meg tiszta lelkiismeretét. Az 1940-es évek végétdl bitran szembeszill a
kommunista hatalom egyhiz- és magyarellenes politikdjival. A bortont is in-
kdbb villalja, de nem kér és nem alkuszik. Hat év fogsigot, tiz év internildst
all ki, hogy megdrizze plispoksége autondémiijiat. Mindhdromszor kivételes er-
kolesi nagysiga nyilvinul meg. '

Aki szavaival és tetteivel mindig az igaz Ggyet szolgilta, az megérdemli,
hogy neve iskola- és utcanévtiblikon szerepeljen, szobraival kései nemzedé-
keket figyelmeztessen, s hogy kotetek sora magyardzza a mdnak, mi is lehetett
nagysiginak a titka. El8szér Marton Aron két kézeli munkatirsa allitott ssze
egyéniségét, de egész egyhiza, hazarésze maltjit is bemutaté kotetet: Domo-
kos Pal Péter (Rendiiletlentil. 1989.), P. Széke Janos (Mdrton Aron. 1990).
Mindkett$ Budapesten jelent meg. Akkortajt mifelénk nem lehetett ilyen kote-
tek kiadasdra gondolni. Hiszen a megjelenést tobb évi szerkesztémunka eléz-
hette meg. Aztin elérkezett 1996, Marton Aron sziiletésének centeniriuma,
melyet az erdélyi katolikusok a piispok emlékévének nyilvanitottak, s februar
12-én a kolozsviri Szent Mihily templomban — egykori piispokké szentelésé-
nek helyén — linnepélyes szentmisével nyitottak meg. Erre az alkalomra ké-
sziilt el a legkdzvetlenebb erdélyi munkatirsak irdsait dsszegzé Mdrton Aron
emlékkonyv.

Az emlékkonyv sokarci muifaj. Intézmények évforduldira, €18k €s hol-
tak kerek sziletésnapjaira szoktdk osszedllitani. Nagy tudésok, professzorok
sora hatvanadik-hetvenedik sziletési évfordul6jin kapott olyan emlékkony-
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vet, melyben életrajzat, muivei jegyzékét tiintették fel, s a kortirsak és tanitva-
nyok nagyjibol kozos témakorbe vagd dolgozatai tették ki a kotet javat. Néha
egyhizféknek is kijart az ilyen megemlékezés. Az igen magas kort megért,
vagy mdr eltivozott egyenck csetében az emlékkonyv gyakran életrajzi adalé-
kokkal, dokumentumolkkal, visszaemlékezésekkel, s6t versekkel is bévilhet.
A rendelkezésre 4ll6 anyagtél, a szerkesztd belitdsatol figg, hogy mennyire
tagitja a kotet kereteit.

Marton Jozsef a lchetd legtigabban értelmezte az emlékkdnyv mdfajat.
Bizonyira gy vélte, hogy igy minden igény\ olvasé kap maginak érdekes,
épité olvasminyt benne, s a mozaikbél tgy is kikerekedik Aron piispok sze-
mélyisége, lelki nagysiaga. Nem datolvasisra, hanem hele-beleolvasasara valé
ez a kotet.

A keretet talin a kotet vége adja meg. Az erdélyi plispokok névsora
mellett 30 lapon kozli azt a Marton Jozsef dsszedllitotta majdnem sziz évet it-
fogd kronoldgiat, mely a millenniumtdl a magyar és egyhdztérténet nagy ese-
ményei mellé felsorakoztatja a puaspok életének mind nagyobb salyt kapé
adatait. Szinte érezhetd, ahogy Mdrton puspdk belend a torténelembe. Az
1940-es évek végetdl a kisebbségi erdélyi egyhazak sorsat meghatirozd vala-
mennyi fontosabb datum itt talilhato, !

A kotetet Jakubinyi Gyérgy ¢rsek vezeti be Marton Aron jelmondatit ér-
telmezve. A Szent Mirtontdl vett "Non recuso laborem" nem csak a "nem uta-
sitom el a munkat", hanem a "nem vonakodom a szenvedéstsl" jelentéssel is
bir, s a pispok 41 évi szolgilata alatt mindkét értelmezésben hii maradt prog-
ramjdhoz. A mintegy negyven irds felcim nélkili, jc’)fo’rmﬁn csak a tartalomjegy-
zékbdl kivehetd négy egységre oszlik. § valdjiban néha alig magyarazhatd,
hogy egyik-misik irds épp ide vagy oda keriilt. Ot vers is tarkitja a kotetet.

Az elsé — mondijuk - fejezet Marton Aron életére dsszpontosit. A piispok
1939-es bekdszontd szdzatdval indul. Domokos Pal Péter a gyermekkort, Mar-
ton Jozsef a szemindriumi éveket, Szalay Jeromos a katolikus legényegyleti és
népszdvetségi szervezd munkit mutatja be. Meghatdak Kacsé Jalia szociilis
testvérnek, a plspok utolsd gondozoéndjének a testi szenvedésekkel teli ha-
nyatld évekrdl sz616 napléjegyzetel. A halal drnyékiban sziletett kér- és rész-
vétlevelek, megemlékezések utdn a misodik fejezet tudominyosabb
hangvételre vilt: 1938-ban megjelent, az Gj plspokot értékeld irisok Venczel
Jozsef, Gyorgy Lajos €s Bethlen Gyorgyné tollabdl. Ezekbdl dertil ki, hogy
Mirton Aron mennyire példamutaté és magival ragadd pap, kitting szénok,
egész népnevelési rendszert kidolgozd pedagdgus volt. '

A harmadik fejezet, a vallomisok- dokumentumok, emlékezések Ossze-
foglald cimet viselhetné. Eréss Lajos a plspok utolséd nyole évének irodaigaz-
gatdja a hivatali ténykedéseket, a fOpasztort donté@scket mutatjia be. Azt a
sokszor hangoztatott magatartismintit: "elveinket nem adjuk fel, a kompro-
misszum nem kenyerlink, az udvariassigra viszont a szeretet kételez". Léstyan
Ferenc a plspoknek a papi hivatisrél vallott elveit 6sszegezi. "A jo pap példija
messze viligit, mint a tartora helyezett mécses, és messze latszik, mint a he-
gyen épult varos. Vilagit &s épit ott is, ahol 6 nem is sejti' — mondotta Marton
Aron 1958-ban papszenteléskor. Elvirta, hogy papjai a népnek éljenek, 6n-
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megtagadok legyenek, és okosan tartézkodjanak a vildgiassagtol. Erdekes ada-
tokat tartalmaz Széke Janos frisa Mirton pospok ¢és a Vatikdn kapesolatairdl:
puspokként mindodssze négyszer utazhatott Romdaba, a minimdlis érintkezést
engedélyezték neki, de hiisége a Szentszékhez rendithetetlen volt. Még korjel-
lemzdbb Tytikodi Mihily dsszefoglaldja Mérton Aron €s a romdniai tdhbi ka-
tolikus egyhdzmegye kapcsolatirdl: a szatmdri is nagyviradi plispokségek
torténetébe nydjt bepillantast.

A negyedik fejezet Gjra a tudomanyosabb hangvételt érvényesiti. Ko-
vics Andras a gyulafehérvari fejedelmi-plispoki palotat mutatja be, kir, hogy
nem mellékelt illuszeraciot Bird Vencel egy régi tanulmanya Erdély neveld
plispokeit veszi szimba, Léstyin Ferenc Marton Aron "hiséges sorstarsa", a
hdségéént meghurcolt Ferencz Béni életének pir esztendejét vazolja fel,

A szerkeszté talin néhiny (meg)emlékezést el is hagyhatott volna, a
szerzok nevénél pedig kozolhette volna a sziiletési (esetleg elhalilozasi) év-
szimot, s a pontosabbi tett cimet, funkcid-megjelolést. A munkatdrsak jegyzé-
ke nem a lap aljdra, hanem a kotet végére kivankozik. A kronolégiiban zavard
a jelen és malt idejd fogalmazis viltogatisa. Az {zléses kivitelezésii kotetet 18
fehér-fekete és hat szines fénykép gazdagitia.

' Dr. GAAL GYORGY

ELOFIZETOINK FIGYELMEBE!

. A Keresztény Magveld eléfizetési dija belféldon 6000 lej, melyet
a lelkészi hivatal itian vagy kozvetlenidil az egyhdzi kézponthan
(Episcopia Unitariand, 3400 Cluj-Napoca, B-dul 21 Decembrie nr. 9)
lehet befizetni.

Az eldfizetési dij a nyugati orszdgok részére évi 20 dolldr.
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