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A SZABADELVU PROTESTANTIZMUS

Nincs szindékomban a liberilis protestantizmusnak a torténetét bemu-
tatni, de mégis hangsilyozni szeretném, hogy térténeti szempontbél nem va-
lami 0j mozgalomrol, irdnyzatrél van sz6. Gyodkerei a 16. szizadba nyilnak
vissza, képviselsi koziil megemlithetjiik Sebastian Castelliont és Socinus Fa-
ustust. Castellion szabadelvii gondolkozd és a Biblia hiiséges gyermeke volt,
aki erélyesen tiltakozott Miguel Servetnek 1553-ban Genfben tortént kivégzé-
se ellen és a valldsos tirelmet védelmezte Kilvinnal szemben. Socinus olasz-
orszagi szabadelvii keresztény (non-konformista), unitirius szellemu
egyhizat alapitott Lengyelorszagban, ahol 1664-ben meghalt.

A szabadelvi vallasos gondolkodas a felviligosodas hatisara a 18. sza-
zadban tovabb fejlédott. Nagy szerepet jatszott a 19. szizadi protestantizmus
életében is, hozzijarult a torténelmi bibliakutatis elindulasihoz és fejlédésé-
hez. Olyan személyek, mint példiul Charles Wagner, még a protestantizmu-
son kivil is éreztették hatdsukat. A 20. szdzadban a barthidnus teoldgia
nyomisa csak megsokszorozta az eréket. JelentSs viltozdsokon megy keresz-
tiil olyan gondolkod6k hatisa alatt, mint pl. Albert Schweitzer, Rudolf Bult-
man és Paul Tillich.

A szabadelvd (liberilis) kifejezés bizonytalan és nem pontos. A kifeje-
zést haszniltik a filozéfidban, politikdban, gazdasagban, a nevelésben és nyil-
vanval6an a vallas terlletén is.

A szabadelvii protestantizmus meghatirozisa nem koénny( feladat, an-
nak ellenére, hogy egy koz6s lelkiséget foglal magiban. A tanulminyban en-
nek legfontosabb jellegzetességeit szeretném korvonalazni a megértés
érdekében.

1. Esszertt hit és hivé értelem

A szabadelvi protestantizmus az ésszerd hit és a hivé értelem szorgal-
mazdja. Visszautasit minden kisérletet, amely arra irdnyul, hogy elvilassza a
vallast az értelemtdl. A kereszténységben latszélag tiszteletreméltd irinyzatok
vannak, amelyek gy tekintenek a hitre, mint az emberi értelemtd] kilonalld
valésigra, amely a kiflirkészhetetlen titoknak az elfogadasit jelentené. Ezek az
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irinyzatok szembeillitjak - ahogy Pascal tette - "Izsdknak, Abrahimnak, Jakéb-
nak Istenét a filozéfusok és a gondolkoddk (bolcsek) Istenével". Hangsalyoz-
zdk, hogy a bibliai kijelentésnek semmi koéze nincs a filozofiai
gondolkodashoz, a hit hallgatasra kényszeriti az értelmet.

A szabadelvi protestantizmus a folyamatossigra, az Osszefliggésre, a
kélcsénds viszonyra és a kapesolédasokra tekint. A kultGraval dialégusban all.
Anélkiil, hogy tagadna a titokzatossig létez€sét vagy Osszetévesztené a hitet az
értelemmel, éppen azt keresi, hogy 0sszhangba hozza azokat. Tillich irta: "Va-
laszul Pascalnak azt mondhatom: Abrahimnak, Izsiknak, Jakoébnak és a filo-
z6fusoknak az Istene ugyanaz az Isten."

Albert Schweizer munkassiga jol szemlélteti ezt az irAnyulast. Rimutatott
arra, hogy az 6nill6é gondolkodas veszélyeztetve van viligunkban. A modern
tarsadalom kevés helyet biztosit az elmélkedésnek; inkdbb a cselekvésre és a
technikira helyezi a hangsilyt. Célja a hatékonysag és a profit megalapozasa;
nem bizik azokban, akik 6nill6 véleményformalasra torekednek, akik kérdése-
ket fogalmaznak meg, vagy elditéleteket tesznek probara. Az ilyen embereket
bajbakeveréknek tekintik, és Ggy latjak, hogy el kell szigetelni &ket. Masrészt a
modern élet nagyon idéigényes. Nyugtalan és feluletes emberré formal 4t mind-
nysjunkat. Nagyon sok lényeges dolog kihull érdeklédési kériinkbdl. Allandé
sietésben, rohandsban élunk, s a gondolkodas farasztéva valik szimunkra. Pe-
dig a gondolkodas az emberi nagysig és méltdsig tartozéka, €s azt feladni az
emberség megcsonkitisit jelentené.

Az 6nall6 gondolkodasra sziikség van a vallas viligaban is, azért hogy
megdvijon az eltévelygéstdl és a beszikuléstél. A helyesen alkalmazott érte-
lem nem teszi raciondlissi a valldst. Elismeri, hogy az értelem nem mindenre
tud feleletet adni, és korlatozott az élet és a vildgegyetem misztériumainak a
megmagyarazasiban. Elismeri a sajit hatarait és azokat a dimenzidkat,
amelyek meghaladjik. A lényege abban all, hogy a kritikai és a nyitott szel-
lemiséget fenntartsa. Az értelem nem engedi a feltletességet a hit, a sz és
a cselekevés teriiletén.

Napjainkban az érzelgds, tilirad6 kegyeskedés kilonbozé megnyilvanula-
saival is talalkozunk, amelyet a szociolégusok "forrénak" neveznek. A kegyességi
irinyzatok az érzelgdsséget szorgalmazzak és félnek az értelem hasznalatatol. Ugy-
szintén taldlkozunk erésen dogmatikus, fundamentalista szemlélet( irinyzatokkal,
amelyek megallapitjadk, hogy kovetdik mit higgyenek és hogyan cselekedjenek,
ugyanakkor megtiltjdk kovetSiknek az 6nalldé gondolkodast, mérlegelést, vizsgalo-
dast, kutatast, itélkezést a vallas vilagiban. Ezzel leépiil az egyéni meglitisok érté-
kessége, mert masok gondolkoznak helyettik.

A szabadelvi protestantizmus kovetSi 6nalléan is keresik, kutatjak az
igazsagot, s bar tudjik, hogy a teljes igazsdg nem érheté el, mégis kitartdak
ebben a torekvésiikben. Nem felejthetjuk el, hogy a Biblia tizenete szerint is
Isten nemcsak hitet, érzelmet és akaratot ajandékozott gyermekeinek, hanem
értelmet is. Istent értelemmel is kell szeretni - tanitotta Jézus. Az értelem nem
gyengiti a hitet, sokkal inkdbb megerdsiti azt. Az értelem hasznalata a leghe-
lyesebb védekezési lehetdség a vallasos fundamentalizmus €s a szélséséges
politikai megnyilvanuliasok fenyegetd veszélyei ellen.
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2. A Biblia tudomanyos tanulmdnyozdsa

A szabadelvi protestantizmus legjellegzetesebb vonasai kézé soroltak
mar kordbban is a Biblia tudominyos tanulmidnyozdsanak a szorgalmazasit.
Ezzel a torekvéssel nagyban hozzédjarult a bibliakutatds elindulidsihoz, kiilo-
nosképpen az Ujszovetség tertletén.

A keresztények tobbsége Ggy tekint a Biblidra, mint a kijelentés konyvé-
re, amelynek szovege, ha nem is volt szészerint diktidlva, mégis isteni eredetd.

Ezzel ellentéthen a szabadelvi protestantizmus azt illitja, hogy a Bibli-
ianak nemcsak isteni, hanem emberi feltétele is van.A Biblidban az embernek
bizonysagtevését lathatjuk az isteni kijelentéshez. A terjedelmes konyvgyijte-
mény azt mondja el, hogy bizonyos emberek hogyan fogtik fel és értették
meg mindazt, amit Isten cselekedett és mondott.

Tudjuk azt, hogy Jézus nem irta le életét és tanitdsait. Személyérdl és ta-
nitasairél annyit tudunk, amennyit a tanitvanyai hatrahagytak. A tanitvinyok
eszméi, tudasuk, felfogasuk is tikrozédnek a Jézusrdl szol6 torténetekben; a
tanitvanyok iranyitottik vagy éppen elferditették a bizonysagtevést. Kétségte-
leniil, az egyetlen elfogadhaté dokumentumnak Jézusra vonatkozéan az Uj-
szovetség frdsait kell tekinteniink és azokban kell felfedeznink Jézus igazi
tanitasait és személyét. Ez a felfedezés a kovetkezetes torténeti médszerekkel
torténhet, a szovegosszefiiggések értelmezésével, amelyek gyakran feltételezé-
sekhez vezethetnek az elére megallapitott kijelentések helyett. Két évszizadon
keresztil a bibliatudomany az értelemre €s a tudisra timaszkodva olyan ered-
ményekhez jutott, amelyek alapjin megillapitast nyert, hogy némely koribbi
itéletek veszélyesek, masok pedig értékesek.

Egy példat szeretnék felhozni: A. Malet hiisz évvel ezel6tt egy kis kény-
vet jelentetett meg, amelyben azt bizonygatta, hogy a karicsonyi torténet ha-
sonlit egy regény témijihoz. A sziletési torténet azért formalédott ki, hogy
bizonyitsa Jézus nagysigat Keresztel§ Janossal szemben, s Gigy mutassa be Jé-
zust, mint az Gj Mbzest: apja Jozsef, aki dlmot lat, akircsak az Oszovetséghen
Mobzes elédje Jozsef; sziletése korilményeihez szintén gyermekgyilkossag
kapcsolodik; Egyiptomba megy és visszatér; a migusok koszontik 6t, akarcsak
az egyiptomi magusok Mobzest. Roviden, Jézus sziiletési torténetében a Mozes-
rél szo0l6 6szovetségi torténet Gjrairdsit lathatjuk. Mindezek ellenére nem via-
dolhatjuk az evangélium iréit csaldssal és tiszteletlenséggel: 6k egyszerten
koruk ismert irodalmi megolddsihoz folyamodtak.

A konyv éles ellenszenvet viltott ki azoknak a keresztényeknek részé-
rél, akik Ggy lattidk, hogy eziltal veszélyben forog a Biblia tekintélye és aldissa
a hitet. A szabadelviek ezzel szemben gy gondoltik, hogy a kényvben ké-
zoltek a Biblidval kapcsolatos értelmezéseket meggazdagitjak. Nem csokkenti
a torténet értékét, sokkal inkabb megérthetjiik annak igazi tizenetét és jelentd-
ségét. A Biblia tekintélyét nem semmisiti meg, hanem arra 6sztondz, hogy Gj-
bol és 0jbol feltlvizsgaljuk kiilonbozé moédszerekkel annak mondanivalbjat.

3. Jézus tanitdsaira valo figyelés

A keresztény hagyomany és az egyhiz sokkal nagyobb jelentéséget tu-
lajdonitott Jézus személyének, mint tanitdsainak. Az apostoli hitvalldis masodik
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tétele Krisztusrdl szol €s annak figyelmes vizsgidlata tanulsidgot tartalmaz. Meg-
figyelhets, hogy e tétel egyrészt fogantatasirdl és sziletésérdl, masrészt hala-
larol és feltimadasardl szdl, de semmit sem tartalmaz arra vonatkozdan, hogy
mi tortént e két esemény kozott. Nem tesz emlitést tanitasairdl és életpéldiirdl.

A szabadelvi protestinsok szamara a Jézus személyével kapcsolatos ese-
mények masodlagos jelentdséggel birnak. Valljak, hogy nem elég megéallapitani
azt - amint az apostoli hitvallas teszi -, hogy sziiletett €s meghalt. Az evangéliu-
mok lényege abban ill, amit Jézus tanitott istenrsl, emberrdl, a vilagrél, vala-
mint ahogyan é€lt és cselekedett. A tanitds mindig fontosabb a taniténal.

A klasszikus protestantizmus Jézus hidrom tisztét, méltésagat emeli ki:
kiralyi (6 uralja és irdnyitja a vildgot), megvaltdi (dnmagat adta a vildg megvil-
tisaért) és fépapi (kdzbenjir). Az ortodox protestantizmus kiiléndsen kihang-
salyozza Krisztus halalat, az érettiink kidntdtt vérét, engeszteld aldozatat.
Ezzel szemben, a szabadelvii kereszténység els6 irisai kozé szamitd, a lengyel
unitariusok Rakow-i katéja mar 1605-ben profétai tisztségét emelt ki, és ennek
nagyobb jelentdséget tulajdonitott, mint kereszthalilinak. Egyes szabadelv(
keresztények Ggy vélik, hogy Jézus keresztrefeszitését torténelmi korilmé-
nyekkel is meg lehet magyardzni; kereszthalila ugyanis nem teoldgiai szik-
ségszerliség az ember megvaltasihoz (...).

A szabadelvii amerikai teolégus, John Cobb konyvet irt Jézusrél, amely-
ben részletesen elemzi tanitisait, cselekedeteit, életpédiit, de nagyon keveset
irt halalarél. Véleménye szerint, ha Jézus nem a kereszten halt volna meg, ak-
kor is lehet Messias, megviltd, mégpedig az & tanitasai és életpéldai altal.

A szabadelviiség nem egyenld a feliiletes gondolkozissal. Jézusra hall-
gatni azt jelenti, hogy neki engedelmeskediink és kévetjuk &t. A szabad-
elvidség hivei nem itélkeznek maisok felett, de Onmagukkal szemben
igényesek. Jézus tanitasai életformat jelentenek szamukra, amelyet a minden-
napi ¢letben kell felmutatni.

4. Mas vallasok irdnti nyitottsag

A hagyominyos kereszténység igen keményen itélte el a nemkeresz-
tény valldsokat. Hatdrozottan illitottik, hogy nincs mds igazi kijelentés, csak
az, amit a Biblia tartalmaz; minden mas kijelentés hamis, félrevezetd, satini, és
ezért el kell utasitani.

Ezzel ellentéthben a szabadelviiek allitjak, hogy Isten mindenhol a vilag-
ban kinyilvanitja magit és cselekszik, ezért autentikus szellemi értékeket mas
vallasokban is taldlunk.

A Biblia nem tanitja a kizardlagossagot, ellenkezdleg, elutasitja azt. Pél-
daul, a Biblidban olvassuk, hogy Abrahim kérte Melkisédeket - poginy pap -,
hogy 4ldja meg; az Oszdvetség nagyon sok olyan tudésitast tartalmaz, amelyek
egyiptomi, babiléniai, perzsa hatast mutatnak. Az Ujszovetségben a magus -
aki csillagimad6 volt - Bethlehembe ment tisztességet tenni Jézusnak; Jézus
csoddlta a rémai szdzados hitét, aki valdészintien politeista vallasa volt; Pal
apostol kijelenti Lisztrdban, hogy Istennek mindentitt vannak tanti, Athénban
pedig poginy koltéktdl és filozbfusoktdl idéz.
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Ehhez hasonldan, a kiemelkedd szabadelvi teolégusok, mint példaul
Troeltsch, Schweitzer, Tillich, Hick és Cobb a vallaskozi dialégus szitkségessé-
gét hangsilyoztak. Ismeretes, hogy a szabadelvii nemzetkozi vallisos szerve-
zet, az Unitdrius Vilagszovetség, megalakulasa 6ta (1900) a vallasok kozotti
megértést szorgalmazta és ezt teszi ma is.

A szabadelviek, amikor a vallaskézi dialégust szorgalmazzik, nem
akarjak feladni az evangéliumok Uzeneteit, nem egy szinkretikus valldsossag
kialakitisira térekednek. Ugy értékelik, hogy amint a keresztényeknek van
mit nyQjtaniuk a nem-keresztény vallasok szimara, ugyanGgy azoknak is van-
nak olyan értékeik, amelyeket a keresztények elfogadhatnak.

5. Egyéni meggydzddeés nyitottsaga és pozitivitdsa

A szabadelvi protestantizmus mindig nagy hangsulyt fektetett az egyéni
vallasos életre. Ezért gyakran érte az a vad, hogy elhanyagolja az egyhaz, a ko-
zOsség szerepét. Ez azonban téves felfogis, mert a szabadelviiek mindig az
egyhazban és egyhazért dolgoztak. Tevékenyen hozzéjarultak a két vilaghibo-
ra kozotti idében az dkumenikus mozgalom elindulasihoz és mindig nagy
fontossagot tulajdonitottak a tirsadalmi kérdéseknek. )

A liberilis individualizmus hirom fontos tényezdjét emelhetjiik ki:

a) A személyes felelésség. Minden személynek joga van és feleldssége,
hogy kialakitsa egyéni véleményét. Nem olvadhatunk bele csak egyszerden a
kozosségbe, ribizvan a gondolkodis, a beszéd és a cselekvés feleldsségét ma-
sokra (...)

b) Kiilénbozdé vallasos felfogisok tisztelete. A szabadelviiség nemcsak
azt kivinja meg, hogy dialdgust folytassunk mas valldsos felfogasok képvise-
16ivel, hanem leszogezi, hogy a vélemény- és nézetkiilonbségeket tisztelni
kell. Alexander Vinet mondotta, hogy ahol nincs tévedés, nincs igazsig. Ez az
oka annak, hogy a szabadelvtek pluralistik vallisos meggy6zédéseikben.

¢) Az intézmények - legyenek azok egyhaziak vagy polgariak - relativ
értékekkel birnak. Ez nem azt jelenti, hogy az intézmények nem fontosak, ha-
nem azt, hogy tevékenységliket nem kényszerités, hanem az emberek szolga-
lata érdekében kell kifejteniok. Az egyhiz szerepe nem abban all, hogy
dogmakat kényszeritsen az emberekre, hanem abban, hogy segitse a szemé-
lyes vallasos meggy6zdédésiik kialakitisdban, formalédasaban.

6. A dogmak relativizmusa

A szabadelvd protestinsok szamara nincsenek kotelezd érvényl dog-
mak, hanem csak hitelvek. Ugy értékelik, hogy a dogmik egy adott hely és
kor vallasos igazsiagainak a kifejezései voltak. A dogma az istentiszteletnek az
objektiv feltétele, a hitelvek a valldsos hitnek a kifejezései (...)

A szabadelviiek azt valljak, hogy napjainkban a teologia feladata nem
egy sajitos korban és helyen megfogalmazott dogmiknak az ismétlése kell le-
gyen, hanem az, hogy az evangélium tGzenetét a ma embere szamara kifejtse,
értelmezze és alkalmazza. Amit elvégeztek a zsinatok sajit korukban, azt kell
neklnk is ma elvégezniink, tudvan azt, hogy a hit megnyilvanuldsainak meg-
fogalmazasai mindig viszonylagosak. Szamtalan megfogalmazasi lehetdség all
eléttiink, ami a mi szabadsigunknak a bizonyitéka.
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Konklazidéképpen feltehetjiik a kérdést: van-e helye és szerepe a sza-
badelvii gondolkodasnak a kereszténységben? Vilaszunk hatirozott: Van! -
Mert a vallds, a teoldgia vildgiban is sziikség van a szabad gondolkodasra,
mérlegelésére, a kritikai hajlamra. Ezekkel a lehetéségekkel €lni kell, hogy
idérél-idére megujuljon a teolégia és az egyhaz.

Dr. GAAL GYORGY

Id. GYERGYAI ARPAD, A VERATOMLESZTES
ES AZ ANTISZEPTIKUS SEBESZET
ERDELYI UTTOROJE

A kissolymosi Gyergyai csaldd torténetét a XVII. szazad kozepéig tudjuk
visszavezetni. Ekkor, 1652. janius 28-an II. Rikéczi Gyodrgy Gyergyai Mihalyt
kiemeli a székely szabadok koziil és a 16f6k rendjébe sorolja. Ez a Mihily Ki-
bédrél Bozodre koltozik, az 6 fia, Péter pedig Kissolymosra. Innen veszi a csa-
lad hagyomanyos elénevét. Gyergyai Péter fiar6l, Palrol (1689-1751) mar
szamos adat maradt fenn. A kolozsvari Unitarius Kollégiumban didkoskodott,
1711 4prilisiban "iskolafénoknek" (szeniornak) vilasztottik, majd 1713 aprili-
satol egy évig Torockdn volt igazgatd-tanitd. Azutin visszatérve Kolozsvarra
megndstilt és végleg itt telepedett le. Két izben is jomoda dzvegyet vett felesé-
gul, Ggyhogy roévidesen a tekintélyes polgarok kozé emelkedett. 1718-t6l a va-
ros lgyeit intézd szdzas tandcs tagja, 1721-ben a szebeni orsziggytlésre
kuldott egyik kovet. A varosi tanacs jegyzdije, exactor, osztobird, szélésgazda.
Nevét igazan maradandova azonban Kolozsvar elsd, 1734-ben keletkezett latin
nyelvli virosleirasa teszi. Harom tanacsostarsival egyiitt illitotta dssze ezt a
maig is gyakran idézett, kétszer magyarra forditott, minden korabeli feliratot
megorokitd ritka becsti dokumentumot.!

Gyergyai Pal elsé hazassigabol sziletett Pal (+1784) fia mir apja életé-
ben a virosi tanacs unitarijus titkdra, 1753-ban pedig a centumpiterek kozé va-
lasztjak, s az 1760-as években a szebeni diétan képviseli virosit. 1désebb Pal
misodik feleségétdl valé Mihily (1747-1828) fia 1781 decemberében lesz a
szdzas tanics tagja, késébb a viros osztbbirja, az Unitarius Kollégium pénz-
tirosa. Polgari foglalkozdsa szerint 6tvos volt, 1916-ban az Erdélyi Mazeum-
Egyesiilet kézirattiraba kerilt mintakényve egyediilallo értéket képvisel.? Mi-
hily egyik fia, Ferenc (1785-1845) Kolozsvart hires tigyvéd, a masik, Simuel
(1794-1851) viszont az Unitarius Kollégium, majd a Kirilyi Liceum jogi tanfo-
lyama elvégzése utin 1816-t6! a Szebenben székeld Erdélyi Kincstartosag szol-
gilatiba szegdédik. Itt hosszas gyakornoksag utin 1834-tél fogalmazo, 1838-t61
titkdr lesz. Ekkor éri el a fizetése azt a szintet, hogy nésilésre gondolhasson:
Ferenc bityja legidésebb lanyit, a nala 27 évvel fiatalabb Borbilat veszi felesé-
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