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UJEVI PASZTORLEVEL

Szeretett hiveim, kedves atyamfiai!

Nehéz, megprobild esztenddt hagytunk magunk mogott. Sokat éltiink
at, nagy erGfeszitéssel és sok ldozattal tudtunk megmaradni és elére haladni.
De hirdettiik a jézusi evangéliumot, az unitirius kereszténység hitigazsigait a
bolcsétél a koporsdig, s szolgaltuk Istent és az embert. Megtanultunk kérdések
elé kertlni s azokra batran vilaszolni, felismerni a tennivaldkat és azokat cse-
lekedni, dénteni §j helyzetekben és dolgozni a jovendéeért.

Jézus idészert felhivisaval sz6lok hozzatok: "Ne aggodalmaskodjatok te-
hat, és ne mondjatok: Mit egylink? vagy: Mit igyunk? vagy: Mivel ruhdzkodjunk?
Mert mindezeket a pogianyok kérdezik. Mert jol tudja a ti mennyei Atyatok, hogy
mindezekre sziikségetek van. Hanem keressétek elészor Istennek orszagat, és
az § igazsagat; és ezek mind megadatnak néktek." (Mt 6,31-33)

Jézus felhiviasa mély igazsagot fejez ki. Az aggddas, a félelem annak a
jele, hogy nem hisziink Istenben és nem bizunk embertarsainkban. Nem
vesszik tudomdasul, hogy Isten nem a félelem lelkét adta nekiink, hanem a ba-
torsag, a remény, a szeretet lelkét. Ne aggodjatok, bizzatok Istenre magatokat,
mert O minden emberre gondot visel.

A gondviselés Isten szeretetének és akaratinak megnyilvinulisa, mely
gy mutatja be Istent, mint Atyat, aki érkodik teremtményei folott és sziiksé-
geikrdl gondoskodik. Jézus tettekre szolit Ggy, hogy Istenorszagara iranyitja fi-
gyelminket: ".. keressétek elészor Istennek orszagit, és az & igazsigat."

Amikor a jovét faggatjuk, Istenre figyeliink, aki a jovendd Ura és mind-
nyajunk Atyja; O azt akarja, hogy minden ember a maga helyén munkatirsa
legyen a gondviselésben. Isten munkatirsa lenni pedig annyit jelent, mint hin-
ni és szeretni, sohasem gyilolkodni, "Mert arra sziiletett az ember, hogy sze-
ressen és szeressék" (Szilagyi Domokos). Vallisunk célja is erre mutat:
kialakitani magunkbél Isten munkatarsat.

Jézus felhivisa erdt ado és tettekre sarkalld biztatds, mely nem giizsba
kot, hanem felszabadit, nem gyongit, de batorsagot ad, nem tétlenségre kar-
hoztat, hanem épité$ cselekedetekre hiv. Kovessuk ezt a felhivast a mai felada-
tok felismerésével, és Istenre hagyva magunkat forduljunk a jové felé!

Nagy feladatok varnak reank az 0j esztendében. Mi "szabad emberhez
és szabad néphez méltd életet kivinunk é&lni, mert ehhez Isten-adta jogunk
van." Azért kiizdeniink kell alapvet§ emberi jogainkért, anyanyelviinkért, a fe-
lekezeti oktatds helyreallitdsaért, az elvett egyhazi javak visszaaddsaért, epiild
templomaink befejezéséért; dolgoznunk kell egy igazsigosabb és emberibb
tarsadalomért, egyhizunk és néplink jolétéért és boldogsagaért.

Hegyeket mozgatd hitre, Gjabb eréfeszitésekre és dldozatokra lesz sziik-
ségiink, hogy terveinket és elképzeléseinket megvalosithassuk. Szolgdljuk hi-



ségesen egyhazunkat és néplinket azzal a tudattal, hogy Isten gondot visel re-
ank, s ha O veliink van, kicsoda lehet elleniink?!

Egyhazunk hiveinek, lelkész és gondnok atyamfiainak, minden jéakara-
tG embernek Istentdl aldott, boldog 0j esztendét kivanok!

Kolozsvir, 1996. januar 1.

Atyafisagos szeretettel
D. dr. Erdé Janos
puspok



TANULMANYOK

Dr. SZABO ARPAD

A PROFETAI OROKSEG MINT AZ UNITARIUS
VALLAS TARSADALOM SZOLGALATANAK
TEOLOGIAI ALAPJA

Az el6adas azt szeretné felmutatni, hogy az unitarizmus mint szabad-
elvd vallas, a radikalis reformacid egyik fSirAnyaként hogyan dtvdzte magiba
mar induldsatd] kezdve az dszovetségi profétizmus 6rokségét és ennek nyo-
man Jézus tanitisaban az ember szolgilatinak eszményét mint nép és tarsada-
lom szolgalatot.

A kovetkezSkben néhany erre vonatkozéd kérdést szeretnék megvilagi-
tani:

1. A névadas egyike az izrielita gondolkodis nagy teoldgiai témainak
az Oszévetségben. Az emberek, ¢ kiknek meg kell valésitaniuk az dnismeretet
és az egymissal vald érintkezés' (kommunikacid), nevet kell adjanak a dol-
goknak. Igy tehat, amikor Isten raegparancsolja Adimnak, hogy adjon nevet,
olyat parancsol, ami teljesen nélkilozhetetlen az emberré valas folyamatiban.

A teremtés-elbeszélés azt sugallja, hogy az emberek részt vesznek a te-
remtés muivében oly médon, amely lényeges emberségikre nézve. A vilig
nem teljes, amig 6k nem teremtenek egy emberileg lakhaté tarsadalmi valésa-
got. A névadis folyamata nem 6nkényes megnevezés vagy besorolds, hanem
a vilagban vald részvétel a kezdeményezés és valaszadis, az akarat &s megér-
tés altal. Alapjaban véve a névadis nem mas, mint a figyelem rairinyitasa a bi-
zonyos fajtdji dolgok kozti kilonbségre - a felfogott egység keretében - s
ezaltal egy fogalmi status adomanyozasa azoknak.

Az Oszovetség "szovetség" fogalma egyike a teologiatdrténet kiemelke-
d6 névadasainak. A szovetség innepélyes igéret, dnkéntes kotelezettség valla-
las a felek kozti tartés koteléKek létrehozasiara. A bibliai hagyomanyban
politikai hasonlatot hasznalnak Isten és az emberiség kozti alapvets kapcsolat
kifejezésére és jellemzésére. Valdban, a szovetség képezi az alapjat a vallas eti-
kai és torténeti fogalminak. A valosag, mint egész, a tirsadalmi kifejezések al-
tal valik érthet6évé: a viligot egy dsi (eredeti) megegyezés vagy a "lét
szovetsége" hozta létre. A szovetség kozéppontjaban a vonzalom és nem a tor-
vény all. Isten Egy, aki hiiséges az & igéreteihez, és aki az el nem milé szere-
teten keresztil lehetévé teszi, hogy hasonld hiség gydkerezzen meg az
egyének és kozdsségek kozott.



A profétai hit eszméje ennek a valldsos torténetnek az dsszefiiggésébol
nd ki. A profétak azok, akik meglitjdk a torténeti szovetség megrontdsat és
strgetik annak megQjitdsat. Az &si Izrdel és Juda préfétdi nem annyira a jove
eseményeinek elérejelzéi voltak, hanem az isteni figyelmeztetés hirdet6i. "Ha"
a nép folytatja az Istennel vald szovetség alapvetd elSirdsainak megsértését -
azt az okmanyt, amely éket néppé teszi -, "akkor" drigin meg kell fizetnie azt.
Ennek az okmanynak az alaptételei - amint azt a mézesi Tizparancsolat mutat-
ja —, nemcsak valldsi, de etikai jellegtiek is voltak, egy igazsigos kozosség ko-
vetelményeit alkottak.

A profétai szovetség két alapértéke, az igazsdg és szeretet, egytitt mu-
kodnek. Az igazsig hatékonnya a konyorilet és gondoskodas altal valik, ame-
lyet a szeretet motival, nem pedig a blintetés viagya. A profétai erkolesi
elkotelezés abban a hitben gyokerezik, amely az igazsidgos és irgalmas k6zos-
ség megteremtéséért és Gjrateremtéséért folytatott kiizdelemben keresi az em-
beri élet alapvet6 értelmét. Es nemcsak kifejezetten vallasos kdzegben keresi
azt, hanem féként az Gn. szekularis tertleten.

A profétai hit szintere szikségszertien kozosségi €s torténelmi, és azt
koveteli, hogy csak azutin nézzink "befele", miutan mar "kitekintettiink" arra,
ami a vilagban torténik. Az emberi szabadsagot mindig egy adott torténelmi
helyzet lehetSségei és korlatai kozott gyakoroltdk. Mindenkinek maganak kell
kivalasztania, amit tisztelni fog, amiben bizik és amire életét épitheti. Ebben az
értelemben a hit elkeriilhetetlen. Es ugyanigy elkeriilhetetleniil felelések va-
gyunk életiink alapvetd feltételeinek kialakitdsiban vald részvételiinkért. Igaz
a megallapitds: "szabadsagra sziilettink". Ebben a folyamatban mindenkinek
itéletet kell alkotnia, és helyesek azok az itéletek, amelyeket nyiltan és kritika-
ilag megvizsgaltunk. Székratészt parafrazalva, mondhatjuk: A meg nem vizs-
galt hit értéktelen.

A préfétiknak azonban nemcsak az tzenetére kell odafigyelniink, ha-
nem tarsadalmi helyzetére is. Mivel sajat koruk vallasi és tarsadalmi berendez-
kedésének bator birdldéi voltak, helyzetiik igen veszélyes volt. Akidrcsak Jézus
egy késébbi korban, a profétak fuggetlenek voltak és dllandé 6sszetitkdzés-
ben illottak koruk hatésagaival. Azért, hogy préfétai izenetiiket hirdethessék,
ez megkovetelte, hogy fuggetlenitsék magukat a kirdlyi udvartél, a templomtol
és a gazdagoktdl. Amikor a maguk szidmdra igényelték a tarsadalom biralata-
nak a szabadsagat, a profétak létrehoztak a vallds fiiggetlenségének az allam
hivatalos ellendrzése aldli gyakorlatat. Sajat korukban megvalésitottdk a hatal-
mi tényezdk elkilonitését, amelyik a demokratikus tarsadalom alapvetd felté-
tele is egyben.

Ezekbdl a torténelmi gyokerekbdl a valldsos ontudat meghatarozé és hi-
teles formaja kelt életre. A profétik Isten nevében beszéltek, aki mindenekfe-
lett igazsagot, irgalmat, igazsdgossagot, hiséget és békét kivan. A vallis nem
elsésorban az igaz hit kérdése, hanem ezekhez a transzcendens célokhoz és
értékekhez vald hiség az emberi kozosségek életében. A nagy profétik, még
ha kiviilallok is, a szovetségi kotelékre hivatkoznak, arra az alapvetd térvényre
és szeretetre, amelyen keresztil az emberi kozosség kialakul, és amikor ezt
megszegik, illetve szétromboljak, Gjraalakul.



Luther felfogisat az "egyetemes papsag elvérSl" kiszélesitve, beszélhe-
tiink az "egyetemes profétasag elvérdl." Ez az elv azt a tényt tiikrozi, hogy az
nemcsak a tarsadalmi kérdésekre és intézményekre tekint, hanem az egyén hi-
vatasanak formaldsira is a tirsadalmi-erkolcsi szovetség keretei kozott. A pro-
fétasig - mindenkihez tartozik. Ha a kozosség elismeri €s tiszteli ezt az egyéni
hivatast, Ggy az kozdsségi hivatissa is atalakul. gy a kozosség alapvetd célja
és feladata nyitottnak maradni a kiilénb6z8 emberi perspektivikkal szemben,
beleértve azoknak a hangjat is, akiket kizartak vagy kisemmiztek a kdzosségi
jolét és politikai részvétel szovetségébdl: a masként gondolkoddkat, a szegé-
nyeket, a "koéron kivili" csoportokat.

Jézus tanitisa nemcsak felGjitotta, de felerdsitette a profétai hitet az &
kordban. Isten orszdga, amelyet kdzponti témajaként hirdetett, az "0j szovet-
ség" lett a korai kereszténység szdmadra, amely valdjaban nem volt mas, mint a
kivalallok, a "lelki szegények" kozossége.

A gondolat ismét felszinre tort a 16. és 17. szdzadban a radikilis refor-
maci6 kilonbodzé irdnyzatai, igy az erdélyi unitarius reformacié altal. A mai
unitarius €s szabadelvi valldsok kozvetlen torténelmi elézményei a radikalis
reformacié orokségében keresenddk. A szabadelwii vallas, ha Gjbol fel akarja
fedezni "profétai szellemét és 6rokségét", meg kell ismerje forrasait ezen a te-
rileten. Korunk 0j torténelmi helyzete Gj teoldgiai és filozofiai eszméket str-
get. A felviligosodas szabadelvisége a filozdfiai idealizmusban és a
romanticizmusban gyokerezett az elmalt két évszizadban. Az Gj szabadelvd
vallast, amely korunk igényeinek inkdbb megfelel, a filozo6fiai és teoldgiai rea-
lizmus felé val6 fordulas jellemzi. A realizmus maximija: a lét régibb mint az
érték, visszacseng abban a masik maximdban, miszerint a kell vildga a van vi-
lagara épul. A valdsig természetének barmely felfogisa, melynek kézéppont-
jaban nem az idébeliség all, nem adhat valaszt korunk kérdéseire.

2. Komolyan kell venniink az idét, amint azt a profétak is tették s ezt az
altaluk rankhagyott 6rokség fontos részévé tették. Aki komolyan veszi az idét,
sokkal tobbet kell tennie, mintsem beszélni réla. Meg kell tanulnia élni az alka-
lommal. Meg kell tanulnia keresztényként és polgirként cselekednie tarsadal-
milag hatékony intézményeken keresztil, tenni azt, amit a demokracia
mindennapi munkajinak nevezhetiink. Minden vallisos embernek, keresz-
ténynek kovetkezetesen és cselekvéen részt kell villalnia legalabb egy szekula-
ris szervezet munkdjiban, amely pozitiv hatdst gyakorol a béke és igazsig
ugyében a gyvilolet és kapzsisig eréi ellen. De természetesen még ez sem elég.

A kérdés az, hogy az egyhizak, mint kozosségi intézmények megtanul-
jak-e komolyan venni a jelenkori torténelmet és idében fognak-e cselekedni.
Fennall a veszélye, hogy az egyhazat sokkal inkabb 6nmaga érdekli, mint Is-
ten orszaga. Otto Dibelius egyszer meggondolatlanu] azt irta a 20. szazadrol,
hogy az az "egyhaz szazada." Ami e mondat leirdsa Ota tortént, egy ironikus és
baljéslati felhangot kdlcsondz annak. Pedig valéban ez az egyhiz szazada. Az
a szazad, amelyben az egyhdznak visszavonhatatlanul hatiroznia kell, hogy
csak sajat dolgival torédik-e, vagy épité szerepet villal abban a dinamikus fo-
lyamatban, amely jelentéséget ad a jelenkor torténelmének. Fel kell vennie a
kiizdelmet a pacifizmussal, a nacionalizmussal és a kapitalizmussal. Mi most a



doéntés volgyében vagyunk. De okunk lehet a reménységre, mert Isten a he-
gyeken 4t utat készit.

3. Az a gondolat, hogy hatarteriileteken éliink, ismerds, sét, jellemzé a
modern ember szamara. Eredetileg azonban ez a gondolat az &si bibliai hittér-
bdl nétt ki. Fontos szerepet jatszott a reformacidban, kiléndsen annak radika-
lis iranyzataban mind Eurépiban, mind Amerikaban. A szabadelv( vallas s igy
az unitdrius is, azt a felfogast vallja, hogy hatarterileten €l és 0j 6svényeket
kell kitaposnia. Mi t&ébb, mivel nem igényel csalhatatlansagot a maga szimdra,
céljanak tekinti az onkritikai szellemet. Ez azonban nem konnyd, mivel egy
mozgalom magiban hordja a tehetetlenségi eréhatast is. A terllet, amely vala-
mikor hatidrvonalat jelentett, megszint azza lenni, s egy régi hatdrak tobbé
nincs jelentdsége. Ugyanigy valtoznak az alkalmazott vagy alkalmazandé stra-
tégiak is, amelyek mar nem megfeleléek az Gj helyzet szimara. Onmagunk at-
értékelésére van sziikség, ha azt akarjuk, hogy felismerjiik a mir megsziint
hatarokat, és stratégidkat kialakitani a jelentkezd Gj hatarok szamara. Ez azért
is parancsold sziikség, mert masként nem tudunk ellentillni az Onimadas
pusztdjaban valé vindorlas kisértésének.

Jelenleg hiarom olyan hatartertlettel foglalkozunk, amelyek a lehet$sé-
gek, de a veszély kilatasait is kinaljak és kérdések mertilnek fel veliik kapcso-
latban:

a) A bibliakritika és fontossiga.

Az elmalt két évszazad alatt a tudomanyos bibliakritika fontos és f6 ha-
tarterilletet képezett a szabadelv{ vallas szimara. Ezt a hatart valéjaban a sza-
badelvii vallasos felfogas €s viligszemlélet nyitotta meg. Ez a Bibliat 0j
megvilagitisba helyezte, amikor kimutatta annak alkoté elemeit és forrasait,
torténelmi €s szellemi hatterét, ellentétes perspektiviit, a legenda, a mitosz, a
csodas és torténeti elemek keveredését anyagaban. Ennek a hatarteriletnek az
életébdl formalddott ki a modern valldsos gondolkodas és szemlélet. Ennek el-
lenére a tudominyos bibliakritika még ma is zavart kelt a kereszténység ki-
lonbozé egyhazaiban és csoportjaiban, sét allandd ellenséges magatartas
tapasztalhaté irdnyaban. Ugyanis abbél az alapelvbdl indul ki, hogy ha az
igazsagot akarjuk szolgilni, igy a szent irodalmat is a mis irodalomhoz hason-
l6an kell tanulmanyozni. Természetesen ez a tanulminyozas sajitos beldtast
(értelmezést) kivin a magyarazotol.

Ez a hatirtertlet tovabbi kutatdémunkat kovetel, s a tudominyos bib-
liakritika feladata Gj szempontok és részletek, de féként Gj értelmezési mod-
szerek felfedezése. Ebben a tekintetben lényeges viltozasokat figyelhetiink
meg a jelenkori torténetkritikaban és frasmagyarazatban.

b) A végsé kérdések hatarteriilete.

Ez a hatarterilet is, amellyel most szembestlink, a malt idékhoz tarto-
zik, akdrcsak a tudominyos bibliakritika. Amig azonban az utébbi elvileg alta-
linos elfogadast nyert a szabadelvii teolégidban, az elébbi tobb kérdést is
felvet, amelyekben nehéz megegyezésre jutni. Mi kovetkezik a tudominyos
bibliakritika utdn? Mit jelent a bibliai vallas szimunkra? Mennyiben a mienk?

Vannak akik tagadjik, hogy ezek a kérdések fontos hatértertiletet jelen-
tenek szamunkra. Felfogasuk szerint a bibliai vallas egyszertien a multhoz tar-




tozik, s jelentdsége csupin a milt jobb megértésében lehet. Masok szerint a
jelenkori vallisossig lényegileg nem figg a Biblidban talalhat6 teolégiai meg-
gyozddésektd], s elégségesek azok az alapelvek, amelyek meghatirozzik azt,
mint: értelem, tiirelem és szabadsag. A Biblia legjobb esetben az etikai idealiz-
mus gyujteménye lehet szamunkra. Ezekre a véleményekre mind megvan a
megfeleld valasz, most viszont egészen mis szempont alapjan szeretnénk ki-
elégits feleletet adni.

Az értelem, tiirelem és szabadsag alapelvei sohasem dllnak csak 6nma-
gukban, egyedul. Feltételezik, hogy az élet céljinak és a kézosségnek a meg-
valositasara erdforrdsok allnak rendelkezésre, amelyek sokkal tébbet
magukban foglalnak, mint az értelem, tiirelem és szabadsig. Végsésoron a mi
hitlink ezekbdl az erdforrasokbol tiplalkozik és nem az alapelvekbdl. Ez
mindjart nyilvanvaléva lesz, ha az emberben vald hitrél beszélink.

Tobb at is kindlkozik arra, hogy a jellegzetesen bibliai felfogast megfo-
galmazzuk. A Biblia érdeklédése leginkabb azokra az eréforrasokra irinyul,
amelyektdl az értelmes lét végsdsoron flgg, és amelyek elésegitik az igazsigos
és igazsagossagon alapuld kozosség 1étrejottét. A Biblia szimara az emberi tor-
ténelem azon eréknek a klizdétere, amelyek egyfeldl az egyén €s a tarsadalom
integritdsanak fejlédését szolgiljak, masfeldl akadalyozzik és visszahOzzak ezt
a fejlédést. De a Biblidban a végd erdforrasa ennek a beteljesedésnek nem az
emberiség, j6llehet az ember Isten képmasira teremtetett és sokkal tobb mint
egy targy, hanem az - alkotdé 6nmaga. Paradox médon azonban ezek az egy-
ségbe rendezd erék mint isteni ajandék, mint Istentd! az egyénnek adott fel-
adat és hivatis jelennek meg. Az Oszovetségi profetizmus szerint a mi
kapcsolatunk a végsé eréforrassal - a torténelem Urdval - benséséges és végsé,
s az abbdl fakadd cselekvd bizalom a kozosségre irdnyul, mivel az udvosség
az idd és a torténelem sikjin megy végbe.

Az emberi hivatas célja nem lehet az emberi megvaldsitasra alapuld biz-
tonsag. A hit egyetlen meghizhatd tiargya Isten, az az atalakitod erd, amely igaz-
sagot teremt és kozosséget formal az emberek kozott. Az emberi tapasztalat
alkoté pillanataiban ez az isteni eré (hatalom) érzékeny azonositast kovetel és
lehetdvé teszi az irgalmat és megbocsatist, a megtérést és az 0j kezdetet.

Jézus a maga bensé lelkiségében, az ember iranti szeretetében, a hagyo-
many kotottsége aldli felszabaditds batorsagaban, Isten orszdga irdnti bizalma-
ban, amelyik magitél novekedik vilaszként az emberi egylttérzésre, az &
egyediilalld kiildetéséhez vald hiiségében, egy Gj kdzdsségnek a vildgban valo
elinditdsiban, Isten végtelen atyai szeretetében valé gyermeki bizalméban,
megmutatta és megmutatja, hogy ezek az eréforrisok szamunkra elérhetdek,
hogy megszabaditsanak az dnimadauél és az élet és szeretet allandé meguju-
lasat biztositsik.

Mit jelent a bibliai hit szimunkra? Nem olyan kérdés, amire csak a régi
id6ék kedvéért vilaszolunk. Végsésoron az Clet igazi értelmének és az emberi
kozosség alapjinak és céljanak orok kérdése marad.

¢) A tiarsadalmi felelésség hivatasa.

Napjainkban szembe taliljuk magunkat a tomegtirsadalomnak azon
személytelen erdivel, amelyek a modern technologia eszkdzeivel a sztereotip



véleményeket gyartjAk. Ebben a tdmegtirsadalomban az egyén mindig ve-
szélyben érzi magit, hogy elvész a "maganyos tdmegben". A mass media mint
véleménygyartd ipar szegényes potlékokat szillit a vallasos kozdsség szamara.
Ha egyiltalan lehet k6z6sségnek nevezni, legtobb esetben kiilonleges érde-
kek timogatasara szolgal: a nacionalizmus, a fajgytlolet vagy éppen az uzlet
céljait szolgalja. Ez a "koz0sség" valdjaban eszkodz szerepet tolt be, amelyet a
kodzponti hatalmi csoportok irdnyitanak és felhasznalnak.

De vannak még rombolébb erdk, amelyek a szellem szabadsagat fenye-
getik. A nagy gazdasagi kiilonbségek korunknak neurotikus jelleget adnak.
Ezt nem lehet egyszerden Ggy helyrehozni s a bajt gydgyitani, ha csupan fi-
gyelmeztetjik magunkat és masokat a kezdeményezésre és a felelGsségre.
Ehelyett Osszefogott helyzetelemzésre és tAmadasra van szikség. Maskiilon-
ben veszélybe kerlil az az 6rokségiink is, amely mint lattuk, egyéni és kozos-
ségi életiink erdforrasait biztositja.

Korunk nagy kihivasa az a sajitos feleldsség, amit nem tudunk megke-
rilni anélkil, hogy ne esnénk magunk is dldozatul: felelésség az emberi 1ét
biztonsaga, a tarsadalom erkolcsi egészsége és egyensilya irint. Meggy&zSdé-
stink, hogy ez a felel6sség abbdl a hitbdl taplilkozik, amely a teremtd és ko-
zOsségformald Istenben talalja meg az élet értelmét és céljat.

Dr. SZABO PAL

VALLAS ES EMBERI JOGOK

Ha jobban belegondolunk, a cimben megjelolt fogalmak - vallas és em-
beri jogok - az asszociacidk egész lancolatit, a viszonyuldsok szévevényes ha-
16zatat idézik fel benniink. A vallas nemcsak Ggy jelentkezik eléttiink, mint az
ember személyes hite az &t és a vildg Teremtdjét és fenntartojit dsszekapcesold
viszony kérdéseirSl, hanem gy is, mint az egyén viszonyulasa ahhoz a vallasi
szervezethez, egyhazhoz, amelynek kozosségébe hite szerint vagy pedig élete
szinterének rd kényszeritéleg haté adottsigai miatt tartozik. Hasonloképpen,
az egyén magatartisat embertarsaival, az Istennel és a vallasi kozosségével va-
16 kapcsolatiban irinyitja sajat erkolesi meggy6zédése, de annal silyosabban
is egyhazanak valldsi, erkolcsi elirdsai. A jog szintén magatartisai szabalyok
bsszessége, amelyet az dllam ir el6, egyben hatalmi tekintélyével érvényesiilé-
sében biztosit. Az emberi jogok és a hozzdjuk kapcsolodd szabadsagok az
egyént, némelykor ennek meghatarozott csoportjait (felekezetek, etnikai ko-
zosségek sth.) megilleté jogosultsigokat, illetve a szamdra biztositott szabad
magatartisteret meghatarozd jogszabdlyokat tartalmazzik, ezeket foglaljdk
egységes fogalomba. Az egyén kétféle kilsé magatartasi szabilyrendszernek
van alavetve, ha a belsé egyéni meggy6z&désen alapuld magatartasi szaba-
lyoktol eltekintiink - a valldsi vagy egyhazinak és allami vagy vilaginak. Es zar-
juk le ezt a gondolati kort annak felemlitésével, hogy az egyhaz és az allam
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egymashoz valé viszonyiban is viltozatos médozatokat produkalt a torténe-
lem és mutat fel a mai vilagkép. Ebben a viltozatossigban megtaldljuk az egy-
hiz és az allam teljes egybefonédisit, ezeknek teljes szétvilasztasat, de
leginkibb valamely koztes képletet, amely ismét mis és mis a keresztény, a
mohamedin és a tdbbi nagy valldsi kultardk vonzaskorében, de kiillonbozik az
azonos kultarkérhoz tartozd régidk kozott is.

Barhogy is legyen, a vallas és kozodsségi formija, az egyhidz, olyan tar-
sadalomalakité tényezdk, amelyek az emberi jogok kialakuldsdra, tartalmi
meghatarozasara és hatdlyosuldsira mindenkor jelentds, néha éppen dontd
befolyast gyakoroltak. Ennek pozitiv vagy negativ irdnyira a térténelem szam-
talan példdval szolgal.

Tekintve, hogy az emberi jogok kivaltképpen eurdpai produktumok,
sorsuk egybefonddott nemcsak az allam- és jogtorténetével kontinensiinknek,
hanem a keresztény egyhiztorténettel is.

Valéban a legrégibb tirsadalmakban az uralkodd Isten képviseldje vagy
kildstteként tiint fel, mint példiul Hammurabi, a nagy babiloni térvényhozo.
Mbzes, a zsidok szabaditdja Egyiptom foldjérdl, kozvetlenil Istentdl kapta Iz-
rael kébevésett torvényeit, amelyek a kivalasztott néppel kotott szovetség ko-
vetelményeit foglaltik szigori parancsolatok formijaba. Mis uralkoddk,
koztiik a faradk, az ég leszarmazottjaiként 6rokolték hatalmukat. Rdma valasz-
tott kirdlyai egyesitették személyitkben a legmagasabb katonai, térvényhozoi,
biréi és fépapi hatalmat, de a koztirsasdg idején a politikai és a vallasi hatalom
megoszlott egyfeldl a magisztritus (consulok, praetorok, questorok stb.), mis-
fel6l a pontifex maximus vezette papi testiiletek kozott, hogy késdbb a ¢sa-
szart, mint abszolt, szuverenitisidban nem korlitozott uralkodét, Istennek
kijard tisztelettel dvezzék.

Folytatni lehetne a példikat a kézépkoron 4t, amikoris az uralkodék Is-
ten kegyelmébdl gyakoroltak a hiibéri rendben kialakult birtokosi és tarsadal-
mi eléjogaikat, az 6rokletes nemesi hierarchidnak megfeleléen. Az dllam és az
egyhaz, a csdszir és a papa kozott idénként feltdré hatalmi viszalykodasokidl
eltekintve, altalaban megtalilta a k6zos érdeken alapulé modus vivendit a vi-
lagi és a szellemi hatalom egyiittes fenntartdsira. A klérus szervesen beépilt a
rendi allam hierarchidjiba. Az engedetlenség, az elégedetlenség, a lazadas bar-
mi jele konyortelen megtorldsban részesilt. Mondhatni, hogy az egyén testét
a jog, lelkér a dogma kototte gazsba.

Az elsé szuverenitdselmélet szerzéje, Jean Bodin (1530-1596), a Szuve-
rénitis hat kényve ¢. munkdjaban (1576) azt vallja, hogy "a térvényalkotds, a
habora viselése, a birdi és a pénziigyi joghatdsag birtokosa az abszolat ural-
kodo, aki senkinek sem felelds csak Istennek €s a természetjognak. A raruha-
zott hatalom visszavonhatatlan." Niccold Machiavelli (1469-1527) firenzei
diplomata és ir6, "A fejedelem” ¢. irdsaban (1513) az allamérdek oncélusigat
és mindenekfelett 4ll6 voltit hangstlyozta. Téle szarmazik "a cél szentesiti az
eszkozt" szalldigévé valt mondas.

Az uralkodéhdzak allandd haborGskodasa, az arisztokricia koltekezd,
fénytizé életmodja, az elharapodzd erkodlesi dekadencia a dolgozé rétegeket,
elsésorban a parasztsigot, de a kézmuveseket is az elszegényedés, gyakran az
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elnyomorodés sorsdra kdrhoztatta. A polgirosuld rétegek vagyoni és politikai
érdekeinek megvalésuldsat is akadalyozta a feudalis megkotsttségekbe szori-
tott tarsadalmi rend. Ennek az attrése, italakitdsa polgiri jellegivé, olyan for-
radalmi tett, amelynek el¢készitésében és végrehajtdsiban egyarant szerephez
jutott a politikai-jogi és a vallasi ideologia, amely a megfeleld tirsadalmi moz-
galmakat athatotta és vezérelte.

Mindezeknek a gyijtdépontjadban, mint a forradalom célja és jogossaga-
nak igazolasa, az emberi jogok kovetelése tlint fel, melyek az emberi szemé-
lyistg méltésidganak velesziletett, elidegenithetetlen és eléviilhetetlen
tartozékai. Témink szempontjabol kiemelendd, hogy maga a vallds is része-
ként jelentkezik az emberi jogoknak a lelkiismereti, a vallas szabad megvalasz-
tisdhoz és gyakorlasihoz valé jog formajaban. E tekintetben jogos
biiszkeséggel hivatkozhatunk arra, hogy a reformicio, kiillondsen az unitaria-
nizmus az erdélyi torvényhozas keretében olyan példiat mutatott fel, amellyel
messze megeldzte az Eurbpa-szerte megrogzott gyakorlatot azzal, hogy 1568-
ban a tordai orszidggyulés torvénybe foglalta a vallasszabadsigot.

Eurépiban az emberi jogok biztositasinak igénye és az alkotminygon-
dolat egyiitt jelentkezett. Ugyanaz az igény, amely az alkotmanyt a kbzdnséges
torvények folé emelte, egyittal az dllampolgirok jogai és kotelezettségei ko-
rébdl is kiemelte azokat, amelyeket kiilon biztositékokkal is ala kivant timasz-
tani.l

A régi gordg filozéfidban a szofista irAnyzat vetette fel elészor azt a gon-
dolatot, hogy az emberek a természettdl fogva egyenléknek szilletnek. Arisz-
totelész kiilon érveket keres arra, hogy az emberek mégis szabadokra és
rabszolgikra oszlanak. Justinidnusz c¢sdszir, a nagy bizanci torvényhozo, aki
magit Krisztus foldi helytartéjanak cimeztette, egyik torvénykdnyvében? azt
fejti ki, hogy az ember, aki a természettSl fogva egyenlének sziletik, a népek
k6zos joga (jus gentium) értelmében anélkiil lehet szabad vagy rabszolga,
hogy ezzel sérelem esnék a természeti térvényen. Majd ezer évvel késébb a
magyar kodifikdlé Werbdczy a "Harmaskonyv'-ben a jobbigyok dsei 4ltal el-
kovetett f6benjard blinnel, illetve az erre kiszabott biintetéssel magyarazza en-
nek az osztidlynak a foldhozkodtottségét és jogfosztottsigat.

EttSl a felfogastol élesen elfordul a Hugo Grotius (1583-1645) nevéhez
kapcsolodd természetjogi iskola. "A hdbord és a béke joga" c. munkijaban
(1625) kifeijti: "a természetes jog az ész parancsa" ... "az ember tdrsas 0szténe
és esze révén képes megismerni, hogy mi egyezik meg az embernek Isten altal
alkotott természetével" ... "a pozitiv jog csak akkor tarthat igényt az érvényes-
ségre, ha 6sszhangban all a természetjoggal."> Ez a természetjogi iranyzat jut
el végil is ahhoz a kovetkeztetéshez, hogy a természetjog 4ltal egyenlének és
szabadnak mindsitett ember, "az ész parancsa" alapjan igényelhette egyenjo-
glsiginak és szabadsiginak torvényi elismerését és alkotmanyos biztositdsat.
Ezt a konzekvenciat egyébként a Luther Marton altal elinditott és a Kélvin ltal
kiszélesitett és radikalizalt reformacio elterjedése és dllami tAmogatasban ré-
szesitése Eurdpa jelentds részein tette lehetévé és gyakorlatilag sikeressé.

A reformici6 alapjaiban renditette meg a fennallé hit- és gondolatrend-
szert, magat a tarsadalmi rendet, annak magatartisi szabalytartalmaval egyutt.

12



Kalvin Genf virosaban létrehozta a demokratikus és republikanus alapokra
épuld egyhazallamat, mintat szolgaltatva ezzel Svajc kantonilis-szovetségi fel-
épitésére, de a tivolabbi, németalfoldi és angliai reformmozgalmak szidmara is.
Fontos része a kalvini reformoknak az egyhdz kovetkezetes elvilasztiasa az al-
lamtél. 1de kapcsolddik a népszuverenitasrol szold elv, melyet Johannes Alt-
husius (1557-1638) fejtett ki elészor, valamint az angol puritan forradalom
ideologusanak, John Locke-nak (1632-1704) allamkoncepcidja, mely szerint az
allam "olyan emberi kéz6sség, amely csak a polgari javak megdérzésére alakult.
Polgari javaknak nevezem - fejti ki Locke - az €életet, a szabadsagot, a testi €p-
séget és a kiils6 javakat, amilyenek a birtok, a pénz, a hazi eszkozok stb." Az
allam és a polgari hatésidgok feladata az, hogy e javak birtoklasat mindenki
szamira egyenlé moédon a torvény tekintélyével biztositsa.

Az ilyen toliésd forradalmi irdnyzatok elébb a németalfoldi tartoma-
nyokban tortek felszinre a XVI. és XVII. szizadforduldén, amikoris ezeknek, a
spanyol Habsburg uralkodéhizzal szemben vivott fliggetlenségi harcukban si-
keriilt megval6sitaniok allami és vallasi ondllésagukat, létrehozniok egy, a ha-
zal nemesség, klérus és polgarsag osszefogasin alapuld dllamszovetséget. Ez
inditotta aztan el Hollandiat a fejlédésnek azon az Gtjan, amely majd egy év-
szazadnyi tivon ezt az orszagot a nagyhatalmak soriba emelte Eurdpiban és
mas vilagrészeken is.

A masodik forradalmi hullim Anglian séport végig. Ismeretes, hogy
Anglia, mint a németalfoldi tartomanyok szovetségese, de még inkdbb mint
Spanyolorszag fé vetélytirsa a tengeri hegemoénidért folyd harcban, timogatta
a spanyolok elleni figgetlenségi harcot. Igy ez az erételjesen politikai toltésti
hugenotta vallasi ideologia, a németalfoldi tapasztalatokkal gazdagodva jutott
el Angliaba, ahol ezidétajt nagymértékben kiélezddtek a polgirsig és a nagy-
birtokos arisztokricidra timaszkodoé kiralysag kozotti ellentétek. A kiralyi 6n-
kény kilonosen sdjtotta a tarsadalmi valtozasokért élvonalban harcold puritin
protestansokat. Ezeknek jelentés része a vallasiildozések eldl az emigraciot va-
lasztotta. Egy résziik Hollandiaba telepedett at, mas résziik a kockazatosabb,
de még nagyobb szabadsiggal kecsegteté kivindorlist vilasztotta az Ujvilag-
ba. igy adédott aztin az, hogy az ugyanazon kulturilis, vallasi és jogi-politikai
tradiciékat hordozd, de féldrajzilag egymastol elszakadt két népi kozosség - az
angliai és az amerikai - pirhuzamosan, de mégis kiillonb6zé tarsadalmi adott-
sdgok kozott, kilon-kiilon kényszerilt megvivni a maga harcit az emberi jo-
gok és szabadsagok elnyeréséért.

Angliaban az alkotmany tébb évszdzadra kiterjedé folyamat soran ala-
kult, részben szokiasjogi Gton, részben kiilonb6zé idépontokban létrejott irott
jogforrasok tjan. Ezek egylttesen alkotjak Anglia torténelminek nevezett al-
kotmanyat, melyhez hasonlatos alkotminya volt Magyarorszagnak is az 1946.
évi ideiglenes és az 1949. évi szovjet tipusi irott alkotminy bevezetéséig. Az
elsd idevago, irott angol jogforras a "Magna Charta libertatum" (1215) volt, me-
lyet a féurak csikartak ki az uralkodétdl tirsadalmi pozicidjuk, birtokaik és
személyes biztonsaguk szavatoldsira. Hasonld volt ehhez I1. Endre kirdlyunk
"Aranybulldja" (1222). '
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A jogait és szabadsagait kovetel$ angol polgarsiag, a Magna Chartara hi-
vatkozissal, a "Jogok kérvénye" néven ismert folyamodvanyaban (Petition of
Right, 1628) siirgetett még szélesebb jogokat, most mar az egész népre kiterje-
déleg. A folyamodvanyt a Parlament joévahagyta, mialtal alkotminyos biztosi-
tékokat szolgaltatott a todrvénytelen letartoztatdsokkal, buntets itéletekkel,
vagyonelkobzasokkal és adokivetésekkel szemben. A puritinok forradalma
idején (1647) terjesztették a Forradalmi Hadsereg Tanicsa elé "A Nép Szerzd-
dése" c. javaslatot (The Agreement of the People). Bar ez a dokumentum a tor-
ténelmi korilmények kedvezétlen alakulidsa kovetkeztében nem vialhatott
torvényerejlivé, mégis erdteljesen hozzajirult az dllampolgari jogok olyan cso-
portjanak kiemeléséhez, kiilon biztositékokkal valé alatimasztisihoz, amely a
késsbbi fejlédés soran az emberi jogok, mint kiilén jogintézmény alapjava
valt.

A puritan forradalom kifulladdsa, Cromwell haldla utin Anglidra a Stu-
art-dinasztia restauracidja és a kiralyi dnkényuralomba val6 visszazuhanis ko-
vetkezett. Ennek is tdmadt ideolégusa Thomas Hobbes személyében, aki
"Leviathan" ¢. mivében elméleti igazolast nyqjtott a kirdlyi abszolutizmus sza-
mira. Szerinte a nép szerzédése azért jon létre, hogy létrehozza az allamot,
hogy igy az illampolgarok békéje és biztonsiga megerdsitést nyerjen. "Az
uralkodd jogainak csak az szab hatirt, hogy ¢ maga Istennek alattvaldja, miért
is koteles a természeti torvényeket megtartani."> A Stuart-uralom idejére esik a
"Habeas Corpus Act" elfogadasa (1679), majd a Stuartok letinése utin jon létre
az "Alattvalok jogairol és szabadsigairol" szo6lo torvény (Bill of Right, 1689).
Mindketté lényegében a tulajdon védelmét hozza elétérbe a mar ismertetett
Locke-i felfogasnak megfeleléen, és emellett a személyes szabadsig biztosi-
tékait szogezi le Gjra.

Erdemes megemliteni, hogy ez az utébbi okmany tulajdonképpen szer-
z6dés, mely a polgarsdgot képviselé Parlament két haza és a kirdly kozt jott
létre, s amelyben utébbi kotelezettséget villal az iratban foglalt kikotések tel-
jesitésére. Hasonlé volt a magyar alkotmanyos jogszokasok korében a kiraly
koronazasakor megkivant hitlevél kiadasa, illetve Erdélyben a fejedelem foga-
dalomtétele, megvalasztasa hatilyositasanak (beiktatdsanak) eléfeltételeként.

Az igy kialakult angol alkotminy, anélkiil, hogy feldltétte volna az Eu-
ropdban késdbb elterjedt, egyetlen térvénytestbe foglalt irott format, targyat és
tartalmat tekintve példaként szolgilt a XVIII. szazad polgari forradalmainak al-
kotmanyai szamara.

Visszatérve az angolszisz testvéraghoz, az észak-amerikaihoz, az ide
irinyulé kivandorlas és gyarmatositisnak nevezett Oj honalapitds idejére kell
visszanyQlnunk. Még az elsé kivandorldk hajéatjan jott 1étre az Gn. "Mayflower
Pactum" (1620), amelyben 6sszekapcsolodik egy tervezett szerzédéses dllam-
alapitas és az allampolgari egyenjoglisag kovetelménye.® E dokumentum alap-
elvei Gjra feltnnek az Amerikai Fuggetlenségi Nyilatkozatban, majd az
Alkotmanyban. Addig azonban még viszontagsigos utat kell megjirnia az
amerikai demokracianak.

A gyarmatokon a kirdlyi alapité- és kiviltsdglevelek kezdetben megle-
hetésen széles autondmiat biztositottak. Késébb, a XVIIIL. szazad elején a gyar-
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matokra is kiterjesztették az angol jogot, beleértve azokat is, amelyek az allam-
polgirok jogait és szabadsigait voltak hivatottak biztositani. Mégis, mivel a
gyarmatok képviselete a Parlamentben, amely csak Londonban mdkédétt, hi-
inyzott, egyre tdbb, a gyarmatokat hitrinyos helyzetbe hoz6 intézkedés latott
napvilidgot. Ezek korlatoztdk a gyarmatok gazdasagat - hajozéasat, kereskedel-
mét és iparat. A vallasi ellentétek is fokoztik a feszlltséget a gyarmati dllamok
és az anyaorszag kozott. Anglia az elégedetlenségek fékentartasara katonasa-
got vezényelt az dllamokba. Ezeknek onkényeskedése és az ellatdsukkal jaro
kiadasok, amelyek a helyi lakossag terheit novelték, védekezd akcidkat valtott
ki ezek részérSl. A 13 gyarmati allam kozos kongresszusokat szervezett, me-
lyek kezdetben a szabad egyhazkozségek tanicskozd testiletei voltak és csak
késébb valtak politikai-allami férumma. A kongresszusok szembe fordultak a
gyarmatok gazdasagi érdekeit, a tulajdont és a személyi szabadsagot sérté par-
lamenti vagy kiralyi intézkedésekkel. Ennek elébb a jogokrél sz616 két nyilat-
kozatban adtak kifejezést (Declaration of Rights). Az els6ben kérelmezték a
maguk szamaira az egyenld elbanast az anyaorszag polgiraival, csaktgy mint
a kérelmezdkre hatranyos megkilonboztetésben részesitd torvények és egyéb
intézkedések visszavondsit (New York, 1765). A masodikban (Philadelphia,
1774) kijelentik, hogy az amerikai angol gyarmatok lakéinak "a megviltoztat-
hatatlan természetjog, az angol alkotmany alapelvei és szamos szerzédés alap-
jan joguk van az élethez, a szabadsighoz és a tulajdonhoz és soha semmiféle
szuverén hatalomnak nem engedik meg, hogy joga legyen azokkal beleegye-
zésiik nélkil rendelkezni."’

Rovidesen kirobbant a fegyveres fuggetlenségi harc, amely elvezetett a
Philadelphiai Kongresszus altal kihirdetett Flggetlenségi Nyilatkozathoz
(1776. jul. 4) Ennek megszdvegezésében Thomas Jefferson vitte a fészerepet.
A Nyilatkozat lényegét suritve tartalmazza a kovetkezd passzusa: "Vitathatatla-
noknak és nyilvanvaldknak tartjuk a kovetkezé igazsidgokat: Minden ember
egyenlének sziletik. A Teremtd elidegenithetetlen jogokkal ruhidzta fel dket;
ezek kozott elsésorban szerepel az élet, a szabadsdg és a boldogsag joga; e jo-
gok biztositasira az emberek korminyokat allitottak fel, amelyeknek jogos ha-
talma a kormanyzottak beleegyezésébdl szarmazik; ha barmelyik
kormanyforma barmikor karossa vilik és nem felel meg annak a célnak, amely
miatt megalkottik, akkor a népnek jogaban all azt megvaltoztatni vagy eltorol-
ni, Oj kormanyzatot szervezni s azt oly alapelvekre fektetni, hatalmat oly mé-
don megszervezni, ahogy az biztonsiga és boldogsidga szempontjabol a
legelényosebbnek latszik." A fiiggetlenséget elnyert Eszak-amerikai Egyesiilt
Allamok Szévetségi Kongresszusa 1791-ben alkotta meg a szévetség Alkotma-
nyat, amely kiegészitések (amendments) formijaban foglalta magiba az alap-
veté emberi jogok felsoroldsat. Ezeknek szdma eredetileg 10 volt, de
napijainkig jelentdsen megnodvekedett.

Megjegyzendd, hogy bir id6ben ez az elsé torvényerdre emelkedett do-
kumentum, amely az emberi jogokat osszefoglaléan meghatirozza és ellatja
biztositékokkal, mégis létrejottéhez nem csak az angliai jogfejlédés, hanem az
egész eurdpai filozofiai és jogelméleti erjedés is megtermékenyité befolyast
gyakorolt. Ez a befolyas fellelhetd forditott viszonylatban is, a francia forrada-
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lom torvényhozisara vonatkoztatva. Erre a kolcsonos befolyasra utalnak azok
a korilmények, hogy Amerikat a fiiggetlenségi harc idején a francia udvarban
Franklin Benjimin képviselte s a kirdly anyagi €s diplomaciai tAimogatisat el-
nyerte. Francia részré] Lafayette és énkéntesei részt vettek az amerikaiak mel-
lett a harcokban, és amikor ugyanaz a Lafayette szovegezte a francidk
emberjogi nyilatkozatdnak elsé tervezetét, a fiiggetlen Egyesiilt Allamok nagy-
koveti tisztségét éppen Thomas Jefferson toltdtte be Parizsban.

A francia forradalom eseményei kozismertek. Ezek koziil csak a kovet-
kezdk felidézésére szoritkozom. XVI. Lajos kirdly az elmélyiilé gazdasagi val-
sig elharitasira torekedve, Osszehivta a Karokat és Rendeket, abban a
hiszemben, hogy azok Gj adok megszavazasival segiteni fognak az tires dllam-
kincstart feltdlteni. Ehelyett azonban a gyulekezet Alkotmanyozé Nemzetgy(-
léssé nyilvanitotta magat és hozzalatott a nép koveteléseinek eleget tevd
torvények megalkotdsihoz. Lafayette javaslatira bizottsdgot kildtek ki az em-
beri jogok nyilatkozatinak megfogalmazasira. Kozben a pirizsi forradalmi fel-
kelés kirobbant és 1789. jalius 14-én bekovetkezett annak nyitinya, a
zsarnoksag jelképének, a gylolt Bastille bortonerddnek a lerombolasaval. Az
Alkotminyoz6 Nemzetgyiilés rovidesen megtirgyalta, elfogadta és ugyanazon
év augusztus 26-dn kihirdette az "Ember és polgar jogainak nyilatkozatat",
mely a lényegét siritd bevezetdjében a kovetkezdket tartalmazza: "Mi, a fran-
cia nép nemzetgylléssé egyesilt képviselsi Ggy latjuk, hogy a kozélet bajai-
nak és a kormdnyzat romlottsiganak egyedili oka, hogy az emberi jogokat
nem ismerik, elfeledték vagy megvetéssel illetik, ezért elhataroztuk az ember
természetes, elidegenithetetlen és megszentelt jogainak linnepélyes kinyilat-
koztatasat, hogy ez a kinyilatkoztatds az emberi tarsadalom 6sszes tagjainak
mindenkor szeme el6tt lebegjen s dllanddan emlékeztesse azokat jogaikra és
kotelességeikre."

Az emberi jogok nyilatkozatba foglalt felsorolasa és a forradalom altal
megvalésitandd allamszervezet alapelvei érvényesitik mindazokat a gondola-
tokat, amelyeket mar joval koribban a forradalom ideoldgusai fogalmaztak
meg: J. ]J. Rousseau "A tarsadalmi szerzédés"-ben, Montesquieu, aki magaéva
tette Locke elveit, a "Torvények szelleme" ¢. munkijiban. Ez a torvényhozdi
aktus csak elvi kijelentés maradt hossza idére, mert a garancidkkal valé ellata-
sihoz sziikséges Alkotminy, amely 1791-ben létre is jott, rovidesen a felfiig-
gesztés sorsira jutott. A forradalmi terror korGlményei, a napdleoni uralom és
csdszarsag, és ennek bukadsa utin a Bourbon kiralyi restauricio, sét az egész
Eurdpit elboritd reakcié majd egy évszizaddal kitolta a nyilatkozat szellemé-
vel megegyezé demokratikus alkotmanyok elfogadisat Eurdpa legtobb orsza-
giban. Mégis az emberi jogok francia nyilatkozata és a jakobinusok
halvasziiletett alkotmdnya kivaltotta Eurépa uralkoddi részérél annak belata-
sat, hogy érdekeiket szolgilja az, ha népeiknek alkotminyt adnak és dnként
korlatozzak hatalmukat, engedményeket téve az allampolgarokat megillet jo-
gok és szabadsigok tekintetében. Igy jott létre az Gn. oktrojilt alkotmanyok
gyakorlata.

Megijegyzésre érdemes az, hogy Rousseau gondolatat, mely szerint a
forradalomban ko6zos dllamvallasnak is létre kell jonnie, a Konvent felkarolta.
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Hatarozatok sziilettek, amelyek a torténelmi egyhdzak tevékenységét betiltot-
tak, ezek fépapjainak egy része megtagadta hitét és innepélyesen lemondott
tisztségérdl. A Konvent Istent is detronizalta és helyébe az "Esz Istennét" he-
lyezte, akit jelképesen trénra is ultetett.

A XIX. szazadi népi mozgalmak és forradalmak, kilondsen az 1848-as
kovetelések jegyében zajlok, fokozatosan érvényre juttattik az elébb elsikkadt
emberi jogokat, kiterjesztették azoknak tartalmi korét és foldrajzi elterjedését.
Az emberi szabadsag és egyenléség, a nemzeti figgetlenség és a felekezeti ti-
relmesség eszméi utat tortek maguknak még a levert forradalmak és nemzeti
szabadsagharcok korilményei kozepette is. Az ugyancsak erérekapott és nem-
zetkozi méretivé szélesedett munkas- €s szakszervezeti mozgalom hatasira az
emberi jogok kore is kibévilt a gazdasagi és szocialis tartalmtakkal is. Marx
és Engels tanainak terjedésével szemben, melyek az 1848-ban kozzétett "Kom-
munista Kidltviny"-ban a polgiari rend megdontésére hivtak fel a.munkasosz-
talyt a "Vilag proletarjai, egyesiljetek!" jelszavaval, jelentkezik XIII. Le6 papa
"Rerum novarum" kezdet enciklikaja (1891), mely elutasitja a problémak
megoldasinak marxista eszkozeit, kiilonodsen annak ateista szellemét, de fel-
karolja a munkassig szocialis gondjainak megoldasat és ezt az dllamok kuls-
nos figyelmébe ajanlja. Az allamok egy része, ebben az irinyban haladva,
letrehozta a mélyen demokratikus politikai szervezetet, amelyet a jogallami-
saggal parosult szocidlis vagy joléti allamisag jelzdéjével illetnek. Ezekben a li-
beralizmus szelleme az uralkodd, amely tobbek kozott a felekezeti szabadsag
és egyenldség tekintetében is érvényesul. Ilyenek a skandinav dllamok, Svijc
és jelenleg erre torekszenek a kereszténydemokrata és szocidldemokrata kor-
manyzata allamok.

Az 1. vilaghdborut kovetd gazdasagi és ideologiai vilagvalsag létrehozta a
tekintélyuralmi szélséséges rendszereket. A jobboldaliak a tirelmetlen naciona-
lizmust, a baloldaliak az ugyancsak tirelmetlen osztilyszellemet tették rend-
szerik mozgatd elemévé. A fasizmus és a kommunizmus egyarint elvetette az
emberi jogok alapjit képezd individualizmust és liberalizmust, a massag irdnti
tolerancidat, uldozte a vallasos hitet és hatalmi szoval terjesztette az ateizmust. A
fasizmus buinei a béke és az emberiesség ellen a II. vilaghabor( utin napfényre
kertltek és a megbotrinkoztatott vilag jogosan kovetelte a blinodsok felelés-
ségre vonasit és megbiintetését, és ezenfelul egy olyan viligrend kialakitisat,
amely a haborut és a vele jard embertelenségeket kikiiszobolni képes. Ezt a vi-
lagrendet volt hivatott kdrvonalazni az "Atlanti Charta" néven ismert okmany,
amelyet Churchill és Roosevelt szévegezett meg Anglia és az Egyesiilt Allamok
szovetségének, valamint az Egyesiilt Nemzetek harci koalicidjanak megalapita-
sara, valahol az Atlanti-6cedn térségében, egy hadihajo fedélzetén folytatott ta-
nacskozdsukon. A hibord még nem ért véget, de a nyugati szdvetségesek
gySzelme mar kétségtelenné valt, amikor az Egyestlt Nemzetek orszagainak
képviselsi hozzalattak az ENSZ Alapokmanyanak a kidolgozdsahoz. Ebben a
munkiban kiilonosen a latin-amerikai, a francia és az indiai kormanyok képvi-
seletei, valamint az egyhdzak és a szakszervezetek kiildottei szorgalmaztiak az
emberi jogok helyreallitisanak elSirinyzasat az Alapokmanyban. Valdban, ez a
dokumentum a sziilets vilagszervezet €s a megvaldsitandé Gj nemzetkozi biz-
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tonsagi rendszer egyik pillérévé teszi az emberi jogok érvényesitését. Ezt az
Alapokmany bevezetd része igy fogalmazza meg: ,Mi, az Egyesiilt Nemzetek né-
Dpei, attél az elhatarozdstol vezetve, hogy megmentstik a jové nemzedéket a hd-
borii borzalmaitol, amely életiink folyaman kétszer zdditott kimondhatatlan
banatot az emberiségre, hogy tjbél hitet tegytink az alapveté emberi jogok, az
emberi személyiség méitosaga és értéke, a férfi és a nd, valamint nagy és kicsiny
nemzet egyenjogusaga mellett, hogy megteremisiik azokat a feltételeket, ame-
lyek mellett az igazsdgossdg és a nemzetkozi szerzddésekbdl, valamint a nem-
zetkozi jog egyéb forrdsaibol eredd kitelezettségek iranti tisztelet fenntarthato,
hogy meguvalbsitsuk a tarsadalmi haladdst és az életnek nagyobb szabadsdg
mellett magasabb szinvonalat, és hogy ebbdl a célbol tiirelmet gyakoroljunk és
egymassal jé szomszédként békességben éljiink egyiitt, hogy egyesitstik erbinket
a nemzetek k6zOtti béke és biztonsag fenntartasara és hogy alapelvekben valo
megallapodds, valamint modszerek lefektetése vitjan biztositsuk azt, hogy fegy-
veres er$ alkalmazdasdra, ha csak k6zos érdek nem kivinja, sor t6bbé ne keriil-
jon, hogy nemzetkozi szervezetet alkalmazzunk valamennyi nép gazdasdgi és
tarsadalmi elérehaladdasdanak tdmogatdsdara, elhataroztuk, hogy e célok eléré-
sére erbfeszitéseinket egyesitjiik.”

Az ilyenformin bejelentett elkotelezettségeinek teljesitése céljabol az
ENSZ 1946-ban létrehozta az Emberjogi Bizottsigot azzal a megbizatissal,
hogy elkészitse az e targyra vonatkozd nyilatkozatok és egyezmények terveze-
teit. Igy jottek létre az ENSZ emberjogi dokumentumai, mint egyetemes, az
egész nemzetkozi jogkdzosségre vonatkozd jogforrasok.

Ezzel parhuzamosan az ENSZ égisze alatt mikods regionalis nemzetkd-
zi szervezetek is kidolgoztak azonos targyd dokumentumokat, amelyek a ré-
gid sajitossagaihoz alkalmazzik é&s tovibbfejlesztik az ENSZ egyetemes
hatalyt dokumentumaiban régzitett emberjogi elveket.

Az ENSZ dokumentumai kozil csak a legfontosabbak megemlitésére tér-
hetlink ki. 1948. dec. 10-én az ENSZ tinnepélyesen elfogadta az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozata ¢. dokumentumot, mely az 1789-es francia nyilatkozat
tovabbfejlesztése és egyetemes jelleggel valé felruhdzdsa. Az ENSZ Kozgytlése
1952-ben hatirozatot hozott a Nyilatkozatban foglalt jogok egyezményekbe iil-
tetésére és felruhazasara kotelezd erdvel. Az ennek megfelelden kidolgozott
dokumentumokat 1966. dec. 16-an irtdk ald az ENSZ tagillamai New Yorkban,
kotelezvén magukat az azokban foglalt szabilyok érvényesitésére belsd jog-
rendjiikben. Az els6, a Gazdasagi, Szocialis €s Kulturalis Jogokrdl sz616 Egyez-
mény rogziti a nemzetek és népek onrendelkezési jogit, melynek értelmében
azok szabadon hatirozhatjadk meg politikai statusukat, gazdasagi, szociilis és
kulturilis fejlédéstiket. Minden 4llam szuverén moédon rendelkezik gazdasagi
eréforrasaival. Az egyezmény tartalmazza tovabba azokat az e tirgyba vigo
egyéni jogokat, amelyeket a Nyilatkozat elérevetitett. A masik, az Egyezmény a
Polgiri- és Politikai Jogokrél, miutin szintén megerdsiti a nemzetek énrendel-
kezési jogat, kimeritSen felsorolja és meghatirozza a Nyilatkozatokban is meg-
jelolt  emberi jogokat és szabadsigokat. Az egyezségokmainyok
végrehajtisinak biztositdsira megbizist adtak az ENSZ Emberjogi Bizottsa-
ganak. A szerz8d¢ felek idészakonként vagy felkérésre a Bizottsdgnak jelen-

18



tést kotelesek tenni az emberi jogok helyzetérd! orszagukban. A Bizottsdg ész-
revételeit kozli az érdekelt féllel és, sztkség esetén, az ENSZ Gazdasagi és Szo-
cidlis Tandcsival is. Az aldird allamok, kilon aldvetési nyilatkozattal
villalhatjak, hogy a Bizottsag illetékessége kiterjedjen az Sket érinté emberjogi
jogvitikra. Az Egyezségokmdinyokhoz fakultativ jegyzékonyv kapcsolodik,
melyben az elfogadé allamok hozzdjarulnak ahhoz, hogy az Emberjogi Bizott-
sag elétt panaszos félként ellentik maganszemély is felléphessen, miutidn a nem-
zeti jogorvoslati utakat sikerteleniil kimeritette. Bar a Bizottsig kotelezd
hatarozatot nem hozhat, mert az 4dllamok nem mondanak le szuverenitiasuk vo-
natkozo részérdl, mégis a Bizottsag tekintélye, valamint a nemzetk6zi kozvéle-
mény erkolcsi befolyasa gyakran elémozditja a panasz megfelel$ orvoslasit.

Az ENSZ keretében kulonbozé, sziikebb emberjogi tirgyra vonatkozd
egyezmények és nyilatkozatok is létrejottek, mint pl. a faji megktlonboztetés-
sel, a nék, gyermekek, szellemi vagy testi fogyatékossaga személyek jogalla-
saval, az emberi méltésag védelmével kapcsolatosak stb.

Megint csak felsoroldsszertien emlithetjiik itt az eurdpai régié dokumen-
tumait. Az Eurdpai Tanacs keretében megemlitendd "Az emberi jogok és alap-
veté szabadsigok védelmérdl" $z0l6 romai egyezmény (1950, nov. 4.),
melyhez napjainkig 8 kiegészité jegyzékonyvet csatoltak a részes dllamok,
amelyekben az alapegyezményt kiterjesztették az emberi jogok Gigyszolvan va-
lamennyi tertletére. A Rémai Egyezményhez jarult az Eurdpai Szocialis Charta,
amely Torinéban kerilt aldirisra 1961-ben. Ebben szabilyoztak a gazdasagi,
szocialis és kulturalis jogok eur6pai védelmét.

Az Eurdpai Biztonsagi s Egyuttmikodési Szervezet (EBESZ) ugyancsak
létrehozta a maga emberjogi normarendszerét, melynek alapvetd részét képe-
zik az Eur6pai Biztonsigi és Egytittmikodési Ertekezlet Zaréokminya, az Gn.
Helsinki Okmany (1975) és utdértekezleteinek dokumentumai, kilondsen az
EBESZ emberi dimenzidival foglalkoz6 koppenhigai konferencidjinak zaro-
dokumentuma (1990). E nemzetkdzi regionalis torvényalkotis dsszefoglalé és
betetézé muve a Parizs-i Charta az Gj Eurdpaért (1990).

A tobbi kontinensek regionilis szervezetei is létrehoztik a maguk ha-
sonlé targyt és jellegi torvénymiiveit. Ebben eloljarnak az Amerikai Allamok
Szervezete €s az Afrikai Egységszervezet.

A felvazolt hossz, tekervényes és viszontagsidgos Gton az emberiség
olyan szerteagaz6, de mégis homogén kodvetelményrendszert hozott létre,
amely arra hivatott, hogy az embert, az 6t az Isten és a természet dltal megal-
dott méltdsag megkovetelte tirsadalmi és jogi helyzetbe segitse és abban meg-
védje. Ennek sikere fligg az egyes dllamok hozzaallasawsl, tirsadalmi és jogi
berendezkedésiik jellegétél. A demokricia, a jogallamisag, az informicidk sza-
bad dramlasa, a kozallapotokért felelgsséget villald egészséges kozvélemény
ébersége mind olyan tényezék, amelyek kihatnak az emberi jogok biztosi-
tasira, mindenki szamadra egyenlé médon. E tényezék kozott kiemelkedd he-
lyet foglalnak el a felekezetek és egyhizaik, a lelkeket irdnyité erdteljes
befolyasuk kovetkeztében. Az dkumenikus mozgalom, a szeretetszolgilat és
szocidlis mozgalom, a kdzvéleményformalas eszkozeinek igénybevétele a de-
mokricia, a missag irdnti tirelem és az emberi személyiség tisztelete érdeké-
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ben kiemelkedd feladata a keresztény egyhdzaknak. Ezeknek kell felvenniok
a szellemi harcot az ellentétes hatasa tényezdkkel, a szélséséges nacionaliz-
mussal, az idegengylolettel, a massig irinti tiirelmetlenséggel és nem utolsé-
sorban a vallasi tiirelmetlenséggel.

Torekedniink kell mindannyiunknak arra, hogy Isten akarata beteljestil-
jon nem csak a mennyekben, hanem itt alant a f6ldon is.
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Dr. GAAL GYORGY

A PROTESTANTIZMUS SZEREPE
A MAGYAR MUVELODES TORTENETEBEN

Ravasz Laszld egy 1927-es angol nyelven kozzétett dolgozataban meg-
allapitja, hogy a kereszténység felvétele utin a reformici6, a protestantizmus
befogadidsa birt a legnagyobb jelentéséggel a magyarok megmaradasa, 6nallo
kultirdjuk megdrzése szempontjabol.!

A szellemében is magyar miveltséget a reformdcio teremtette meg. Amit
azeldtt tdjainkon irtak, az beleolvadt az eurdpai kultdriba, legfeljebb szerzéje
volt magyar, nyelve csak egészen ritkin. A reformacié az eurdpai mivelddés
nagy korszakvaltdsibol fakad, a reneszdnsz kézép- és kelet-eurdpai kisugarza-
sa. Lényege az eddigi feltétlen tekintélyelven alapulé hittel szemben a meg-
gy6z6désen, a megértésen alapuld hit, a hittudominy és muvelddés
kiterjedése az addigi szik egyhazi keretekbél a laikus tirsadalom irdnyaba. El-
s6 csirdit Németorszagban tanuld fiatal papjaink hozhattak magukkal, elterje-
dését tijainkon nem csak a meggyézédés, hanem a politika is segitette: az
emberek lelki életének irdnyitasara is igényt formalé Habsburg-katolicizmustdl
vald hatasos elzarkozast jelentette. N

Az erdélyi fejedelemség misfél szizadiban a protestantizmus a hivata-
los vallas szerepét toltdtte be, még a katolikus Bathoriak idejében is. Mar az
1568-as tordai orszdggyilés Eurépiban elséként hozott térvényt a vallasi tlire-
lem biztositasdra. Mig a szasz varosok megrekedtek a szeliden moddsito luthe-
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ranizmusnal, a magyar mezévirosok és nagyvarosok lakossdga, utébb a hoz-
zdjuk csatlakoz6 nemesség a radikalisabb kalvini tanitisokat fogadta el, sét Er-
délyben kialakult a reformicié - legradikalisabb - magyar valtozata, az
unitarizmus. Ezek mindegyike egy-egy szinirnyalatot képvisel a kor mdvels-
désében, szétvilasztisuk inkabb dogmatikai szempontbdl jelentds. A kultGr-
wrténet egybefogja az drnyalatokat, s a kdzds vonasokbdl indul ki.

A reformicié harom nagy eszkozzel vetette meg a nemzeti kultara alap-
jait: az anyanyelviiséggel, a konyvnyomtatissal és az iskolahilézat kialakitasa-
val.2

A katolicizmus nemzetkozi nyelve a latin volt. Ezen a nyelven folytak a
vallasi szertartasok, ezen a nyelven irtak-értekeztek. Toébbnyire a papok-szer-
zetesek egymas kozott. Egészen kis szama f&uri-vilagi értelmiségi tudott e mi-
velddési korbe bekapcsolédni. Amikor a pretestantizmus meghirdette az
anyanyelviség elvét, egyszerre tomegek szimara tette hozzaférhetévé a teolod-
giat-kultarat.

Ettél fogva az egyszerd polgarok is részt vehettek az egyhiz belsd éle-
tében, allast foglalhattak a teolégiai vitikban, megtanulhattak irni-olvasni, s
igényelték az olvasnivalét. A hivek ezutin meggy&zédésbdl valljak egyik vagy
masik egyhiz hitelveit. A papok meggydzik a gyulekezetet a maguk igazardl.
Ugyanakkor a katolicizmus még egy szazadon at ragaszkodik a latin nyelvhez,
papjai pedig nincsenek felkésziilve a hitelvek vitatasara, védelmére. A nagy
viltozast majd az ellenreformacié hozza meg.

Az anyanyelviség eleinte a Biblia-forditisokban nyer irodalmi vetuletet,
hiszen minden felekezet és prédikator a Biblidra hivatkozva hirdeti tanait. Uta-
na megszolal a hitvitdzd drama, a zsoltirszerd lira, a bibliai majd vilagi elbe-
5z€16 koltészet, a szerelmi lira - s megsziiletik a magyar nyelv( irodalom.

A konyvnyomtatast Johannes Gutenberg fedezte fel a XV. szdzad koze-
pén, és technikdja a malt szizad végéig alig valtozott. Magyarorszagon mdr
Matyas kiraly idejében mikodott nyomda, melyen Hess Andris kinyomtatta a
hires latin nyelvi Budai Krénikit (1473. A latin nyelvd kdnyvnyomtatis azon-
ban csak technikai tjitast jelentett, a kis szAmG lenyomat csak a kevés beava-
tott kezében forgott. A nyomda lehet&ségeit a reformacid ismeri fel, az teszi a
kultGra terjesztésének leghatisosabb eszkodzévé. Elsé magyar nyomtatott
konyveink az 1530-as években Krakkéban €s Bécsben késziilnek. Tajainkon
az elsé idllandé nyomdak felallitisa a szdsz reformaciéhoz fizédik: Szeben
(1529), Brass6 (1535). Az elsé magyar nyomdiszok kis szekeren egész miihe-
lytiket magukkal koltoztetd vandortipografusok voltak, akik egy-egy viros-
ban, f&éari udvarban néhiny hoénapra letelepedtek, s kinyomtattik a
megrendelt mivet. Az elsé ilyen ismert vandornyomdisz és prédikator Abadi
Benedek volt, aki Nadasdy Tamas megbizasibél 1540-1541-ben Sirviron ki-
nyomtatta Sylvester Janos Uj Testamentum-forditisit. Az elsé 4llandé magyar
nyelvld nyomda Kolozsvart létestlt 1550-ben, Hofgreff Gyorgy és Heltai Gas-
par tulajdonaként. Heltai a kor elsé zsenidlis tipografusa és legjelentdsebb pro-
zairbja. Felismeri, hogy a nyomtatviny mir szélesebb olvasékdzonségre
szamithat, tehat lehetdleg olyan nyelvviltozatot kell hasznilnia, amit barhol
nehézség nélkil megértenek, a kdnnyebb olvashatdsag kedvéért a helyesirast
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is egységesiti. S6t, ennél tovabb megy: felméri az igényeket, mi az, amit szive-
sen olvasnanak. S mikor nem kap ilyen kéziratokat, maga fordit, dtdolgoz és
ir mesét, dialdgust, kronikat. A Heltai-féle nyomda a XVI. szazadi konyvterme-
léstink egyharmadat adta. A kor masik jelentds magyar nyomdija a debreceni
volt, ezt 1561-ben Huszar Gal alapitotta.

A nyomtatvanyok mir nem olyan koltségesek, mint a kodexek, agy-
hogy egyre tobb otthonba eljutnak, lehetévé téve a Biblia, az imiddsagos- és
énekeskonyvek otthoni hasznalatat. Ahhoz azonban, hogy az anyanyelvi ki-
nyomtatott muveket sokan olvashassik, még valami sziikséges: az irni-olvasni
tudas, ez pedig tomegméretekben csak az iskoldban sajatithato el.

A katolikus iskolak a kozépkor folyamin, a reformicié idején is, egé-
szen a jezsuitdk felléptéig az egyhazi életre, szerzetesi vagy papi palyara ké-
szitették elé novendékeiket. A protestins iskoldztatis ezzel szemben a
szé€lesebb tdrsadalmat akarta feldlelni: féleg a polgarsiagot, nemességet, ké-
s6bb a médosabb parasztsigot. Megtanitotta Sket irni, olvasni, vitatkozni: a
nyomtatott miiveket olvasni és értelmezni. Fels6bb osztilyokban ezekhez ja-
rult még az elmélyilé latin-tudas és az Okori szerzék muveinek tanul-
manyozdsa, a dialektika, retorika, logika, poetika, asztrondémia, s
természetesen a megfeleld vallasi, bibliai ismeretek. Elvileg minden protestans
egyhazkozséghen a rektor, esetleg a kantor, a pap vezetésével iskola muiko-
détt, ahol elsajatithattak az elemi ismereteket. A legtehetségesebb fiatalok be-
jutottak a kollégiumokba, melyek tulajdonképpen a protestins egyetemeket is
helyettesitették. Végzettjeik vidéki papok, tanitdk lehettek. Néhanyan koziilik
egy-két évig kilfoldon folytattdk tanulmanyaikat, elsésorban Németorszaghan
és Hollandiaban. A protestans kollégiumok is felépitésiikben ezen orszagok is-
kolatipusihoz hasonlitottak, a helyi sziikségletekbdl fakadd modositasokkal. A
kollégiumokban latinul folyt az oktatis, Ggyhogy akar kulféldrél hivott pro-
fesszorok jottek, akar a didkok idegen iskolakba iratkoztak, nem kellett nyelvi
nehézségekkel kiizdenitik. Egyedil Apaczai Csere Janos tett kisérletet ekkori-
ban a felsébb tudomanyok magyar nyelvi eléadasara.

A reformatusoknak hirom kollégiumuk volt: a debreceni, sarospataki és
a gyulafehérvir-nagyenyedi; a magyar evangélikusoknak, unitariusoknak egy-
egy: az eperjesi, illetve kolozsviari. Ezeknek kozeli varosokban partikulai (al-
gimndziumai) voltak. gy a gyulafehérvir-nagyenyedinek: Kolozsvart,
Marosvasarhelyen, Szaszviroson, Udvarhelyen és Zilahon; a kolozsviri unitari-
usoknak meg Torddn, Radndton, Szenterzsébeten, Hidvégén, Székelykereszti-
ron és Torockén. Az algimnaziumot a kollégium latta el tandrral, s tovabbtanulé
diakjait pedig befogadta. Sok partikula késébb 6nallosult, hires kollégiumma
valt. Igy érte el a reformacio, hogy a lakossag jelentds részét beemelje a muve-
16désbe, a maga igényei szerint alakitsa gondolkodasat.

Az egyre novekvd szami olvasékozonségnek olvasnivalét kellett bizto-
sitani. A reforméci6 irodalma tulajdonképpen ezen igény kielégitésére szolgil.
Mert rovidesen kidertil, hogy nem elég csak Biblia-forditasokat asztalra tenni.
A reformicié korinak magyar irodalmat mifajonként szoktuk csoportositani.
A vezetd muifaj kétségteleniil a Biblia-forditas. Ide tartozik az elsé, Krakkéban
1533-ban kinyomtatott magyar konyv, Szent Pal levelei Komjithi Benedek for-
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ditdsaban, Pesti Mizsér Gdbor négy evangélium- (1536) és Sylvester Janos Uj
Testamentum- (1541) forditdsa. Heltai Gaspar mar szinte az egész Biblidt meg-
jelenteti magyarul (1551-1565), Karoli Gaspar pedig elkésziti azt a forditast
(1590), amely alapszdveggé valik, maig is hasznilatban van.

A hitvitdk, egyhazi beszédek irodalmat a lutherdnus Ozorai Imre, Dévai
Bir6 Mityas, Bornemisza Péter, Magyari Istvan, a reformatus Szegedi Kis Ist-
van, Melius Juhdsz Péter és az unitarius David Ferenc képviseli a legmagasabb
szinten. Ezzel eleinte kozeli rokonsigot mutat a drimairodalom, mely a hitvi-
tazd dramibél né ki. Elsd sikeresebb alkotdsai Sztirai Mihdly nevéhez flizdd-
nek, legtehetségesebb mivelSje pedig Bornemisza Péter. Szophoklész
Elektrajanak atdolgozdsakor nem csak a magyar viszonyokhoz valé alkalma-
zdssal, hanem kittiné formaérzékkel, kifejezé nyelvezettel alkot maradandét.
Valészindleg 6 a szerzéje a Balassi Menyhart drultatdsardl irott komédiinak is.
Kiadéja az unitarius Karddi Pal prédikator volt. Melius Juhdsz Péter és David
Ferenc elképzelt vitajit szintén unitdrius szerzd, a kolozsvari Kollégium szeni-
ora, Vilaszati Gyorgy formailta komédiava Debreceni disputa cimmel.

A lirat is ekkor még zsoltarszeri hang jellemzi, elsé termékei éppen mu-
forditasok: Kecskeméti Vég Mihily, Bogati Fazekas Miklds vetik meg az ala-
pot, amelyre Szenczi Molnar Albert remek tolmicsolasa épil. Batizi Andris
régi egyhizi énekeket ir Gjja, Szegedi Kis Istvin és Farkas Andras a nemzet
pusztulasa folotti jeremiddokkal prébalja felrdzni a lelkiismeretet, Szkharosi
Horvat Andrds mufaja meg a bibliai idézetekre épuls feddé ének. A liranak
egy tovabbi vilfaja, mely féleg a népkoltészetbdl merit, elész6r Bornemisza
Péternél szoélal meg, de igazi magaslatokra Balassi Balintndl ér, aki e korszak
legnagyobb irbegyénisége.

Az elbeszélé koltészet egyik aga a bibliai epika: bibliai tirgya torté-
neteket dolgoz fel verses formaban, a masik, jelentdsebb ag a vilagi epika. Mig
azt inkabb prédikatorok muvelik, ezt énekmondék, vandorlantosok, akik egy-
egy f&ari udvarban, katonai tdborban keresnek szallast és kozonséget. Verse-
ikben vagy torténelmi alakokrél, eseményekrél szolnak Chistérids ének), vagy
nemzetkodzi témakorbe illeszkedd szerelmi torténeteket dolgoznak fel (szép-
histéria). A histérids énekmondok kozil Tinddi Lantos Sebestyén emelkedik
ki. Kora eseményeirdl, a végviri harcokrél oly hiteles beszamolét irt, hogy a
torténettudomany is hivatkozik ra. Enekeinek gydjteményét Cronica cimmel
1554-ben Kolozsviart jelentette meg, ez elsé kottds nyomtatvanyunk. A széphis-
tériak szerzdit alig-alig ismerjiik. Volter és Grizeldisz, Szilagyi és Hagymasi,
Eurialus és Lucretia kalandjai ma mar idegenesen csengenek, de Ilosvai Sely-
mes Péter Toldi-histéridjat, valamint Gyergyai Albert Argirus-torténetét Arany-
nak, illetve Vorosmartynak koszonhetéen mindenki ismeri.

A vilagi prézat tekinthetjitk még kiilon mufajnak, ez is a szérakoztatast
szolgalta. Ide sorolhaté Bornemisza Péter (1536) és Heltai Gaspar (1566) Ez6-
pusz-atdolgozisa, az utdébbi erkdlcsjavité dialdgusa a részegségrdl és tobzo-
dasrol, valamint els§ vildgtorténetiink (Chronica ez vildgnak jeles doigairdl.
Krakkd, 1559) Benczédi Székely Istvantol és elsé magyar torténelemkdnyviink
(Chronica az magyaroknak dolgairél. Kolozsviar, 1575) Heltaitol.

23



A XVI. szizad végén megtorpan a reformacié lendulete. Egyre érezhe-
t6bbé vilik a torék birodalom hanyatlisa és a Habsburgok fokozatos térnye-
rése. Ez bizonytalansidgérzetet kelt. De nemcsak FErdélyre, egész
Kozép-Eurdpara jellemzé a valsidghangulat, ami filozéfiai téren az Gjsztoiciz-
musban fogalmazédik meg. Mig a reneszansz az élet élvezetét, a tevékenysé-
get hirdette, az 0j irdnyzat inkibb a szemlélédést, a moralizalast helyezi
elétérbe. Bar Bethlen Gabor kiegyenstlyozott uralkodasanak évei politikai
biztonsagot sugallnak, féleg a kalvinista egyhaz egyre jobban elzirk6zik min-
den Gjitastdl, az ortodoxia valik jellemzojévé. Még az enciklopedizmust - mely
a vilig megismerésének egyetemes modszerét keresi - valahogy befogadjak.
De a nyugaton terjedé puritanizmust, kartezianizmust, coccejanizmust mere-
ven elvetik. Ezek az irdnyzatok az egyhazi szervezet demokratikusabba tételét,
a racinilis gondolkodast, a Biblia Gjszerd magyarazatat szorgalmaztik. Az egy-
hizi vezetés ortodoxidja azutan egy évszizadon at legtehetségesebb polgari
gondolkoddinak tragikus sorsat eredményezi. Itt csak harmukra utalunk.

Szenczi Molnar Albert XVII. szdzadi vallasos koltészetiink legnagyobb
alakja. Elete nagy részét német féldon tolti, ott késziti latin-magyar szoétirat, ma-
gyar nyelvtanat, s Uilteti 4t magyarra a maig is forditisaban énekelt zsoltarokat.
Aztan a fejedelem hazahivja, Kolozsvart letelepedik, s tobb mint tiz éven 4t sze-
génységben tengeti életét, semmit sem alkot. (A szakkritika szerint az unitarius
Thordai Janos zsoltarforditasa koltdiségében vetekedik a Szencziével, csak ép-
pen nem kertll sajté ala, s igy hamar megfeledkeznek réla.) Apaczai Csere Ja-
nost mar mint hollandiai teolégiai doktort hivjdk haza a gyulafehérvari
féiskolara. Itt aztin meg akarja Gjitani az oktatisi rendszert, egyetemrél dlmo-
dik, elkésziti az akkori tantirgyak elsé magyar kézikonyvét, enciklopédisjat
(1653), melybdl kartezianizmusa és a kopernikuszi viligrend elfogadisa is kitd-
nik. Meghurcoljik érette, s biintetésbél Kolozsvarra helyezik, az alacsonyabb
szint( iskoldhoz, melyet 8 hirom év alatt a maga szintjére emel. Nem szerencsé-
sebb a sorsa Miszt6tfalusi Kis Miklésnak sem. O a nyomdaszatot tanulja kilenc
esztendeig Németalfoldon. Megjelenteti a Karolyi-biblia javitott szovegt kiada-
sit. Mar nemzetkozi hiri mester, mikor hazahivjik a kolozsvari kollégiumi
nyomda élére. Itt csak mesteremberként fogadnik el, tuddsa gyimolcsoztetését
egyre akadalyozzik, még a zsinat elétti megszégyenitést is el kell viselnie.

Az erdélyi XVII. szazadi protestantizmus e harom szimbolikussa valt alak-
ja mellett szimosan alkottak maradandét. A késé humanista latin koltészetet a
kolozsvari unitarius Deidrich Gyorgy, a vilagi lirat a Balassi-tanitvany, Rimay Ja-
nos muvelte magas fokon. Az enciklopedizmus teljesebb, szerencsésebb életpa-
lyat befutd képviseldje volt Papai Piriz Ferenc. KoltS, orvos, tanar, az elsé
magyar orvosi konyv szerzdje, a Szenczi-féle latin szo6tar dtdolgozo6ja, a nagye-
nyedi kollégium Gjrainditéja.

A protestansok adott esetben a katolikusoktél is tanultak, eszkozt kol-
csondztek hitelveik terjesztésére. Az iskoladramat a jezsuitdk terjesztették el ta-
jainkon. Toélik wvették at az unitariusok. A kolozsvdri kollégiumban
rendszeresen tartott eléadasok szerzéi koziil emelkedett ki Felvinczi Gyorgy
szenior. O volt az elsé, aki 1696-ban magyar nyelvd szinjatszé tarsulat mikéd-
tetésére szabadalomlevelet kért és kapott a bécsi udvartdl. A szépprézaban
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mutatkozik a legszerényebb fejlédés. Tébbé-kevésbé sikeres atdolgozasok
képviselik. Apafi Mihaly két diplomatija alkotott maradandébbat. Rozsnyai
David a Pancsatantrat, Haller Janos hirom kozépkori latin torténetet (Hdarmas
historia, 1695) Ultetett 4t nyelviinkre.

A prozanak kialakult egy sokkal eredetibb, jellegzetesen erdélyi mufaja:
a torténet- és emlékiras. II. Rakoczi Gyorgy feleldtlen lengyelorszagi kalandja,
s az azt kévetd zavaros idék, a Habsburg- vagy torokparti beallitottsig megin-
doklisa sok tollforgatét, gyakran vezetd politikust késztetett arra, hogy elma-
gyarazza élettorténetét, vagy Osszefoglalja Erdély multjanak legtanulsigosabb
évtizedeit. Bojthi Veres Gaspar marosvasarhelyi rektor, majd udvari térténetird
Erdély koztorténetét akarja megirni, Segesvari Szabé Bilint kolozsvari unitari-
us polgar virosa eseményeit jegyzi fel naprol napra 1606-1638 kozétt. Kemény
Janos, a késébbi fejedelem, tatar fogsigban veti papirra 6nigazold mavét. Sza-
lardi Janos fejedelmi levéltaros a Rikdcziak korat dllitja "siralmas kronikéja®
kozéppontjaba. A két Bethlen két mentalitast képvisel. Az apa, Janos kancellar
még latinul irja Erdély tdrténetét, a fid, Miklos kancelldr mar mdvészien meg-
szerkesztett Onéletirdst hagy hitra.

Bethlen Miklés a fejedelmi Erdély utolsé kancellarja. Nevéhez flizédik a
Diploma Leopoldinum (1691) kidolgozasa, azé az okiraté, mely Erdély helyze-
tét szabalyozza a Habsburg-birodalmon beliil. Ennek egyik pontja kimondja a
bevett felekezetek szabad vallasgyakorlatit. Azt azonban mar Bethlen is ta-
pasztalhatta, hogy az abszolutista bécsi kormanyozas minduntalan megszegi a
diploma elé&irasait. I1. Rakéczi Ferenc fliggetlenségi harcainak bukasa, a szat-
mari béke (1711) utan teljesen melldzotté valt a vallasi egyenjogisag. Temp-
lom- és iskolafoglalasok, ha kellett katonai segédlettel, erészakos téritések,
szigor(l, katolikus kézben lév$ cenzira, egyre kizarélagosabban katolikus
tisztviseldi kar fosztotta meg a protestansokat még az igéretek illGzidjatdl is. A
protestans egyhizak legfeljebb megtirt stitustak lettek. Nem csoda hat, hogy
a misfél szazados viragzas utdn kozel egy szazadig a Habsburg-birodalom ke-
reteiben btvopatak-jellegtivé vilik a protestins kultGra. Az 1731-es Carolina
Resolutio torvényileg is korlatozta a protestins egyhazak mozgasterét.

A fejedelemség megsziintété! szamithatd haromnegyed szazad az egész
magyar muvelédéstorténetben mélypontnak szamit.3 Az erék atrendezédése
folyik, 4 vildgszemlélet van kialakuléban. Csak a felvildigosodds eszméi tud-
nak lendiiletet adni kultGrinknak. Az elnyomott helyzetben 1évé és feleke-
zetikhoz tovdbbra is ragaszkodd protestdns gondolkodék tobbnyire egy-egy
kollégiumhoz kapecsolédnak, ennek tanitvinyai, professzorai voltak, esetleg
lelkészi tisztséget toltottek be, Kozilik nagyon kevesen emelkedtek ki a helyi,
felekezeti értékkozeghdl, s keriiltek be az egyetemes magyar muvels-
déstorténetbe. Bél Matyas, a tudds torténetird a pozsonyi evangélikus gimna-
ziumot szervezte at, Szentdbrahdmi Lombard Mihaly késébbi unitirius piispok
a kolozsvari kollégiumot tartotta meg, s rendszerezte felekezete hitelveit. A ko-
lozsviari reformatusok elsé jogtanidra, Huszti Andrés torténelmi munkaival és a
finnugor rokonsag hirdetésével tint ki. A székelyudvarhelyi professzor, Benkd
Jozsef Erdély latin nyelvi leirasat allitotta Ossze.
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Erdélyben a felviligosodis eszméi féleg protestans korokben terjedtek.
Kilonosen II. Jozsef 1781-es tirelmi rendelete alapjan nyilt lehetéség a szer-
vezkedésre, épitkezésre. A nagyobb mozgistér a szellemi merevség oldozasat
is eredményezte. Reformatus pispok fia az az Aranka Gyorgy, aki az 1790-es
évek elején megszervezi az Erdélyi Magyar Nyelvmiveld$ Tarsasigot. A maros-
vasarhelyi Reformatus Kollégium f6 timogatdja az a Teleki Simuel grof, erdé-
lyi kancellar, aki a korszak legjelentésebb konyvtarat alapitja és a kozosség
rendelkezésére bocsijtja. A zilahi kollégium legjelesebb tanira az a Gyarmathi
Simuel orvosdoktor, aki 1899-ben megjelent munkajaval tudominyos szintre
emeli a finnugor nyelvrokonitast. Jorészt protestins féurak, Rhédeyek, Wesse-
lényiek tamogatdsival alakult meg Kolozsvart 1792-ben az Erdélyi Magyar
Szinjitsz6 Tarsasag, s e varosban szerkeszti 1814-1818 kozott elsd tudomanyos
folyoiratunkat, az Erdélyi Mazeumot Doébrentei Gabor, egy evangélikus lel-
készcsalad fia.

A reformacid kibontakozasatél a magyar irdsossig terén kétségtelentl a
protestans szerzék kerlltek tobbségbe, fejtettek ki nagyobb hatast. Gondolha-
tunk akar a forditasokra, akar a szépirodalomra, akir pedig a tudomanyos mu-
vekre. Mert az irodalmat ekkor még tigabban értelmezziik, nem csak a miivészi
alkotasokat soroljuk ide. A mivészet mads adgaiban, a zenében, a képzé- és épi-
témuivészethen sokkal ellentmondisosabb a protestantizmus szerepe. A diszité-
muivészeteket sokaig a katolicizmus timogatdinak tekintették. A templombdl
minden mozdithaté diszt, képet, szobrot, oltart eltavolitottak, tobbnyire el is
pusztitottak. A freskokat lefestették, az orgondkat 6sszetorték. Egyedil a funk-
cionalis épitészetnek, a kéfaragdk miivészetének biztositottak teret. A kor stilu-
sa a viragmintas reneszdnsz volt. Ez Kolozsvar, Gyulafehérvir szamos
polgirhazanak ajtd- és ablakkeretein rajta hagyta lenyomatat, a templomokban
f6leg a portilék, szoszékek, stallumok, siremlékek diszitésekor érvényesuilt. S
ekkoriban jelentkezik a kazettas mennyezetfestés is, melynek egész iskolija ala-
kul ki Erdélyben. A f&ari épitkezések, varkastélyok esetében még akkor sem be-
szélhetiink protestdns vonasokrdl, ha ezeket az épuleteket éppen protestans
féurak épittették, hiszen a tervezé mérnokok tébbnyire olaszok voltak, s a helyi
mesterek is téluk lesték el, s némileg egyszertsitették a stilust. Jellemzéen Beth-
len Miklds kancellar sajat tervezést bethlenszentmiklosi kastélya is az olaszos
reneszansz jegyeit hordozza. Reneszansz diszitéelemeket alkalmaznak az ot-
vosmesterek is, szimos egyhazi klenédium maradt fenn ebbél a korszakbol.

A XVII. szizadban egy jellegzetes kett&sség alakul ki: az Gj mivészeti
irAnyzat, a barokk, a katolikus szellemiség terjesztéjévé mindstl, s ezzel szem-
ben a protestansok tobb mint egy szazadig éltetik a kései reneszanszt, ami mu-
vészettdrténeti szempontbol egy provincialis helyzetet eredményez.4 A
felvidéki evangélikus épitészet a XVII. szizad masodik felében kezd dtvenni
barokk motivumokat, Erdélyben viszont csak a XVIII. szazad koézepe utan, 1é-
nyegében a II. Jozsef tirelmi rendeletét kdvetd protestins templomépitészet-
ben érvényestl a mar klasszicizmussal keveredd barokk. Kolozsvart ezt jol
példazza a most kétszaz éves unitarius, valamint a negyed szazaddal fiatalabb
lutheranus templom.
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A korai protestantizmus puritdn felfogisa a zenét csak funkcionilisan ttir-
te meg. Eleinte a tincot, a szoérakoztatd éneklést, szerelmi lirat is tiltottak. Kiza-
rélag az egyszolami gyilekezeti éneklést fogadtdk el akkor, mikor
Kozép-Eurdpaban a polifonia élte virdgkorat. A histérids énekek monoton dal-
lamvildgaba enged betekintést a Tinddi-féle Cronica elsé hangjegyes nyomtat-
vianyunk. Arra azonban csak utaldsaink maradtak fenn, hogy a fejedelmi
udvarban Bethlen Géabor idejében, s bizonyara nem egy f&uri kastélyban iinne-
pi alkalmakkor - nyilvan zenére - tarsas tincot lejtettek.> Bar Bethlen Gabort
foglalkoztatta a gyulafehérviri volt katolikus székesegyhaz orgondjanak a felnji-
tisa, arra valdszintleg nem gondolhatott, hogy a szertartisok alatt is igénybe le-
hetne venni. A reformitus zsinatok ismételten megtiltottik a templomi
hangszerhasznalatot. Geleji Katona Istvan fejedelmi prédikator, majd erdélyi
puspok, ismételten tiltakozott az orgona hasznalata ellen. Az erdélyi szasz evan-
gélikusok vezették be elészor szertartasaikba az orgonit; a XVII-XVIIL szizad
forduldjan mar a reformatus kollégiumokban is megjelent egy-egy kezdetleges
orgona. Az adatok szerint Erdélyben a magyar protestansoknil elsé izben 1753-
ban a sepsiszentgyorgyi reformatus templomban szélalt meg a h:mgszer.6 Révi-
desen a reformitus és az unitarius templomok jo részében bevezetik - az
orgonakiséretet, s ezt kénytelenek a zsinatok is tudomdsul venni.

A XIX. szdzad 20-as éveiben mikodd reformkori politikai kiizdelmek
teremtik meg azt a kohét, amelyben végérvényesen sszeolvad, egységessé
valik a magyar muvelddés. A felekezeti hovatartozas elveszti jelentéségét,
egyetlen szempont érvényesil: a haladis, a reformok villalasa vagy elvetése.
Etté] fogva az irodalmi-muvészeti-politikai élet kivaldsigai vegyesen kerilnek
ki a kilonbozd felekezetekbdl, s vallasi hovatartozisuk sokszor csak alapos
vizsgalddassal allapithatd meg. Legfeljebb iskolijuk vagy valamilyen egyhazi
tisztségitk ad fogddzot. Ha ezutdn valakihez munkassigit jellemezve hozzafi-
zik a felekezeti jelleget, az inkdbb leszukit$ értelmu, azt érzékelteti, hogy az
egyetemes magyar értékeket csak kozvetve gyarapitotta.’

A reformkor politikai vezetésében arinyos a felekezeti megoszias. A ka-
tolikus Széchenyi Istvdn mellett ott a reformatus Kolcsey €s Wesselényi, vala-
mint az evangélikus Kossuth. A kolté Kolcsey Himnusza pedig egyarant
elfogadott iméja lesz valamennyi felekezetnek. Ez az egyenstlyhelyzet nagy
koltétridszunkban is érvényesil: Vordsmarty katolikus, Arany Jinos reforma-
tus, Petdfi pedig evangélikus volt. Joforman egyikiik koltészete sem utal a ho-
vatartozdsra. VOrosmarty Szozatat a reformatus Egressy Béni zenésiti meg
1843-ban. A regényirdasban a katolikusbél reformatus hitre tért Josika Miklos és
a politikusként is méltatott Kemény Zsigmond teszik az elsé 1épéseket. S mel-
lettitk rogton meg kell emliteniink a katolikus Eotvos Jozsefet is.

A kort sziikebbre zirva, féleg a protestans kollégiumok vonzdsiban él-
nek, vagy legalabb innen indulnak ki azok, akiket mar inkabb felekezeteik tar-
tanak szamon, s csak egy-két vonatkozisban gazdagitottdk az egyetemes
magyar mivelddést. Az eposzird Aranyosrikosi Székely Sandort Vorésmarty
eléfutaranak tekintik, de késébb az unitiriusok jeles egyhaztorténetirdja és
puspoke lett. Az unitdrius Szentivani Mihaly és Kriza Janos a népies koltészet
erdélyi legjobb képviseldi, az utdbbi szintén unitarius plispok lett, s igazi hir-
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nevét székely népkoltészeti gydjteménye, a Vadrozsik Osszeillitdsinak tulaj-
donithatjuk. A marosvasarhelyi, majd nagyenyedi bolcselettanir, Koteles Sa-
muel és a kolozsvari unitarius rektor, Kéormoczi Janos, Kant szellemében
oktatjak a filozofiat, sokat tesznek a magyar szaknyelv kialakitasiért. A saros-
pataki Erdélyi Janos professzor mar hegelianus, de 6t inkdbb az elsé magyar
népkoltészeti gyldjtemény megszerkesztSjeként szoktdk emlegetni. Szasz Ka-
roly és a kolozsviri unitarius polihisztor, Brassai Simuel tanitvanyai az erdélyi
reformmozgalom leglelkesebb hivei. Nagyenyedrdl indul keletre a magyarsig
eredetérdl hirt hozni Kérosi Csoma Sandor, Kolozsvarrdl indul nyugatra az
amerikai demokriciit megismerni Boloni Farkas Siandor. Es folytathatndk a
sort a torténész, statisztikus és szerkeszté Kéviry Laszloval, a természettudods
Berde Aronnal az unitiriusok sorabdl, a szintén real érdeklédési Méhes Samu-
el kolozsvari reformatus tanarral, aki az Erdélyi Hiradé ¢im reformparti lapot
szerkesztette. A marosvasarhelyi két Bolyai meg szimbolumma valt miivels-
déstorténetiinkben. Az evangélikusok legjelesebb bolcsésze, Szontagh Gusz-
tdiv késmarki tanir mar egy eredeti magyar filozofia kidolgozasira tesz
kisérletet.

Az 1848-as XX. torvénycikkely, mely "a bevett vallasok tokéletes egyen-
18ségét €s viszonossagit" kimondja, 1ényegében egy kialakult helyzetet szen-
tesit az dallamjog szempontjabél. A forradalom vérbefojtasit kovetd
onkényuralom a teljes magyarsigot sujtotta, bar kissé nagyobb nyomast gya-
korolt a protestans felekezetekre. Ez azonban mir nem vezethetett feleke-
zetieskedéshez. Mégis megallapithatjuk, hogy a protestans iskolakban, lelkészi
karban jobban, tisztabban élt 1848 szellemi hagyatéka.

Az 1850-es Organisations-Entwurf nevy osztrdk tanligyi rendelet - me-
lyet sokat kdrhoztattak németesits torekvései miatt - az iskolak nyilvanossigi
joganak megadasat tobbek kozott a szaktanir-rendszer bevezetéséhez kototte.
Ez 6riasi terhet rott az egyhazakra, mert az eddigi hirom-négy professzor mel-
1é most rendes és helyettes (de mindenképpen szakképzett) tanerék egész so-
rit kellett alkalmazni. Ekkor térténik meg az egyhazkozpontq, 1ényegében
lelkészképzd nevelésrdl a vilagi jellegdd oktatdsra vald attérés. Ez a dualizmus
idején hozott népoktatisi és kozépiskolai torvényekkel még hangsilyozottab-
ba vilik. A szdzad végére a felekezeti iskolikban eléadott tantirgyakban alig
van kilonbség, legfeljebb az intézetek szellemében.

Az Onkényuralom koranak vezetd koltéegyénisége a nagykdrosi refor-
matus gimnaziumban meghaz6dé Arany Janos. A forradalom utini hangulatot
tikrozik a reformitus papkoltd, Tompa Mihaly versei is. A kolozsviri Reforma-
tus Kollégium didkja majd tanara, Gyulai Pal koltészetében szintén mély nyo-
mot hagy a forradalom leverése. A proza terén Jokai Mor regényird
munkéssiga bontakozik ki. Az erdélyi tudomanyossag felkarolasara Miké Imre
gréf, Erdély Széchenyije, 1859-ben megalapitja az Erdélyi Mizeum Egyletet. Ez
aztin olyan szellemi t8két kovicsol, olyan gazdag konyvtarat, gyldjteményeket
hoz létre, hogy 1872-ben Kolozsvirt nyitjdk meg a misodik magyar egyetemet.
Professzorai kozé kerlilnek a protestians kollégiumok legjobb tanarai. Elsé rek-
tora és prorektora Berde Aron, valamint Brassai Sdmuel is az Unitarius Kollé-
gium volt igazgatdja. Messze vezetne, ha most felekezeti hovatartozds alapjan
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akarndk szamba venni a professzorokat. Mindossze kettét emelink ki, akik
val6sagos iskoldt teremtettek a protestantizmuson beliil, a bolcsész Bohm Ka-
rolyt és a pedagdgus Schneller Istvant.

A kiegyezés utdn az 1868-ban hozott LIII/53/ torvénycikk ismételten ki-
mondta a bevett vallasok tokéletes egyenléségét, s ezt 1895-ben Gjabb tor-
vények erésitették meg, beiktatva az izraelita vallast is. A bevettnek szamitd
protestans felekezetek az evangélikusok, reformitusok és unitariusok voltak.
Az 1910-es népszamlalas adatai szerint Magyarorszag lakossaganak 51%-a r6-
mai katolikus volt. A harom protestins felekezet csak 22,7%-ot tett ki. Mégis a
muivelddés terén tobb mint 50%-osnak tekintheté részesedésiik.

A prozat a Jokai mellé felzark6zé evangélikus Miksziath Kalmian egyre
realistdbb hangvétele uralja a szdzadfordul6én. Méricz Zsigmond allitja a leg-
szebb emléket torténelmi trildgiajaval a legnagyobb magyar protestians uralko-
dénknak, Bethlen Gibornak. A szdzad elsé két évtizedének 0j stilust hozd
koltsje, Ady Endre. Mellettiik eltdrpiilnek az olyan egy-két maradandé mivet
felmutatdk, mint az epigonnak tekintett Lévay Jozsef reformatus tanar-koltd,
az inkabb jogasz-politikus E6tvos Karoly utleird, Tolnai Lajos lelkész-regény-
ir6, Bedthy Zsolt a korszak vezetd esztétija. Az Gjromantikus draimak ma mar
elfeledett szerzéje, Ejszaky Karoly és a Székelyfold ma is gyakran idézett leiro-
ja, Orban Balazs, onként valasztottak az unitarius vallast. Az unitarizmus én-
kéntes villalasaban osztozik velik a XX. szdzadi magyar zeneszerzés
legnagyobb alakja, Bartok Béla.

Mar 1872-ben, a kolozsvari tudominyegyetem megnyitisakor elhang-
zott az igény, hogy létesitsenek egy protestins teoldgiai kart. A févarosi egye-
temnek ugyanis részét képezte a rdmai katolikus hittudomanyi fakultas. Szasz
Domokos erdélyi reformatus pispok 1895-ben Nagyenyedrél Kolozsvarra he-
lyezve a teologiai oktatast, itt egy lényegében Gj, magas szinvonalG tanintéze-
tet allitott fel Reformatus Teoldgiai Fakultds elnevezéssel. S ezt sikeriilt lazan
az egyetemmel is dsszekapcsolni. Az Unitdrius Kollégiumbol kivaldé Papneveld
Intézet hallgatdi is 1897-t8] egyes kurzusokat az egyetemen hallgattak, s ott
szerezhettek doktori fokozatot, esetleg tanari diplomat is. A kézhatalomvalto-
zasig tudos és papnemzedékek sora indult e kettés képzés alapjan. Olyan
rendkivili hatdst bolcsészek tanitottak, mint Ravasz Laszlo, Bartdk Gyorgy,
Révész Imre, Tavaszy Sindor vagy Varga Béla.8 1912-ben végiil megvalosul a
protestans, pontosabban reformatus jellegl egyetem irdnti igény is. A debrece-
ni Reformatus Kollégiumbol né ki, feldlelve annak teoldgiai akadémiajat.

Az elsé vilaghdborGnak a magyarsagra nézve tragikus kimenetele, az or-
szag feldarabolisinak szentesitése az 1920-ban alairt trianoni békediktatum-
mal, teljesen Gj helyzetet teremtett a kultGraban és a felekezeti viszonyokban
is. Mint kozismert, a dualizmusbeli Magyarorszig elvesztette teriiletének hi-
romnegyedét, népességének kétharmadit. A lutherdnusok kétharmada, az
unitariusok szinte teljessége, s a reformitusoknak is to6bb mint egyharmada a
hatirokon kiviil rekedt. Csak a Romaniaba szakadtaknak volt kielégité intéz-
ményrendszeriik?, belsé szervezettségiik, melyek biztositottdk a felekezeti ha-
gyomanyok fenntartisit. Az unitariusok teljes intézményrendszere Erdélyben
maradt. A tobbi orszigokba szakadt egyhazrészek nagy nehézségek arian tud-
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tak megmaradni, s tébbnyire az egyhazakon belul is szembekeriltek az ural-
koddé nemzet elnyomd torekvéseivel. llyen kortilmények kozott a protestins
kultra - nagyrészt politikai okokbdl - két {6 dgra szakadt. Az egyik az anya-
orszagi, a masik az erdélyi. A k6zos hagyomanyok, a kézos hitelvek és a ko-
z0s értékszemlélet megdrizte az egységtudatot, az egyhdzakra haruld
feladatok villalasa okozott eltérést.

A trianoni Magyarorszagon az egyhazi intézményekre csak sajitos fele-
kezeti hagyominyaik fokozottabb dpoldsa hdrult, hiszen 4llami iskolik, f6is-
kolak és egyetemek, a tudomanyos akadémia és mas rendszeres tAmogatasban
részesulé intézetek gondoskodtak a kozos miivelddési értékek megtartasirdl,
tovabbfejlesztésérdl. Ugyanakkor romaniai viszonyok kézt az egyhdzaknak at
kellett vallalniuk az allam funkcidinak jé részét is. A felekezeti hagyomanyok
megdrzése mellett az egész magyar kultara itteni d4poldi lettek. A rijuk nehe-
zedd k6z6s nyomads jobban 6sszekapcsolta Sket, mint amennyire a dogmatikai
kiilonbségek valaszfalat képezhettek. Az egyhdzak tartottak fenn valamennyi
magyar kodzépiskolat, s egyitt 1éptek fel megvédésikért. Felekezetkdzi egye-
temet is probaltak alakitani 1920-ban, de ezt az dllam rovidesen betiltotta. Teo-
logiai akadémidk azonban a legrangosabb tudésokat csoportositottik, akik
gyakran a bolcselet, irodalom, pedagogia terén is szaktekintélyeknek szamitot-
tak. A tanintézetek mellett gazdag kényvtarak, néha mazeilis szertirak ma-
kodtek. Kozds nyomdavillalatot (Minerva) timogattak, ahol tankonyveket,
egyhiazi miveket sokszorositottak. Mindegyik felekezet tobb folybiratot, gya-
lekezeti lapot jelentetett meg, s irodalmi, mivészeti tirsasigokat is létrehoztak
(Unitarius Irodalmi Tarsasag, Erdélyi Katolikus Akadémia, Karoli Gaspar Iro-
dalmi Tarsasag). Kétségtelenll az egyhazak voltak Erdélyben a magyar mive-
16dés megtartdi.

Az 1940-es évek masodik felében berendezkedd kommunista hatalom a
vallasossiag minden formaéjat, a felekezeti hagyomanyokat megprébalta kiirta-
ni. A négyszaz éves protestans szellem minden muvelSdési megnyilvanulasat
tiltotta, uldozte. Magyarorszagon elnézébben, Romanidban szigorGbban. Itt a
csapas kétszeres volt, mert nemzetiség megtartd szerepétdl is igyekeztek meg-
fosztani az egyhazat. Szerencsére lelkes tanirok és tanitvinyok, lelkészek,
kiantorok és gondnokok egész sora éltette magaban, s kozvetitette titokban
ideig-6riig a hagyomanyokat. A négy évtizedes elnyomas azonban oda veze-
tett, hogy az utdbbi genericidk minimalis felekezeti oktatasban részesultek,
irodalmi, mivelédéstorténeti ismereteikbdl is teljesen hidnyzik az egyhazak
szerepe. A szélesebb olvasokodzonségnek szant és ma is kozkézen forgd kony-
vek, s féleg a tankonyvek igyekeztek azt a benyomast kelteni, hogy a vallas,
az egyhazak szerepe valahol az ellenreformacié tdjan lezarult. Attdl fogva a
vallas csak a templomon beliili szertartisokon nyilvanul meg. A magyar mive-
16dés a reformkortél valéban nem felekezeties jellegt, de a hagyomianyapolas
szintjén mindenkinek illik ismernie felekezete nagyjait, hisz ez a kotédést, 6n-
bizalmat erdsiti.

A protestins hagyominyok a magyar mdvel&dés szerves részét képezik.
JelentSségik épp abban all, hogy szinezik az egészet. Még csak egy ilyen al-
kalmi seregszemlére is nehéz és kockazatos kiilonvilasztani Sket.
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TOTH PETER

COLLOQUIUM'
(Egy elveszettnek hitt unitarius iskoladrama)

Dolgozatom targya egy kordbban elveszett, majd elSkeriilés utin az
0SzK-ban Oct. Hung. 1096. jelzettel ellatott kéziratos kotet Colloquium cimi
szovege, illetve ennek irodalom- és eszmetOrténeti behatarolasa és a szoveg
toredékességének kovetkeztében az elképzelhets teljes dramaszoveg szerke-
zetének rekonstrukcioja.

A kéziratos kotetet eldszor Balassa Jozsef ismertette az 1913-as Iroda-
lomtérténet lapjain.! Ugyanebben az évben még Borbély Istvan szakértsi vé-

* Megjelent a Pintér Marta Zsuzsanna - Kilidn Istvan szerkesztette: Az iskolai szinjdték és a népi
dramatikus hagyomdnyok, Debrecen, 1993 c. kotetben, 73-80 1.
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leménye is megfogalmazédik, amelyben - aldbb kifejtett argumentacioval - a
Colloquiumot a XVIIL. sz. misodik felére datalja.?

Tobb-kevesebb szkepticizmussal ezt - a még teljes szoveget vizsgild al-
lasfoglalast magiévai teszi irodalomtérténetirasunk is.

Dombi Béla és Alszeghy Zsolt dramatorténeti 6sszefoglalasa a XVI. sza-
zadi hitvitdzé dramik kozott emliti a Colloquiumot - a Debreceni disputa és a
Nagyviaradi komédia tarsasagiban - "bar a XVIII. szdzad masodik felébdl valo-
nak bizonyult" - irja Alszeghy idézve Borbélyt.3 Zovinyi Jené szkeptikusabban
fogalmaz, amikor a XVL szazadi szatirikus szinmufélék kozott mint "bizonyta-
lan keltezési idejii" szovegrdl ir a Colloquiumrél.4 A mai szakirodalom bizony-
talansagat is j6l mutatja, hogy a Protestins iskoladrimiak gyujteményében a
Colloquium a "meghatarozatlan helyrél és id6bdl szirmazd darabok" kozé ke-
ril. A szdveg kozlése utdn jegyzeteiben Varga Imre egy XVI. sz. utan irédott,
Kolozsvarhoz kotédd dramaként probalja elhelyezni mégis a Colloquiumot. A
jegyzet zird mondata "a szerzérél semmit sem tudhatunk.">

Ez az érdekes és rejtélyes szoveg Nagykadiacsi Inczefi Jozsef altal nagy-
részt 1810-ben masolt kéziratos kotetben maradt rank. A colligaitumban a Deb-
receni disputa és a Nagyvaradi komédia kései misolatai kozott helyezkedik el
a Colloquium. Szévege nem teljes, hidnyzik a befejezés, amely egy - a colliga-
tumbdl kiesett - nyolcivnyi fiizetecske elején volt. A nyolclapos iv masik része
a Nagyvaradi komédia elejét tartalmazta. A colligitumban még egy-egy unita-
rius traktitus, katé és hitvallas talalhato. (A colligitumot részletesen ismertette
Baldzs Mihily az Irodalomtudomdanyi Intézetben tartott eléadasiban.)

Hogy miért is kertilhet egy kolligitumba €s a szakirodalomban is a Deb-
receni disputa és a Nagyviradi komédia mellé a Colloquium, azt taldn vilago-
sabbd teszi tartalminak rovid ismertetése.

A Colloquium - a cimnek megfeleléen - dialégusokkal kezdédik. E16-
szor a hitében meglitkdzott unitariusbol lett papista és a kalvinista indul el az
igaz vallds keresésére. Majd talalkoznak az ateussal, t6rokkel és zsidoval, akik
néhany mondatos disputicié utan elfogadjak a kereszténységet, és csatlakoz-
nak a kereszténységben igazi vallast keresékhoz.

Ekkor jelzi a szoveg az elsé intermédiumot, amelyben Janos Zsigmond
udvara elétt ilyen parancsot ad: "hogy minden eretneket orszag gyulésére ci-
taljad, de kivalt unitariust, ha kapsz." A kozjaték utin egy lutheranus és unita-
rius parbeszédét latjuk, majd ismét az elébb emlitett kozjaték kovetkezik,
amelyet még egy Rex megszolalas kovet. Ezutan - a parancsot teljesitvén - Ja-
nos Zsigmond elé allitjak David Ferencet, akinek bolcs magatartasa és beszéde
a kirdlyt is az igaz vallas keresésére Osztonzi. Ezért Jinos Zsigmond hitvitat
rendez udvariban, amelyben a papista, lutheranus, kilvinista, oldh és unitari-
us papok mondjik el felekezetlk tantételeit.

Janos Zsigmond a hitvita végén az el6bb még Gldozott unitirius valldsra
all. Ezt latva a tobbi felekezet papjai, egy utolsé széviltisba keverednek még
az unitdriussal. Az utolsd ilyen dialégusnal (olah—unitarius) szakad félbe a 5z6-
veg. (A szoveghidnyra még alabb kitérek.) A Colloquium szdvege tehit java-
részt megvan, vizsgilata Gjabb tanGsagokkal szolgalhat.

32



A szakirodalom altal is elfogadott tény, hogy a Colloquium egy hitvita-
szerii unitdrius iskoladrdma. Problematikus azonban a keletkezés helyének,
idépontjanak és a szerzdségnek a kérdése. Ezek megkozelitésekor eldszor a
szovegen kivilli majd a szoveg vizsgilatanak eredményeit emlitemn.

A Colloquium, mint iskoladrima, eléadasra szint szoveg. Ezt a prolo-
gusban megszoélalé Orator szavai is egyértelmiivé teszik.

Az eléadias helyének a kérdése az unitarius iskolai szinjitszas rovid jel-
lemzéséhez vezet. Az unitirius iskoladrima kialakuldsa és fennmaradasa a ko-
lozsvari Unitdrius Kollégiumhoz kothetd.

Ez a vezetd, szinte egyeduralkodéi szerep deriil ki az unitarius iskola-
drimik helyi megoszlasibodl is. Az eddig ismert 34 darab koziil 29 a kolozsviri
Unitarius Kollégiumbol valdé. A fennmaradé 5 drama koziil bizonyitottan csak
3 nem tartozhat a kolozsvari drimak kozé, hiszen a Nagyvaradi komédia és a
Colloquium Tordarél vald, az itt mikods unitirius gimndziumbol. A gimnézi-
um szorosan koétddik a kolozsvari Unitarius Kollégiumhoz, a tordai gimnazium
tanarai altaldban Kolozsvarrdl keriilnek ide, ismerve az ottani szinjatszast.

A kolozsviari Unitarius Kollégium - mint a Colloquium irdsanak és el6a-
ddsanak helye - jol beleillik a szoveg hitvitaszertiségébe is. A kolozsvari Uni-
tarius Kollégium lehetett az a hely, -ahol szerzéje a XVI. szazadi hitvitik
szellemiségével kapcsolatba kertlhetett. Azt hiszem, elegendd ennek alata-
masztisara a Debreceni disputa szoveghagyomanyanak felidézése. Mind az 6t
szovegrdl elmondhatd, hogy szorosan kotédik a kolozsvéri unitarizmushoz.6

Mivel a Colloquium vallsi témija, érdemes a valldsi témaval foglalkozé
pasquillusokat szemiigyre venni. llyen jellegli pasquillust alig talaltam. A sza-
tira, a giny nem felekezetekrdl, hitrél, hanem személyekrdl sz6l inkabb. Ezek
a szovegek jol tiikkrozik a korabeli hitvitdk elébb emlitett durva, személyeske-
dé jellegét. Mindez a pasquillus ellaposoddsardl beszél, hiszen a XVII. szazad
elején még kozérdekd témat dolgoz fel, kollektiv. A szdzadforduld utin azon-
ban egyre inkdbb az eszmei silytalansag jellemzi.” A Colloquiumot tehét sza-
tirikussadga alapjin inkdbb a XVII. szdzadi kollektiv pasquillusokkal lehet
kapcsolatba hozni.

A vizsgalt korszakban azonban van egy vallasokkal, felekezetekkel is
foglalkozd, mufajtarsai kozul kiemelkedd pasquillus, Szentpali Ferenc: Imago
Veritatis-a (1672).

Az erdélyi életnek ebben a szatirikus enciklopédiajaban Szentpali és Ad
Religionem cimszé alatt az igaz tudomanyt keresve a papista, lutherdnus, re-
formatus vallassal szemben elmondja az ekkor mar tipikus dogmatikai ellenér-
veket, és ehhez kapcsoldédva a szatirikus megjegyzéseket. Igy jut el az
unitdriussigig, amely szdmara az igaz tudomdiny.

Szentpali az 1660-as évek kozepéig a kolozsviri Unitarius Kollégium-
ban tanult. Elmondhaté tehit, hogy az egyetlen "hitvitaszerd" szatirikus mi is
a kolozsviri Unitarius Kollégium kornyezetébdl kertl ki. Korszakunkban tehat
a kollégium szellemi légkore - szoveghagyomanya! - lehetévé tette az ilyen ti-
pusy szatirikus szovegek kialakulasat.
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Nem lehetséges-e az, hogy az Imago Veritatis - mint a Colloquium tema-
tikdjaban, abrizolasmédjaban legkdzelebbi rokona - kézvetlenil is rAinyomta
bélyegét erre a mutire?

Mindkét mi szévegének tlizetes atvizsgalisa utdn jonéhany tartalmi vo-
nas hasonlosigat lehet felfedezni. A XVIL. és XVIII. szdzadban Gjra és Gjra at-
dolgoztak, atmasoltik a Debreceni disputat. Mindez egy erds kéziratos dramai
hagyomdryra utal a kolozsvari Unitarius Kollégiumban.

Ezek mellett a Colloquiumnak a kolozsviri Unitarius Kollégiumban valo
eléadidsara utal még a szoveg maga is. Az egész drima tanitd szindéka azt va-
l6szindsiti, hogy a kolozsvdri unitariusbodl lett papista nem pusztin példazat ér-
tékkel bir, hanem konkrétan a kolozsvariakhoz sz6l. Masrészt a Papista pater
altal emlegetett "Kolozsvarott a Boldogsagos Szutz képi sir’ is Kolozsvarra utal.

A kronologiai argumenticié kiindulépontja - a mar fentebb emlitett Bor-
bély Istvan véleményének részlete: "ratdsanak idejéil én a XVIII. szdzad ma-
sodik felét gondolom. Hogy nem a XVI. szizadban késziilt, azt sok
argumentum bizonyitja."

Hogy a Colloquium valéban nem lehet XVI. szdzadi szbveg, az bizo-
nyos. Elképzelhetetlen lenne példaul a kolozsviri unitariusok katolizdldsa a
XVI. szdzadban. A Colloquium hitvitaz6 jellege is eltér a XVI. szdzadi radikalis
reformacié tudds disputiitdl. A megesontosodott, ortodox egyhidzak dogmati-
kai szocséplésének ize érezhetd inkdbb a Colloquiumban. Mintha a XVII. sza-
zad durva, trigir és személyeskedd hangh polémidinak Papista patere
sz6lalna meg a Colloquiumban ilyen modon: "mert ez az igazabb vallas, dtko-
zott, aki azt nem hisz, dtkozott, aki az ellen szajat is fel tatja. Anathema,
Anathema, dtkozot!, dtkozott aki az ellen rugoldozik." Mashol "Fegyveremet,
kezemet ma véred meg mossa."

A Colloquiumot XVII. szdzadi vagy annal késébbi irodalmi szdvegként
vizsgilva a szatirikussag is figyelmet érdemel. Eppen e korszakban all az erdé-
lyi pasquillus-kéltészet muifajtorténeti cstcsan. Ezek olyan unitarius toposzok
lehetnek, amelyeket mindkét szerzé a kolozsviri Unitarius Kollégiumban saja-
tithatott el. A két md szdvegében azonban taldlhatd szévegszeri egyezés is.

IMAGO VERITATIS COLLOQUIUM
"Lutter fiilét tartya az "Papa lovat tzifra kantirral
papa lovanak" (678. sor) vezeted - mondja a lutherdnusnak

az unitarius.

A szovegegyezés lehet egy toposz két viltozata, vagy Szentpali szoké-
pét vehette it a Colloquium. Az azonban mindenképpen bizonyos, hogy a két
szoveget kronoldgiailag egymashoz kozeliti.

Az Imago Veritatis és a Colloquium etnikai és vallasfelekezeti képe is
rendkivil hasonlé. Szentpali szatirdja megcélozza a papistakat, lutherdnuso-
kat, kalvinistakat. Ezeken kivil pedig, mint szamottevd tényezérdl igy ir még
az Imago Veritatis 765-768. soraban:

"Nyomor( hazinkban mennyi vallas vagyon

Te neked is (unitirius) neved receptik kézt vagyon,

sidé vallds, torék, gorog, olah vagyon

Egynek sincs rontdja, csak teneked vagyon”
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A Colloquium és az Imago Veritatis 4ltal megcélzott felekezetek szinte
ugyanazok. Kiilondsen érdekes, hogy a négy "recepta religion" kiviili vallasok
felsoroldsa is majdnem azonos (t6rok, zsidd, oldh), tehat a két szerzd kozel
azonos felekezeti megoszlast lathatott maga eldtt a valésigban is. Ez a kép a
XVIII. szazad utolsé harmadanal korabbi allapotra nem jellemzd.

Az Imago Veritatis és a Colloquium miufajtdrténeti, tartalmi, textualis, et-
nikai és vallastorténeti dsszevetése alapjan a két szoveg egy korszak szilottjé-
nek tekinthetd. Igy a Colloquium a XVII. szazad utolsé harmadiba, esetleg a
XVIIIL. szazad els évtizedébe helyezhetS. Mit kezdjiink azonban Borbély Ist-
vin azon argumentumdval, hogy "az atheus szerepeltetése csak a XVIII. sza-
zadban volt lehetséges."

Kozismert, hogy a XVI. szdzad utolsé harmadiban éppen Arisztotelész-
re hivatkozd radikalis gondolkoddk jelentek meg Erdélyben (pl. Christian
Francken). Francken mind a kolozsvari Unitdrius Kollégium katedrijan, mind
a traktatusokban kifejtheti ateista nézeteit. Arisztotelidnus érvrendszerére a va-
lasz is megszuletik szombatos korokbsl.

A XVI. szdzad végi erdélyi ateizmus irodalmat igy foglalja 0ssze Pirnat
Antal: ,Az 1590-es évek elsé felében Erdélyben legaldabb két olyan, magyar
nyelvd, forditasokban is terjesztett vitairat lehetett forgalomban, amelyek az
arisztotelidnus filozoéfiai érvkészletre hivatkozva tagadtik (...) az egész keresz-
tény és zsid6 vallasi tradiciét.”® Elméletileg nem kizarhaté tehit, hogy a ko-
lozsvari Unitarius Kollégium hagyomdinyait jol ismeré szerzé a Colloquium
atheusat a szdz évvel kordbbi atheizmus-polémia ismeretében irja meg.

Az atheus szereplésével és meggydzésével a miben az unitiriusok dia-
dala csak fokozoédik, szerepeltetése tehat tudatosan dramapoetikai célzati, a
felekezetek kozotti megjelenése a legfiktivebb. A kronoldgiai pontositishoz a
szoveg még a tovabbi argumentumokat adja keziinkbe.

Az 1. actusban a papistava lett unitiarius megszolalisdban megemlit egy
hétkodznapi esetet is: "A minap veszekedvén egy rossz emberrel, a katonik
megfoginak, a fartsokomnak amaz hossz likas vassal eleget adinak, hogy lel-
kem szakadtaban bizodalmoson mondom nekik ne bantsatok, mert én papista
vagyok, de 6k csak azt wyesték, akdr fekete kutya, akdr fehér kutya, akar tarka
kutya, mind csak kutya."

Melyik korszakban jatszédhatott le ez a jelenet? A torténetben durva,
erdszakos katondkrol van sz, akiknél mentd érv lehetett valaki szimara az,
hogy papista. Ezek szerint egy pdpista katonasdgrol illetve egy papista allam-
hatalmat képvisel$ katonasagrél van 5z6.

Ez természetesen a Habsburg hadsereget és befolyast bizonyitja a kér-
déses korszakban. Ennek a hadseregnek mindegy, hogy milyen vallasi az em-
ber (kutya!), ha erdélyi. A Habsburg dllamhatalom megerdsédése és a
hadsereg erszakos jeleniéte jellemzi tehdt a drama megirdasanak korszakdt.
Ezek a jellemzék Erdélyben csak 1690-1703 és 1711 utdn lehetnek érvényesek.
1711 utidn a Habsburg-birodalomba betagolédd Erdélyben ilyen unitarius pa-
pistaellenes draimit eléadni nem lehetett. A misik - az eddigi vizsgalati ered-
ményekbe beleillé - korszak 1690-1703. 1690 utin megindul Erdélyben az
erételjes ellenreformacio.
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1695-ben megtorténik Erdély méasodik katonai megszallasa. A nagy lét-
szamu kimerdlt és eldurvult hadsereget nehezen tudta eltartani Erdély. Ennek
a kovetkezményei a mindennapossa vilé atrocitisok.? Ilyen katonik kezébe
kertilhetett attért unitariusunk is, akit a csasziri katondk pusztin erdélyi mi-
volta miatt megvertek. A torténelem tehdt leginkdbb a Colloquium keletkezé-
sének redlis idejéil az 1696-1703 kbzotti - Habsburg dominancidji -
id6szakot jeloli ki.

A datilas pontositisira a szoveg még egy kézzelfoghaté muvels-
déstorténeti adalékot nyijt. A papista pater megemliti, hogy ,Kolozsvarott a Bol-
dogsigos Sziz képi sir.” A kénnyezd Mariat 1681-ben festette Lukécs 1klédon.
1699-ben vették észre, hogy a ,Boldogsigos Sziz Maria képe kdnnyez.” Kolozs-
varra a kép Kollonich rendeletére keriil a jezsuitikhoz, 1699. piinkosdje utan.10

Véleményem szerint a Colloquium tehdt 1699-1703 kézott irédott uni-
tarius iskoladrdama. A szoveg jol beilleszkedik a kolozsviri Unitarius Kollégi-
um szazadfordulén megélénkils (1703 utdn megszakadd!) szinjitszasba is. A
korabeli dramapoeticai sajatossagok is erre az iddre teszik a Colloquiumot. A
szdzadfordulé drimai latin és magyar nyelven is fennmaradtak, és gyakran jel-
lemzi Sket a kevert nyelv.

A Colloquium tehdat a kolozsvdri Unitarius Kollégium XVII. szdzad-
XVII. szdzad fordul6jan prosperdlo szinjatszdsnak terméke lehet. A szazadfor-
dulén a pipistak térnyerése is sziikségessé, a zavaros politikai helyzet
lehetévé tette a virdgzd unitarius szinjitszast.

Az 1693-ban Kolozsviarott végleg letelepedd jezsuitdk az iskoladramat a
térités eszkozévé teszik. A kolozsvari jezsuitdk szinjitszisa ebben a kritikus
id&szakban valik rendszeressé. A pompa, a csillogas, zenei kiséret vonzotta a
nem katolikus kozonséget is. Természetesen az unitiriusok sem nézik ezt tét-
leniil. Rendszeresekké és széles néprétegek szdmdra érthetévé (magyar nyel-
vivé!l) teszik a szinjatszast. Ebben a felekezetek kozotti nagyon kiélezett
lélekvadaszasban aktualisan szblalhatott meg a XVI. szizadi hagyominyt fel-
elevenitd hitvitdzd drama és annak papista szatirdja. Mint fentebb emlitettem a
drama befejezése hidnyzik. A mu belsé logikidja azt kivinni, hogy az oly-
annyira elrajzolt papista Janos Zsigmond egyértelmiien kihirdesse - ne csak ja-
vallja! - az unitarizmus gyézelmét, talain az egész udvar elétt. Egy ilyen
Rex-monolég a nézdé szamara is egyértelmiivé tehette a prolégusban mondot-
takat, hogy

"... kitsoda ul az erds santzban"

és

"... ohajt az Ordégi lantzban."

Az attérd altal kimondatott gydzelem nem egyeduilalld ir6i gondolat, fo-
gis. A Debreceni disputa befejezését vizsgalva, hasonl6 szitudci6 all eléttiink.
Az unitariusokhoz 4ttéré Vicarius Pal a kdzdnséghez kiszélva tanitja az unita-
rizmust, és felszolitja a kézonséget is, hogy kdvesse az attérésben.

A két drama szerkezete még abban is hasonlit, hogy mindketté hirom
felvondsra tagolodik, s ezek koztl a harmadik felvonas a tulajdonképpeni hit-
vita. Ertékrendjik is hasonlé. Egy ilyen tipus(, hosszabb befejezést valészini-
sit a szoveg kolligaitumban elfoglalt helye is. A Nagyvaradi komédia
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szituacid-teremtd eleje a nyolc lapnyi hidny kisebb részén volt - irja Balazs Mi-
haly idézett eléadasiban.

A Colloquium szerzdéje feltétlentl ismerhette a kolozsvari Unitarius Kol-
légium hitvitdz6é dramatikus hagyoméinyit. Az ateizmus kapcsan megjegyezhe-
t6, hogy talan szélesebb kérben is ismerte a kolozsvari Unitarius Kollégium
kéziratos hagyominyat. A mi mégis egyedi, féleg fiktiv jellege miatt. Egy kép-
zelt, vallasok kozotti hitvita Janos Zsigmond udvariban a Colloquium. Egy
ilyen t6rténet kitalalasa vagy egy poetat vagy egy forrist feltételez. Sem Fel-
vinczi, sem Szentpali nem valdszintsithetd szerzSként. A szdveg magas kép-
zettségl, nem domidoctus értelmiségire utal, ugyanakkor mégis magyarul ir,
raadasul versekben is.

Szerzdnk valoszintleg forrasbdl dolgozott. Ilyen forrds, amely a kolozs-
vari Unitarius Kollégium széveghagyomanyidban is el6fordulhatott, a Coll-
quium fiktiv alapodtletéhez sokban hasonld Jacobus Palaelogus: Disputatio
Scholastica cimd irdsa. A Disputatidban is Janos Zsigmond udvaridban - Jano-
polisban folyik az egyetemi zsinat.

A "minden halandék altalinos gyulekezetének” Janos Zsigmond a dén-
t¢birdja. Ez a dontébirdi szerep jellemzi a Colloquium Janos Zsigmondjat is.
Hasonlésagok és kiilonbségek a két szoveg kozott béven akadnak. Talan el-
képzelhets, hogy a cselekmény magjat a Disputatio... szolgiltatta, a megiras
mikéntjét pedig a hitvitdz6 dramak. Az egészen bizonyos, hogy cselekményé-
vel és megirdsanak moédjaval kimagaslik a korabeli szinjitsziasbol.

Remélem, hogy vizsgilddasaimnak ezen eredményei hozzdsegitenek e
rejtelmes szévegnek - a Colloquiumnak - tudomanyos interpretacidjahoz.
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SZASZ FERENC

AZ ELSO OT EV ... ES AMI NEM KOVETKEZETT...

1. Alapadatok a bukaresti unitarizmus torténetéhez

FeltehetSleg 1938-ban jelenik meg a bukaresti BERNAT nyomdaban az
a kényvecske!l, amelynek alapjan megprobalom réviden ésszefoglalni a buka-
resti unitarizmus kezdeteit és egyben héskorat. A korabeli reklamokkal dusi-
tott 76 oldalas kényvecske bevezetsit dr. Varga Béla piispok és Kovics Lajos
esperes jegyzik. Szerkesztdje Lérinczy Géza unitidrius lelkész.

1. Unitdrius lelkész utazdsa a Havasalfoldon kozel szdz évvel ezeldtt.
Németh Erné egyhdzkozségi gondnok.

1843 tavaszan Urmdsy Sandor unitarius lelkész régi lmat megvalésitan-
dé immér masodszor kel 4t gyalogszerrel a Karpatokon, abbdl a célbdl, hogy
az Okiralysag teriiletén €16 hittestvérei sorsardl tajékozodjék. Tulajdonképpen
a Havasalfoldi fejedelemségrdl lenne sz6, hiszen Rominia még nem létezik, s
Gtirdnya kétségtelenné teszi Gticéljat. Tomos-tetd - Sinaia-i ortodox kolostor -
Breaza - Cimpinita - Cimpina - Ploiesti - Bukarest.?

Sinaia-n a kalugyerek szivesen fogadjak és fel is tarisznyaljak, annal is
inkdbb, hogy koziilik némelyek "erésen székelyes hangsuly"-lyal beszélnek.
Breaza-n még nyoma sincs a sz€p nyaraldknak, embereket is elszorva lat. Cim-
pinita-n taldl az els§ nagyobb szamG magyar ajka hivé kozosségre és az elsé
magyar temetdre, ahol kozel kétszdz sir jelzi - néhany évtizednyi hozadékaval
-, az €16 kozosség lehetséges 1€élekszamat. Igaz, a cimpina-iak is "besegitenek",
hiszen "otthon" nem temetkezhetnek, "e helyen lévén nekik temet$ engedé-
lyezve". Ploiesti virosiban mintegy 300 katolikust és protestanst taldl "a meg-
szokott egyenetlenkedésben". Errél nem tehet se Boldescu bojir, aki
templomhelyet adomanyozott szamukra, igaz, a magyar ajka papok-lelkészek
se, hiszen ilyen nem talaltatik Ploiesti-en. Barabas Jozsef "gy6gyasz" az, aki az
utazét kalauzolja €s szitkség esetén "a keresztséget és hizassagi esketést vitte".

Bukarestbe érkezve Urmosy Sandor végiglatogatja az egyhidzkézsége-
ket. A katolikusok a XVII. szazadban koltéznek 4t ide Tirgovisterdl, ahol a
XIIL. sz.-t6l létezd egyhadzukat nyolcszor duljak fel a tatirok és torokok. A XV.
sz.-t6l katolikus magyar papokrél is van tudomasa az adatkodzlének. Ilyeneket
Baratia-n talal, ahol 1843-ban a rémai katolikusoknak iskolajuk is muikodik,
40-50 tanuléval és "tot tanitdval."

A protestans templomot még egyutt épitik a magyarok és szdszok, de ez
utébbiak kizdrjak a "fészekrakokat", s 1822-ben, kozel sziz évi kozoskodés
utdn a magyarok kénytelenek kulén templomot épiteni. E reformatus temp-
lomnak az unitiriusok a csingd lutherdnusokkal egyiitt "mar elsé alapitisi
mozgalmaiban" részt vettek. A reformitus templom mellett iskola és temetd is
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mukodik. Ez utébbirdl irja kényvecskénk, Urmésy nyoman, hogy a holtak
nem lévén mélyre temetve "alig vesztegelhetnek hirom-négy évet nyugalmuk-
ban, a sziikség azokbdl kihajigalja, Gjabbakat fogadvan bé."

Az egyetlen lelkészt Stikeinek hivjik, aki "igen nagy tehetségd, nagyon
tevékeny, végigjirja fél Eurdpat, dsszegydjti ott a templomépitésre sziikséges
pénzt, fel is épiti a templomot, de..."

De? Campulung-ot, ahol Gtjat befejezve Urmésy 280 ausztriai adofizetét
talal, tehdt az Ggynevezett szOrvinyt, mar ritkdn keresi fel, s a reformatus
atyafiak jogosan r6jak fel egyebek mellett, hogy "Enyedrdl vagy Udvarhelyrdl
bar nagy innepnapokon litogatna meg vagy egy ifju didk", mert 6k még "sajat
sziikségletiktdl is megvonva, fizetnék az ifjat."

J6 volna megkeresni és elolvasni Urmésy kényvét! Mindenképpen ko-
szonet Németh Erné gondnok trnak, hogy 1938-ban ily béven idéz beldle!
Idézziik hat 6t, akinek kilétét szintén kutatni kellene: "Erdekes lenne tudni,
vajjon 1843 6ta még hiny egyhazi embertink akadt, akit a hazulrél elszakadot-
tak sorsa hasonlé felderitésre késztetett volna?"

2. Az elsé ot év. Lorinczy Géza unitdrius lelkész.

A bukaresti Unitarius Misszidi Egyhazkozség alakuld kozgytilése, ame-
lyet sziiletésnapnak is tekinthetiink, 1933. janius 4-€n, ptinkoésdkor tartatott.

Melyek voltak az elézmények?

A "fogantatas" helye és ideje: Homorddkaricsonyfalva, 1932, a D. F. E.
I. K. Egyetemes Szervezete nyari nagy konferencidja, ahol az esti tabortiz
mellett Lérinczy Dénes, lupényi lelkész a "regati hittestvérek" sorsardl szol az
egybegytiltekhez. Nem hiaba: az ifjisdg egyhangtan kéri az Egyhizi Féhato-
sdgot, hogy taldljon lehetéséget a szervezd munka beinditasira és egy segéd-
lelkész kikildésére. Erre sor is keril, s ki is lehetne mas a megbizott, mint
Lérinczy Dénes?

Munkdéjardl az "Unitarius Hirnok" c. egyhazkozségi lapbol és a jegyzé-
konyvekbdl nyerhetnénk hi képet, ha ezek megvolninak valahol, tény azon-
ban az, hogy a bukaresti unitarius hiveket két taborban talalta: egy részilk
aktiv egyhazi életet élt a reformitus egyhiazkozség keretén beldl, mas résziiket
"a Cismigiu-kert vasdarnap délutani kutatd Gtjain, a kilvarosok tomeglakisain s
haztol-hazig mend 0sszeird munkiban meg nem lankadva" gydjtotte dssze.

A Misszidi Egyhazkozség plinkodsdi megalakulasat az Egyhazi Fétanacs
még ugyanabban az évben elfogadja és kimondja anyaegyhazkozséggé valo
alakuldsat is.

A lelkész négy és fél évig kinlddott, amig a Franklin utcai kis pincelakas-
bol a Basarabia utca 47. sz. alatti kényelmes lakasba koltozhetett. Egyetlen szo-
baban tartott gytést, sziniel6adasi probat, teadélutant - és kdzben ott is lakott.

Probalkozasait a hivek és az Egyetemes Egyhiz mellett 6zv. Toncovi-
ceanu-né Sz4sz Andor Anna s megbizottja, dr. Papp Béla orvos, valamint a
bukaresti magyar Evangélikus Lutherdnus Egyhaz (lelkész Sexty Zoltdn) ve-
zették sikerre. A cél mégis a sajit ingatlan vasirlasa marad, ami azonban
nem valdsul meg.
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A lelkész és az egyhazkozség legfontosabb kérdése a hitoktatds. Ez az
1933/34-es iskolai évtdl veszi kezdetét, felekezeti (reformatus) és allami isko-
lakban. A névendékek szima, csupan izelit6ul: 1933/34: elemi: 8, kdzépiskola:
2; 1937/38: elemi: 16, koézépiskola: 3.

A megoszlds, a nagy tavolsiagok sth. azt eredményezik, hogy lelkész a
novendékeket iddszakosan otthonaikban felkeresve "haznal" végzi a hitokta-
tast. Mégsem a kozlekedési viszonyokra, az elavult hittankényvekre panaszko-
dik elsésorban, hanem az draszim elégtelenségére. Lérinczy Géza mai napig
dobbenetesen haté igazsdgokat "mond ki", féleg a szérvanyban végzendd hit-
oktatds kapcsan: "De mit csindljon a lelkész akkor, ha évente csak 10-12 hit-
tanéra 4ll rendelkezésére? Mert még az is a jobbik esetek kozé tartozik, ha havi
3 6rat szamitva, iskolai évenkint legaldbb 21 6rdn 4t tud hittant tanitani. Mit vé-
gezzen el az eldirt tananyagb6l? Hogy adjon a gyermek szdmara élményt? Mert
ha a gyermeknek csak tantdrgy a hittan, mint a szimtan vagy foldrajz, akkor a
hitoktatds eredménnyel nem jar. Ha a lelkész az elérendd hittanvizsgai ered-
mény érdekében még verést is kénytelen alkalmazni, vajjon milyen neveld ha-
tast tud a hittanon keresztil elémi? Lérinczy Géza mentségére szblva, nem
rola van sz6. Siet megjegyezni: "én nem poffal tanitom a hittant.”

Lérinczy Dénes mar 1933 februarjAban megkezdi egy egyhazkozségi lap
kiadasanak eldkészitését s ez irigylésre méltd operativitissal ugyanez év mar-
ciusdban meg is jelenik. Az Unitarius Hirnok majusban mar nyomtatdsban és
500 példianyban jelenik meg, félév milva mir 1100 példanyban. Orszagos sz6-
rasa lap volt, mert az Gj lelkész, Lérinczy Géza szerint is a "misszié munkaja
nemcsak a misszo teriiletén levékre nézve fontos, hanem fontos az unitirius
kozdsség szempontjabdl is [...] a févaros forgatagiban, mint dltaldban minden
vilagvaroshan, a szélséséges, féleg baloldali eszmeiramlatok, mérgezé hatast
gyakorolnak a verejtékes munka embereire [...] Mindannyiunk szempontjabol
fontos, hogy a keresetre bejové hiveink innen lelki egyensilyukat megérizve
menjenek majd haza s ne vigyenek magukkal olyan eszméket, melyek a falu
lelki életét megmételyezik."

Az egyhazkdzség legnagyobb gondja az, hogy a kultusztorvény 33-ik
cikkelye varoson 400 csaldd kimutatisit teszi kotelezévé az dllamsegély elnye-
réséhez. Ennél tobb csalad €l Bukarestben, nehézségbe csupian az Utkozik,
hogy ezeket ki is kell mutatni. A bukaresti unitdriusok szine-java akkor is szé-
kely lehetett, mert ha a lelkész belsé informacids csatornikon it rajuk akad,
igy reagalnak: "Hat engem ugyan biza ki jelentett fel?" Vagy: "Na, esment meg-
kapott!" - "Ki?"- volt erre a kérdés. - "Hit a pap."

A hivek akkor is "kétfelé" fizetnek, s akik otthon kepével adéznak az
egyhizfenntartasnak, lelkészeik altal 6sztonozve, Bukarestben "rejtézkddnek."
(Kisérteties!)

A hivek jo6 néven veszik a pasztoraciot, de akar az erdélyi anyaegyhiaz-
kozségek lelkészei, lelkészi hivatalai, a kérdés rendezésének (Gjabb hivek fel-
kutatasa, bevonasa az egyhazkozségi életbe) Gtjat alljak: "mi nem bujtogatunk
senki ellen.* Az Egyhizi F6hatdsag sem nevez ki segédlelkészt Bukarestbe, pe-
dig a kézpontilag kiutalt segédlelkészi fizetés megtérilne a 400 csalad kimuta-
tasa esetén kiutaland6 allami fizetéskiegészités elnyerésével.
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A valosag keseri. A hivek aldozatkészsége ellenére, az Egyhizi K&z-
pont és az erdélyi unitarius egyhizkozségek tamogatisa mellett is, az egyhdz-
kozség anyagi biztonsaga (lelkészi fizetés, ingatlan vasarlas) vagyalom marad.
Ki a hibas? A hivek, a Kézpont, a gazdasagi viladgvilsig? 1933-1937 kozott "egy-
hazi add" &sszege dsszesen 99 001 lei. Hogy ez sok vagy kevés, nehéz volna
ma eldonteni.

Pedig a "legnagyobb szérvinynak" szimité Bukarestnek megsziletnek
a maga szOrvanyai. A legnagyobb lélekszama Busteni (60), ahol 1933 kara-
csonydin tartatik az elsé istentisztelet. Szorvanygondnok Kecskés Lérincz. A hi-
vek nagy része ravai szdrmazasd, akik tevélegesen is tamogatjidk a
szorvanyegyhazkozséget. Szorvinymisszid folyik Ploiesti-en, Boldesti-n, Cim-
pina-n. Lérinczy Géza Cerniuti-ba és Radauti-ba is elmerészkedett. Unitiriu-
sok élnek még Azuga-n, Briila-n, Coduesti-n, Frasiu-n, Galati-on, Giurgiu-n,
Gradistea-n, Moreni-ben, Ochiuri-on, Piatra-Olt-on, Pitesti-n, Poionar-Ulm-on,
Popesti-Leorden-en, Scdeni-ben, Valea Cilugireasca-n s "még ki tudja hiny
helyen vannak olyanok, akikrél nem is tudunk".

Az anyaegyhazkodzségnek D. F. E.- e és annak Ifjasagi Kore is van,
amely 1937. december 17-én alakult meg, immar Lérinczy Géza lelkész véd-
noksége alatt. Még ebben az évben 9 eléadasra kertl sor.

A felekezetek kozotti viszonyt nem az egyértelmiség jellemzi. A luthe-
ranusok és unitiriusok 6nalldésodasi torekvéseiben a reformatusok "egység-
bontasi" kisérletet latnak s nem is alaptalanul, hiszen jol berendezett életiiket
az esetleges kudarcok alapjaiban veszélyeztetik. Amint az természetes szokott
lenni, a "kétszeres kisebbségben" levSk (nemzeti-egyhizi) ezt a kérdést mas-
ként latjak.

A rémai katolikusokkal a viszony felhétlen, hiszen "a rém. katolikus
magyarsagnak megszervezett egyhizkozsége kiilon nincs s igy katolikus test-
véreinkkel csak a Rom. Kat. Férfi Liga eléadasain valé részvételen keresztiil
torténhetett hivatalosan."

Az 6kumenizmus inkabb nemzeti jellegl. Egy év szervezé munkija drin
sikeril megszervezni a bukaresti Székely Tarsasagot (unitarius kezdeménye-
zés, a Kos Ferenc Kor mar mikédik a Reformatus Egyhdzkdzség keretén be-
1ab).

Erdemes-e missziét folytatni, vagy az azt kezdeményez6 tdrvényszerten
hazabesz€l? - teszi fel a kérdést Lérinczy Géza. Szerénységét megdrizve csak
statisztikai adatokkal valaszolhatunk az amGgy szénokinak érzett kérdésre.

1933-1937 kozott kereszteltetett: 21 fia, 12 lany, 6sszesen 33, ebbd! tor-
vénytelen 2.

- eskettetett: tiszta unitarius par 3, vegyes 11 (minden esetben a férfi
unitarius!), Gsszesen: 14. Unitarius-reformatus vegyeshdzassig az Unitarius
Egyhizkozséghben nem kottetett.

- temettetett: 5 éven aldli 4, 5 éven feluili 12,

- konfirmaltatott: fia 18, ledny 25.

A konfirmalas iltalaban a sztléfaluban tortént, a cselédnek bejott haja-
donok nagy része is hazatért a konfirmaciora.
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Attérés unitarius valldsra az emlitett években nem tortént, kitérés négy
esethen. Az atlag templomlatogatis 21-23 kozott ingadozik, nyaron masfél ho-
napon 4t nem tartatik istentisztelet. Urvacsoraval éltek dtlagosan: 1933-ban 55-
en, 1934-ben 48-an, 1935-ben 45-en, 1936-ban 65-en, 1937-ben 65-en, a
legtébben minden esetben hGsvétkor. (1938-ban "magyar hasvétkor" 130-an,
"romin hasvétkor" 15-en!).

Lérinczy Géza meg van gyézédve a misszid sziikségességérdl. Indokai:

- a fejlédd gyilekezeti élet

- lelkész szamos esetben kozbenjart Egyhizi Féhatdsiag tigyeinek inté-
zésében (anyagi megtakaritas, de talin ennél - ismerve a balkani tgyintézés
modjat - valamivel tobb!)

- lelkész nemzetiség-orientalt szociilis munkat is végzett (pl. allaskozve-
tités székelyfoldi cselédlinyok esetében).

Mégis: "dontsén az olvasd maga is afelett, hogy vajjon missziénk betol-
ti-e hivatasat..."

3. A N6k Szovetsége munkdja. Bartha Miklosné.

A bukaresti Unitarius Nék Szovetsége 1935. janudr 13-dn alakult meg.
Elnok: Jilg Ferencné.

Célkitizései:

- a "kenyérkereseten levd" asszonyok és linyok szimbavétele és latoga-
tasa

- hazi (korzeti) 6sszejovetelek rendezése

- betegek és szegények latogatdsa és segélyezése

- teaestek és misoros estélyek rendezése

- a bukaresti protestins nészovetségekkel vald egylittmikodés és az
Unitarius N6k Orszagos Szovetsége munkaprogramjaba valé belekapcsolddas

- egyhazkozség segélyezése

B&vebbi adatokat nem idézek. A Nészovetség, a maga aktivitasival ta-
lan a leglatvanyosabb eredményeket érte el Bukarestben is, az emlitett, sajnos,
nagyon rovid idészak alatt.

A N&szovetség elndke a konyvecske megjelenésének idSpontjaban Ro-
honyi Vilmosné. Ot idézem: "Szeretetben és megértésben fogjunk &ssze osz-
talykilonbségek nélkiili unitariusok és masvallastak s szivos kitartd munkaval
aldozzunk a kotelesség hivo szavanak, barmilyen gorongyos utakon is vezes-
sen, a regati missziénk és magyarsigunk megmaradisa érdekében.”

II. ... és ami nem kdvetkezelt...

Hallomasbdl tudom, hogy a bécsi dontés utan Lérinczy Géza elhagyta
Bukarestet. Az egyhazkozség klenddiumait egy ... né Kolozsvirra vitte, ahol
azoknak nyoma veszett.

Volt lelkésztarsam, Méijay Endre birtokomban levé munkanapléja sze-
rint3 "1970. november 22. Vasarnap, déli 12 6ra. 1943 6ta az elsé unitérius is-
tentisztelet Bukarestben a Lutherana utcai Német Evang. Templomban."

A bevezetd széveg ambivalencidjira érdemes odafigyelni: "Aldassék Is-
ten szent neve, kinek driga gondjiban, szeretetében megérhettiik € napot s 27
évi sziinet utdn megtarthattuk Gjbdél unitarius isteni tiszteletiinket Bukarestben,
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hazink, Rominia Szocialista Koztarsasig févarosaban. Szolgilja Bukaresti Uni-
tarius Misszionk a jovendében hazank itt €16, unitirius vallast tagjainak lelki
és szellemi gazdagodisit és megerdsodését a vallaserkolesi erényekben, a bé-
kesség, testvériesség és emberi j6sig hi gyakorlasaban.!

A kovetkezé hirdetés egyértelmu: "A leghdlasabb koszonetiinket fejez-
ziik ki a Bukaresti Német Evangélikus Egyhazkozség Eloljardsdginak és Nagyt.
Lelkészeinkek, hogy templomukat, e gyonyord Istenhidzat nekiink, itt, Buka-
restben sajat templommal nem rendelkezd unitariusoknak, istentiszteleteink
tartdsara atadni szivesek voltak. Legyen a j6 Isten gazdag dlddsa a Buk-i Német
Evangélikus Egyhazkozség minden egyes tagjan, vezetdin és vezettettein egya-
rant."

Lelkész tolmacsolja az egybegytilteknek dr. Kiss Elek plispok és Urmésy
Gyula kéri esperes tizenetét €s tidvozletét és megkéri a jelenlevéket, jegyez-
z€k be neviiket és cimiket hirdetSfiizetébe. E feljegyzés arrol tudosit, hogy az
istentiszteleten 12 férfi €s 19 né vett részt.

Az Gjraindulas még két dolgot valdszintsit. Igény volt ri a szérvinyhi-
vek részérdl és ez az igény egybeesett a Féhatdsag misszids elképzelésével.
Misrészt a magyar anyanyelvd testvérfelekezetek e szervezkedésben "ve-
szélyt" sejtenek, az unitarius hivek "visszaszilling6zasatol" tartanak. A német-
lutherdnusok dnzetlen segitségnyijtasa anndl inkabb értékelendd.

Hogy tdbbrdl van sz6, mint sejtelmekrél, az a novemberben megtartott
kozgyilés jegyzdkonyvébdl egyértelmiien kideriil. Miutdn az 1958-ban beindi-
tott misszids probalkozas sikertelen maradt, a lelkész (Székely Karoly) joszan-
déka ellenére a Reformitus Egyhazkozség Presbitériuma az unitdriusok
templomhasznalati kérelmét elutasitja. A magyar evangélikusok templomuk
"nagyfokt elfoglaltsdgira hivatkozva" ugyanigy viszonyultak az unitrius
misszidhoz.

Az istentisztelet helye tehat a Lutherana u. 2. sz. alatti templom, idé-
pontja minden hénap utolsé vasirnapja, déli 12 6ra. A templomhasznalatért al-
kalmakként 100 lejt "téritenek" meg a hdzigazdiknak. A kozgytlés
egyhangian gondnokki valasztja Kisgyorgy Imre kodzgazdiszt, aki halalaig tol-
ti be e tisztséget s a misszi6 €16 lelkének bizonyul: faradhatatlan szervezd, aki
alkalomrél alkalomra a lelkészt is vendégiil latja otthoniban. Az énekvezéri te-
endék végzésére kozgyiilés felkéri Kadar Mihily okleveles kantort.

A templomlatogatdk szidma 20-25 kozdtt valtakozik, Grvacsoraosztisos
tinnepeken eléri a 30-35 fot.

Hogy a bukaresti beszolgilas nem folyik éppen zavartalanul, arrél Ma-
jay Endre egyik bejegyzése tantskodik: "1973. december 25. Karacsony 1. nap-
ja. Kedd. Ez alkalommal a koévetkezd sajnalatos eset tortént: Az irdsbeli
meghivokat postiztam minden bukaresti afia cimére dec. 19-20-4n. Dec. 25-
én, kedden, Kardcsony L. napjin, a hazai szolgalatok, u. m. istentisztelet és (r-
vacsoraosztis utidn, Feleségemmel egyiitt, kit az énekvezéri teenddk végzésére
kértem fel, ebédeltiink és siettiink az allomisra, honnan 15,37 6rakor indult
volna vonatunk, az aradi rapid, melynek érkezési ideje 18,21 6ra. gy a 19 6ra-
kor kezdédé istentiszteletre mindenképpen idejében érkeztiink volna. Az allo-
mison tudtuk meg, hogy a rapidnak 70 perc késése van. Biztunk.

43



Telefondltam Kain Elekné afidnak, hogy varjanak -, késve, de joviink. A vonat
a Févirosig 100 percre novelte késését. Az Eszaki Palyaudvaron hideg, csok-
kentett vilagitas és tejszerd kod fogadott. 8-kor érkeztiink. A trolybuszok nem
kozlekedtek, a taxiallomason pedig nem lehetett felvenni a versenyt masok-
kal, f6leg fiatalokkal. 1/2 9-kor végre felvergddtink a Bulvirra, - onnan gyalog
rohantunk a templomhoz. Feleségem végig sirt, a bukarestiek utinunk fordul-
tak az utcdn. A templom egyik udvari hajlatiban négy afiat talaltunk: Kis-
gyorgy Imre gondnok, Péter Jézsef ny. szakszervezeti aktivista, Czaké Adam
zeneszerzé és Bartha Mihaly ny. tv. afiait. Ok mondtik el, hogy mint még so-
ha, 70-en gyutltek 6ssze, hogy a karicsonyi istentiszteleten részt vegyenek,
hogy urvacsorival éljenek... hidba. Egy 6ran 4t vartak s akkor csalédottan és
megfazva Gtrakeltek hazafelé. Van, kinek (tja haziig, otthondig 1 1/2 6rit tart.
Kisgyorgy Imre afia kikisért az dllomdsra. 10-kor vonatunk volt vissza, szeren-
csére még kaptunk jegyet és nagyon szomordan és nagyon faradtan érkeztiink
&jjel 1/2 2-kor. Itt sem kaptunk autét, buszt, trolyt s valamikor hajnali 3-kor ke-
riltiink dgyba.

Egyetlen pillanatig sem sajnalom Hitvesem, sem magam, - akik igy un-
nepeljik a Kardcsonyt [...], de sajndlom és kimondhatatlanul bant, hogy 70 bu-
karesti hittestvérem hidba varta a kardcsonyi imat és Gri szt. vacsorat. Nagyon
sajnalom. De egyetlen pillanatig sem érzem az tigyben hibdsnak magam. Ezt
teszem, tettem s fogom tenni, mig Ft. Féhatdsdgom Gjabb, jobb megoldast nem
keres és nem talal a Bukaresti Unitirius Misszié megoldasira."

A Féhatosag talal is megoldast, hiszen Csikszereda anyaegyhizkozség-
gé lételével az ide kinevezett Szdva Péter gy. s. lelkész veszi 4t a bukaresti
sz6rvanyhivek gondozasat. Majay Endre 1974. oktober 6-an mutatja be a bu-
karesticknek s ezzel négy évi beszolgalds utin émaga "kibtcsizik" Bukarest-
hél.

Szava Péter munkajardl alulirottnak a hivek mindig egyértelmi elisme-
réssel nyilatkoztak. Valészintileg j6 roman nyelvtudasa és fiatalos lendtilete is
meghatirozta szolgalatat. De...

Mindig van egy de. Szdva Péter elhagyja az orszdgot (ma Németorszag-
ban lutherinus lelkész), s 1980. szeptember 7-én Majay Endre lelkész kényte-
len Gjra "bekoszonni" Bukarestbe, ugyanis az EKT 402/1980 sz. hatarozataval
Bukarestet visszakapcsolja lednyegyhiazkodzségként Brassdhoz. Munkijiban a
brassoi segédlelkészek és gyakorld segédlelkészek segitik, Ggymint Kiss Alpar,
Riisz Domokos és Palfi Dénes.

A leanyegyhizkozség legnagyobb tnnepe ezekben az években az
1984. jinius 24-én tartott pinkdsdi istentisztelet, konfirmacié és Pispoki Vi-
zitacié. Dr. Kovacs Lajos plspokot elkiséri Dr. Ferencz Jézsef magyarorszagi
unitarius paspok is és Dr. Barabasy Laszld hazai f6gondnok. Ambrosi Giint-
her helybeli német lutheranus lelkipaszor bemutatja a bukaresti protestins
felekezeteket, Binyai Laszlé reformatus lelkipasztor a bukaresti reformdtus
testvérek koszontését tolmicsolja. A misort Reich Elza orgonamiivész és a
brass6i Unitarius Férfikar szolgaltatja. Négy novendék tesz hitet vallasardl
azon az istentiszteleten, amelyen a masodik vilighdbori utin (de az is lehet-

44



séges, hogy a bukaresti unitarizmus egész torténelmében) a legtdbben, szim-
szerint 129-en vettek részt.

1986. majus 25-én, az altala tartott utolsé istentiszteleten Palfi Dénes gy.
s. lelkész szomora gyaszhirt kozol a jelenlevé 33 lélekkel. Ez év mijus 15-én,
74 éves koraban elhunyt Kisgyorgy Imre ny. kdzgazdisz, érdemes gondnok, a
bukaresti unitdrius misszié "lelke", mozgatérugdja. Porait, hamvasztis utin
mijus 24-én, szombaton a sziléfaluban, az erdévidéki Bolonben helyezték
6rok nyugalomra. A bukaresti hivek egyik, mai napig is sajgé lelki sebe, hogy
értesités hianyaban a temetésen nem képviselhették a leanyegyhazkozséget.

Alulirott 1986. november 23-in "ismerkedik" Bukaresttel. Szoszerint: a
féviaros balkini forgatagdban senki nem tudja felviligositani, merre is van a
Koztarsasagi Palota. A templomban 3 tanicstalan lelket taldl: Veress Balazs,
Ocnarescu loan-né és Dénes Istvin lelkésszel egyltt sajat zsebiikbd! fizetik ki
a templomhasznalati dijat. A kovetkezd istentiszteleten kozgytilést tartanak a
jelenlevék, s Veress Balazs személyében 0j gondnokot vilasztanak, aki a mai
napig betdlti ezt a tisztséget.

Alulirott 1988. jiliusdig mint segédlelkész, azutin 1994-ig mint az Gjon-
nan alakult Brasséi I1. sz. Ujvarosi Egyhazkozség rendes lelkésze litja el a bu-
karesti hivek lelki gondozasat.

Ezid$ alatt minden koltséget (posta, utazis) a brassoi gytilekezetek hor-
doznak, a bukaresti hivek fedezik a tobbi koltséget, mikozben jelképes egy-
hazfenntartasi jarulékot fizetnek.

Hét év alatt kereszteltetett 1, konfirmalt 3, esketés, temetés nem volt. Lel-
kész és gondnok 1989 nyardn - a vilagi hatdsdg egyébként joindulata figyelmét
is felkeltve "misszi6juk” irant - végiglatogatja a hiveket. Az eredmény lesijto:
sok a "holt1élek" (milyen gogol-i helyzet: 9 éve halott afia ajtajan csengetiink be,
mikdzben épp ennyi éven at a lelkészi hivatal elkildte neki istentiszteletre hivd
levelét és nem kapott visszajelzéstD), sok a "holtabb lélek", az dllasukban fenye-
getettek vagy éppen mar leépittettek, kényszernyugdijazottak, hazatelepiilék
vagy egyszerien csak kidbrindultak, csalédottak, kézombodsek. A harmadik ge-
nerdcié mar nem ismeri anyanyelvét, az elsé még most is tori a romant! A hivek
legnagyobb gondja a temetd, illetve a temetkezési hely biztositasa! Es mégis,
mennyi megragadd példija a hithiségnek! Az atlagos istentiszteleti jelenlét 15-
20, Unnepnapokon 30-35, melybdl hirom-négy romin anyanyelvii ortodox!
Még misszids lehetéség is volna, hiszen Banyai Laszld reformatus tiszteletes ar
"mellénk" all: két alkalommal kdzdsen rendeziink reformacidi emlékistentiszte-
letet és Gnnepélyt, s épp az & irodaja ajtajin kopogtat be egy ilyen alkalommal
egy érdeklédd, aki romin nyelvid anyagot kér az unitariusokrél. Végteleniil jol
esik kijelentése: az altala tanulmanyozott vallisok koziil az unitariust talalta az
egyéni hitével leginkabb megegyezdnek!

Vallasorit is tartunk Veress Baldzs gondnok lakisan, egy-két novendék-
nek. Az Esperesi Vizitacio kétévenként Bukarestbe is kiszill. Gondnok évente
részt vesz a kori kozgytilésen. Feleségével egyiitt Grvacsorai teritéket adoma-
nyoznak a leinyegyhizkozségnek és minden alkalommal nagy szeretettel 1at-
jak vendégil nemcsak a lelkészt, hanem az (igyes-bajos dolgaikkal Bukarestbe
utazdkat, felvételizd didkokat.
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1994 novemberében lelkész 11 6rat t6lt Brassotol Bukarestig a fiitetlen
vonaton. Ez négy, egyébként még ép fogaba keril karicsonykor: csak igy le-
het elkerlilni a megfizis kdvetkeztében szerzett arclireggyulladas miatt szik-
ségessé valo mutétet.

A brasséi egyhazkozségi €élet is teljes szolgalatot igényel.

1995-161 a bukaresti Leanyegyhizkdzség Sepsikorispatakhoz csatolédik,
Fekete Levente lelkész latja el a szolgilatot. Ebben a kor lelkészei is segitik, s
amikor lelkész afia Nagyajtara megy it, a kor lelkészei dnkéntesen villaljak,
hogy havonta egyszer felvaltva Bukarestbe utazzanak az istentisztelet elvégzé-
sére. Ez a jelenlegi helyzet.

"Hogyan tovabb" bukaresti Lednyegyhazkozség és egyaltalin Karpato-
kon tali unitarius misszio?

AbDbOl az alapillasbél kiindulva, hogy a torténelmi Romania teriletén
€16 unitariusok igénylik az Egyhazzal valé kapcsolattartast, s Egyhdzunk sem
akar lemondani sem roluk, sem a missziorél, engedtessék meg befejezésil né-
hiny idevigd személyes meglatis megfogalmazasa.

1. Sziikséges volna egy kori szorvanylelkészi allas felallitasa. Lelkésznek
megfeleld lakds biztositand®d viasarlds vagy bérlés iltal, olyan helységben,
amely a szorvany foldrajzi kézpontjaban helyezkedik el és megfeleld kozleke-
dési lehetdségekkel rendelkezik (Bukarest, Ploiesti, Fetesti sth.). Lelkész fize-
tesét, telefon €s postaszamlajat a misszids alapbdl kell fedezni.

2. A lelkészi allas betoltése dnkéntes legyen. Ha a szorvanylelkész nem
rendelkezik bizonyos adottsagokkal (nyelvtudis, empitias készség, hivatastu-
dat) hosszabb tivon nem tud eredményes munkat végezni, "szamuzetésnek"
tekinti szolgalati helyét.

3. A szorvanygondozissal €s misszidval kapcsolatos kérdések elméleti
és gyakorlati Gjraértelmezése és -gondolasa, megfelelé "propagandaanyag” ki-
dolgozasa roman nyelven (Katé, térténelmi ismertets, énekek sth.)

Jelen irdsom 1996 hisvét nagyhetén lelkiismeretfurdalasbol sziiletett, hi-
szen hét év utin mégiscsak cserbenhagytam azokat az igazin meg- és kipro-
balt "hiségeseket’, akiknek annyi szép egyhdzi és emberi élményt
koszonhetek. Szeretettel ajanlom hit hevenyészve papirra vetett gondolatai-
mat, soraimat a mindenkori (bukaresti) szérvinyhiveknek.

Jegyzetek

U Az els6 6t év a bucuresti-i Unitarius Misszioi Egyhdzhkozség életéhol.
Szerkesztette: Lérinczy Géza B. D., 8. T. M. unitirius lelkész. 1933 - 1938. 76.

2 1841-ben Urmésy Targoviste-t, Pitesti-t, Rimnicul-Vilcea-t, Craiova-t
és Braila-t kereste fel.

3 8i Deus nobiscum, quis contra nos!! Bukaresti Unitdrius Misszié 1970-
16l Vezeti: Majay Endre brasséi unit. lelk. (Flzet, hirdetSkdnyvnek szolgal,
személyes feljegyzések is talalhatbak benne.)

’
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SIGMOND JULIA

MIKOR VOLTAM ELETEMBEN A LEGBOLDOGABB?

Evekkel ezelétt elhatidroztam, hogy megkérem a kolozsvari Unitarius N6-
szovetség tagjait, valaszoljanak irisban erre a kérdésre: "Mikor voltam életem-
ben a legholdogabb?" A valaszok lassan és nehezen érkeztek. Aztan megkértem
mas helységbeli N&szovetségi tagokat is, s végre sikertilt 6sszedllitanom az {in.
Boldogsagfiizetet.

A vilaszadbéknak megigértem, biztositom a névtelenséget, hiszen ez tu-
lajdonképpen mindenkinek lelki titka, ezért az alairis csak egy keresztnév
vagy 1-2 betds névijel.

Célom az volt, hogy segitsek mind a valaszaddknak, mind az olvasék-
nak abban, hogy tudatositsik magukban: mindenki életében voltak oromok,
minden ember megismerte a boldogsig izét, nemcsak bédnatok és problémdk
vannak az ember életében.

Itt kozlink néhanyat a vilaszokbdl, melyekbdl kitlinik, hogy a ndk
tobbségének a legnagyobb boldogsigot a gyermekaldas jelenti.

*

Vorosmarty Mihaly sorai jutnak eszembe, mikor a boldogsdgra gondolok.
"Mi az, mi embert boldogga tehetne?/ Kincs, hir, gyonyor?/ Legyen bar mint
6z6n./ A telhetetlen elmeriilhet benne,/ S nem fogja tudni, hogy van szivérém."

Ertelmezésem szerint a szivorém megvan a mindennapi munkankban,
egész életiinkben, csak meg kell talalni.

Boldogsag az, hogy egészségesek vagyunk, hogy dolgozni tudunk. De
ezek mellett elmegytink, természetesnek vesszik.

Hogy én mikor voltam boldog? Evtizedekig. Szivérém volt latni, hogy a
kicsi elsés gyermekekbdl hogy alakult értelmes, irni-olvasni, szimolni tudé is-
kolas. Néhiany emlékemet idézem fel. Pl. az "a" hang és bet tanuliasakor ész-
revettem, hogy egy kicsiledny csomagolja a taskijat. Kérdésemre, hogy mit
csindl, azt felelte, hogy megy haza, mert 6 ezt nem tudja. Meg kellett nyugtat-
nom, hogy éppen itt fogjuk megtanulni.

Még egy eset a sok kozil. Miutdn megtanultunk egy bettt, felhagytam,
hogy gyakoroljak két sorban. Egyszer sirast hallok. A szomor(sag oka az volt,
hogy a sor végére &rt, €s most hova irjon. Sorothatnam ezeket a kedves, tiirelmet
és szeretetet igényld eseteket. De csak azért irtam le, hogy lassuk, honnan indul-
tunk. § amikor feljutunk negyedik osztilyba, ezek a tanul6k nemcsak leckét
mondanak, de gondolkoznak, véleményt alkotnak. Ez a munka a legnagyobb
boldogsag. S én boldog voltam, mert azt a munkat végezhettem, amit szerettem.
S ma is végtelen 6rom szdmomra, amikor bajuszos csaladapak, volt tanitvanya-
im felkeresnek.

Istennek munkatirsa voltam.
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*

Hogy mikor voltam a legboldogabb, ez nagyon nehéz kérdés, hiszen
szerintem a boldogsidg - vagy a boldogtalansag - tobbé-kevésbé tartds dllapot,
nem pillanat kérdése. Es én nagyon sokszor voltam boldog ebben az életben.
Amikor Anyam rammosolygott és meg volt elégedve velem, amikor a hegye-
ket, erd&ket jartam és elragadott a természet szépsége s csodaltam Isten alko-
tasat faban, viragban, tijban, felhében, napkeltében, naplementében... Amikor
utaztam s csodaltam az ember alkotasait gotikus katedralisokban, szobrokban,
képekben, modern palotakban, kézmuves remekekben... Aldom az Istent,
hogy megadta nekem azt a képességet, hogy megtalaljam mindenben a szép-
séget, a fliszalon rezgd harmatcsepptdl az égremeredd tornyokig, a széttesek
és varrottasok vilagatél a faba, kébe, fémbe vésett csipkékig...

De ha azt keresem, mikor éltem 4t olyan nagy 6romot, amitél csordultig
telt a szivem, hogy Ggy éreztem, azt meg kell osztanom Valakivel, el kell vinnem
Isten tronusa elé, hogy ne csak segélykéré széval, de halalkodé imammal is fel-
keressem, akkor két alkalomra emlékezem: amikor 6 évi kemény munka utin
sikerilt letennem az allamvizsgat - munka mellett és idegen nyelven -, akkor
éreztem azt a végtelen halit, megkonnyebbiilést, amely ma is atmelegiti a szive-
met, ha emlékezem ra.

A misik ilyen katarktikus pillanat az volt, amikor a TV el6tt dllva felmér-
hettem, hogy megviltozik az életiink, amikor azokon a decemberi napokon vé-
gigjartam Kolozsvar I6porfiistds utciit és lattam az emberek szemében mindazt
a jot, szépet és folemelSt, amit azok a napok kihoztak beldliik; akkor hittel hit-
tem, hogy 0j, emberibb életet kezdiink mindannyian... Azbta sok csalédas ért,
de azoknak a napoknak emléke ma is atmelegit: akkor jottiink ra, hogy lehet
félelmiinkén diadalmaskodni... Azok a napok vetették meg sok késébbi 6ro-
mink alapjit, hogy most Gjra egyltt kereshessiik emberségiinket, szere-
tetiinket, feleldsséglinket, egy teljesebb, emberibb élet reménységében.

Zs.

*

Egy hajdani megallapitas szerint, soha nem vagyunk boldogsigunk tudata-
ban. Csak akkor débbentink ra, hogy boldogok voltunk, amikor az mar elmilt.

Ma, ha visszagondolok az elmult éveimre és elemezni kezdem, egy kép
todul eld az emlékezetembdl.

Brasséban éltiink. Tizéves kislany lehettem, s beteg Edesanyam a kélyha ko-
zelében lt, én pedig egy kisszéken mellette. Fejemet az 6lébe hajtottam, &6 pedig
finom, konnyed mozdulatokkal simogatta a hajamat. Halkan a filembe stgta:
"Benned litom az 6romoémet, boldogsdgomat." Ez mai napig is flilembe cseng.

Egy békés, szeretetteljes pillanat Gvezett koriil benniinket. Ereztem az
ovist, féltést, biztonsagot; minden mozdulataval a szeretetét fejezte ki.

Talin akkor voltam igazin boldog!

Ilona
*

Azt kérdezed, mikor voltam életemben a legboldogabb. Nehéz a vilasz,
mert a boldogsag sokszor meglitogatja az embert életében, de észre kell ven-
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ni, mikor kopogtat és ajtét nyitni neki, mert rendszerint rovid a latogatisa, de
ez lokést ad az embernek, biztatast, hogy érdemes élni.

Talan akkor voltam a legboldogabb, amikor az elsé kislinyom, Ggy egy
éves kora tdjan, megindult egyediil. Azel6tt mar sokat maszkalt, fogdzkodva
jart, eleven, egészséges gyermek volt. Eppen hazaérkeztiink valahonnan a fér-
jemmel és a gyermekkel. Olben vittiik fel a negyedik emeletre és letettik az
elészobdban. Es akkor kitirt, egyenstlyozé karokkal, vézna kis labain imbo-
lyogva megindult. En kitirtam a karjaimat és & boldogan, megfeledkezve, fel-
batorodva jott felém, érezve, hogy ott a biztonsag. A lélegzetem elallt, amikor
lattam a természetnek, a teremtésnek ezt a csodéjat. Az elsé az érzelmi megin-
dulas volt, azutidn éreztem a nagy boldogsagot, a sikert, a bliszkeséget: az én
gyermekem képes. Ez az aggodalom mindig megvan az édesanyiban, még a
gyermek megsziiletése elétt: vajon ép, egészséges a gyermekem, megillja a
helyét a gyermekek, az emberek kozott, az életben? Es akkor minden kis siker
boldog pillanatokat hoz: igenis, képes! Azt hiszem, dntudatlanul is az volt ben-
nem: 6h, Istenem, segitsd a lépteit az életben! Es az Isten megsegitette. Eppen
ma 25 éves és ma allamvizsgazik.

A K.

*

Miéta az eszemet tudom, mindig nagyon szerettem a gyermekeket. Vagy-
tam arra, hogy 6vond vagy tanitdénd legyek, de a hangom miatt nem lehettem.

Nagyon szerettem kistestvéreimet €s arra vagytam, hogy nagy csalidom
legyen, 3-4 gyermekkel. Sajnos, ez az dhajom sem teljesiilhetett egészen.

Korasziilés €s két veszités utan, a negyedik terhességemet végig kife-
kidtem. Amikor megsziiletett a leAnyom és meghallottam, hogy sir, hogy €&l,
akkor voltam életemben a legboldogabb, akkor tudtam legdszintébben imad-
kozni és halat adni Istennek.

Sajnos, egészségi idllapotom miatt tobb gyermekem nem lehetett, de ha
mar csak egy van, annak is 6rvendek, hogy leany.

Ny. E.

*

Hogy mikor is voltam boldog életemben, ez nagyon komoly kérdés. Az
ember a boldogsigaval nem kérkedik, s néha Ggy érezzilk, hogy minden, ami
velunk torténik az boldogit, még akkor is, ha ez az elképzelt boldogsig néha
félelemmel vegylil, mert minden ember életében van valami boldogito.

Nagyon szép gyermekkorom volt, de jott a habor(, és az, ami szépnek in-
dult, egyszerre végetért. Akkor még nagyon kicsi voltam, alig 10 éves, de ldttam
a menekilé embereket, megfagyott holtakat koriilottiink, de mi mégis boldo-
gok voltunk, mert a csalad egyttt volt! Menekiilés utan a kis erdévidéki falu nem
fogadta vissza papjat, igy keriiltiink egy Kiskiikiillé melletti faluba, ahol, Gj éle-
tet kezdve, végre boldogok voltunk. Akkor még nem értettem, hogy az élet ho-
gyan vilik egyesek szimira boldog holnappi, misok szamdra viszont
szomorava. Ekkor volt az, amikor mar életiink szépen kezdett alakulni, a szor-
galmas, dolgos apit a halal elszakitotta szerettei korébdl. Alig 20 évesen villal-
nom kellett egy 6zvegy édesanya és 7 éves gyerek gondozasit. Sok faradsiagos
és lemondassal tele év kovetkezett, de Gjra boldog voltam, amikor kistestvérem
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sikeresen elvégezte az egyetemet, épitészmérndki diplomat szerzett. Akkor gy
éreztem, és boldog voltam, hogy dnfelaldozasom meghozta a gyimolcsét.
Ekozben a csaldd érdekében férjhez mentem, de boldogtalan voltam,
mert azt akihez az életemet kétottem, nem igazin szerettem. Boldognak csak
akkor éreztem magam, amikor egy kislinyom sziletett. Ez a hdzassagom fel-
bomlott és én mindent elkévettem, hogy gyermekembdl embert neveljek. Ma
boldognak mondom magam, mert Isten megsegitett €s miutin lanyom a koz-
gazdasagi egyetemet elvégezte, férjhez ment. Sz&ép két unokam van, és boldog
vagyok, ha éket boldognak latom.
I.

*

Boldogsig szamomra, amikor csaladomat egészségesnek tudom, ami-
kor barmiben egymads segitségére lehetlink. Boldog vagyok, ha birkin segithe-
tek. Szeretek gondoskodni masckrdl, tirelmesen végighallgatni misok
panaszait. Boldog voltam, hogy 38 év alatt becstilettel el tudtam latni 2 ram bi-
zott feladatokat a munkahelyemen. Reményik soraival: "Ne vis nagy dolgot
életedben,/ Kis hopelyhek az érémok,/ Szitald halk sziromcsodak,/ Rajtuk at
Isten szdl, jovok." Tehat kis, apré 6romokbdl tevédik dssze a boldogsag.

A R

*

Mikor voltam életemben a legboldogabb? 18 éves koromban, amikor
nagyon szerelmes voltam. Elsé, tiszta, artatlan szerelem volt. De nem ez volt
az igazi boldogsig. Kés&bb, hizassagunk utin voltam igazan boldog, amikor
az elsé gyermekem megsziiletett. Azt a boldogsigot nem lehet kimondani,
vagy leirni, amit akkor éreztem. HAilit adtam a driga jo Istennek, hogy erdt
adott, és ép, egészséges fingyermeknek adtam életet. Nagyon boldog voltam,
hogy €desanya lehettern. Azutan még linyom és fiam sziiletett. Nagyon, de na-
gyon szerettem mindeniket. Hisz a szeretet nem oszlik szét, mindig csak nd.
Aldom a draga j6 Istent, hogy mindeniket megdérizte minden rossztél. Es ne-
ktnk, sziléknek, adott erdt, hogy felnevelhettik dket.

Sajnos, most egyedill maradtam, 6zvegyen. Kérem a gondvisel$ Istent,
adjon erdt és erds hitet életem tovabbi szakaszaba. Hisz 6éregnek lenni, egyediil
maradni, betegen élni €s meghalni, nagyon-nagyon nehéz a j6 Isten nélkul.

G. M.

*

Ugy hiszem, a boldogsig az a bizonyos KEK MADAR, ami csak egy pil-
lanatra mutatja meg magat, s azonnal elrepil.

Majdnem 67 éves fejjel, nehéz erre a kérdésre vilaszolni.

Ha 6szintén magamba nézek, a "legboldogabb" jelzét életem kitlénbdzd
eseménvyei koziil, csak egy-két dologra illeszthetem ra:

- Kortlbelil 4-5 éves lehettem, s egy par kis hécipét hozott az angyal.
Agyamba vettem, s azzal aludtam el.

- Miutin gyermekemet vilagra hoztam, az orvos kijelentette: kisfia és
egészséges.
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- Izraeli latogatdsom sordn - baritném jovoltabél - az Olajfik hegyérdl
szemlélhettem Jeruzsalemet, az alattam elteriild, falakkal kortlvett régi varost,
a templom-hegyet a rajta épilt Omar mecsettel, David tornyit sth., - halat adva
a Mindenhaténak, hogy megengedte, eljuthassak ide, s az emberiség eme
nagy kincseinek megismerésével gazdagithassam sajit életemet, s ezt elmesél-
ve, masoknak is 6romot szerezhessek.

"Legboldogabb" akkor lennék, ha szeretteim, ismerdseim egészségesek
lennének, anyagiakkal ellatva, és a vilighban BEKE volna.

M.

*

Hogy mikor voltam életemben a legboldogabb? Nehéz kérdés! Sokszor
éreztem, hogy talan most volt az igazi boldogsig, aztin valami elhomalyositotta.

Hossz(, nehéz betegség utin eltemettem Edesapimat. Maradt szimom-
ra utina egy lezart boriték. Felbontottam, bar remegett a kezem. Csupan par
sort irt nekem: "Amit te megtettél értem, senki se tette volna meg, amig élek,
soha el nem felejtem.” Ugy éreztem, hogy egy j6lesd boldogsig ont el, mert
tudtam, hogy mindent megtettem érte, pedig mas oldalrél nem a boldogsig
vart rim. Soha nem bantam meg, hiszen beteg, dreg apamat boldognak lattam.

De ugyanolyan boldog voltam, amikor gyermekem a halal torkabol
visszajott és ajbol egészségesnek lattam.

Vagy amikor nehézségek kozt Ggy éreztem, hogy nem birom tovabb, a
jo Isten megsegitett és segité barati kezek és szivek vettek kortl. Akkor azt
mondtam, most vagyok a legboldogabb.

Sokszor éreztem, hogy most vagyok a legboldogabb, hiszen apré 6ro-
mok is nagyon boldogga tehetik az embert.

Ugy érzem, ha nem virunk sokat, taldn t6bb boldogsiagot kapunk.

M.

*

Egy né életében nagyon nagy boldogsag az, hogy gyereket szil. Cso-
dalatos élmény életet adni egy pici lénynek. En is igy voltam ezzel, az elsé és
masodik gyermekem szuletésekor is. Mégis, a legboldogabb a harmadikkal
voltam. Es nem is azért, mert ez fia lett a két ledny utdn, hanem azért, mert
életben maradt. Pardnyi sallyal szuletett, 95 dekival, hét honapra. Az orvos
szerint nem is szilés volt, csak abortusz, de a paranyi csecsemé naprél-napra
bizonyitotta, hogy élni akar. Inkubatorban tartottdk, fecskenddvel taplaltik.
Orok halaval tartozom Dr. Tonk Emil gyermekorvos emlékének, aki gondos
kezeléssel megmentette a fiamat. Szinte azt is mondhatnim, hogy életet le-
helt belé. Két és fél honapos koraban hazavihettem a kérhdzbol. Ez volt éle-
tem legboldogabb napja.

Anikd

*

"A boldogsig sejtelme elragad, s mar Gdvozit a legszebb pillanat.”
(Goethe: Faust)

51



Halitlan ember lennék, ha boldogtalannak mondanim magam, de ne-
kem ez az érzés nem stinisodott dssze egy napra. Voltak helyzetek, mikor azt
hittem: ez a legnagyobb boldogsag. De révid idén belil masra, tobbre vigytam.

Valamikor a boldogsig teljességét abban lattam, ha lesz egy szeret$ pa-
rom. Ezt megkaptam az élettd], de rogtén arrdl dlmodoztam, milyen nagyszerd
lenne, ha életet adhatnék egy gyermeknek. Mikor ezt is megadta a jo Isten, el-
arasztott a boldogsag €s azért imiadkoztam, hogy az €én kisfiambol becsiiletes,
szorgalmas, boldog ember legyen. A 28 évvel ezelStt elmondott imamat is
meghallgatta a j6 Isten. Es csak most, mikor ezeket a sorokat from, débbenek
ra arra, hogy €n milyen hatirtalanul telhetetlen vagyok. Ugyanis a boldog-
sigom teljességéhez még kivinnék valamit: egy kisunokit.

Zs.

*

Sokat gondolkoztam kérdéseden és ezért nem valaszoltam hamarabb.
Apré dolgoknak is tudok 6rvendeni, ezért sokszor voltam boldog életemben.

Rendezett csaladi korben boldog volt a gyermekkorom, 6rvendtem
minden jo jegynek az iskoldban, a kitting érettséginek, annak, hogy siman be-
jutottam az egyetemre, €s boldoggi tett minden sikerilt vizsga is. Szépek vol-
tak a csaladommal toltott vakaciok és jo érzéssel toltott el az is, hogy a
munkahelyemen is j6 véleménnyel voltak rélam. Felemelden szép volt a szik
csaladi- és barati korben megtartott eskiivém azzal, akivel immar t6bb mint
negyedszazada boldog hazassigban élek. Persze, voltak szomori napjaim is,
de a rosszat hamar elfelejtem és "csak a szépre emlékezem."

‘ Ha mégis valaszolni akarok a kérdésedre, Ggy érzem, egy egész ids-
szakrol kell frnom. En abban az évben voltam a legboldogabb életemben, ami-
kor a fiam sziiletett.

Nagyon akartuk a gyermeket, hirom évi hazassag utan veszélyeztetett
terhességem volt. Mégis minden eltelt nap kozelebb vitt ahhoz, hogy egyszer
nekem is lesz gyermekem. A terhesség hetedik honapja utin, mikor az orvo-
som biztositott arrdl, hogy mindenképpen életképes gyermeket fogok sziilni,
mind nagyobb 6rémmel vartam a nagy pillanatot. Csaldadom félté gonddal vett
kértil, 4llandéan éreztették nagy szeretetitket. Szerencsére konnyd sziiésem
volt, igy tokéletesen atérezhettem azt a csodilatos pillanatot, amikor elészéor
megpillantottam teli torkabdl bémbolé kicsi fiamat. Ez a boldogsig, ha lehet,
csak fokozddott, mikor férjem tavaszi virdigok erdejével 4rasztotta el a korhazi
szobat, s amikor végre hazavihettik csaladunk legfiatalabb tagjat és lattuk,
hogy naprél-napra fejlédik, baritsigos, vidim, nyugodt kisbaba lesz beldle.
Olyan boldogsig volt ez, hogy néha é&jjel arra gondoltam, talan almodom, €s
nem is érdemlem meg, hogy ilyen boldog legyek.

Erzsébet
*

Hatéves koromban, kardcsony este voltam életemben a legboldogabb.

Apam félarva volt, Anyamnak rettentd szigorQ apja volt, igy egyikiiknek
sem volt soha egy boldog karacsony estéjik. Amikor 6sszehdzasodtak, elhata-
roztak, hogy gyermekeiknek 6k mindig boldog kardcsonyt biztositanak.
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Azon az estén, sohase felejtem el, a mennyezetnél magasabb volt az
ezustfenyd cstcsa. Sajnaltak levagni. Meghajlitott végére helyezték az angyal-
képet, s a szaloncukortél és csillogd diszektél roskadozd fa alatt tengersok
ajandékcsomag volt elhelyezve. A gyertydk szelid fénye, s a sok csillagszérd
még szebbé tette a csodilatos karacsonyfat. Sorra elénekeltiik a karicsonyi
énekeket, s aztan kovetkezett az ajaindék-kiosztas. Apam leilt a foldre, s mi,
gyermekek, egyenként vittiik neki a csomagokat. Nagysziileim, keresztsziile-
im, nagynénik é€s nagybicsik, unokatestvérek is jelen voltak. Aztin Apim el-
olvasta a csomagra irt szoveget, kinek az angyala hozta és ki a boldog
tulajdonos. Kibontotta a csomagot, s mindenki dmult-bamult és 6rvendezett. S
ez igy ment, mig elfogyott minden csomag. Azon a karicsonyon rengeteg ajan-
dékot kaptunk, féleg mi, gyermekek. Tébbek kozott Benedek Elek Magyar
mese- &€ mondavildg cimi koteteit, ami sajnos, a hdboriiban odaveszett.

Az én kicsi szivemn Ggy megtelt boldogsaggal, hogy sirni kezdtem. Ijed-
ten kérdezte mindenki: mi a baj? En az asztalra borulva zokogtam: én olyan
boldog vagyok!

Azt hiszem, sohasem éreztem ehhez hasonlo, felhétlen boldogsagot
egész €letemen at.

B.

*

Amint azt mindannyian tudjuk, egy csalad életében a legnagyobb 6rém-
holdogsag, egy gyermek sziiletése. En is, 24 éves anyaként szeretném leirni,
hogy szimomra milyen nagy boldogsig volt elsé gyermekem sziiletése.

Mivel az orvosok megallapitottdk, hogy nagy a baba és nem tudom
megszilni, ezért csdszarmetszéssel sziletett meg a kisfiam.

Eletemben akkor voltam a legboldogabb, amikor mitét utin megébred-
vén, egy nagyon kedves asszisztensné megmutatta nekem a kisfiamat! Ugy
éreztem, hogy még soha az életben ilyen boldog nem voltam, mint abban a
pillanatban. Boldogsigomat még az is tetézte, hogy abban a pillanathan en-
gedték be férjemet is a korterembe, aki szintén 6romkonnyeket hullatva, éle-
tének legnagyobb boldogsagit és szeretetét fejezte ki irdntunk.

Kincsé
*

Sziileimmel és testvéreimmel mindig nagy szeretetben és békességben
éltink. Edesanyam arra tanitott, hogy sohase tegyek masnak olyat, amit nem
szeretnék, hogy velem tegyenek. Edesapim meg a bitor, becsiiletes 8szinte-
ségre nevelt. Amikor Edesapamat - aki a becstiletesség mintaképe volt - artat-
lanul bebortonodzték, azt hittem, a szivem megszakad! Masfél év milva, amikor
kiszabadult, egész éjiel ébren voltam, a boldogsagtél nem tudtam elaludni.

Sokszor voltam boldog életemben, de azon az éjszakin voltam a legbol-
dogabb.

S. J.

*

Hanyszor feltettem a kérdést magamnak: "Mikor voltam a legboldogabb?"
Nehéz erre valaszolni. Hiszen boldog volt a gyermekkorom, mikor a sziileim
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irAnyitottak az életiinket. Azutdn j6tt a nagy szerelem, s utdna a csaléddsok. A
lanyomban sok 6romém volt és nagyon boldog voltam, amikor sikertlt a felvé-
teli vizsgdja az egyetemen. A kisunokam szuletése is nagy 6rom volt szimomra.
A férjem temetése utdn azt hittem egyedil maradtam, de mikor jottetek -
a Ndészovetség tagjai - és virdgkoszorit is hoztatok, azt nem lehet leirni, milyen
j6 volt tudni, hogy egyiitt éreztetek velem. Ez is boldogsig volt szimomra.
Minden kornak megvan a maga boldogsiga. Most, amikor naprél-napra
érzem, hogy gyengilok, mar nincs is szaporija a munkamnak, jon az egyetlen,
driga Unokam s megkérdi: Mit segitsek, Nagymamidm? A nehezebb dolgokat
6 végzi el. Hit van ennél nagyobb boldogsag? A j6 Istennek koészéném, hogy
oregkoromban is boldog lehetek.
Ilu

*

A hibort utan, 1945-ben, nagyon nehéz helyzetben voltunk. Edesapa-
mat elhurcoltdk az oroszok, annyit tudtunk réla, hogy az Ural-hegység felé vit-
ték. Edesanydm betegen fekiidt. Néhdny nap vilasztott el 1945 szomori
kardcsonyitdl. Nem volt fink, nem volt élelmiink. A hideg miatt az 4gyban l-
tink betakarézva, és mesét olvastam, mert Ggy nem éreztiik a hideget és az
éhséget. Alig tudtam uralkodni magamon, fojtogatott a siras. Egyszercsak arra
figyeltem fel, hogy valaki a kaput szeretné kinyitni. Tobben voltak egy viros-
sz&li, unitarius egyhdzkerulettdl. El sem tudtam képzelni, miért jottek. Mind-
egyikiikknél csomag volt és egy szinkot hiztak maguk utin. Rovidesen
kideriilt, hogy segiteni jottek. Mi valésdggal megdermedtliink a meglepetéstd],
vendégeink pedig Ggy stirdgtek-forogtak, mintha mindig koézottink éltek vol-
na. A szankoérdl lekerilt a kosar fa, hamarosan pattogott a wiz; Edesanyam or-
vossagot kapott és az asztal megtelt kenyérrel, liszttel, kaldccsal, olajjal...
minden foldi joval. Szégyenkezve mondtak, hogy csak ennyit tudtak hozni.

Edesanyiam arcin mosoly fénylett, megkdszénni se tudta, mint a
gyongyszemek peregtek kénnyei. En az dcsém kezét szorongattam. Olyan
mérhetetlen gazdagnak és boldognak éreztem magam.

Az akkori "vendégeinkbdl" mar alig €l valaki, de azt a NAGY BOLDOG-
SAGOT, amit segitségiikkel szereztek, nem tudom elfelejteni, végigkisért egy
életen at.

IIBII

*

Tudod, Juliam, most olyan korszakban élink, amikor az ember nap
mint nap valamiért boldog.

Boldog, ha reggel békében ébredhet. Boldog, ha munkiba siethet. Bol-
dog, ha nem kell a szomszédba szaladnia ismét kélcsén. Boldog, ha rendes
idében megkapja azt a "nagy" fizetést. Boldog, ha a gyerek kozli, hogy a tava-
lyi szandal még kibirja az idei nyarat. Boldog, ha vendégei bejelentik, hogy
egy nappal hamarabb elutaznak. Széval lathatod, az élet csupa boldogsag.

S akkor Te felteszed a kérdést: "Mikor voltam életemben a legboldo-
gabb? ... Hat igen. J6 kérdés. Tényleg. Mikor is voltam életemben a legboldo-
gabb? ... Amikor az eskiivénk napja volt. Igen. Akkor. Délelétt 10 orakor a
polgari, délutan 1 érakor az egyhizi eskiivém. Ugy kell irjam, hogy akkor
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"asztam" a boldogsigbhan. Tiz kerek esztendd, akarcsak a mesében, azért épp
elég hossza. Es én tiz kerek esztend6t dlmodoztam errél a naprél. Megmagya-
razom, hogy értsed. Eskiivénk el6tt tiz évvel megéreztem, megértettem, hogy
ez a fitt hozzdm tartozik és én hozza tartozom. Es azbta eltelt még tiz esztendd,
akarcsak egy 6rokkévaldsag. Gyonyord, boldog évek.
Hat ne csorduljon ki kénnyed a boldogsagtol?
Unég
*
Ez a kérdés el6szor hangzik el felém. Senki se kérdezte eddig ezt tSlem.
Nem tudok kénnyen vilaszolni, sok minden jut eszembe, hiszen életiinket sok
apr6é 6rom teszi szinessé €s kovetkezésképpen boldoggi. Boldogsiag, hogy
élek, egészségesen jarok-kelek csalaidom és embertirsaim kozétt; boldogga
tesz, ha a mellettem él6knek 6romet tudok okozni. De a legnagyobb boldog-
sig a csaladom, gyermekeim, akikért érdemes mindent villalni. Szimomra ez
a legnagyobb boldogsag: csaladban gyermekeket nevelni, mindig veliik lenni.
B. R.

*

Egész életemben boldog voltam. Elarulom a titkot, hogy miért. Mindig,
mindennek tudok drvendeni. Ha torténtek is rosszak életemben, hamar meg-
vigasztaldodtam, mert gondolkozni kezdtem, vajon miért tortént ez velem?
Elébb vagy utébb rajottem, minden ami torténik, javamra szolgal. A Természet
minden csodaja 6romot okoz.

Boldog vagyok, hogy embernek sziilettem és hogy itt és most élek, tu-
datosan, erdélyi magyar unitariusként.

J.
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SZOSZEK-URASZTALA

KISS ALPAR

HIT £ES CSELEKEDET

Jak 2, 14-17

Nagy megtiszteltetés szamomra, hogy Fétanicsi gyilésunk alkalmaval
engem kértek fel a sz6széki szolgilat elvégzésére. Ugy hiszem ezt annak ko-
szdnhetem, hogy f6tanacsi tagsdgomon kiviil megbizém vagy megbizéim hite-
met és ebbdl fakadé cselekedeteimet értékelték (vagy értékelte). Ertékelése
annak, hogy hittem és hiszek, cselekedtem és tovabbra is akarok cselekedni.
Hittem és hiszek Istenben, az O segitségében, gondviselésében, hittem és hi-
szek az emberben, az 8 megértésében, dldozatkészségében, szeretetében és
mindezek birtokdban cselekedhettem, és még tenni tudok valamit a jévében
is az Isten &s az ember szolgalataban.

Ezek a gondolatok késztettek arra, hogy a felolvasott bibliai részt va-
lasszam beszédem alapjiul, amely minden bizonnyal j6l ismert egyhazi és vi-
lagi hallgatéim elétt. Barmilyen gyakran is idézzik ezt a részt, Ggy érzem,
tzenete és fontossdga orokérvényl. Kilonodsen most, amikor nagy hitbeli és
cselekedetbeli Osszefogasra van sziitksége egyhdzunknak, népilinknek, most,
amikor ko6zosen, rendithetetlen hittel kell kiizdenlnk, cselekedniink egyha-
zunkért, nyelviinkért, megmaradasunkért. Nem véletlentl idézzik igen gyak-
ran Reményik Sandor felhivasat: "Ne hagyjatok a templomot, a templomot s az
iskolat", hiszen mindketté fontossigirdl mindnyijan meg vagyunk gyézédve,
és hinntink kell, mert "mit hasznal, ha valaki azt mondja, hogy van hite, de
cselekedetei nincsenek?"

Jakab apostol figyelmeztetése, hogy "A hit magiban halott, ha cseleke-
detei nincsenek"- orokérvényi felhivas tettekre, tirsadalmi-egyhazi cselekede-
tekre. Erre a felhivasra figyelnek fel egyre gyakrabban a nyugati orszigok
egyhazai, amelyek jol tudjak, hogy adott idészakban, az 50-60-as években,
agy tlint, hogy az egyhiz befelé forduléva valt, szolgija lett a vilagi intézmé-
nyeknek és érzéketlen a foldoén levé nyomorisag és igazsagtalansdg irdnt.

A mindenkori hivé, becsiiletesen élni akard ember szamara a hit és a
cselekedet elvilaszthatatlan. A cselekedetek nélkili hit magan hordozza a ma-
sok kizdrasinak jelét és ennek hivei pietistakkd, egoistdkkd valnak, éppen

* Elhangzott az 1996. janudr 18-4n tartott f6tandcsi istentiszteleten.
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gy, mint amiképpen elvilagiasodottd, istentelenné azok, akik cselekedetébsl
hianyzik a hit.

A hit és a cselekedet kozotti kapcesolat térbeli dbrazolassal is kifejezhetd,
éspedig a fiiggbleges és vizszintes terminusokkal. Ebben a metaforikus értel-
mezésben a fliggdleges jelenti a mi kapcsolatunkat a viligegyetem titokzatos-
sagaval, kapcsolatunkat Istennel; és ez nem mas, mint a léleknek a kiterjedése.
A vizszintes a mi f6ldi kapcsolatunkat jeldli és a mi vildgba vald beilleszkedé-
sunket jelenti. Ez a vilagi dimenzio.

A hit és a cselekedet ilyen értelemben nem mas, mint a figgéleges és a
vizszintes, a léleknek és a vilagnak atvitt értelmi dimenzidja, keresztezddése.
A kereszt, amit igy alkotnak, joval a kereszténység eldtt ismeretes volt. Az dko-
ri Egyiptomban példaul egy kereszt formaji hieroglifa, amelynek felsé része
korte alaka volt, a faradk nyelvén "életet" jelentett. Még a zsido-keresztény ha-
gyomanyokon belil is fellelhetd masként a kereszt, mint Jézus szenvedésének
és halalanak szimboluma. Jézus €lete €s tanitdsa maga a hit és a cselekedet ke-
resztezédésének jelképe. Gondoljunk a gazdag ifja kérdésére adott feleletére,
miszerint mit kell tenni a hiten tilmenden, hogy életiink, 6rok életiink legyen.
Hasonldképpen gondoljunk a jélismert jézusi egyetemes értelmezésben atvett
és tanitott kettSs szeretet parancsolatra: "Szeressed azért az Urat, a te Istenedet,
teljes szivedbdl, teljes elmédbdl és teljes er6dbdl", "Szeresd felebaritodat, mint
magadat." Ez a Mark evangéliumdban talalhat6 felelet az Otestamentum két ré-
szének, a Mozes 3-5 kdnyvének kombinacidja. Ebbél a szemszoghdl nézve, a
kereszt a Térabol kovetkeztetve kaphat szimbolikus jelentést, azt a két ten-
gelyt jelképezvén, amely meghatdrozza a teret, amelyben élink: egyik, a flig-
glleges, jelenti Isten szeretetét, a hitnek a kiterjedését, a masik, a vizszintes,
jelentvén az ember szeretetét, a cselekedetek dimenzidjat. Nyilvanvaldan itt
csakis a jo cselekedetekrd] van sz6, ahogyan mas helyen szintén Jézus figyel-
meztet: "Nem minden, aki ezt mondja, Uram, Uram, megy be a mennyeknek
orszigiba, hanem aki CSELEKSZI AZ EN ATYAM AKARATAT." Marpedig Isten
mindenkori akarata, elvirasa és reménye az, hogy teremtménye korondja jot
cselekedjen. Sajnos, Istennek igen gyakran kell csalédnia ezen a téren, latvan
azt, hogy mennyi rossz cselekedetre képes az ember.

Jakab felhivasa a hit és cselekedet Osszefliggésére minden bizonnyal a
jézusi kettds szeretet parancsolatra vezethetd vissza. Az 1Janos 4,16-ban ezt ol-
vashatjuk: "Az Isten szeretet, €s aki a szeretetben marad, az Istenben marad és
az Isten is benne." Ahhoz, hogy hittink és cselekedetlink j6 legyen, szeret-
ntink kell Istent és embertirsunkat. Ahhoz, hogy ez valéra viljon viszont,
sziikséges megismerniink az Istent és az embert. Pascal szavaival viszont:
"Minden mis egyebet elébb ismerni kell, hogy meg lehessen szeretni. Istennél
forditva van. Ot szeretni kell, hogy megismerhessiik."

A szeretet kettds parancsolata sokak szamara régiesnek, talprédikiltnak
tlinik éppen Ggy, mint a hit és a cselekedet dsszefliggése. Isten-szeretetem és
istenhitem nekem minden életforrds dhitatat jelenti, ami 4ltal tdlléphetem 6n-
magam korldtolt hatarait, emberszeretetem, tiszteletem pedig jo cselekedetek-
re serkentenek.
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A felebariti szeretet az Isten irdnti szeretetbd! fakad, mert ha nem sze-
retjiik Istent, hogyan szerethetnénk embertirsunkat és forditva, hogyan szeret-
hetjik felebardtunkat, ha Istent, aki maga a szeretet, kizirjuk életiinkbd6i?

A szeretet kettds parancsolata a hit és a cselekedet megélésében jut ki-
fejezésre. Hidba mondom azt, hogy hiszek Istenben, hiszek embertirsamban, -
az emberiségben, szeretem dGket, ha ezt tettekkel nem bizonyitom, mit érek
vallomdsommal? Gyonyord példija ennek a felismerésnek a jol ismert jézusi
példazat a konyorild szamaritinusrol, aki jo cselekedetével mutatta meg hitét.

A hit megélése, a jo cselekedetek gyakorlasa aldozatot kovetel, de nem
akkorit, hogy ne tudnank vallalni azt. Gyakran jelenthet lemonddst, anyagi 4l-
dozatot, verejtékhullatast. Jelenti azt, hogy figgéleges &s vizszintes vonalban
kell szemlélnink a vilagot, meglatnunk lelki szemuinkkel Istent, meglatnunk
embertarsunkat, ket szeretniink kell, hinntink kell benntik és ennek arinya-
ban cselekedniink.

A mindenkori templomok, azoknak tornyai, az tn. "fliggdéleges", a vilag-
egyetembe val6 beilleszkedését jelképezik. Akir a gotikus katedralis hullimzé
boltivei, a kdlni déom vagy barmelyik nagy és kis templomunk ezt igazolja.
Epiiltek és épiilnek a templomok Isten dicséségére, mintegy bizonysigul,
hogy az ember hisz Istenben, felfelé is tekint. Természetesen a felfelé tekintést
jelképesnek kell vennink, mert nem mondhatjuk, hogy Isten foldi dimenzib-
ban a magasban, fent van. Istent énmagunk és embertarsunk letki-erkslesi ma-
gassagiban és mélységében taliljuk meg.

Elégséges vajon csupdn a "felfelé tekintés”, elégséges magiban istenhi-
tiink megvalldsa? Es sorolhatnink tovibb ezeket a kérdéseket. Hivé és cselekvd
emberekre van sziitksége a vilagnak, kozelebbrdl Egyetemes Egyhdzunknak.
Fétanicsi gyulésiink is ezt a célt szolgilja: felmérni az elmilt idészak eredmé-
nyeit &s hidnyossagait, hitet erdsiteni, tovabbi jo cselekedetekre buzditani egy-
hazi és vilagi vezetSinket, reményt fakasztani hiveinkben, kibéviteni figgdleges
és vizszintes sikon dnmagunk és embertdrsunk latokorét.

Egy érdekes eszmefuttatidst olvastam egy konyvben arrdl, hogy miért
voltak szentek a szentek. "Mert dertisek voltak, amikor nehéz volt deriisnek
lenni, titrelmesek a tirelmetlenségben, amikor tovabbmentek, amikor megall-
ni szerettek volna, hallgattak, pedig beszélni akartak és szeretetre méltok vol-
tak, pedig szeretetlenségben éltek.” (G. P. Fleck).

Mikor mondhatjuk embertarsunkrdl el ezeket? - Akkor, amikor igy
vallhatunk: "mikor éhes voltam, ennem adtal, szomjas voltam &s megitattil,
idegen voltam és (idvozoltél, meztelen voltam és feléltdztettél, beteg voltam
és te meglatogattal, fogsigban voltam és te eljottél hozzam." Es mikor mond-
hatjak el rélunk ezeket? Akkor, amikor ezt, ezeket cselekedjitk mi is, amikor:
"Mi nemcsak varunk,/ nemcsak szomjazunk,/ hideg aggyal, gigaszi karral al-
kotunk./ Nem vérjuk olinkbe a mennyet csillagokkal és angyalokkal,/ mi
mdr cipeljiikk a hegyoldalak kovét,/ folyé pantlikikat tdiziink a foldén at/ ke-
zet adhatunk a tengerekkel,/ lemegytink sokezeréves fekete napért,/ csapda-
ba csaljuk a friss sugart,/ felszérjuk a tengert mijusi esének,/ Felszantjuk,
vetjiik, learatjuk az Eletet." (Olosz Lajos: Beteljestilés).
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Felsorolhatatlan mindaz, ami reank vir a jovében. Mindenekeldtt hin-
niink kell Isten segitségében, gondviselésében, hinnilink kell embertirsunkban
és dnmagunkban, "felfelé" tekintésiinkben meg nem feledkezni a kanti kate-
gorikus imperativuszrol, miszerint: "Cselekedj Ggy, hogy az emberben nem
eszkdozt, hanem célt lassal."

Hitinket és cselekedetlinket hassa at a Kettés szeretet, €z alkossa az éle-
tet jelképezd "élet-keresztet" mindennapi tevékenységtinkben és imadsagunk-
ban. Képesek vagyunk hinni és cselekedni, mert "Ha Isten velink, kicsoda
elleniink?" Es "Karod er6s, szived emelkedett,/ Végtelen a tér, mely munkara
hiv." Amen,

LORINCZI KAROLY

LEGYETEK TOKELETESEK!

IM6z 1,28; Mt 5,48

Két nagy proféta: Mbzes és Jézus szavait idézem. Mézes elsé konyve, el-
s6 fejezetének 28. versében ezt olvassuk: "Es ezt mondta nekik Isten: "Szapo-
rodjatok, sokasodjatok, toltsétek be és hoditsatok meg a foldet. Uralkodjatok
a tenger halain, az €ég madarain és a féldon mozgd minden élSlényen!" Ha el-
gondolkozunk e parancs felett, rajéviink arra, hogy valami hianyzik innen.
Mondhatndm igy is: itt csupdn az ember jogai, kivaltsigai vannak felsorolva.
Hol vannak kotelességei? Ezeket talaljuk meg Jézusndl, aki minden koteles-
ségiinket egyetlen szdba suriti bele: "Tokéletesség." "Ti tehat legyetek tokéle-
tesek, mint ahogy mennyei Atyiatok tokéletes!"

Két parancs az ember részére. Mennyire tartotta be az elsét, hogy
ti. - szaporodjék, toltse be a foldet és uralkodjék minden mis teremtmé-
nyen? - Szaporodott, betdltotte a foldet - minden foldrészen, tenyérnyi szi-
geten is jelen van. Uralkodni is probil az ég és a fold elemi erdin, allatain
és ndvényein. S6t: egyeduralkodoként viselkedik. Ertelmi képessége - e
tobblet altal, amivel Isten csak 6t aldotta meg minden teremtmények ko-
zil - valéban uralkodik minden teremtménytirsa felett. Pedig az uralko-
dias jézusi értelemben csak Istent illeti meg. Az ember, mint testvér
kellene viselkedjék mas teremtményekkel, s magaval a Folddel Ggy, mint
otthondval: szeresse, dpolja, védelmezze, gondjat viselje, tisztan és épen
érizze meg 6nmaga és az utina jové nemzedékek szimira. Hogy az em-
ber ennek megfelelSen viselkedjék, hogy j6 gazdija legyen a Foldnek s a
Fold minden mas lényének, mely érte van, az 6 javat szolgailja, szaméara
teremtetett Isten altal, ahhoz szitkséges a jézusi parancs teljesitése: Legye-
tek tokéletesek! Legyetek nemeslelkdek, jok, igazak. Nyilvanvald, hogy az
ember fentemlitett kotelezettsége embertarsa irant még inkabb érvényes.
Nem az egymdson vald uralkodas, nem az egymasellenesség, még nem is
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a békés egymas mellett élés, hanem az egymasért élés jelenti az ember toké-
letesedésének irdnyat.

Itt jutunk el alapigénk magvahoz: A tokéletességre torekvé keresztény em-
ber, Jézus megfogalmazisa szerint: az Isten fia, Isten gyermeke, aki sohase ellen-
sége, nem is kozombos szemléldje, hanem segitGtirsa, testvére az &
embertarsanak.

Nem vagyunk tokéletesek, de torekednlink kell arra. A felndtt ember
elsésorban 6nmaga kell elvégezze ezt az dnformdlé munkat, éppen az 6n-
magabanézés, elmélkedés és imddsig altal. Gyermekeinket pedig - a jov§
nemzedéket - a csalad, a tarsadalom és az egyhaz hivatott istenarcava, mind-
inkdbb tokéletesedé emberré formalni. A csaladban az édesapa, édesanya,
nagyszilék, nagyobb testvérek, s keresztény hagyominy szerint a kereszt-
szilék kell neveljék a gyermekeket. A tarsadalom részérdl: évoda, iskola s a
kilonbézdé muvészetekre harul a felelésség. Az egyhdzak szintén részt villal-
tak és kivinnak vallalni a gyermekek nevelésében. Ezért létesitették az év-
szazadok rendjén - az allamot is megelSzve, az iskolakat és arvahazakat. Az
unitdrius oktatds és nevelés féfeladatinak tekinti a vallaserkdlesi nevelést. Is-
tent és embert szeret§, tisztel§ és megbecsulé gyermek és ifja formalasa az
unitdrius valldserkolcsi nevelés célia. Alaptétele a jézusi tanitas: Egy Istentnk,
egy kozos, teremté Atydnk van; testvérei vagyunk egymisnak mi emberek,
sét testvérek vagyunk minden mais teremtménnyel is. Ezért szent kételes-
ségiink védeni, 6vni a Foldon €16 névény és allatvilagot, s azt a kdrnyezetet,
amely Eletfeltétele az embernek és minden élének. A Foldon létezd élet is
egységes, egymastdl fligg 1étiik. Egy lincszem se eshetik ki ebbdl az egyete-
mes életrendszerbdl. Birmely lincszem kiesése az ember pusztulisihoz ve-
zetne. Ezért kell 6vjuk és nem uraljuk a teremtett viligot. A darwinizmus
masfél szazada immar, hogy hirdeti a természetes kivilasztodast és a létért
vald harcot, mint a fajok és fajtik tOkéletesitd modjat. Eszerint a termé-
szethen kiméletlen harc folyik: az erds elnyomja, megsemmisiti a gyengét,
igy er6sddnek, vilnak mind tokéletesebbé a kiilonb6zé dllat- és novényfa-
jok. Az erdtlen egyed elpusztul. Ugyanezt az elméletet lehet alkalmazni a no-
vényviligra is: a nagy fa irgalmatlanul elnyomja a kicsit, elveszi elSle az
életet jelentd napsugarat. Ez mind igaz. De az is igaz, hogy az erd$ fai egy-
mast oltalmazzak a nagy viharokban, s az elefantok is kort alkotva, kicsinye-
iket kozépre helyezve, oltalmazzik veszélyek esetén. Isten gondviselésérél
beszél ez is a természet életében.

A természetes kivalasztédasnak, az egymas ellen folytatott, 1étért vald
kizdelemnek nincs helye az emberi tirsadalomban. Mit tesziink hat mi, embe-
rek 6nmagunk, emberi fajunk tokéletesitése érdekében? Vannak és voltak al-
tudésok, akik hirdették egyik vagy misik emberfaj fels6bbrendiségét. Voltak
és vannak emberek, akik jogosnak tartottik és tartjdk az emberi tirsada-
lomban is a 1étért folytatott kiizdelemben a kiméletlen harcot az egyének és
népek kézott. Az ilyen felfogis ellenkezik a jézusi tanitdssal, a keresztény er-
kolcesel. Ember az embernek nem volna szabad, hogy farkasa legyen sohase.
Ha farkasmoédra viselkedik az ember, akkor & is farkas és nem ember, nem is-
tengyermeke jézusi értelemben. ’
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Ezeket az eszméket a keresztény egyhiz, kisebb-nagyobb buktatékkal,
mar kozel 2000 éve hirdeti. Milyen eredménnyel? Mondhatnok azt is, hogy ke-
vés eredménnyel. Hiszen ma is van béven rossz és gyarlé ember. De ha figye-
lembe vesszilk, hogy a kereszténység létezése Ota annyi és annyi rossz,
emberhez méltatlan tirsadalmi rendszer, annyi és annyi helytelen értékitélet
szint meg, lett massi, hogy a rabszolgatartastdl eljutottunk az emberi jogok
hangoztatasiig - be kell ldssa barki is, az egyhiz nem hiiba hirdette az Isten-
és emberszeretet jézusi tanitisat. A keresztény életszemlélet feltétlen elébbre
vitte az emberiséget a tokéletesedés Gtjan.

Az ember fejlédése, tokéletesedése beletartozik Isten gondviselé mun-
kijaba. Ha botladozva, ha kitérékkel is, ez a folyamat feltartoztathatatlanul ha-
lad eldre.

Szab6 Dezsé ir6 édesanyjardl irja a kovetkezdket: "Az 6rok gyermek
abszolut hitével hitte, hogy a tisztasig, a j6sig, a becsiilet, észinteség, hdési-
esség, szinalom és onfelildozds, nemcsak lelki szépségek, hanem a gyakor-
lati vildg elpusztithatatlan érvényesiilési eszkozei. Hogy a gonosz, a
becstelen csak muld sikereket érhet el, de mar itt a gyakorlati viligban, a
mindennap szikséges események kényszere folytin eljut biintetéséhez, mert
az az embervildg gravitici6ja, hogy a rossz binhodjék. Es hogy a j6, a tiszta
ember elSbb-utébb érvényesil, mert ez nemcsak isteni rend, hanem a foldi
emberkozOsség egyetlen higiénidja. Es a j6 minden szenvedése csak biztosi-
téka eljovends gyézelmének." Természetesen Isten gondviselésének éppen
mi vagyunk a legfontosabb eszkozei, mi kell tegylink a tokéletesedd embe-
rért a legtébbet. Mert még van mit tenni.

Budapest ostromidnak idején irta, az 6vohelynek kijelolt pincében
ugyancsak Szabé Dezsd: "Az ember meghalt; ezutan csak vadallat vagy gép
lesz az eltorzult Isten képmasa." Mert: "Az ember a legpimaszabb, a legkegyet-
lenebb, a legvadabb étviagyt minden allatok kozt."

Azoéta sokat valtozott a vilag, de keveset az ember. Mert kiilondsen itt
és most, valdban nagyon vadétvagyava lett ismét az ember. Az orszagunkban
is tobb mint 40 éven 4t uralkodott materialista életszemlélet nagyon anyagi-
madova, istentagaddva tette az emberek egy komoly részét. Gondolok azok-
ra az \j urakra, akik nem is olyan régen még {6 elvtarsak voltak, a terror, az
elnyomads, a népnyuzas emberei. Tobbnyire ezekbdl kertltek ki az Gjkapita-
listak. Mit varhatunk t6lik? A Szabd Dezsé szerinti legfébb emberi erény, a
szanalom a gyengébb, a szegényebb irdnt, ezeknél ismeretlen. Ez a lelki ka-
rosodas joformian mindenkit érintett. Sok a tennivald. Jézus szavaival élve:
Sok az aratnival®, de vajon vannak-e araték? Ha valaki be akar 4llni az ara-
tok soraba, az embert nevelni probalkozok sordba, ne feledje, a munkat sajat
magan kell kezdje. Hogyan is lehetne j6 nevel$ a neveletlen ember? Es ne
feledje a vallisos ember se: Nem elég templomba jarni, nem elég gépiesen
imadkozni. Be kell vonulni olykor a belsé szobaba is, s ott magunkbaszillva,
szemtdl-szemben Istennel, adni szimot szivink és lelkiink min&ségérol.

Milyen nagyszeriien mondja a zsid6 rabbi tanitvinyainak: "Ha majd Is-
ten szine elé kertlok, nem fogja télem szamon kérni: miért nem voltdl olyan,
mint Mozes? De azt kérdezni fogja télem: Miért nem voltdl olyan, amilyen le-
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hettél volna?" Télink pedig, keresztény emberektdl, bizonnyal nem fogja azt
kérdezni, miért nem voltdl olyan, mint Jézus, de azt megkérdezheti és sza-
monkérheti, hogy miért nem igyekeztél a tokéletesedés tjan elébbre jutni?
Hiszen annyi draga lelki értékkel dldottalak meg téged. Miért, hogy a létért
folytatott kiizdelemben, a kenyérért folytatott csatiban nem talaltal kell$ id6t
arra, hogy magadba szallj, magadba nézz, Istennel beszélgess, Jézus tanitisat
forgasd elmédben, s valamit emberségedért is tégy, hogy az emberi tarsada-
lom altalad is elébbre léphessen a Jézus iltal megjovendolt vilag: az Istenor-
szdga felé?!

A tokéletesebb embert megformalni, s altala a vildgot elébbre vinni,
sokféle elmélet sziiletett. En, mint egyhizam szolgija, hirdetem, hogy ebben
az emberformild, az embert erkdlcsi 1énnyé nevel$ munkiban a vallisnak, a
kereszténységnek, s benne unitirius vallisunknak - fontos szerepe van. Jol
mondotta valaki: A jové szazad vagy vallasos lesz, vagy egyaltalin nem lesz.
Es j6l mondotta valaki azt is: "Jézus nélkiil készithet6k jobb gépek, gyorsabb
autdk és repuldk; Jézus nélkiil keringhetnek tobblépcsds rakétik a vilagirben,
és tengeralattjirok atmehetnek a jég alatt az északi sarkon; de Jézus nélkil a
technika és civilizicié minden vivmanyaval sem épithets fel olyan vildg, mely-
ben emberhez méltdan lehet élni."

Kétségtelen, hogy az ember koronija, legnagyobb kincse az értelme.
Ez azonban nem azt jelenti, hogy amit az emberi értelem alkot, az mindig jo6.
Az emberi értelem amennyi jot alkotott, legalabb annyi rosszat is. Az értelem-
mel megaldott embert jova kell tenni, hogy értelme mindig csak jot termeljen
és sohase gonoszt.

Ezt a nevel6munkat igyekszik végezni a gyermekek korében az unitirius
vallaserkolcsi nevelés iskolaban és templomban. Felhivjuk a szilék figyelmét ar-
ra, hogy vdrosokon képtelenek a lelkészek minden iskolahoz, minden unitdrius
gyermekhez eljutni. Ha el tudjuk vinni gyermekeinket mindennap az évodiba
és iskolaba, vigylik el hetente egyszer vallasérira is. Ma mar nem ismeretlen az
istentisztelettel egy iddben a gytlekezeti teremben folyd vallaséra. Ez a nagyon
fontos feladat mind az egyhiz, mind pedig a csaldd részérél megoldhato.

A vallaserkdlesi nevelést végezni, gyermekeinket unitirius, vallasos
szellemben nevelni, érdemes. Ki az a sziil6, aki ne oriilne a szé6fogado, ér-
zelmeiben muiveltlelkd, j6 gyermeknek? Aki nem banatot, hanem 6romot
szerez ebben a sokak szimira oly kevés orommel megildott életben? A val-
laserkolesi nevelést végezni, végséfokon, nemcsak érdemes, de egyenesen
létsziikséglet. Nemcesak egyhazunk, de népiink és tirsadalmunk egyszer( léte
fugg ettsl. Zarjuk hat sziviinkbe a jézusi felhivast: "Legyetek tokéletesek, mi-
ként a ti mennyei Atyatok tokéletes." Neveljuk gyermekeinket, neveljik 6n-
magunkat az emberiség javara, az embert teremté Isten 6rok dicséségére.
Amen.
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WALKER-RIGGS JUDITH

A VEGTELEN SZELLEM

Mt 5,14-16

Néhany héttel ezel6tt a Glasgow-i Egyetemn templomanak gondozobja el-
csodilkozott azon, hogy turista csoportok figyelik a templomablakbol beszu-
rédé vilagossagot. Litta, hogy a bal oldali ablakpirkanynal egy kis csoport
ember 4ll és ezt mondjak: "Igen, ez az! Ez a tdkéletes vildgossag! Amit latunk,
az az igazi vilagossig!"

A kozépsd ablakparkianynal egy masik csoport allt, amelynek tagjai igy
érveltek: "Ne légy ostoba. A vilagossag elég szép ugyan, de csak itt valdsigos
fény. Hogyan tévesztheted &ssze az itt latott vildgossigot az igazi viligossag-
galt

Egész id6 alatt a templomon kiviil az igazi viligossig hompolygott su-
garozva, amelynek latdsat elfedték az épiilet falai.

IdSkozben, a jobb oldali ablakparkinyhoz sereglett csoport tagjai ezt
hangoztattak: "Ti mindnyijan tévedtek, az igazi vilagossigot nem mindenki
tudja észrevenni, de mégis vannak olyanok, akik észreveszik." A templom ho-
malyaban a templomgondozd egy masik kis csoportot vett észre; szemben All-
tak a fallal és ezt mondta kozuluk valaki: "Latjatok, én mondtam nektek: Itt
nem valami vildgossagrol van szd, hanem valami olyan dologrél, amely a vila-
gossdgot probilja érzékeltetni." Es egész id6 alatt a templomon kiviil az igazi
vilagossag homp®olygott sugdrozva, amelynek latasit elfedték az éptlet falai.

Lehetséges, hogy testink, tapasztalataink, kultirink, neveltetésiink,
személyiségink hasonlit az egyetemi templomban térténtekhez. Vallasos éle-
tinkben ezek iltal pillantjuk meg azt a vilagossigot, amelyet akarva-akaratla-
nul magunkkal hordozunk egy életen keresztiil. De vajon az emlitettek nem
korlatoznak-e abban, hogy csak egy ablakbdl figyeljliink a vilagossag felé, ahe-
lyett, hogy tobb ablakra is figyeltiink volna? Vajon mindezek nem akadalyoz-
tak meg abban, hogy a sugarozva tovabbhémpolygd vildgossigot
észrevegyltk?

A vallasos meggydSzddések kiillonbdzdsége nem ott kezdddott-e, amikor
valaki meglatta a vildgossagot és lelkesedéssel masokat is maga koré hivott,
hogy 6k is lathassak ugyanazt a vilagossigot? Milyen sajnalatos, hogy a kodve-
ték egy része csupin csak az ablakra nézett, csak dnmagukat latak, ahelyett,
hogy tovabb néztek volna a fény felé.

Tény az, hogy a keresztény felekezetek egy része ma is csak "egy ablak-
ra szegezi tekintetét", €s nem veszi észre a mas ablakokbdl beszirdds vildgos-

* Elhangzott az Angol Unitdrius Egyhdz f6tandcsi istentiszteletén, 1996. marcius 31-én, Glasgow-
ban; forditotta: dr. Rezi Elek.
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sagot. Ezzel nem azt akarom 4llitani, hogy az ilyen magatartis teljesen téves.
Az embereknek kiillonbézé a vallasos meggyézdédésik; amit az ember igazan
hisz, az a fontos. De a vallds vilagdban nem csak az szamit, hogy valami igaz,
vagy hamis lehet. Az is szamit, hogy egyes hitfelfogasok negativak és bantoak,
mert a szeretet helyett a gytloletre, az egység helyett a széthGizasra, a jovatétel
helyett a biintetésre biztatjdk az embereket.

Vizsgaljuk meg a mi unitarius hitlinket az értelem, a hagyomany és a
hitelvek figgvényében. Mert mi masok hitbeli meggyézédésére is Ggy tekin-
tink, mint amelyek tanithatnak benntinket.

Amikor végignézek egy unitirius gyllekezeten, mindig eszembe 6tlik
az a gondolat, hogy vallasos életlinkben mennyire kiillonbozéek vagyunk. De
a lelkiink mélyén, imadsdgaink dhitatdban, vallisi 6nazonossigunk megvalla-
saban kozel allunk egymashoz.

Ma virdgvasirnapot Unnepeliink. Egységiinkre és kiilonbozéséglinkre
jo példat szolgaltat az egykori viragvasirnapi esemény. A Jeruzsilembe bevo-
nul6é Jézust linneplé emberek kétségtelentil killdnboztek egymastdl abban,
hogy mit hittek Jézusrdl. Ez audl fiiggott, hogy mit hallottak, milyen hireket
terjesztettek réla, talitkoztak-e vele személyesen. De minden kiilonbozéségik
ellenére mindenki megragadta a kinalkoz alkalmat és kozel érezték magukat
egymashoz.

Az unitdrius vallas lényegét nem valami kilonleges teoldgiai dllomas-
nak, hanem utkeresztez6désnek kell tekinteni. Azon a képeslapon, amelyet
egyhdzunk megbizottja kuldott nekem azért, hogy felkérjen a fétanacsi szolga-
latra, fénysugarak 4radtak be az ablakon, egymast keresztezték a levegdben,
de a foldon egy helyre érkeztek. Az unitarius vallds az a hely, ahol a kilonbo-
z6 ablakokb6l beérkezd vilagossag egy helyen talilkozik.

Hogyan valosithaték meg a "fénytalalkozdsok" a gyakorlatban? - kérdez-
hetitek. Véleményem szerint a tirelmesség és egymas elfogadisinak a gyakor-
lasaval. Ezek pedig azt mutatjak meg: hogyan éljuk meg emberi éntékeinket a
gyllekezeteinkben.

Orvendek annak a k&vetkezetes kiizdelemnek, amelyet dseink vivtak a
vallasos meggydzédés korlatozasa ellen, azért, hogy a vallisossag ne csupin
csak a szenthiromsagi dogma elfogadidsiban mertljon ki. A mi felekezeti el-
nevezésunk is - unitirius - ennek a kiizdelemnek az eredménye. De ma mar
vallasunk lényegének az felel meg, amikor a riaszorulénak felajinljuk ottho-
nunkat, a menekilteknek biztonsigos helyet biztositunk és &szinte torédést
tandsitunk a minket kortilvevé testi-lelki betegek irdnt.

Egy dél-afrikai gondolkodé mondotta: "Létezésiinket egytittesen kellene
elképzelni, nem Ogy mint egy sajnilatos balsorsot, amely végnélkiili versen-
gést tart fenn kozéttink, hanem Ggy, mint Isten felszabaditd cselekedetének
olyan kovetkezményét, amely testvérekké formal benniinket, akik kodzodsen
cseleksziink életproblémaink megoldisaért." Természetesen csak akkor tehe-
tink tdbbet, ha nemcsak az ablakiivegre szegezzik tekintetiinket, hanem to-
vabb nézink a viligossig felé.

Keressik az igazi vilagossagot és engedjik, hogy az betoltse életiinket.
Tudjunk kiizdeni a szegénység, a kabitészerfogyasztas, a fegyverkezés, a ter-
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rorizmus, az abortusz €s minden mas rossz ellen, mert ezek sok embert meg-
fosztanak az igazi vildgossag latasitol.

A vildgossag toltse be életiinket, hogy védeni tudjuk az életet, a Foldun-
ket, amelynek felszinén véget kell vetni a teremtmények kozotti békétlenség-
nek. A vilagossig gyermekei legylnk, amikor imadkozunk, szélunk,
cseleksziink és kozosséglinket szolgiljuk.

Milyen csodilatos, amikor a viligossig beragyogja életinket nemcsak
vasarnaponként, hanem életlink minden egyes napjan is. Imadkozzunk szlin-
telen Isten viligossigaért! Amen.
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ESZMEK, GONDOLATOK

A szeretetnek, tuddsnak, szépségnek nincs hatara. A lélek nem akar tudni
hatdarokrol, és mindig az optimizmust igazolja, nem a pesszimizmust. (R. W.
Emerson)

A Szentirdsban taldlhaté igazsag soha nem tesz boldoggd benniinket,
amig az a szivtinkben él6 igazsdgga nem vdlik. (C.H Spurgeon)

Mondjatok csak, szerethet-e az madst, aki 6nmagat gyiléli? S egyetértésben
élhet-e egy masik emberrel az, aki 6nmagdval meghasonlott? (Erasmu s)

Akinek az a szandéka, hogy jét tegyen, nem vdrhat arra, hogy ezért az
emberek félretegyék iitjabol az akaddlyokat. (Albert Schweitzer)

Az igazi felebardti szeretet 16bb, mint a szanalomra valé képesség: ez a jo-
indulatra valé képesség. (Martin Luther King)

Felébredtiink. Litni akarunk tisztdan. / Szembe akarunk nézni az Flettel, /
tisztaban akarunk lenni helyzetiinkkel. / Ismerni akarjuk magunkat. (K 6 s
Karoly)

Azok, akik a haladdst csupan a mozgds kedvéért akarjik, olyannak lat-
szanak szamomra, mint azok a soférok, akiknek az autojaban van motor,
kormanykerék azonban nincs. (J. B. Priestley)

Az Osszes tévedések kézétt a legnagyobb: nem tenni semmit csak azért,
mert keveset tehetsz. Tedd, amit megtehetsz. (Sydney Smith)

A valodi szeretet: szeretet valaki irant, akitél az ember semmi hasznot
nemvdr. (Pearl S.Buck)

Mig az ember sziik hatdr k6z6tt él, magdt okosnak tartja: ha kiiljebb lép,
ldtja mennyit kell még tanulnia! (Kisfaludy Kadaroly)

Az embernek nincs nagyobb ellensége, mint az onhittség. (Carlos
Castaneda)

El6bb vagy utébb allast kell foglalni, ha az ember ember akar maradni.
(Graham Greene)

Alig van boldogitébb érzés, mint azt érezni, hogy az ember a 16bbi ember-
nek valamit létével adhat. Es ez a segitség nem azon milik, hogy hdany embe-
ren segitek, hanem azon, hogy milyen odaaddssal teszem azt. (Dietrich
Bonhoeffer)

Ne mulaszd el soha észrevenni a szépet! A szépség Isten ujjlenyomata.
(Ch. Kingsley)
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EGYHAZI ELET - HIREK

Egyhazi Fétandcs

1996. janudr 18-19-én tartotta évi rendes iilését; Kolcsar Sandor
kozligyigazgatd-esperes imaja utin, dr. Szabd Pil fégondnok nyitotta meg.
Megnyitd beszédében megemlékezett Galfalvi Sandor elhunyt fé6gondnokrol;
Fétanics néma felallassal adézott emlékének.

A Fétanics targysorozatin szerepelt: Jenei Dezsé fégondnok beadva-
nya, melyben felmentését kéri minden egyhazi tisztsége aldl, dr. Erdé Janos
puspok eskiitétele, az egyhazkori valasztisok jovahagyasa, tiszteletbeli cimek
adoméinyozasa, jelentések: pispok, Egyhizi Képviselé Tanics, Nyugdijpénz-
tar, Unitdrius gimnaziumok, Unitirius N6k Orszagos Szovetsége, David Ferenc
Ifjasagi Egylet tevékenységérdl, a tusnadfurddi szorvany leanyegyhazkozséggé
nyilvanitasa, valamint zarszimadasok és koltségvetések.

Fétanacs felmentette Jenei Dezsé afidt minden egyhazi tisztsége aldl, és
eddigi tevékenysége elismerése jeléii] a "tiszteletbeli fégondnoki" cimet adoma-
nyozta. Egyben megbizta dr. Szab6 Pal afit a fégondnoki teenddk végzésével.

A vilasztasok soran dr. Szab6 Arpad dékan afiit megvilasztotta egyhazi
féjegyzének. Hiséges egyhazkozségi szolgalatukért id. Szdsz Andras Urmosi
afidnak tiszteletbeli keblitanicsosi és Vasas Sandor bencédi afidnak tiszteletbe-
li gondnoki cimet adomianyozott. Elfogadta a sepsiszentgyorgyi egyhazkor
névvaltoztatisat "Haromszék-Fels6fehér'-i névre, valamint a bethlenszentmik-
16si €s magyarszentbenedeki egyhazkozségek dtcsatolasat a kolozs-tordai egy-
hazkorbél a maros-kiikiilléi egyhizkorbe.

A Fétandcson meghivottként részt vett dr. Murvai Simuel fégondnok
és dr. Miké Istvan fégondnokhelyettes a magyarorszigi Unitarius Egyhiz
képviseletében.

A fétanicsi istentiszteleten a lelkészi szolgdlatot Kiss Alpar bardti, az
énekvezéri teenddket Lérinczi Kiroly aranyosrikosi lelkész végezte. A
kozebéd alkalmaval a hagyominyos "Berde poharkdszontét" Kun Csaba fé-
tanidcsi tag mondta.

Esperesi értekezlet

1996. februir 7-én, Kolozsvaron, az Elndkség, esperes és teoldgiai tanar
afiai részvételével értekezletet tartottak, amelyen az esperesi vizsgaldszékkel
kapcsolatos kérdéseket, a millecentendriumi Gnnepélyek rendezését tirgyal-
tak, valamint az 1996. évi gy(lések idejét allapitottak meg.

Gondnok-keblitandcsosi konferenciak

A szokisos éveleji konferenciakat 1996. februar 20. és marcius 2. kozott
tartottik meg: a kolozs-tordai egyhdzkdrben marcius 2-an Virfalvdn, a maros-
kiikiill6i egyhazkorben februar 26-an Désfalvan és februar 28-4n Szentgericén,
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a székelykeresztari egyhazkorben februdr 20-4n Székelykeresztiron, a szé-
kelyudvarhelyi egyhdazkorben februar 21-én Székelyudvarhelyen és a hirom-
szék-felséfehéri egyhazkorben februar 24-én Brassdban. A konferencidkon az
Erdélyi Magyar Gazdak Egyestilete szaktanacsaddi tartottak eldadast az egy-
hazkozségek foldteriileteinek hasznositasardl. Emellett foglalkoztak az egy-
hazkozségek anyagi kérdéseivel és a gyiilekezetek vallaserkolcsi életének
megelevenitésével. A konferencidkon az egyhazi kézpontot Andrisi Gyorgy
eldadotanicsos képviselte.

Lelkészi értekezletek

1996. marcius 4. és 25. kozétt keriilt sor az elsé évnegyedi lelkészi érte-
kezletekre, melyeket koronként a kovetkezd egyhazkozségekben tartottak: a
kolozsviri 3. sz. Monostori egyhdzkézségben marcius 4-én, Dicsdszentmarton-
ban marcius 7-én, Székelykeresztiron marcius 5-én, Székelyudvarhelyen marci-
us 6-4n és Brassoban marcius 25-én. Az értekezleteken dr. Szabd Arpiad
féjegyz6: "A profétai 6rokség, mint az unitdrius vallas tarsadalomszolgalatanak
alapja", és dr. Gaal Gyorgy tanar: "A protestantizmus szerepe a magyar muveld-
déstorténetben” ¢. eléadasa hangzott el és kerilt megbeszélésre.

Lelkésznevelés

Teolbgiai hallgatéink 1. félévi vizsgaira 1996. januar 4. - februar 9. ké-
zott kertilt sor.

Szakuvizsgdt tettek 1996. februar 5-9. kozott Molnar Lehel és Krizbai Béla.

Hiterésité csendes napokat tartottak 1996. februar 12-13-an. Hallgatéink
részére bibliamagyarazatot és eldadast tartottak: Balint Benczédi Ferenc ko-
lozsvari lelkész: "A lelkész és a keblitanacs egyuttmikodése az egyhazkozség
vezetésében" és Kiss Karoly medgyesi lelkész: "Az dnképzés; teoldgiai ismere-
tek és altalanos muveltség" cimen. Februar 13-4n az Intézet 6sszes hallgatdi ré-
szére dr. Gaal Gyorgy tartott eléadast: "A protestantizmus szerepe a magyar
muvelddéstorténetben" c¢imen. A csendesnapok kozds szeretetvendégséggel
zarultak.

David Ferenc Egylet

1996. januar 21-én tartott felolvasod tilésén dr. Rezi Elek teoldgiai tandr
tartott el¢adast: "Uram, tanits minket imadkozni" cimen. Februar 18-i {ilésen
felolvasott dr. Szabé Arpad féjegyzé: "A csaladi eszmény viltozé viligunkban®
cimen. Mircius 24-i felolvasé ilésen eléadott Kovacs Istvan teoldgiai tanar:
"Amerikai tanulminyutam élményeibdl" cimen. Az Ulések musorit zenesza-
mok és szavalatok egészitették ki.

Személyi valtozasok

Nyugalomba vonult: Kiss Domokos kénosi lelkész 1996. marcius 1-t6l,
43 évi szolgalat utin. 1927. marcius 14-én sziiletett Kovenden. Teolbgiai ta-
nulmiényait a Protestdns Teolbgiai Intézet Unitirius Karin végezte 1949-1953-
ban; lelkészképesité vizsgat tett 1954-ben. Lelkészi szolgilatit az iszl6i
egyhazkozségben kezdte 1953-1955-ben, 1955-1958 kozott a kadacsi, 1958-
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1996 k&zétt a kénosi egyhdzkdzségben teljesitett szolgélatot. Isten alddsa le-
gyen tovabbi életén.

Kinevezés

Farkas Dénes az egyhazi kodzpont levéltirosi allasabél 1996, marcius 1-
t61 athelyezést nyert a belsd pénziigyi ellenéri allasba.

Molndr Lehel 1996. marcius 1-t6l kinevezést nyert az egyhazi kdzpont
levéltarosi 4llasiba, valamint gyakorlé segédlelkészi megbizist kapott az 1. sz.
kolozsviri egyhdzkozségbe.

e Dr. Erd6 Janos piispék 1996. janudr 1-én megtartotta a hagyoményos
Gjévi fogadast, melynek keretében dr. Szahé Pil fégondnok Gidvozolte a f&-
pasztort, melyre a puspok valaszolt, kiemelve az egyhdzunkra var6 feladatokat
Isten és ember szolgilatdban. A fogadason részt vettek az egyhazi kozpont al-
kalmazottai, a teoldgiai tanarok, a kolozsvari lelkészek és gylilekezetek hivei.

» Béloni Farkas Sandor sziiletésének 100. évforduléja alkalmabdl em-
lékinnepélyt rendezett Egyhazunk és az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet. 1996. ja-
nuar 27-én Bolonben megkoszoraztik Boloni Farkas Sdndor emléktablajat. Ezt
kovetden a sepsiszentgyorgyi szemerjai reformatus templomban Gnnepélyes
megemlékezésre kerilt sor. Dr. Erdé Janos puspok ahitata, majd Jind Mihdly
megyei muvelddési feligyelé koszontdjét kovetSen Benkd Samu, az Erdélyi
Muazeum-Egyesiilet elndke €s dr. Imreh Istvin akadémikus tartottak eléadast
Boloni Farkas Sdndorrdl. Az Ginnepélyt Veress Laszl6 szinmivész felolvasisa,
Péter Hilda szavalata és a Sipos Zoltan vezette "Pro Muzica" kamarakdrus egé-
szitette ki. Zarébeszédet mondott Incze Sindor szemerjai reformitus esperes
és Tordk Aron sepsiszentgyorgyi unitarius lelkész.

o Marton Aron volt gyulafehérviri romai katolikus piispékre emlékez-
tek sziletésének 100. évforduldja alkalmabol 1996. februdr 12-én a kolozsvari
Szent Mihaly templomban. A megemlékezést bevezetd misét dr. Verebély Ist-
van egri érsek celebralta, dr. Jakubinyi Gyorgy gyulafehérvari érsek és a hazai
rémai katolikus puspoki kar segédletével. A megemlékezésen egyhazunkat dr.
Erdd Janos plspok, dr. Szab6 Arpad féjegyzé és Andrasi Gyorgy eléadétana-
csos képviselték. A megemlékezést kovets szeretetvendégségen dr. Szabod Ar-
pad féjegyzé mondott koszontdt egyhazunk nevében.

» 1996. mdrcius 15-én Okumenikus istentiszteletet tartottak a kolozsva-
ri Farkas utcai reformitus templomban. Egyhazunk nevében dr. Erdé Janos
plspok vett részt és mondott beszédet.

o Az Unitarius Vildgszovetség - IARF - Eurcpai Koordindlé Bizottsdga
1996. marcius 15-17. napjain Bad Bollban tartotta ulését, melyen a szervezet
jové évi programijat targyaltak meg. Egyhizunkat dr. Szabd Arpad féjegyzd
képviselte.

» Az angliai Unitdrius Egyhdz 1996. marcius 29-4prilis 1 napjain tartotta
évi rendes kozgyulését Glasgowban, Mc Clelland, Anne lelkésznd elndklete
alatt. Targysorozatin az egyhaz tevékenységét feloleld jelentések, az unitarius
vallas kozéleti allasfoglalasat tiikrozé el6terjesztések és vilasztasok szerepel-
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tek. A kozgyiléssel parhuzamosan tléseztek az egyhizi egyesiiletek és az Uni-
tarius Keresztény Tarsulat, mely a hagyomanyos unitarius teoldgiat képviseli.

A kozgyilés keretében tartottak meg az Essex Hall eléadast: Galloway,
Cathy adott eld: "A teremtés integritisa" cimen; nagy érdekldédést valtott ki egy
masik eléadis is: Bell, June: "Az él6 Fold megbecsiilése" cimen.

A kozgyilési istentisztelet prédikatora Walker-Riggs Judith, Hampstead-i
lelkészné volt.

A kozgyilés az 1996-97. évre elndknek vilasztotta dr. Williams, Jane ny.
orvost, alelndknek Reed, Clifford lelkészt.

Egyhizunk képviseletében dr. Erdé Janos vett részt a kozgyvilésen.

e Dr. Csiha Kalmdnné Nagy Emese lelkésznd, dr. Csiha Kialman refor-
matus puspok felesége, életének 62. évében, 1996. februar 9-én Kolozsviron
elhunyt. A Farkas utcai reformitus templomban tartott gyaszistentiszteleten a
temetési szolgalatot dr. Bustya Dezs$ puspokhelyettes végezte; a Reformatus
Lelkészértekezlet nevében Jenei Tamas lelkész, a Reformatus N&szovetség ne-
vében Molnir Irma lelkésznd, a Teologiai Intézet nevében dr. Geréb Zsolt rek-
tor, a Reformitus Csalid c. folybirat nevében Nagy Istvin lelkész, a
Kirdlyhagémelléki Reformatus Egyhazkerilet nevében Csernik Béla féjegyzé
és a belvarosi reformitus egyhizkozség nevében Balogh Béla lelkész mondott
beszédet. A gyaszszertartast kovetéen az elhunytat a marosvasarhelyi Gecse
utcai templombol temették a reformatus temetdbe. Emléke legyen aldott!

Halottaink

Ozv. Major Sandorné Antonya Anna, volt haranglabi lelkész dzvegye,
1996. januar 7-én, 86 éves kordban Kolozsvaron elhunyt. Januir 10-én temet-
ték a Hazsongirdi temetében. A temetésen a lelkészi szolgalatot Balint B. Fe-
renc kolozsvari belvarosi lelkész végezte.

Galfalvi Sandor fégondnok, ny. tanir 1996. januir 10-én, Székelyke-
resztiron meghalt. Egyhazunk szolgalatiban mint tanar, a székelykeresztiri
egyhazkor felugyel6gondnoka, a székelykeresztlri unitarius gimnazium szer-
vezdje és 1992-t8l mint f6gondnok feleldsségtudattal és odaadissal vett részt.
Temetése januir 12-én volt a székelykeresztari unitarius templombdl a timafal-
vi temetdbe. A temetésen a lelkészi szolgilatot Bard Jozsef esperes végezte. Az
egyhaz nevében dr. Erdé janos piispdok mondott blicsibeszédet; az Unitarius
Teologiai Fakultds nevében dr. Szab6 Arpad féjegyz6, a székelykeresztari egy-
hazkoér nevében dr. Molnar Istvan feliigyelégondnok, a lelkészi kar nevében
Szombatfalvi Jézsef elnok bacstzott. A sirnil Benyovszki Lajos polgdrmester a
véros, Fekete Janos igazgatd az unitirius gimnazium, Szabd Attila tanir a volt
tanitvanyok, Péterfi Miklds tanir az drvahaz és Bird Jozsef kadacsi lelkész a
sziléfalu nevében blcsutztak.

Dr. Szentgericei Jakab Jend, ny. pestszentlSrinci lelkész-jogtanacsos,
1996. februar 17-én, életének 82. évében Budapesten elhunyt. 1914. marcius
21-én sziletett; teoldgiai tanulminyait a kolozsvari Unitarius Teolégiai Akadé-
midn végezte, Ezt kovetden a kolozsvari Ferencz Jozsef egyetemen jogot tanult
és jogi doktoritust szerzett. Lelkészi szolgalatot teljesitett a kocsordi, hédme-
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zévasarhelyi és a pestszentlérinci egyhizkézségben. 1995. szeptember 17-én
vonult vissza a lelkészi szolgilatbol.

1996. februidr 29-én temették a Farkasréti temetSben. A ravatalnil a lel-
készi szolgalatot Orbokné Szent-lvinyi Ilona {6jegyzé és Bencze Marton pls-
pok végezte; az egyhaz részérél dr. Murvai Sadmuel fégondnok bucsaztatta. A
sirndl Kédszoni Jozsef budapesti, Rizmany Csaba pestszentlérinci és Szasz Ja-
nos lelkészek mondtak bacstbeszédet. Egyhizunkat a temetésen dr. Erd$ Ja-
nos piispok és dr. Szabo Arpad féjegyzé képviselték és mondtak beszédet.

Dr. Kilyén Karoly f6tanacsi tag 1996. februar 26-4n, 77 éves koraban,
Marosviasarhelyen elhunyt. Februar 29-én temették a marosvasarhelyi temetd-
ben. A temetésen a lelkészi szolgilatot Kolcsar Sindor esperes végezte.

Id. Torok Elek ny. lelkész, 1996. mircius 14-én, életének 91. évében, Er-
ddészentgyorgyon meghalt. 1905. oktéber 1-én sziiletett Nyaradgalfalvan. Teo-
l6giai tanulmanyait 1929-ben végezte a kolozsviri Unitirius Teolbgiai
Akadémiin. 1929-1931 kozodtt Nydradszentlaszlon, 1931-1932 kozotr Alsébol-
dogfalvin mint segédlelkész, 1932-1938 kozott Székelyszentmikloson, 1938-
1968 kozétt Firtosmartonoson rendes lelkészi mindségben szolgilt. Nyugdijas
éveit Erd6szentgyorgyon toltotte. Marcius 16-dn temették az erddszentgyorgyi
reformatus templombol az unitarius temetdbe. A temetési szolgilatot Kolcsar
Sandor esperes és Benczédi Ferenc kukillédombéi lelkész végezte. Az egyhaz
nevében Andrisi Gyorgy eléadétanicsos mondott bicsibeszédet. A sirnal az
erdészentgyorgyi lednyegyhazkozség nevében Benedek Jakab csokfalvi lel-
kész, és a firtosmartonosi egyhizkozség részérdl Bird Mihily lelkész mondott
bicstbeszédet.

Emlékuik legyen aldott!
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KONYVSZEMLE

Georg Kraus: Erdeélyi Kronika 1608-1665. Eredeti cime: Sieben-
biirgische des Schdssburger Stadtschribers Georg Kraus 1608-
1665. Forditotta, jegyzetekkel ellatta és a bevezetdt irta Vogel
Sandor. Budapest, 1994. 800 1.

A szerzd 1607. szeptember 17-én sziiletett tehetés nagyszebeni szisz
patricius csalddban. Tanulminyait szlilévirosdban kezdette meg és a fejedelmi
kancelldridn tanulta meg a legfontosabb hivatali teendSket. 1628-ban, szisz
patricius ifjak szokdsa szerint, kiilfoldi peregrinaciéra indult. Fél évig Bécsben
tartdzkodott, innen Itilidba ment és a padovai akadémiin masfél évet tdltott.
A humanista szellemid egyetemen jogi tanulminyokat folytatott és az 6kor
klasszikusait tanulmanyozta. 1631-ben jott haza; varosi hivatalt nem tdltétt be,
hanem kereskedelemmel foglalkozott. Az 1645. évi szebeni polgarfelkelés el-
fojtasa utin elhagyta sziildvarosat és 1646-ban Segesvirra koltdzott, ahol a va-
rosi jegyzé tisztet toltotte be az 1679. janudr 26-dn bekovetkezett haldldig,
Elete dsszefonddott Segesvir sorsaval. Itt valt torténetirova és irta meg nagy
muvét 1650- és 1679 kozotti esztendékben.

Georg Kraus kronikaja szervesen kapcsolodik a megel$zé segesvari tor-
ténetirok munkiihoz, sét azt egyenesen Johannes Ursinus mive folytatisinak
szénta.

Az Erdélyi Krénika 1608-t61 1665-ig terjed. Az elsé esemény, amellyel
leirdsat kezdi Bathory Gabor fejedelemmé vilasztdsa, az utolsé pedig az 1665.
majus 1-i gyulafehérviri orszaggyuilés, mellyel kronikédja zarszé nélkil meg is
szakad. Munkija elészaviban megjegyzi, hogy "csak arrél irok, ami Erdélyre,
Magyarorszigra, Havaselvére és Moldviara vonatkozik, és csak akkor, ha az er-
délyi fejedelmeknek okuk volt a hdbortiskodasra." Mive, a legtobb 17. szazadi
torténetird6 munkijahoz hasonléan, kortorténet: azt irja le, amit maga is atélt.
Targyat Erdély 17. szazadi helyzete hatirozta meg. Kronikijanak gerincét a po-
litikai, hadi, diplomiciai és miivelédési események alkotjak. Nagy korszakokat
fog 4at; az elsé éveknek rovidebb teret szentel, és ahogy kozeledik az 1657-ben
bekovetkezett katasztrofa felé, lesz mind részletesebb.

Munkijianak elsd részében Bathory Gabor uralkodasaval foglalkozik és
adatszerdien mutatja be a rendi kivaltsigokat semmibe vevd, a kilfoldi hatal-
makat maga ellen ingerld, a sziszok jogait megsértd, a vesztébe rohand feje-
delem cselekedeteit.

A Bethlen Gaborra vonatkozo fejezete miivének csak kis része, mégis
jelentSs helyet foglal el a nagy fejedelem kronikasai kozott. Forrasértéki a fe-
jedelem ellen irdnyuld szdsz-nemesi Osszeesklivés leirasa. Vazolja a fejedelem
részvételét a 30 éves haboriban, majd Brandenburgi Katalin révid uralkodisat
ismerteti.
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Kortarsként irja le 1. Rakoczi Gyorgy fejedelemmé valasztasat és az Es-
terhdzy Miklds nadorral timadt ellentéteket. Hangot ad azoknak az erdélyi ne-
meseknek, akik nem szivesen fogadtik a fejedelmet, mert idegennek,
magyarorszaginak tekintették. Foglalkozik a fejedelem részvételével a 30 éves
haboriban és kozlését a linzi békekotéssel zarja.

Részletesen foglalkozik II. Rikéczi Gyorgy emelkedésével, nagyratord
haboruival és bukasaval, mellyel romba dontotte Erdélyt. Kréonikdjanak tébb
mint felét, az 1657-1665 kozotti események: a II. Rakoczi Gyorgy és Barcsai
Akos, a Barcsai Akos és Kemény Janos, a Kemény Janos és Apafi Mihily, a né-
met és a torok part kozotti kiizdelem, valamint a torok-tatar hadak pusztitasa-
nak és az erdélyi nép szenvedésének leirasa teszi ki.

Részletesen targyalja a kronikija altal osszefogott idé eurdpai esemé-
nyeit is, f6ként ha azok kapcsolatban allottak az erdélyi fejedelmek hadjarata-
ival vagy politikai dontéseivel. Kitér a hirom rend: a székelyek, a szdszok és
a magyar nemesség surlédasaira; feltirja a szasz tarsadalom belsé ellentmon-
dasait, melyek a szebeni és segesviri polgarok felkeléséhez vezettek. Kitér I1.
Rikoczi Gyorgy akcidjara, middn felszabadulast és addémentességet igér azok-
nak a jobbagyoknak, akik térokellenes harcdban részt vesznek. Tarsadalmi
nyugtalansig jelentkezett a székelyek korében is, melyet Kraus paraszthiabori-
hoz hasonlitott.

A segesvari szasz torténetirot érdeklik a gazdasagi tigyek is. Dicséri Beth-
len Gabor kereskedését az eurdpai allamokkal. A gazdasagi iigyekben mindig a
szdsz polgarsig érdekeit képviseli. A kronikiban helyet kapnak a muvelédési
mozzanatok és kiemeli Bethlen Gabor mivelédéspolitikdjat. Végiil megemléke-
zik az id&jarasi, rendkiviili természeti jelenségekrdl, elemi csapasokrol és pestis-
jarvanyokrol, melyekkel szemben a kor embere szinte tehetetlen.

Georg Kraus vallasi kérdésekben szasz lutherinus. A katolikusokat nem
kedveli. A nagysz6ldsi csata utan elégtétellel allapitja meg, hogy az Isten po-
ganyok - torokok - altal megmentette az orszdgot a papak kegyetlenségétdl,
mert "mint hirlik Kemény Janos a katolikusoknak igérte a protestins templo-
mokat." A jezsuitikat gydloli, mert cselszovéseikbdt sok baj szarmazik. A 17.
szazadban szokasos felekezeti tilzisokra azonban nem ragadtatja magat. Jel-
lemzd, hogy bar megemliti PAzmany Pétert, a magyarorszagi ellenreformacié
vezetdjét, egy rossz szava sincs rola.

Nem rokonszenvezik a puritinokkal €s az unitiriusokkal. Megemlékezik a
szombatosokrdl és elitélésikrsl, valamint az unitariusok ellen 1638-ban hozott dési
egyezségrdl. Ezzel kapcsolatban feljegyzi, hogy: "itéletet mondtak tovabba egy te-
hetds kolozsvari férfi Otvos Gyodrgy folott és nyilvinosan megkovezték, mert szit-
kozodott és azt mondta, hogy nem sokra tartja Krisztust, ha pedig a foldre jonne,
asot adna a vallara és sz8léhegyére kiildené." (156. 1) Az emlitett személy valojiban
Toroczkai Maté unitarius piispok (1601-1616) fia, Jinos, aki foglalkozisara nézve
otvds volt. Toroczkai Janos nem volt szombatos, hanem Jézus embervoltat vall6 ra-
dikalis unitdrius, ezért részesuilt halalblintetéshen.

Georg Kraus hazdja Erdély, még akkor is, ha a magyarokrél és a széke-
lyekrdl birdlé megjegyzéseket tesz. Kronikajaban helye van az orszag vala-
mennyi népének. A torténeti eseményeket mindig az 6nall6 erdélyi allam
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szemszogébdl itéli meg. Kronikdja a maga sokszintiségében a 17. szazadi Er-
dély és a kor emberének vilagit tarja elénk. Munkaja Erdély 17. szazadi torté-
netének maradandd értéki forrisa.

A kronika német nyelvi kiadasabdl és az eredeti kézirat alapjan készi-
tett forditds, a bevezetés és a jegyzetek Vogel Sindor elismerésre mélté mun-
kaja. A magas szinvonald nyomtatis és kotészeti kivitelezés az Egyetemi
Nyomda érdeme.

Georg Kraus "Erdélyi Kronika" cimi mivét olvasoink figyelmébe ajanl-
juk.

-.-)

Gaal Gyorgy: Magyarok utcdja. Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet ki-
adasa. Kolozsvir, 1995. 188 1.

A koényv a kolozsvari egykori Bel- és Killmagyar utcak telkeit, hazait és
lakoit mutatja be; f6 forrasa a varos 1868-69 6ta vezetett telekkdnyve, Kolozs-
var torténeti keresztmetszetének feldolgozasa kiapadhatatlan gazdagsiggal
nyudjt adatokat mindenki szimira, kezdve a legegyszeribb érdeklédstsl el
egészen a kutatokig.

A konyv bevezetdje utan a szerzé Kolozsvar torténetének rovid attekin-
tését adja: "Mi egyetlen kolozsvari utca fejlédésrajzat akarjuk az alabbiakban
osszeallitani, de ehhez elkerilhetetlen bevezet6ben az egész viros fejlédését
osszefoglalni, mert az utca toérténete szervesen kapcsolédik a varoséhoz, a ket-
16 csak Osszefiiggésében vizsgilhatd, s az utcatorténetben benne lesz a varos-
torténet is."

Ezt kovetben épitkezési és stiluskorszakokrdl, telektipusokroél, varos-
felosztasrol és utcaszdmozasrdl, valamint a Fétér arculatin végbement valto-
zasrol ir. Ismertetést kapunk arrél is, hogy a kolozsvari utcik elnevezésének is
megvan a maguk torténete. Ezeket a neveket a varos lakdi - a kozépkortdl
kezdve - spontinul adtdk, s a XIV. szizadbdl fennmaradt egyetlen magyar ut-
canév épp a "Magyar" utcié (1372-bdl). A varon belili utca és a falakon tali
folytatdsa is ugyanazt a nevet viselte, és a XVIL szdzad kdzepétdl (1660) terjedt
el az a kovetkezetes megjelolés, hogy a virfalon beliili utcak elé a Belsd, a fa-
lon kiviili folytatisukhoz a Kiilsé szot ragasztottak, létrehozva ezzel a Belsé-
és Kiils6 jelzésszerkezetd utcaneveket. 1869-ben Kolozsvar 150 utcijabdl 7
Belsé és ugyanannyi Kiilsé utca volt.

A Magyar kapu lebontdsa utin 1872-ben, a Magyar utcira vonatkozd
nehézkes Belsd és Kiilsé megjelolés helyett tobbnyire Bel-Magyar és Kiil-Ma-
gyar utcit emlitettek. 1899-t6] pedig a Bel- és Kiil-Magyar utcidk nevei idérél
idére megviltoztak, és az elnevezésekkel is teljesen elhatiroltak a két utsza-
kaszt. A Bel-Magyar utcabdl Kossuth Lajos, a Kiil-Magyar utcabdl egyszerien
csak Magyar utca lett. Az elsé vilaghdbord utan egyesilt Gjra a két utca Gyé-
zelem sugarat név alatt, majd 1930-t61 Maregal Foch-ra valtoztattak. 1941-t8l
pedig szintén Kossuth és Magyar utca név szerepel, az utébbit aztin Voros
Hadsereg-re keresztelték. 1965-ben az egész sugarutat Lenin név alatt egyesi-
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tették és az 1989-es események utan, elészor 1989 December 22, majd 1989
December 21 elnevezést kapta. Ezek az utcanév-viltozisok vildgosan tiikrozik
egy-egy kor, rendszer kezdetét avagy lettinését, mely étjogosultsigit ilyen for-
maban is meg akarta pecsételni.

A kényv legnagyobb részét a Belsé és Kilsé Magyar utca hizrél-hizra
vald bemutatasa képezi, melyet az ir - a lehetdségekhez mérten - képanyag-
gal, festményekrdl, fényképekrdl vald reprodukcidkkal egészitett ki.

Hozzank unitiriusokhoz elsésorban a Bels$ Magyar utca all kozel, mert
az ellenreformacié idején a fétéri templom (1716) és iskola (1718) elvétele
utin ebben az utciban rendezkedett be és épitette ki kdzpontjat az Unitarius
Egyhiz.

Gaal Gyodrgy hosszas kutatdbmunkija eredményeképpen részletesen
mutatja be ezeknek az épiileteknek is a rendeltetését, lakoit. Ismerteti a Hu-
szar-féle hazat, amelybe 1718-ban koltozott a f6téri iskola, s amely nagy erd-
feszitések 4ardn kétszintes kollégiumma épllt ki. Majd kitér az Gn. Sora
éptiletére, amelynek helyén egykor hazas telek volt. Kézuliik az elsé a XVIII.
szazadtdl kezdve a nagy multd szemeriai Jo6 csaladé volt, melynek tagjai je-
lentds szerepet jatszottak az Unitarius Egyhidz életében. Ezt a hazat 1872-ben
Berde Aron jogakadémiai tanir vette meg, aki korabban az Unitarius Kollégi-
um vegy- és természettan tanira volt, jeles meteorologus, akadémiai levelezé
tag. A masodik telken levd hazat "lebontisig az unitariusok a masodik, majd
elsd papi hizként ismerték." A harmadik hiz legismertebb tulajdonosa a Pakei
csalad volt, s kozilik az utolsd Pakei Jozset egyhazi f6jegyzé.

A templom és az 0 Unitdrius Kollégium épiletei utan az ezekkel szem-
ben levé hdzak, telkek és lakoik bemutatdsa kovetkezik. A kotet szerzéje igy
halad elére, hazrél-hazra, egyszer az utca bal, majd jobb oldalinak a megis-
mertetésével. Nem marad ki a Bolyai utca sarkdn levd unitdrius kollégiumi ta-
nari lakds sem. Itt lakott Aranyosrikosi Székely Mozes, Kovacsi Antal, Nagy
Lajos, Simén Domokos, Buzoginy Aron és masok. Ennek kdzvetlen szomszéd-
sdgiban van az utca legpatindsabb épilete, a "csicsives gotikus portilét &rzd"
haz, a mai unitdrius pispoki lakas.

Az épuletek térbeli elhelyezéséhez a kovetkezd 4 db. melléklet nyjt se-
gitséget:

1. A Belsé Magyar utca telkei Kolozsvar elsd, 1869-es Bodanyi Sandor-
féle telekkonyvi térképérdl;

2. Az Unitarius Kollégium helyén lebontott épiiletek alaprajza Pakei La-
jos 1899-bél szarmaz6 felmérése alapjin;

3. Kossuth Lajos utca telekkonyvi térképe (1970);

4. A Magyar utca elejének tetekkonyvi térképe (1970).

Ezt a gazdag unitarius egyhaztoriéneti adatokat tartalmazé kdnyvet min-
den olvasonak a figyelmébe ajinljuk.

Molnar B. Lehel
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