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TANULMANYOK

KEDEI MOZES (k6zl8)

VALLOMAS MAGUNKROL MAGUNKNAK
(2. rész)

Simén Domokos csikszeredai lelkész

44 évi lelkészi szolgilat utin szamot adni arrél, hogy mit jelentett unita-
rius lelkésznek lenni, hivatisunk szerepét megélni és megirni, olyan mintha a
magam temetési beszédét mondanam. Legyen!

1951. szeptember 1-én az V. teoldgiai évre, mivel Sepsiszentgytrgy nem
fogadott, Kukulldszéplakra keriiltem, hol alig egy par lélek &rizte a romos
templomot, Nagyteremi és Vamosudvarhely par lelkes szérvanyokkal. A még
meglevd foldek részes jovedelme Srizte meg azt a par lelket is. A szakdolgozat
megirdsa mellett a templomot teljesen megujitottuk kézmunkaval. Fizetésem a
sorkoszt volt.

1952-ben a puspok ar az anyagi és lelki csédbe jutott Székelykalba ne-
vezett ki, honnan az el6z6 lelkész mindent romba hagyva, 6 maga is hivatasa-
ban csédbe jutva, allasir6l lemondott, gazdilkodott. Dijlevelet sem tudtak
adni, csak a lelkészi lakast és az dllami fizetést. Fold nem volt, de a vidék leg-
tobb kuldkja az én hivem volt. A vezetdséget megujitottam fiatalokkal, kik az
akkori divat szerint szenvedélyes fotbalistik voltak. Hivtak és mentem (a kili
csapat 9 tagja benne volt az egyhazi vezetdségben). Atlétizalni akartak, atléti-
kat tanitottam, mivel az orszagos valogatottban voltam azelétt. A fiatalok vitték
a k6zombos Sregeket, és az élet megindult. Csak az els6 télen kellett a hata-
mon hiiznom a télire valdé nyers fat, kenyeret Vasarhelyen visarolnom (16
km), a kovetkezé két évben mar dijlevelet allitottam és a koldus sorsbdl kike-
riltem. A templomot levakoltuk, 0jra fedtiik zsindely helyett cseréppel (a to-
ronyo6ra Ujrafestését én kellett elvégezzem, mert az alvinyra senki nem mert
kimenni). A lelkészi lakas hitviny fedelét meggjitottuk, az egyhazkodzséget tgy
adtam 4t 1955-ben, hogy a kovetkezs lelkész tiz évig gond nélkiil megélt. Saj-
nos az allamositott, de tulajdonunknak tartott tanité-€nekvezéri kert tulajdon-
joga miatt nézeteltérésem keletkezett a helyi és rajoni vezetdség kozott, - a
kilenc unitarius nem ment el fotbalozni, errefel a hatalom megmutatta erejét,
minden héten valamiért pénzbirsagot rott ki rim. El kellett mennem 1955-ben.

Adamosra egyhangtian meghivtak, elfogadtam. Addmos szérvanyvidék,
vegyes lakossigl (akkor még 52%-a magyar, mikor eljottem, a bekoltozottek-
kel 70%-a ortodox vagy roman). A falut magyar, roman és roma lakossag lakja.



A faluban 5 templom és 4 felekezet volt, a gorog katolikus és a zsido egyhaz
megszUnt. Az 1920 elétti nemzedék még magyar iskolaba jart, 1945 utan az al-
lamositésig volt unitarius iskola 3 évig, de tobbet torténelmi tudatot, gyokéreresz-
tést a hivek nem kaptak a valamikori jobbagyvidéken. A régi nadrigos papkép élt
a hivekben, aki az urakkal tart. Uj lelkészképet kellett kiépiteni, a bizalmat ki-
érdemelni és nemcsak az unitdriusokban, hanem a falu ¢sszmagyarsidgaban.
Ezért nem tettem kulonbséget a kilonbozé szervezetek és tirsulasok alapita-
sakor a felekezeti hovatartozas miatt. Minden magyar papja voltam, "a mi pa-
punk", igy neveztek. Négyszolamu férfidalardat szerveztem, mely temetések és
egyhazi innepélyek alkalmaval mindig szerepelt. Egész télen hetente kétszer
jartak probdara, amikor nem csak szérakoztak, hanem tanultak torténelmet és
egyebet is.

A néket az Edényegyletbe fogtam &ssze, Ggy szervezve meg, hogy 300
személy részére minden sziikségest beszereztiink a padtél-asztaltdl, a sétartd-
ig. Egy temetkezési segélyegyletet szerveztem, melynek tagjai sirt dstak, han-
toltak, a temetésen pénzbilntetés terhe alatt megjelentek és a temetési
koltiséget segélyként kaptik készpénzben. 60 évi megszakitis utdn a kara-
csonyi kantilast Gjra beinditottam. Minden évben egy vasarnap a "temetd nap-
ja" volt, mikor minden haztél egy felndéttnek a temetében meg kellett jelennie.
A felesleges jovéseket kivigtik, a leddlt sirokat felallitottak, a hasznavehetet-
len helyekre szilvafat ltettek, amit 6k hoztak és utina 6k gondoztak. A teme-
tére felmenet egy hossz( betonjardat épitettek. A miemlék templomot kétszer
megjavittattuk, mert hatdrozatot hozattam, hogy minden tiz évben meg kell ja-
vitani. A templombelsét Gj terit6kkel lattak el a hivek, a régi orgonat megjavit-
tattuk, a lelkészi lakdsnak verandat épitettink és levakoltuk, kimeszeltik.
Kalyhaval és csillarral szereltiik fel a templomot, bekotve a gazt és a villanyt.
Kb. 300 méter betonjardat épitettiink k6zmunkaval,

A nehéz id6kre valo tekintettel Ggy szerveztem meg az egyhazkozségi
életet, hogy akarmi kovetkezik, a lelkészi szolgidlatot kivéve, az élet nem szu-
nik meg. Mindennek volt felelése (elnoke): pénzbeszedd, pénztiros, gazdasa-
gi felelds, temetégondnok a sirkijeloléshez, kézmunka-szervezs, dalarda
elnok, edényegyleti elnok, temetkezési tarsulat pénztirnoka, kik minden év
végén a kilon tagjaiknak kozgyilésen be kellett szimoljanak. Az 6sszes jelen-
tések utidn tartottuk meg az egyhdzkozségi kozgyilést, a vezetdk jelenlétében.
Sajit erdbdl, egyetlen lej kiilsé segitség nélkil egy lelkészi lakast vettiink, egy
hénap alatt 4t is irédott az egyhazkozség nevére, Fé6hatdsagunk utdlagos en-
gedélyével.

1977-ben nevezett ki a plspok ar Csikszeredaba és szérvanyaiba, a fris-
sen szervezett és arvan maradt egyhazkozségbe. A hivek a rendszer kény-
szerébol keriltek ide, a 120 ezer lejes lakasvasarlidsi adossig és a
lokalpatriotizmusuk miatt a sziiléfaluba tartottak. 1977-ben 70 nyugtit viagtam
le, melyben a perselypénzek is benne voltak. Ki kellett épitenem a helyhezko-
t6dé egyhaztudatot. A mas felekezetek elég ellenséges, ill. nemkivanatos ko-
zosségnek néztek. A vegyes hizassagban €16 hiveknek kisebbrendtiségi érzést
keltett, mikor a mas templomokban negativ példaként prédikaltak rélunk. Az
elsé istentiszteleten haton voltunk jelen, a masodikon heten. A lassi munka
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modszerét kellett valasztani és nem a gyors latvanyossagét. Az volt a szeren-
csénk, hogy az allami hatésigok kevés 1étszimunk miatt szZaimba sem vettek.

A hivek lassan kezdtek az egyhazkozséghez kot6dni. 1980-ban az addig
megkonfirmalt novendékek felét mar Csikban kereszteltik és nem a sziiléfalu-
ban. Az Grvacsoraosztisban a szdzas létszamot az anyaegyhazkozségben legels-
szOr 1982 karicsonyan értiik el, de kezdetben 13 személyes tGrvacsoraosztas is
volt. 1989 elétt az ellenségkép nem mi voltunk, és a kotédést lassan ki lehetett
épiteni. A beszervez6dékkel és az attérdkkel a 1élekszam megkétszerez6dott, igy
az egyhazfenntarték szama a sokszorosira nétt. A 24 szérvanyban nem az allami
hat6sig volt az "ellenség", hanem a helyi egyhazi kozosség, kivéve Gyergyoszent-
miklost.

Ezek utin felelhetek arra a kérdésre, hogy mit jelentett unitarius lelkész-
nek lenni 1989 elétt:

1. Vallalast: a rendszer korlatozta keretek kozott a kozellenség szerepét,
nyilvinos cstfolodast, megalazast, akadalyoztatist, napi fenyegetettséget, az
alapvetd emberi jogok naponkénti sarba tiprasat, a naponkénti csendes belsé
lazadast, de a masok nyomorisigan keresztiil a hivatas villalasit, a tairsadalmi
életbdl a kizartsagot, az 6rokos ellenérzottség napi tudatat, a kényszer-elszige-
teltséget.

2. Villalni népiink sorsat, megértve vagy meg sem értve. Ugy lenni uni-
tariusnak, hogy tudni azt, hogy a szérvanyban nem csak unitiriusok élnek, ha-
nem mdasok is magyarok, értik is dolgozni kell. Az erkolesi csédvilagban
kiérdemelni a kdszikla példat. A totilis szegénységben és az erkodlcsi csédben
a hivek lehet8ségébdél a maximumot kihozni az egyhdz minimalis elémenete-
lére.

3. Villalni a régi hagyomanyok felelevenitését, Gj kozdsségeket létre-
hozni az egyhaz keretében és védnoksége alatt.

4. A mult iranti tiszteletet kimunkalni, hagyominy és torténelmi gyoke-
ret adni, a "régieket" (mdemléktemplom, régi sirkovek stb.) intézményesen és
kozdsen megvédeni, vigyazni rajuk, gondoskodni roluk.

5. Vallalni a sokszori felel6sségre vonast és naponként készen lenni a
boérténbe menésre.

6. Torténelmi és irodalmi, egyhdzi nagyjainkrol a prédikaciokban és al-
kalmi iinnepeken megemlékezni.

7. Készen lenni mindenféle tanicsadasra: gazdasigi, kertészeti, ugyvite-
li, jogi, orvosi stb.

8. Bizalmas lelkészi-barati korben (3 személyes) minden gondunk meg-
osztani, prédikicidkat kdzosen dsszehozni, a bizalom eréforrasaban.

9. Egy olyan jelképes, példizatos beszédstilust és szbhasznalatot kifej-
leszteni, ahol a szavaknak, képeknek, hasonlatoknak tobb értelme van. A né-
ma ellenallas jelbeszéde volt ez. Onvédelem is.

Osszefoglalva: aprd kiegyezésekkel villalni népiink s énmagunk.

I1. Hozott-e valtozast a 89-es fordulat a lelkészi szolgilatban? Hozott.

1. A part vezette szoritas latszdlag megszint, meghonosodott a szabad-
sig tarsadalmi életiinkben: a szolas szabadsiga, a nyilt beszéd biintetlen lett.
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2. A civil tarsadalomba a magunk helyén be lehet illeszkedni. Szolgila-
tunk és munkink utin elismer az azel6tt ellenséges varos: a csiki RMDSZ ve-
zet6ségi tagjinak valasztott (az orszagos Etikai Bizottsigi tagsidgot
visszautasitottam Brasséban), a varosi 10-es korzet elnokének valasztott, ez
voltam 4 évig.

3. A magyar testvéregyhazkozségekkel sikeriilt a kozosséget, dkuméniit
megtartani, habar voltak nézeteltérések, nem személyes, hanem a kiilénbozé
egyhazi térvények miatt (reverzilis, torténelmi miltunk helytelen ismerete).

4. A varost megmozgatd események, nemzeti innepeink, iskolanyitas-év-
z4r6, kozos istentiszteletek, hivatalos protokoll események nem torténnek meg
ugy, hogy minket is ne hivjanak. Nem a k&z6sségek részérdl van az akadilyozta-
tas, hanem még a kozépkori felfogis él egyesekben, mikor a templomépitési kér-
vényiink "elvesz" a hivatalban.

5. Nyiltan végezhetjik egyhazi munkink és az 6kuménia koézosségében
a megmérettetés eldénye fennall. N&szovetségink és Ifjasdgi Egyletiink szerve-
zése nem Utkozott akadalyba.

6. Egyhazvédelmunk nyiltan végezhetjik, a helyi lap lehozza mindig
irdsunkat, akar tarsadalmi, akar hitvédelmi tartalma.

7. Gondolatainkat az egyhazi sajtdhoz vihetjik félelem nélkul.

8. A Vallasiigyi Hivatal kozvetlen teljhatalma egyelére megszint.

9. Kiilfoldi kapcsolataink szabadok: évente kétszer is tarthatunk el$a-
dast, 6kumenikus 8sszejoveteleken szabadon képviselhetjiik hatarokon tdl is
egyhazunkat. Ugyanakkor a kilféldiek akadaly nélkil johetnek hozzank, pré-
dikilhatnak, szabadon mozoghatnak. Kapcsolatokat teremthetiink, a sajtter-
mékeik bejohetnek hozzink. Ablak a vilagra.

10. A feleldsebb allasban 1évé hiveink nem alnév alatt, hanem nyiltan
vallalhatjak egyhaztagsidgukat, johetnek templomba, lehetnek egyhazkozségi
vezetbségi tagok.

11. Ertékelik az egyhazat és a lelkészt mindeniitt a tirsadalomban.

II. Mit kellene tenni, javitani, viltoztatni az eredményesebb szolgilatért?

Felkésziiltebb teoldgusokkal kellene eléalinunk, kik a mai idék kivanal-
mai szerint vannak nevelve. Nyelvtudasuk: angol, német, roman magasabb
szintd legyen. Lehet&séget adni, bar egy fél évre, kiilféldi tanulmanyttra, ami-
ért hasznilhat6 irasok forditasat megkovetelni. Tobbet a doktori cim elnyeré-
sére Osztondzni. A lélektan tanitasa a teoldgusoknak hasznosabb lenne, mint
a gorog és héber. Szikség lenne 4llami jogismeret tanitisira, valamint a mo-
dern gazdasag és kertészeti-allattartisi ismeretek elsajatitisara is. A pardkiara,
az egyhazkozségi életre nevelni ¢ket és nemcsak az elméletre.

A teologiara szindékozoknak egy alapos ismertetét kellene adni a fel-
vételi elétt, hogy megtudjak, mit jelent unitarius lelkésznek lenni a gyakorlat-
ban, mit kell vallaljon, van-e "irodalmi vénaja", rugalmas-e, lelkileg ép-e? stb.
Illemtan alapszabilyt tanitani. Felekezetiink onvédelmére felkésziteni (szor-
vany, reverzilis, a kisebbség kisebbsége lenni, a nyiri szlinetekben vezetés
mellett a kihald egyhazkozségek templomait, lelkészi lakasait tevélegesen, va-
kol6kanallal és 4csszerszimmal javitani, hogy ha kell, azt is elvégezhessék
egyhazkozségiikben).
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2. A lelkészeket ravezetni arra, hogy nem a megmérettetésért, hanem az
unitarius irodalom kilombositdsaért, a masként litds megmutatisaért az uniti-
rius sajtéban mindenki kotelezéen jelentkezzen irdsidval. Az elvont és sokszor
"gyakorlat-idegen" eléadasok helyett - vagy mellett - a mindennapi kérdések-
rél kellene vitaférumot inditani. Gondjainkr6l, legalabb koronként, nyilt ke-
rekasztal beszélgetést kellene tartani, &szinte alapon, hogy egymastdl
tanulhassunk, mindnyijunk gondja kozlgy lehessen.

Kitalalni annak a moédjit, hogy minden letkész az adott korilmények
kozott megkaphassa fizetését és minden nyugdijas a megilleté nyugdijat. Egye-
temes intézkedés: meg kell allapitani, hogy mennyi Erdélyben egy Unitarius
Tagsag, s az mindenhol egyenld lenne. A felmérést semleges bizottsag allapi-
tani meg, s az elosztast is. Ezen kivil alapot kellene teremteni a miemlékek
karbantartdsira, templomok épitésére, s ahol ennél tobbre akarnak jutni, azt
helyileg oldjik meg.

A tizbiztositast meg kell oldani.

Az unitarius nevet viselé vagy vonatkozasa letes1tmenyeket az egyhaz
ellendrzése és tamogatdsa ala kell helyezni.

Egyhazkoézségeinkrdl egy rovid, tomor torténelemkonyvet irni, miemlé-
keink ismertetésével és azt videofilmen szemléltetni. Ez az egyhizi nyomda
felallitasit és egy videokamera beszerzését igényli.

Tegylik gyorsabba a kommunikaciét: temetések és templomi tnnepé-
lyek esetén. A szérvanykérdést megoldani, anyagilag timogatni: a naptart és
az Unitarius Ko6zlonyt adjuk ingyen szérvanyhiveinknek.

Az egyhazi fegyelmet lent és fenn egyforman betartani. ey

A testvéregyhazi kapcsolatot tudatosan és rendszeresen kiépiteni.

Egyhazi, hagyomanyi, torténelmi stb. fehér foltjainkat felfedni, megis-
merni. Az unitarizmusrél a mass médidban tobbet mutatni, rendszeresen.

Szervezeti Szabalyzatunk napi friss legyen, fedje be a holnapi igényt is.
A kiilonb6zé iskolas csoportoknak tantervet készitenia modern pedagdgiai el-
vek alapjin.

Jakab Dénes szentabrahami lelkész

1. Mit jelentett unitarius lelkésznek lenni 1989 elétt?

A nép kozott élni, a nép mellett maradni, a nép elé kiallni. A "nép" alatt
azt a szikebb értelemben vett nemzeti kozosséget és tarsadalmi réteget értem,
amelybdl vald vagyok. Csalddunk, a rokonsig, a falu és a vidék sorsanak at-
élése a habor( utini - féleg az 6tvenes évek viszonyai kozott - erds kotédést
teremtettek bennem népem irant. Lattam a falun él6 értelmiség és kozigazga-
tasi-politikai vezeték elszakadasat és a néppel valé szembefordulasat. Es lat-
tam egy embert, aki egyediil volt a népé. Ez az ember a siménfalvi unitarius
letkész: Gellérd Imre volt. Az 6 jelentdségét eltilozni nem akarom, de példa-
adisa donté szerepét el nem hallgathatom. A sziikos anyagi korilmények ko-
zOtt elvégzett teoldgiai tanulmanyok utan sietve igyekeztem kijutni egy él6
gyllekezetbe. Pedig Juhasz Istvan rektor nagyon biztatott a tovibbtanulasra, a
doktori cim megszerzésére, de én falusi lelkész akartam lenni.
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Az elébb emlitett f6 okok mellett - elismerem - csdbitott a természet, s
altalaban a falu idillikus szinben mutatkoz6 vilaga is.

Nem mellékes az anyagi szempont sem. Az unitirius lelkészi palya meg-
felelé megélhetést is biztositott az olyan szerény-igény'i embernek, mint ami-
lyen én voltam.

Ilyen el6zmények utin keriiltem 1960 &szén egy aldott kicsi gyiilekezet-
be: Homorédujfaluba. Huszonkettedik életévemben villaltam az én népem-
mel a sorsk6zosséget. Eltem az & sorsit, munkdjat gyakoroltam, 6ltézkodését,
étkezési szokasat, tarsalgasi modorat atvettem. Mindez olyan természetes volt
nekem. Tudtam azonban azt, hogy ennyi nem elég. Az "elvegyiilni és kivalni"
koltéi cél bennem is megvolt. Tudtam, hogy nekem ki kell allni a nép elé.
Nemcsak amikor prédikilok, de példat is kell mutatni a vallasos életre. Na-
gyon megjegyeztem Lérinczi Laci bacsi véleményét: "A lelkésznek j6, mert
még vasarnap is dolgozhat." Példat mutattam a megbocsatisban is, s tizenha-
rom évi szolgilat utan biszkén mondhattam el: gy megyek el innen, hogy
egy haragosom sincs. Vigasztalni is tudtam, mert - most tudom - egy fiatalnak
konny vigasztalni. De ki kellett allni a "végigmérd" szemek elé is, akik "szi-
ro6s szemmel" mértek végig rajtam; akik sajnaltak, hogy ilyen fiatalon egy "ha-
lalraitélt" foglalkozast valasztottam, s egy elhalé intézmény képviselSje
vagyok. Meg kellett szokni, hogy a tanult emberek koziil, ahogy akkor Benczé
Dénes mondta "csak a soférok mertek baratkozni velink." A gyiloletet is val-
lalni kellett, mert "a klerikalis reakci6" tagja lettem. Ki kellett dllani a sejttitki-
rok, milicistik, aktivistak elé is, és az egyhazi vagyont kellett védeni, az
egyhazi innepeket megtartani. Volt olyan is, hogy a karicsonyfa Ginnepélyt le-
tiltottak a télapd javara, az Grvacsoraosztast csak estére engedték a mezégaz-
dasdgi munkik el6menetele miatt... Egyszéval ki kellett 4llani az ellenség elé,
az egyhazi élet fenntartisa érdekében. Ez volt az unitirius, a reformatus, az
evangélikus és a katolikus lelkész sorsa. Voltunk, akik kénnyebben megisz-
tuk, de voltak akiket nagyon megtort, mondhatni derékba tort ez a sors.

A homorédujfalvi 13 év utan ez folytatddott 1973-1989 kozott is, Szent-
dbrahdmon. A kilonbség a gylilekezet nagysiga, a szolgilat mennyisége mel-
lett élettapasztalataim mennyiségében hatirozhaté meg elsésorban. Aztin még
abban, hogy ott a vallasossag, az egyhaziassag €lénkebb, itt az érdeklédés la-
zabb a templom, a lelkész irint. Szentdbrahamon az anyagi feltételek jobbak,
és mar 89 eldétt is jobbak voltak a hivatalos vezetékkel vald targyalisi lehetd-
ségek is.

2. Hozott-e valtozast a 89-es fordulat a lelkészi szolgalatban, s ha igen,
miben? ’
Hozott. A valtozast igy foglalhatndm 6ssze: megndétt, nehezebb, silyo-
sabb lett a lelkészi hivatds. Miben latom ezt?

Nagyobb a lehetdség, tobbszorosen nagyobb a terillet és a feladat. Egy-
hazi téren az egyletek beinditdsa és mukodtetése, a valliserkolcsi nevelés is-
kolai és egyhazkozségi gyakorliasa idében és erében tobbet kér a lelkésztsl. E
mellett nemzetiségi, kdzigazgatasi, gazdasagi elvarasok is jelentkeznek - az at-
meneti idészakban - a lelkész elétt.
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1989. december 22-én engem {ltettek a régi parttitkari iroda asztaldhoz,
hogy elnokoéljek a Front megalakulidsanal. Most is kori és kdzponti nevelésigyi
bizottsagi tag vagyok, elvillaltam a székelykeresztari Unitirius Gimndziumban
a hitoktatast. Heti 11+4 6rat tanitok a vasirnapi, innepi, szertartasi szolgalatok
mellett. Tevékenykedtem az RMDSZ-ben, tanacstag, tirsulasi vezetStandcsi tag
vagyok és sok alkalmi (innep szénoka, el6addja, e mellett a haztiji gazdasa-
gom is fenntartom.

Nagyobb a lelkészi hivatas tekintélye. Kiilénésen a hivatalosak elétt. En
mar attd] féltem magamat, lelkésztarsaimat és egyhizamat, nehogy a pirt és az
aktivistak szerepét vegyiik it. Nehogy ezzel a mar6l-holnapra megnétt tekin-
téllyel visszaéljunk.

Nagyobbak a gondok és t6bb a csalédas. Gondot okoz falvaink elore-
gedése, az elviandorlas, a munkanélkiiliség, az inflici6. Talteng a szabadsig -
ez is gondot okoz. 89 elétt tudtuk, hogy honnan varjuk a tdmadést, ma nem
tudjuk, hogy mikor vagnak mellbe egy széval, és nem tudjuk, hogy ki lesz az.
Most kap hangot az a tarsadalmi réteg, melyet az elmult 45 évben "neveltiink".
89 eldtt azért volt elviselhetd a lelkész, az egyhiz ellenségeivel vald szembenillas,
mert egy tudat erdsitett, vigasztalt, elégtételt adott. Ez a tudat az volt, hogy a né-
pért, az én fajtimért, az én egyhazamért szenvedek: és 6k ezt tudjak, latjak, érzik.
Ezért tisztelnek engem, és meg is védenek engem, ha a helyzet ezt kivanja.

89 utin azért nehéz a nép elbtt allni, mert korruptta, ké6zémbossé,
iriggyé, idegbeteggé viltak sokan. Ezek a "demokricia" nevében mindegyre
nekirontanak egy-egy lelkésznek is, s nem tudom, hogy most ki véd meg az
én népemmel szemben, ha az aprébb konfliktusok nagyobbakka valnak.

Az altalanos csalddottsag kidbrandultta, fasultta, k6zoémbossé, az uzleti
szellem térhoditasa 6nzévé, rideggé, szamitova tette hiveinket, s a vele sorsko-
zOsséget vallald lelkészt is "kinézi", nem veszi be maga kozé. Ezért silyosabb
dolog ma lelkésznek lenni.

3. Mit kellene tenni, hol kellene javitani, valtoztatni, hogy lelkészi szol-
gilatunk hatékonyabb és eredményesebb legyen?

Mit kellene tenni? - A lelkészeknek jobbakka kellene lenni.

Tobbet kellene a hivek kozott lenni, ismerni dket és ismertetni mindazt,
ami a hivatasunkhoz tartozik. Tobbet foglalkozni veliik, tobbet foglalkoztatni
Sket.

Tobbet kellene tanulni, szakteriiletinket jobban ismerni. Teoldgiai is-
meretiinket feldjitani, a Biblidt okosan hasznalni, (j ismereteket szerezni. Fé-
leg a lélektanra gondolok, de e mellett az 4ltalinos miiveltséget is emelni kell.

Toébbet kellene tirni: tirelmesebbeknek, megértébbeknek, megbocsa-
tobbaknak kellene lenntink. Ehhez lelki gyakorlat, j6 csalddi, barati légkor kel-
lene. Egy szbéval: j6 volna, ha erésebb lelkiilettiek lennénk.

Az anyagi igények rendezése, az alkohol veszedelmétsl vald tartdzko-
das, az érdekhajszolas, a pénzéhesség, a luxuséletmod igénylésérdl vald le-
mondas. A korrupcids jellegi kapcsolatok és Uzérkedésektsl vald
elhatarol6das és minden nagy lekotottséget igénylé hobby vagy mellékfoglal-
kozas mérsékelése lenne egy Gjabb feladatunk.
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Elni kellene a kollegialitast. A letkészek kozotti szolidaritas sokkal eré-
sebb kellene legyen. Ideilis lenne, ha a lelkészeknek a lelkészi karban lenné-
nek a legjobb, a leg&szintébb baratai.

Az evangélium ugyét, az egyhaz ligyét kellene a legels helyre tenni a
mi életlinkben is. Ilyen szellemmel tudndk egymast lelkipasztori gondozdsban
részesiteni.

Intézményes formiban ezen a téren sokat jelentene, ha a lelkészkorok
és az Egyetemes Lelkészkor €16 szervezetté valna.

A lelkésznek tobb munkatarsra volna sziikksége az egyhazkdzségekben.
Addig is, amig valami ebbdl megvaldsul: "hordozzuk ezt a kinszenvedéstdl vi-
ragzd életet... ahogy lehet".

Keresztes Sandor homorédszentpdli lelkész

1. Oszintén bevallom, hogy nem a hit 4ltali elhivatds, hanem népem
iranti szerelmem, népem megmaradasanak, jovéjének féltése, s ennek érdeké-
ben valamit tenni akaré vagy inditott a teoldgidra. A késdbbiek sorin gyoke-
resen megvialtozott bennem a 60-as évek brosariival belémsalykolt "hivatalos"
vilagszemlélet, elmélyiilt a hitem,de mellette megmaradt a korabbi célkitizé-
sem is: megtart6ja lenni egy fészekaljanak, ami Egyhazam altal redm bizatik.

Ezt a célkitlizést csak a vallasos nevelkedéssel lehetett megkozeliteni,
mert csak ez adhatott az embernek feloldast a foldi félelmektdl, bizonyos foka
martirhajlamot, amely egyttt vallhatja az apostollal: "az életem sem driga, csak
hogy betolthessem..." Es én villaltam is tehetségem szerint az "dlmaimat", sok-
szor Osszelitkdzésbe kerllve "jozan, praktikus gondolkodasa" kozelallbimmal,
akik ktlonbozé jelzékkel illettek, mert nem személyes, vagy nem csaladi eg-
zisztencidm munkaldsa, hanem a kockizatos "magyarkodas" hatarozta meg
mindennapjaimat. Mégis Ggy éreztem: a fejcsovalokkal szemben nekem van
igazam, hogyha makro-méretekben nem is, de mikro-méretben "megvaltha-
tom" a népemet. Nem egy rovid visszapillantast, de regényt lehetne irni azok-
ol a lelki vivodasokrol, amelyeket megvivtam, arrdl a belsd Gtrél, amelyet
megjartam. J6 volt latni és érezni azt, hogy az én "hullamhosszomon" halad a
népem, hogy olyan eszmények iranyitjak tetteiket, gondolataikat, mint amilye-
nek engem is mozgatnak: hogy Ggy akarnak élni, amely a megmaradast igéri.

Anyagi fizetésem sohasem volt méltinyos - mis szellemi kategéridkhoz
viszonyitva -, de nem szdmitott: lobogva, boldogan tettem a dolgomat, mert
lelkiekben karpdtidédtam. Milyen csodilatos volt, amikor Csehétfalvan a temp-
lomot javitottuk. Deszkat, zsindelyt a toronyra, rézhuzalt a villimharitdhoz s
mas egyebeket hivatalosan nem lehetett beszerezni, Ggy kellett hozzijutni
"mellékutakon", ahol szlintelentil ott volt a torvénnyel valé titkozés lehetSsé-
ge. Hogy ez ne torténjen meg, hogy papjuk nehogy bajba kertiljon, megmoz-
dult a falu, s megmozgattak minden ismerdst, minden kapcsolatot,
megkerestek minden atjardt. Palpatakardl éjszaka lopva ugy szillitottuk haza
az autérakomany zsindelyt, hogy erdészek, beavatott "rendérok" vigyaztak az
utat, nehogy véletlenill egy ellendrzésbe szaladjunk. Nem egyediilalld ez a
példa, de érzékelteti, hogy mit jelentett lelkésznek lenni 1989 elétt. Borotvaé-
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len jarni, s mégis érezni a hivatas boldogsagit, mert mogotted volt a nép, mert
érezted, sziikség van read, kell amit csindlsz.

2. "A mostrol" kesertiség nélkiil nem lehet irni és szélani. Nem az 6nsaj-
niltatas kesernisége ez. Hasonlatos a "latvan a virost, sira azon" jézusi keserd-
séghez. A kozosség nyilvanvalé romlasiért érzett kesertiség..., a vesztiinkbe
rohanis kesertisége. Mert afelé tartunk. Amit nem tudott elérni a volt rendszer
egyhazellenessége: a lelkek kohézidjanak széttordelését, egységiink megbon-
tasat, soraink szétzildliasat, s ennélfogva megsemmistilésiinket, azt most a
gyors meggazdagodas vigyitdl megvaditott 6nzés végrehajtja. Tudom, hogy
mindezt lehet magyarazni gazdasagi, politikai és tarsadalmi okokkal, de fel-
mentést, sét zold utat adni szimara nem szabad. Az egyhiznak a megtartd sze-
rep jutott az emberiség életében; az erkolcsi irinymutatds ma életfontossagyq,
ma a "lenni vagy nem lenni" silyos kérdés idejében. Ezer seb boritja jelenkori
életlink testét: mészarszék a vilig, életteriink szennyezettsége a katasztrofaval
hataros terrorizmus, kabitdszer, munkakeriilés, munkanélkuliség, az ifjasag
lelki és erkolesi nihilizmusa, hogy csak egy parat emlitstink.

Az elmondottak csak még inkabb aldhuzzdk az egyhaz erkolesi kiilde-
tését és feladatat.

A lelkész csak Ggy tudja betolteni vallalt hivatasat, csak Ggy tud valéban
lelki-szellemi-erkolcsi vezetdje lenni a rabizott kozosségnek, ha neki és csalad-
janak legalabb a létminimuma biztositva van anyagilag. A csalad megélhetésé-
nek gondjai felemésztik energiink java részét, ezért nem jut elég id6 és erd a
kozdsség életének megszervezéséhez. Onhibankon kiviil kell elpazaroljuk
szellemi gazdagodasunk lehetdségeit; igy Srlédiink az egzisztencialis kérdések
és az eszményi elvardsok malomkovei kozott. Ez hossza tivon nem lehet meg-
oldis sem a lelkésznek, sem a népnek, sem az Egyhiznak.

3. Hol és miben lehetne javitani? El6szor is szlikség van az Egyhaz teljes
szellemi és szervezeti megQjulasira. Egyhiazunknak gazdag torténelme van, amire
buszkék vagyunk, de nem elég mindig csak a multat nézni, nekiink elére kell
nézniink, a j6vébe kell 6svényt taposnunk.

Szép é&s j6, hogy az egyhaz szocidlis intézményeket létesit, segit a me-
z8gazdasig talpra allitisdban, de az egyhiaz nem gazdasagi intézmény, hanem
erkolesi, melynek célja nem lehet mis, mint a nevelés. Nekiink az ifjasag felé
kell fordulnunk, ha Ggy akarjuk, hogy megmaradjunk. Nagyobb virosokban,
erds unitarius kozpontokban olyan lehet§ségeket kellene teremteni, hogy ma-
gyar ifjaink tanulhassanak és megmaradjanak nekiink.

Nagy Laszlo székefalvi lelkész

1. Mit jelentett 1989 elétt lelkésznek lenni? Szavainknak silya volt. Ugy
érzem, hogy a lélekol$ iddben jobban felnéztek a szdszékre. Igaz, vigyazni
is kellett, nem lehetett jatszani a szavakkal, és féleg a lelkésznek nem. A ko-
z0sségnek, az embereknek egyedil a templom maradt meg talidlkozasi he-
lytl. Kisebb gyiilekezetekben, mint pl. az én gylilekezeteimben, talin nem is
féltek egymastol annyira. Ismerték egymast, tudtik, kivel mit lehet beszélni.
A templomnak nagyobb vonzisa, 6sszetartd ereje volt. A kozmunkak is job-
ban mentek.
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Mit jelentett lelkésznek lenni 89 elétt? Villalni a sorskdzosséget a nép-
pel, de Ggy, hogy k&zben tanits, megtartsd és erésitsd a hitet, és vetni még ak-
kor is, ha néha gy éreztik, hogy az aratds elmarad. Orém volt minden
paranyi siker, amit egyltt értiink el. Ha épitettiink, sajat erénkbdl épitettiink,
javitottunk, s ezek altal 6nmagunkat is beleépitettitk a holnapba.

2. Es 89 utan? Ugy érzem, a lelkészi szolgalat értelme, célja mindig
ugyanaz volt és ugyanaz lesz: a szolgalat. En ma is éppen Ggy késziilok az is-
tentiszteletre, mint 10 évvel ezelétt. Hiveim azt varjak tSlem, amit eddig tettem:
koztik éljek, velik legyek joban és megprobiltatasban, s a szoszéken az élet-
ré] beszéljek, batoritsak és vigasztaljak. A kilsé vildg ugyanaz, mint 89 elétt.
Megmaradt a kiizdés, az allandd megaldzis, s az élet tele van hazugsagokkal.
Csupan annyi a kilonbség, hogy levezethetjik indulatainkat, s bele kialthatjuk
a vilagba, hogy "nem ilyen lovat akartam, apam".

A munkatarsak ugyanazok maradtak, az egyhazukhoz ragaszkodd hu-
séges hiveink. Nem sorakoztak fel az egyhdz és népnevelésben rég elmaradt
tanitéink és tanaraink. Ok - tisztelet a kivételeknek - megmaradtak "hiséges"
k6zo6mbosoknek.

A hivek? Ugyanazok jarnak templomba, akik eddig is mindig ott voltak.
Kevés az 0j arc. Sajnos, amint az elébb is emlitettem, a kdzmunka itt nem erés
oldaluk az embereknek. Talan majd egyszer Gjbdl raébredink arra, hogy az
egyhaz nemcsak annyi, hogy jarok templomba.

3. Mit kellene tenni és mit tudok tenni? Sokat gondolkoztam ezen a kér-
désen ezeldtt is. Bosszant az, ha egy nemes, 8szinte kezdeményezés a kdzom-
bosség faldba ttkozik. Mit tudok ilyenkor tenni? Nem foghatom meg hiveim
kezét. Nem nyalhatok zsebiikbe, hogy pénzt adjanak, aldozzanak a kozért,
kultarara, konyvre, Gjsagra. Amennyire idémbd] telik, részt veszek minden te-
vékenységben, hogy lassik: én is ott vagyok, - s ez taldn jo.

Eltiintek a régi barati kérok, mert megjelentek az j, billiardokkal felsze-
relt szoérakozod helyek, s az emberek inkabb ott koltik a pénzt, mint szeretet-
szolgalatra. Igen, ezt latjuk, ez van. Mit kellene tenni, mit tudok tenni? Végzem
a magam munkdjat igaz letkiismerettel. Talin majd egyszer bedll mellém, mel-
lénk is valaki, és kib&vil ez a kor szolgalni akard, felelés emberekkel.

Hol kellene javitani, valtoztatni? A lelkészi szolgalat mar a teologian
megkezdddik. Igaz, ez még napsiitéses, felhétlen id6: egy-két nap tinnepi le-
gacid a lelkészi csalidoknil, s e mellé egy "csekély" adomany. A legicios he-
lyek 4ltaldban olyan egyhazkozségek, ahol a lelkész javadalma biztositva van,
gondozott templomok, kedves hivek, barati fecsegések, s aztan a kihelyezés
utan... kezdédik az élet: veszekedés a fizetésért, sértédések, intrikdk stb... A
reformalast elészor a teoldgus-nevelésben kell kezdeni. A teolégiai tanirok ne
csak oraikat megtarté gépek legyenek, hanem "lelkészek" is, akik a holnap
munka és szolgatarsait nevelik.

Ahhoz, hogy hatékonyabb legyen szolgalatunk, mindenekeldtt a hivek
hozziallisa sziikséges. Ugy latom, hogy a lelkészek nagy része tisztességgel
szolgalja népét és Istenét. Tehetségiinkh6z mérten felkésztiliink a szolgilatra,
megprobalunk lelkészhez méltdan €lni és képviselni a rink bizott kdzdsséget.
A koz0sségi munkahoz nem elég csak a lelkész. Egy innepély akkor lesz 1é-
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lekemel6, ha a lelkészen kiviil mésok is részt vesznek azon. Csak azzal dicse-
kedjiink, amit a mi sajit erénkbdl, a sajit keziinkke! valdsitottunk meg. Gyak-
ran lehet hallani: keritést, tandcstermet épitettiink, templomot javittattunk
kilfoldi testvéreink segitségével. Ezzel ne dicsekedjink, mert nagyon sok he-
lyen elvégeztették a munkat, de kézmunkazni senki sem ment.

Mit lehet tenni? Erre a kérdésre mas valaszt adni nem tudok, mint azt,
hogy tenni kell, csindlni kell még akkor is, ha sokszor értelmetlennek tiinik az
egész. Szolgalni kell, énekelni, szavalni kell, mudsort kell szervezni, hogy azok,
akik mindig ott vannak - ha egy-kett6 is - épiiljenek és lelki békességet talal-
janak. Azokkal kell dolgozni, akik vallaljak az egyhazépité munkat, s ezekkel
érdemes.

Kedei Mozes székelyudvarhelyi lelkész

Nem sokkal az érettségi el6tt fordult érdeklédésem a Teoldgia felé. El-
hataroziasom inkabb &szténos volt, mint tudatos.

Bar sok hasznosat és értékeset tanultam a teolégiidn, mégis hidnyoltam
a lélektan, a tarsadalomtudomany és az altalanos filozofia tanitasat.

Lelkészi szolgalatom Kedében kezdtem 1974-ben. Kis- és Nagy-Kede la-
kossaginak fiatal és kdzépkori része mar abban az idében csaknem teljesen
bekoltozott Székelykeresztirra. A lelkészi lakds és komyékének képe lesijto
volt, amikor eldszor lattam. Az egyhizkozség tagjai mellém alltak, igy ezen a
vigasztalan képen hamar viltoztattunk. Az ott toltott gyakorlé évek alatt sokat
olvastam, tanultam. Ma is hilids vagyok azért a szeretetért és bizalomeért,
amellyel megajandékoztak e két haldoklé kisfalu lakéi.

1977-ben az Gjszékelyi gytilekezet egyhangl meghivassal lelkészének
valasztott, a meghivast 6rommel fogadtam.

Minden évben csinaltunk valamit: székelykaput illitottunk, templomot
javitottunk kiviil-beliil, temetét nyitottunk, Gjrafedtik a lelkészi lakast és az is-
tallot, keritéseket allitottunk, gyiimélcsfikat tiltettiink... Ujra inditottuk a kara-
csonyi dalardat felekezetre wvald tekintet nélkil, minden télen 3-4
szeretetvendégséget tartottunk. Olyan lett az egyhazkozség, mint egy meleg
kicsi csalad.

A falu kdzségkozpont volt, igy eléggé szem elétt voltam. A gyulésekre
csak akkor hivtak, amikor tapsolni és hallgatni kellett, - igy a legtébbszor ki-
mentettem magam. A rim parancsolt "6énkéntes" hurrdzast sohasem szerettem.

Mély aramlatként, bavo patakként élt az egyhaz, de készen allva a val-
tozdsra. 1989 karicsony szombatjan a falu kozfelkidltdssal megvalasztott a
Nemzeti Megmentési Front elndkének. Csak pir napig tartott 2 mamor, hamar
raébredtiink az igazsagra, mégis valami visszavonhatatlanul megvaltozott: a
hallgatis fala leomlott, a félelem abroncsa leszakadt. Uj minéségemben meg-
probiltam a falu magatartisat, érzését helyes irdnyba terelni. 89 decemberé-
nek utolsé napjaiban Murvai Istvinnal, ifj, Buzoginy Joézseffel és Antal
Dezsdvel megalakitottuk az RMDSZ helyi szervezetét, melytél az elsé idében
jogsérelmeink gyors orvoslasit vartuk. Az 1990. februar 15-én tartott székely-
udvarhelyi RMDSZ forumon megvalasztottak a sz€ki szervezet alelnokének.
Ilyen minéségemben tobbszor mondottam beszédet tobb ezer ember eldtt.
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Boldog voltam, hogy kimondhattam jogsérelmeinket, melyek évtizedek ota
keseritik életiinket, de a reménységet és 6romot is, mely akkor betdltdtte lel-
kiinket. Eletem legszebb élménye az a beszéd volt, amit Székelykereszttiron a
Gyarfas karidn mondottam el 1990. marcius 15-én, mintegy tizezer ember
el6tt. Az Ginnepld tomeg felett ott lebegett a szabadsag boldog €rzése, a tiszta
orom és jobb jovot igérd reménység. Még a tehetetlen aggastyanok is elhozat-
tik magukat és sirtak az 6romtél, hogy megérték azt a napot. Sajnos az 6rém
hamar irdmmé viltozott, de a szabadsag szelleme mégis kiszabadult a pa-
lackb6l. Nemzetiségem a megmaradasért, a létéért kiizd$ kétmillids magyar-
sighoz kapcsol, melynek jelenéért és jovdjéért én is felelés wvagyok,
unitarizmusom az egyetemes vilidgra nyit ablakot.

Milyen az életermn 89 utin? 1990-t8l a székelyudvarhelyi 1-es sz. egyhiz-
kozség lelkésze vagyok. Uj szolgilati helyemen nagyobb a munkatér, t6bb a
feladat. Kiizdelmes, de szép Ot esztendd telt el mar Gj helyemen is. Ez 6t év
alatt megjavitottuk a templomot kiviil-beltl, modernizaltuk a lelkészi lakast,
gzt vezettlink az egyhazkozség minden épiiletébe, garizst és vendégszobakat
épitettiink, és még sok aprd dolgot csiniltunk.

A nagyobb 6rom mégis az, hogy az emberek igénylik szolgalatunkat,
jarnak a templomba. Formilédik, erdsodik egyhazkodzségink, mint lelki ko-
zOsség.

Uj lehetdségek kapui nyiltak meg az dnszervezédés, az egyhdz, a lel-
kész eldtt. Jo érezni azt, hogy szikség van rink, értékelik munkankat.

Mit tartok kilonosképpen fontosnak a lelkészi szolgalatban?

- teljes azonosulast a néppel, az egyhazzal, amelyhez tartozunk.

- szoljon a lelkész bibliai alapon, de a sajat lelkébdl.

- legyen 6nillosag, viltozatossidg és érdekesség szoszéki és szertartdsi
szolgalatunkban.

- a nehézségek, a megprébaltatasok ne torfjenek meg, mert az érték az
élet porolycsapasali alatt sziletik.

- az anyagi ugyek, a megélhetés gondjai ne emésszék fel energidnkat
szellemiségiink karara.

- legyen egy "belsé" érarendiink.

- munkinkban legyen ott az érdeklédés nyitottsiga és érzékenysége
mindennel szemben, ami a jelenkori vilag emberét foglalkoztatja.

Hol lehetne javitani?

Egy teljesen Gj tarsadalmi, torténelmi, politikai és gazdasigi kort élink.
Az Gj helyzetben nagy szikség van az egyhazak irdnyt mutaté szolgalatira és
lizenetére. Az Gj lehet6ségekkel Gj kihivasok is jelentkeztek, melyekkel az egy-
hiznak szembe kell néznie.

Altalanos igény egy 0j Szervezeti Szabalyzat kidolgozasa és érvénybe iil-
tetése, melynek nem az episzkopailis irdnyitast, hanem a demokratikus presbi-
teridnus irdnyt, az egyhazkozségek autondmijjit kellene erdsitenie.

A teologidn szemléletet és modszert kellene valtani. Kétségtelen, hogy
fontos a leadott anyag mennyiségi elsajatitasa, de inkabb keretet kellene adni,
melyet a teolégus maga toltene ki tanulményai és kutatdsai sordn. Onallo teo-
l6giai gondolkodédsra kellene 6sztondzni, elvezetni az ifjisigot.
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A lelkészi munka allando lelki-szellemi készenlétet kivan, ez az allapot
csak az illandd szakmai tovibbképzéssel érhetd el. Az ihletés valdsig folé
emeld ereje csak a folytonos késziilés jutalma.

Nagy gondunk a modern és megfelel segédanyagok hianya. Teolbgiai,
szb6széki irodalmunk az elnyomds évei alatt, a nyilvanossig elétt vald megjele-
nés lehetdségének hiinyiban, elszegényedett. Fel kellene kutatni, ki kellene
adni az asztalfickokba rejtett irdsokat. Es Gjakat kellene irni, minél tobbet. Eh-
hez azonban sokat kellene olvasni, tanulni, forditani és irni, amire sajnos nincs
idd, - legalabb is nem elég. A nyugati egyhidzakban a lelkészeknek lehetdsé-
glk van arra, hogy minden 3-4 évben, egy fél évre megszakitsik a szolgilatot
azért, hogy betervezett tanulminyaikat folytathassik és gondolataikat papirra
vethessék. )

Ujra kellene szervezni a sz6széki munkakozosségeket, melyek szészéki
és szertartasi szolgilatunk belsé muhelyei lehetnének.

A jovére nézve sok tervem van, szeretném ezeket a terveket valéra val-
tani. Szeretnék minél tobbet torleszteni abbdl az addssaghodl, amellyel egyha-
zamnak tartozom. ’

Dr. REND ARANKA

A TERMESZETGYOGYASZAT SIKERENEK
LELEKTANI HATTERE

Az angol Kiralyi Orvosi Tarsasag 1993-ban dontést hozott arrél, hogy a
természetgyogyaszat targyait (akupunktira, gyogyfivesség, firdSterdpia, ho-
meopatia stb.) ezentdl oktatni fogjak az orvosi egyetemeken. Ez a dontés min-
denkit, még az orvosok tobbségét is meglepte, annak ellenére, hogy példaul a
gyogyfiivesség és az akupunktira mir elég régdta szép eredményekkel dicse-
kedhetett az orvoslasban.

A dontés hattere nem ezeknek a gydgyiszati modszereknek ismeretel-
méleti fejlédése volt, hanem egyszerien gazdasigossagi megfontolas. Eszerint
az orvoshoz jar6 betegek szima csdkken, szemben a természetgyodgyaszok pa-
cienseinek szamaval. Ez azt is jelenti, hogy a betegek még pénzt sem kiméinek
azért, hogy a biztositd tirsasagok iltal sokszor el sem ismert gyogyitast kapjak
meg, szemben az ingyenes, tudominyos alapon 4ll6 dllami egészségiiggyel.!

igy az orvosok rakényszeriiltek arra, hogy felillvizsgaljak korabbi - kissé
gégos - allaspontjukat, amivel hossza ideig nem vették figyelembe ezeket az
un. "magikus medicina" korébe utalt tirgykoroket, mivel betegeik elpartolasa-
nak aranyiban csokkent a jovedelmuk. Prébaltdk elemezni a termé-
szetgybdgyaszat nagy népszeriségének és tagadhatatlan eredményeinek okait.
Ezek tobbfélék.
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Elsésorban 1étezik bizonyos elégedetlenség az emberek nagy részérél
az orvostudominnyal szemben, mivel, rendkiviili fejlédése dacira, nem gyo-
gyit meg nagyon sok betegséget. Jelenleg az ismertebb betegségeknek alig
tobb mint a felét sikeriil meggydgyitani, a tobbiekben csak részeredmények
érhetSk el mindossze, esetleg csak a fajdalmat lehet csillapitani. Meg lehet-e
akadilyozni ezeket az embereket, hogy egészségiik és életik érdekében ter-
mészetgydgyasznil is probalkozzanak? Hogy nincs még tudominyos magyara-
zat, amivel hatasukat megérthessik? Logikusan feltételezhetjiik, hogy
mindazon jelenségek, amelyeknek ma még nem ismerjik a lényegét, holnapra
mir ne jelentsenek problémait ilyen szempontbdl és elfoglaljak helytiket a hi-
vatalos gyogyitisban is (példiul maris kezd némi tudominyos magyarazat fel-
sejleni a homeopatia és az akupunktira esetében.)?

A masik ok, amely miatt ezek az Gn. "dltudomanyok" elszaporodhattak,
az szintén a hivatalos orvostudomany sajitos fejlédésével magyarazhatd. Senki
sem tagadhatja, hogy a hagyomanyos, tudominyos vagy akadémikus orvostu-
domany rendkivilli eredményeket ért el a gybgyitas és megelGzés terén. Bar-
milyen Osszehasonlitds - egészséglinket illetéen - az elmualt szidzadokkal
vildigosan bizonyitja azt a hatalmas fejlédést, amelyet az orvostudomany elért.
A gybgyitds diadalatjardl szokis beszélni.

E minden képzeletet felilmiléd fejlédés sajnilatos mellékhatdsa lett,
hogy az orvostudominy a technika fejlédésével és az elméleti alapok tudo-
minyos kiépitésével parhuzamosan egyre jobban eltdvolodott az ember lelki
igényeitSl. Az embert Ggy kezeli, mint egy automatat, amelybe, ha valahol be-
dobnak valamit, a misik oldalon megbizhat6an kiesik valami. Vagyis kialakult
a "jatrotechnikai betegségfelfogas" (Rothschuch), amely az ember testét és lel-
két is a sajit személyétdl fiiggetlen gépezetnek tekinti, és ennek megjavitisa
kovetkezésképpen technikai probléma. Ez téves felfogas, az ember nem gép,
és az egészségért folytatott kiizdelem sohasem arathat végsé gydzelmet. Az
emberek a jovében is meg fognak halni, esetleg mis betegségekben 3

A iatrotechnikai betegségfelfogast tulajdonképpen az orvosi szakma eg-
zakt tudomannya valasa segitette el6, ahol a komputeres betegségmegallapitas
teret hoditott az intuicidval, 6szténds megérzéssel szemben. Amit nem lehet
bizonyitani, az nincs is, tehat csak az létezik, ami bizonyithatd, ez a szemlélet
arad a laboratériumok vilagaboél 4

Az orvosok tdrsadalmi rangja a mult szdzadban erds6dott meg. Korab-
ban nem volt magas tirsadalmi megbecsiilésiik, mindez legfeljebb egy-egy ki-
vételesebb képességl gyogyitonak jart ki, nem a szakma egészének. Az egyre
magasabb szintd oktatis sorin halmoz6dé ismeretanyag, kutatasaik, felfedezé-
seik (példaul a fertézé betegségek koérokozodinak, majd lekiizdésiiknek felfe-
dezése, a csodilatos gyogyszerek, a rontgensugarak alkalmazdsa, a sebészet
minden képzetdis eldrelatist felilmild fejlédése stb.) tudominyos rangra
emelték éket. De tény az, hogy ezzel parhuzamosan meg tudtik tartani a kdz-
gondolkozisban magikus szerepiiket is, ami az orvosi ténykedés klasszikus al-
lomésainak szigori betartisaval volt részben magyarizhat6.>

A hagyominyos orvosi munka a kovetkez$ szakaszokon megy at:

- a panaszok felvétele
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- a vizsgalat és kérisme megallapitasa

- javaslatok és kezelés.

A beteget orvoshoz forduldsakor szimtalan kérdés gyotri: "Mi a baja?",
"Mi lesz vele?" A "hivatalos" médszer ilyenkor az, hogy az orvos tudisinak és
lelkiismeretének megfelel6en kikérdezi. Rajottek azonban arra, hogy ez nem
elég, elétérbe kerilt a beteg kotetlen eléadasianak, elmondasianak igénye, a
beteg meghaligatdsa. Célszerlinek latszott, hogy a betegnek megengedijék,
hogy szabadon elmondhassa mindazt, amit "magaval hozott". Ennek sorin ag-
godalmak, fantidziaképek, félelmek keriilnek felszinre, s tomérdek fesziitség
vezetédik igy le, és a beteg megkodnnyebbil. A j6 meghallgatas tehat mar 6n-
magaban véve is jotékonyan hat, és kedvez&éen befolyasolja az orvos-beteg
kapcsolatot.6

A mindennapi életben a betegek kifejezései is bizonyitjdk a meghallga-
tis igényét. Ennek hidnyardl vall az ismert panasz: "Meg sem hallgatott." Rend-
szerint akkor van sz6 errdl, ha "csak" kikérdezték. Maskor a vad nagyobb:
"Meg sem vizsgilt." A betegek ilyenkor a levetkoztetést hidnyolhatjik, vagy a
gépi, laboratériumi vizsgélatokat, de az igazi ok altaldban a személyiikkel vald
elégtelen foglalkozis.

Meghallgatas kozben, majd a vizsgalat soran az orvos szamdra kirajzo-
l6dik a kérkép. Fogalmait az orvos a modern tudomény ismeretanyagiabdl me-
riti, s az altala formalt elgondolis a iatrogén betegség (iatrosz = orvos gor.). Az
orvos iltal alkotott objektiv képpel szemben 4ll a beteg szubjektiv képe, az
autogén betegség, ahogyan baja forrasit 6 maga latja, mert az orvosi vizsgalat
mellett a beteg is vizsgilgatja sajat magat, és érzései, élményei, tapasztalatai
alapjan megvan a képe a sajat bajar6él. Panaszait is ennek megfeleléen adja
els. A legtobb osszetitkOzés, megnemértés orvos és beteg kozott azért van,
mert a bizarr elképzelések, laikus elmondasok nem felelnek meg az orvos be-
tegségrél vald ismereteinek, a iatrogén betegségképnek. Ezért a lélektanilag
képzett orvos, ezt felismerve, tobb eredményt érhet el betege kezelésében, ha
a beteg altal "felkinalt" tiineteket megérti, igy megfelel6 kapcsolat, "egyezség"
alakulhat ki orvos és betege ko6zott. Az igazi diagndzisban, kérismében az au-
togén és iatrogén korkép egyarant benne van. Ez az ember betegségének, de
egyben egész személyiségének atfogisit jelenti. A cél tehat megismerni mind-
azt, amiben a beteg szenved, s amiben segitséglinket kéri és virja - ez az igazi
diagnézis.”

Ezutin kovetkezik a diagnozis kozlése, amely félelmet, panikot, sét 6n-
gyilkossagot is okozhat. Ezt megelézendd, lehetéség szerint célszeri a beteg
nyelvén, szinvonaldn, szakkifejezések kerilésével kodzérthetéen beszélni.
Ahogy az orvosnak meg kell értenie, hogy a beteg 4ltal hasznalt szavaknak mi
az igazi értelmiik, hasonléképpen Ugyelnie kell az altala elmondott szavaknak
a betegre kifejtett hatisara is. Hogyan érti a beteg a szavait; mennyiben ferdit-
heti el? Aggodalmai, érzései mennyiben befolyasoljak?

Mindezek utin kovetkezik a kezelés. A j6 orvos-beteg kapcsolat ebben
is alapvetd. Balint Mihdly magyar szirmazasa londoni pszichiater szellemes
megillapitisa szerint az orvos maga is gyogyszer. Harmoénidja, derdje, kulta-
raltsiga, egyéni sajitossigai mind a gyogyitd hatis tényezdi.
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Sokszor azonban nem az orvosban személyesen, hanem az iltala meg-
testesitett idealban biznak a betegek. Ezt megalapozza a hossza egyetemi vég-
zettségnek kijar6 elismerés, a gyermekkor tapasztalatai (pl. a gyermek
betegsége esetén a sziilék ahitatosan varjak a mindenhat6 orvos latogatasit, és
utasitasait megkulonboztetett tisztelettel tartjak be), s fenntartja a tarsadalmi hi-
erarchidban megnyilvinuld szerepértéke, 1évén az egyik legmagasabb preszti-
zst foglalkozas ez.8

A fentebb leirtak lennének tehat az idedlis orvos-beteg kapcsolat jellem-
z6i.

Az elmult évtizedekben azonban mindebben lényeges valtozisok alltak
be. Az orvostudomany nagyméretd technikai fejlédése és a laboratériumi vizs-
gilatok gombamédra vald elszaporodiasa kovetkeztében az orvos mar nem
bizza, nem bizhatja magat sajit intuicidjara, a diagnoézist 1épésrél 1épésre, tu-
dominyos megalapozottsiaggal kell felépitenie, mindennek nyoma kell marad-
jon a kérlapban, feljegyzéseiben, mert a maguk médjan szintén miivelt és elég
sok tudomianyos ismerettel rendelkezé betegek a kezelés sikertelensége ese-
tén feljelenthetik az orvost, igy ennek fel kell késziilnie, hogy barmelyik pilla-
natban felelnie kell akar a térvény elétt is, hogy az altala felallitott diagndzis
és kezelés a legkorszeribb tudomanyos ismeretek alapjan tortént.

Az idétényezd is nagyon meghataroz6. Az emberek, egyre igényesebbé
vildsaval, aprobb tiinetekkel is - nagyon helyesen - orvoshoz fordulnak. igy,
habir az orvosok szdma eléggé megndétt, mégis nehezen tudnak 1épést tartani
az egyre novekvé betegforgalom kovetelményeivel. Egy-egy betegre mind ke-
vesebb idé jut, ami a velik vald beszélgetést illeti, a diagnozis felallitasiban
Ggyis a legnagyobb szerepe a szakvizsgalatoknak és a laboratériumnak jut. Az
orvos ennek kovetkeztében egyre inkabb elidegenedik a betegtdl, a korzeti
orvoson kiviil maholnap a beteg alig taldlkozik az orvossal. A beteg vagy ma-
gat annak érzé ember nem juthat rogtdon kezeléshez amikor tgy véli, hogy
sziikksége lenne ra, ugyanis nagyon sok esetben csak eléjegyzés alapjin, né-
hany nap, vagy 1-2 hét utin kerllhet a szakorvos rendel6jébe, addig biirokra-
tikus ide-oda kildozgetéssel telik az id6. Marpedig legtobbjiiknek azonnali
megnyugtatdsra lenne sziiksége, hiszen tinetei riadtsagot, félelmet okoznak.
Ebben az allapotban gyakorta az a legfontosabb, hogy minél elébb megnyug-
tat6 valaszt kapjon aggodalmaira. A modern orvos ritkdn ad szdzszazalékos
megnyugtatast. Tudomanyanak hatarait j6l ismerve inkabb esélyekrdl beszél.

Mi térténik, ha a beteg természetgyogydszokhoz fordul? Ezek rogton at-
veszik a helyzet feletti kontrollt. E rendelSkbe betérve, a beteget azonnal ko-
riilveszik a kordbban emlitett teripids mozzanatokkal. Rogton fogadjik, vagy
egy keveset sorba kell 4llni, ami szintén a terapias hatast fogja eldsegiteni. Uta-
na jon a figyelmes meghallgatis, ezt nem hosszasan, de koncentralt figyelem-
mel teszik. Ez a koncentralt figyelé magatartds nem til bonyolult, 4m nagyon
kulénbozik az unott kérdezéstdl. Ezt koveti a diagnosztikai és vizsgilati sza-
kasz, amelyben a beteg nem egy bonyolult, érthetetlen latin diagnézist, hanem
egy egyszerd, kozérthetd magyarazatot kap. Még ha nem is igaz ez a magya-
razat, még ha tal egyszerusitett is, akkor is, azaltal, hogy a beteg valamit meg-
ért panaszainak hatterébdl, kimondatlan félelmei jelentésen csékkennek.
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Megvan a baj oka, s akkor talan a kezelés mar a kisebbik gond. A keze-
lésben vagy logika, vagy valamiféle misztika fog érvényesiilni. Logikus: ha a ha-
tam faj, akkor arra kapok masszirozast, azzal foglalkoznak, ami f3j. A
misztikusabb kezelések mas modon érvényesitik megnyugtaté hatasukat. Az
akupunktira, a reflexologia egészen mds helyen avatkozik be, mint ahol a pa-
nasz létezik. De azt a diagndzis utin teszi, tehit biztosan nem véletleniil ott
ahol. Sz6 esik mindenféle "erévonalakrél", "energiacsatornakrol”, amelyek a be-
teg magikus elvarisat beteljesitik.? A betegnek, aki kezel6jére fel szeretne néz-
ni, tisztelni szeretné, ez megkodnnyiti, hogy higgyen a sikerben, hogy
intimszférajat feltarja az idegennek. Emlékezziink a gyerek-sziilé szerepre. A
gyerek is feltétel nélkul elfogad barmit sziileitél, hiszen tudja, hogy azok az 6
érdekeit szolgaljak. Ezt a hitet, Gsbizalmat transzponilja a beteg kezeldjére, ha
az alkalmas arra, hogy viselje ezt a szerepet. A természetgybdgyaszok tdbbnyire
kivaléan megfelelnek ennek az elvirasnak, mivel hitiik a médszeriikben, ami-
vel azonosulnak, predesztinilja erre Sket. Ebbd! a magatartiasbol sugarzik a hi-
telesség, az onbizalom, ezt megkérddjelezni nem lehet. Amit meg lehetne
kérdéjelezni, az a természetgyogyasz tudasinak tudomanyos hattere, ehhez
azonban a betegek nagytobbsége nem tud eleget, vagy legalabbis nem annyit,
hogy eredményesen felvegye a keszty(it. De nem teszi ezt meg mar csak azért
sem, mert elézetes motivaciéja nem az, hogy megkérddjelezze a modszert, ha-
nem az, hogy gyogyuljon téle, vagyis hogy higgyen benne.10

A hagyomanyos orvos-beteg talalkozasi modellben az orvos, eltéréen a
természetgyogyasztol, ritkan haritja a betegség vagy akar a kezelés sikeressége
miatti felel@sséget a betegre, hanem inkabb a gybdgyszerekre, kezelési modsze-
rekre. A természetgydgyaszati kezelésbevétel sorin a feleldsség elosztasa in-
kibb hasonlit a gyermek-szil6 mintijara: a tinetekért a beteg felelSs
(életmodja, szokasai, taplidlkozdsa miatt, esetleg azért, mert az 4gya rossz he-
lyen 4all a szobidban, s e miatt kdros sugarak érik), majd ezzel egy idében, mint
fensébbséges sziildfigura 1ép fel, aki majd énzetlen gondoskodasival megpro-
balja helyrehozni a "hanyag gyermek" 4ltal okozott karokat. Barmilyen hihe-
tetlen, a megriadt, fél6, elbizonytalanodott ember regressziv allapotban
szivesebben veszi ez utdbbi szerepfelosztast, még akkor is, ha neki is kell rész-
felelésséget vallalnia. Elismer 6 barmit, csak segitsenek rajta, csak nyugtassak
meg és vegyék kezelésbe minél el6bb.

E kezelések tdbbnyire nem artalmasak. A gyogyszerekrél viszont egyre-
masra deriilnek ki karos mellékhatisok, kellemetlen utéhatisok. A hagyomanyos
orvosi kezelés sokszor kellemetlen, fiajdalmas, mig a természetgydgyaszok mod-
szerei tobbnyire nem ilyenek. Legttbbjiik alatt a betegnek pihennie kell, ellazul-
tan atadnia magat a kezelésnek. Természetes tehit, hogyha lehet vilasztani, akkor
a legtobben eldszor inkabb vilasztanak olyan kezelést, "ami nem fog fajni."

A legfontosabb tanulsag azonban az, hogy nem szabad a beteget magara
hagyni betegsége miatti szorongisos allapotiban, biztonsagérzetének romjai
kozott. A beteg embernek ugyanis nagyobb sziiksége van tdmaszra, mint az
egészségesnek, és sajnos a beteg személlyel kevésbé allnak széba az atlagem-
berek, mint az egészségessel. Talan, mert nem értenek a betegségéhez, és a
problémaik elél a legtdobb ember 6szténdsen menekil. Nem is épiilt be igazan
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kultdrankba a megérté, egylttérzd, segiteni kész attitid. Az egészségligyi szak-
emberek pedig szintén nem hallgatjik sokaig a panaszkodoét. Az & fejikben rog-
ton rovidre zar a diagnosztikus iranyvonal, s ha tudjak, mi a beteg baja, akkor
elejét veszik a tovabbi panaszoknak, mondvin: koncentriljunk a kezelésre.
Ad6ésok maradnak azonban a megnyugtatissal. Kiilondsen amikor krénikus be-
tegségekrd] van sz6. Ez esetben a beteg és az orvos szamara is tisztazott a diag-
nézis, s az is, hogy a kezelés csak atmeneti enyhulést hozhat. Nem igazin
siker-teriilet az orvosok szamara a kronikus betegségek kezelése, hiszen az eré-
feszitések dacira a tinetek, fajdalmak visszatérnek. Ez mind az orvos, mind a
beteg szemében sikertelenségnek, hibanak tinhet. Nem véletlen, hogy a leg-
tobb természetgydgyiszati modszer ezeket a betegségeket veszi célba: az izileti
gyulladast, a kronikus fajdalmakat, allergiat, fejfijast, bérbetegségeket, alvisza-
vart - és amint mar szd volt réla -, sokszor eredményesen.

Mindezzel szemben a hagyomianyos orvos mit tud kindlni? Gyogyszert,
receptre. Nem ad azonnali segitséget példaul a kronikus betegségekre, nem ad
kielégité magyarazatot, nem villalja felelésséggel a kezelés sikerét, magatarta-
sabol legtobbszor nem sugarzik at a bizalom sajat szakmijaban. Kovetkezés-
képpen a maginrendelékben dolgozé orvosok, ha meg akarnak élni, el kell
sajatitsik a megfelelé magatartast. :

Végezetul kotelességlink kihangsalyozni a természetgydgyaszat lehetsé-
ges veszélyeit is:

1. El6fordulhat, hogy alkalmazasaval a hagyomanyos orvoslis egy hata-
sos, kiprobilt beavatkozasat késleltetik, amely a beteg életébe kertilhet. Példa-
ul hidroterdpia alkalmazasa aktiv tid6tuberkulézisban, vagy gyogyfives
kezelés akut, fertéz6 sargasag stlyos formajiban;

2. Egyes természetgydgyaszati eljarisoknak is lehetnek mellékhatasai
(mérgezések gyogyfuvekkel, a hetegség silyosbitisa nem megfelel$ beavat-
kozasokkal);

3. A természetgydgyaszat kereskedelmi célokra val6 felhasznalasa lelki-
ismeretlen sarlatanok kezében;

4. Nagyon sokszor fennill az a lehet&ség, hogy a betegekben nem realis
reményeket ébresztenek. Igy a rikbetegségben fordul el6 gyakran, hogy egyes
természetgydgyiszati moédszerek biivoletében késlekedik a bizonyitottan hata-
sos sebészeti vagy gybgyszeres kezelés bevezetése a kdzismert szomor( ered-
ménnyel.

Sajnos ezek miatt a potencialis, de nagyon gyakran eléforduld veszé-
lyek miatt kell eléggé kritikusan szemlélni a természetgyogyaszat térhoditasat
nalunk is.
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BERECZKI ANDRAS

50 EVES AZ EGYESULT NEMZETEK SZERVEZETE

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete - ENSZ - 50 éves fennallasat tagalla-
mainak képvisel6i, elsésorban allamfék, New-Yorkban 1995. oktéber 24-én
uinnepelték.

Az ENSZ a 1. vildghabora idején, hosszi és bonyolult elézetes targyala-
sok eredményeként sziiletett meg. Létrehozasanak érdekében elsdsorban az
Amerikai Egyesiilt Allamok akkori elnéke Franklin Delano Roosevelt harcolt
kitartdan.

Az ENSZ el6djének a két vilighabora koézott Genfben székeld Népszo-
vetséget tekinthetjik. E szervezet létrehozasanak kezdeményezése terén kuilo-
nds érdeme volt Woodrow Wilsonnak, az Amerikai Egyestilt Allamok akkori
elndkének, aki a kongresszushoz intézett 1918. januar 8-i izenetében t6bbek
kozott azt is leszogezte, hogy meg kell teremteni a népek altalanos szovetségét.
Kulon szerzédésnek kell gondoskodnia arrdl, hogy a nagy- és kis-allamok poli-
tikai fliggetlenségét és sérthetetlenségét kdlcsonos jotallas altal biztositsak.

Wilson elnok kezdeményezésének folytatisaként 1919-ben az elsé vilag-
habora gyé&ztes hatalmai, elsésorban Franciaorszag €s Anglia a "Nemzetek Szo-
vetsége", szimunkra ismertebb "Genfi Népszdvetség" néven olyan nemzetkdzi
szervezetet hoztak létre, amelynek elsésorban a kollektiv biztonsigot kellett
volna megteremtenie. Ezért legfontosabb feladataként szerepelt az a kivansag,
hogy a gy&ztes hatalmak megvédjék magukat a hibora veszteseinek "revizios"
torekvéseitdl, valamint az 1917-es oktéberi forradalom révén keletkezett "bolse-
nek kellett volna lennie, hogy kielégité médon oldja meg a vilag kilénbozé
pontjain felmerilt viszalyokat, mielétt még az ellenségesen szembenall6 felek
kozott hdbor robbanna ki. A Genfi Népszovetség elsé és legfontosabb feladata
tehat mindenekeldtt a habora utian kialakult "Status quo" megdérzése és biztosi-
tasa kellett volna legyen.
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Az Amerikai Egyesiilt Allamok Kongresszusa, helyesebben a Szenitus,
megtagadta a Wilson elnok iltal kezdeményezett Egységokmany ratifikalasat,
ezért az orszag, amely mar akkor is elsészima vilaghatalom volt, nem csatla-
kozott e szervezethez; ugyanakkor a legy$zott allamok, igy pl. Németorszag
csak késébb lett tagja. Nem csoda tehat, miutan a Népszovetség mogul hidny-
zott a megfeleld nagyhatalmi timasz, 1ényegében mir kezdettdl fogva tehetet-
lenségre volt karhoztatva, és az egyre fenyegetébb habords veszély
elharitasira képtelen volt valami érdemlegeset tenni. A napi sajté ginyosan
"s6hivatalnak" nevezte, mivel még a legegyszertibb feladatokat is képtelen volt
kielégité médon megoldani.

Al vilaghdbora utin, amelyet tehetetleniil szemlélt, elvileg 1946-ig még
létezett, habar gyakorlatilag mar kordbban megsztint. Ebben az évben a szévet-
ség tagallamai a szervezetet feloszlattak és vagyonat atadtak az ENSZ-nek.

Az Egyesiilt Nemzetek elnevezés 1942. januar 1-én Washingtonban koz-
zétett nyilatkozatban szerepelt el6szor, amelyet kezdetben 26 allam, koztitk az
Amerikai Egyesult Allamok, Anglia, Szovjetuni6 és Kina is al4irt. Késébb mas 4l-
lamok is csatlakoztak a nyilatkozathoz. Alairdi kotelezettséget villaltak, hogy
szorosan egylittmikodnek a német, olasz, japan szdvetségi rendszer ellen viselt
hibordban, egyik allammal sem kétnek kiilénbékét. Az Egyesiilt Allamok és
Anglia vezeti 1941, augusztus 14-én alairt Atlanti Kartara hivatkozva, kinyilva-
nitottidk abbeli szindékukat, hogy a hibora befejezése utan olyan békét kotnek,
amely minden nemzetnek meglév$ hatirain belill biztonsagot, félelemtdl és
nélkulozéstél mentes életfeltételeket igyekszik létrehozni.

Egy atfogd nemzetkozi szervezet megalakuldsanak szikséges voltirdl
el6szor az 1943. oktéber 30-i moszkvai négyhatalmi nyilatkozat tesz emlitést,
amelyben a négy kormanyfé (az Egyesiilt Allamok elndke Franklin Delano Ro-
osevelt, Anglia miniszterelndke Winston Churchill, Sztilin a Szovjetunié kor-
manyanak miniszterelndke és Kina képvisel6je) szitkkségesnek ismerte el, hogy
a békeszeret$ allamok teljes egyenjoglsidgin alapuld vilagszervezetet hozza-
nak létre, amely legfontosabb célkitizésének a mindenkori béke biztositasa és
fenntartasa kell legyen.

A hirom szovetséges nagyhatalom 1943. november 28. és december 1.
kozott a Teheranban tartott értekezleten meghataroztak a megalakitandé vilag-
szervezet f6bb feladatait: a nemzetkdzi béke és biztonsag fenntartasat, vala-
mint mindenik mindenkori egyenldéségének elismerését; 1944. augusztus és
oktéber hénapjiban a négy vezetd nagyhatalom szakértéi Washingtonban tar-
tott értekezletén megegyeztek a nemzetkdzi szervezetre vonatkozd alapvetd
kérdésekben és kidolgoztik alapszabaly vazlatat. Megillapitottak az Egyesult
Nemzetek szervezeti felépitését, valamint mikodésének modozatait és szabi-
lyait. A hdrom nagyhatalom kormanyf&inek jaltai konferencidjan (1945. febru-
ar 4-11.) tisztaztak még néhany nyitva maradt kérdést. A jaltai konferencian, az
allitolag beteg Roosevelt épp az Egyesilt Nemzetek szervezetének megalakita-
sa érdekében, olyan engedményeket tett Sztalinnak, amelyeknek késébb su-
lyos vilagpolitikai kovetkezményei lettek.

San Franciscoban 1945. aprilis 25-én kezd6dott meg az Egyesilt Nem-
zetek konferencidja, és a résztvevé allamok képviselsi aldirtak a szervezet
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Alapokminyit. Ezen a konferencian részt vettek mindazoknak az 4llamok-
nak a képviseldi, amelyek hadat iizentek Németorszignak és eurdpai szovet-
ségeseinek, valamint Japannak. Lengyelorszag, mivel akkori kormanyat nem
ismerte el mindenik nagyhatalom, vagyis kezdetben két kormanya volt, egyik
nyugati, masik szovjet részrél, nem vehetett részt a konferencian, késébb
azonban, a felmerilt politikai bonyodalmak tisztizasa utin, elismerték mint
alapité tagot. Az Egyesilt Nemzetek Szervezetének alapokminya, miutin a
résztvevd 50 allam képviselsi 1945. janius 26-an alairtak és ezaltal ratifikalt-
nak nyilvanitottak, az elézékben mar jelzett napon, azaz 1945. oktéber 24-én
hatalyba lépett.

Eredetileg 51 alapité tagillama volt. Az egykori Szovjetuni6 részérdl ki-
16n, 6nall6 dllamként szerepelt Ukrajna és Fehéroroszorszig, amelyek napjaink-
ban valéban 6nall6, szuverén allamokként szerepelnek a vildgpolitika
szinpadan. Magyarorszagot és Romaniat 1955-ben vették fel az ENSZ tagillama-
inak soraba, Japant 1956-ban; 1958-ban 82 tagallama volt. 1988-ban nem volt
tagja Monaco, Svijc, valamint Eszak- és Dél-Korea. A Vatikan képvisel&je csak
megfigyelSként vesz részt a gylléseken. Mindkét Németorszagot, Nyugat- és
Kelet-Németorszdgot amerikai és orosz kdzmegegyezéssel 1973-ban vették fel.
A kinai forradalom gyézelme nyoman 1949-ben megalakult a Kinai Népkoztar-
sasag. A legy6zott Kuomintang-kormany Tajvan szigetére menekilt és hossza
iddn at egyedil képviselte Kinat az ENSZ-ben. A kozgyilés hatarozata alapjin a
Kinai Népkoztirsasag csak 1971-ben foglalta el helyét az ENSZ-ben és rendre
ennek szakositott szerveiben. Napjainkban 185 tagillamainak a szdma.

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének célkittizéseire vonatkozdan az
Alapszabily bevezetS sorai a kévetkezdképpen hangzanak: "Mi az Egyesilt
Nemzetek népei attdl az elhatirozastdl vezetve, hogy megmentsik a jové nem-
zedéket a haborG borzalmaitél, amely életiink folyaman kétszer zaditott ki-
mondhatatlan banatot az emberiségre, és hogy Gjbdl hitet tegyiink az alapvetd
emberi jogok, a személyiség méltdsaga és értéke, a férfiak és ndk, valamint a
nagy- és kis-nemzetek egyenjogisiga mellett" ... " a nemzetkozi béke és bizton-
sig megdrzése érdekében mir eleve elkdtelezzik magunkat, hogy minden
olyan esetben, amikor mindezek veszélybe kerilnek, a veszély elharitisa végett
megfelel$ intézkedéseket foganatositunk. A résztvevd dllamok elkételezik ma-
gukat, hogy tovabb fejlesztik és kiszélesitik a nemzetkozi egytittmikodést: a
gazdasagi, szocialis, kulturalis €s emberbarati feladatok megoldasira minden-
kor a legmegfelelébbnek taldlt eszk6zok és eljarasok alkalmazisa révén torek-
szenek."

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének f6 szervei: a Kozgyilés, Bizton-
sagi Tanics, Gazdasagi &s Szocialis Tanics, Gyamsagi Tanics, Nemzetkozi Bi-
rosag, Titkarsag.

1. A Kozgyriles
A tagallamok kldottségének Osszessége alkotja. Az egyes allamok
kildottsége nem lehet tobb, mint 5 rendes és 5 poéttag. A szuverenitas elvé-

nek megfeleléen minden résztvevd kis- vagy nagyillam népessége 1étszama-
t6l vagy gazdasiagi erejétél fluggetlenil csupin egy szavazati joggal
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rendelkezik. A Kozgyilés azonban csupan vitaférum. A kilonbozé kérdések-
ben hozott hatarozatainak nincs semmilyen kotelezd ereje, ebbdl kifolydlag
egyszerden csak ajinldsnak tekinthetSk, végrehajtisara hatalmi eszkozokkel
egyik allam se kényszerithetd; ettél fuggetlenil azonban a nagy szoétobbség-
gel hozott hatidrozatoknak nemzetkézi gyakorlatban bizonyos mértékig su-
lyuk és jelentdségiik van.

A Kozgydlés, a Biztonsigi Tanics javaslata alapjin, 2/3-os sz6tébbség-
gel dont az Gj tagok felvételi kérésére, a régi tagok jogainak felfliggesztésére,
avagy kizarisira vonatkozban is, amennyiben valamilyen formaban megsértik
az alapokminyban lefektetett elveket. (1992-ig egyetlen eset fordult elé: Indo-
nézidnak ideiglenesen felfiiggesztették a jogait.)

Hasonldképpen a Kozgytlés vilasztja meg a Biztonsagi Tanics nem al-
land6 tagjait 2 évre, tovabba a Gazdasagi és Szociilis Tanics, valamint a Nem-
zetkozi Birdsag és részben a Gydmsagi Tandcs tagjait. Megvalasztja tovabbi a
Biztonsdgi Tandcs javaslatai alapjan a Szervezet f&titkarat is.

A fétitkar beszamoldja alapjin megvizsgalja és j6vahagyja a Szervezet
koltségvetését, tovabbi a szakositott intézményekkel kotott pénziigyi egyez-
ményeket.

Az ENSZ koltségvetését a tagallamok kotelezd hozzijarulasabdl fedezik,
amelyet meghatirozott kulcs szerint dllapitanak meg, alapul véve az orszig la-
kossigianak egy fére esé nemzeti jovedelmét.

1995 janudrjaban a napi sajtéban megjelent hirek szerint az ENSZ 185 tag-
dllama a vildgszervezetnek 3,3 milliard dollarral tartozik. A rendes koltségvetés-
b6l 1,6 milliard dollar hidnyzik; 1,7 millidrdra pedig a béke fenntartdsinak
biztositdsara lenne sziikség. A 185 tagorszagbdl az esedékes hozzijarulast teljes
egészében csak 12 orszig, 13 pedig csak részben egyenlitette ki. Joseph Connor
helyettes fétitkar nyilatkozata szerint a kialakult helyzetet az is bonyolitja, hogy
a kozponti tigyintézési és igazgatasi részlegek folyo kiadisainak fedezésére az
ENSZ kolcsonért folyamodott. A béke fenntartasira szitkséges 6sszegeket ha-
sonloképpen nagy részt kolesondkbdl fedezik. Mindezeket természetesen a vi-
lagszervezetnek elébb-utobb valamilyen formaban vissza kell fizetnie.

A Kozgyilés rendes Glésszakait 4ltalaban évente egyszer tartjak, stirgds
esetekben azonban a fétitkdr barmikor 6sszehivhatja a rendkivuli tlésszakot,
altaldban 15 napon belll, rendkiviil siirgds esetekben viszont mar 24 érin
beliil is.

Az altalanos vitdban részt vehetnek az dllamfék és a kormanyfék is. A
kozgyilési kiuldottséget rendszerint killigyminiszteri szinten vezetik.

Az ENSZ Aalland6é székhelye ma New-Yorkban van, és Oriasi palotdjat
egy olyan ingatlanon épitették fel, amelyet a Rockefeller csaldd ajindékozott
a Vilagszervezetnek, amely napjainkban illand6 képviseletet tart fenn Genf-
ben és Bécsben is.

A Kozgylésen napirenden szereplé kérdéseket részben a pleniris (ilése-
ken, leggyakrabban viszont eldszor a fébizottsdgokban vitatjak meg, azok pedig
a tovabbiak sordn jelentésiiket és a tervezett hatarozati javaslatukat a plenaris
ulés elé terjesztik, amely modositasirdl vagy végleges elfogadasarol dont.
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A kiilonboz6 bizottsagok rendszerint a legfontosabb nemzetkozi kérdé-
sekkel foglalkoznak. A hideghdbort idején f& téma volt a fegyverkezési ver-
seny, a killonbo6z6 tipusi fegyverallomany csokkentése, az altalinos leszerelés,
a vilaglr békés felhasznaldsa és tobb mas hasonld, a béke megdrzése szem-
pontjibdl donté fontossdgi kérdés. Napjainkban a leggyakrabban napirenden
szerepel a nemzetkozi kereskedelem és pénzligy, tovabba a kilonbdzé orsza-
gok, népek szocialis és kulturilis helyzete, az emberi jogok tiszteletben tartisa
és sok hasonl6 kérdés megvitatisa, megfelelé megoldasi lehetSségek kutatisa.

A Kozgyidlés munkilatainak iranyitisira minden egyes idészakban, fi-
gyelembe véve a méltdnyos foldrajzi elosztis elvét, a kiilénbdz6 nemzetek
kiildottségébsl megvilasztanak egy elnokot és 21 alelnokot. Ezenkivil szintén
a Kozgyilés munkalatainak folyamian tébb mias bizottsigot is létrehoznak,
amelyek koziil egyesek ideiglenes, masok illandé jellegiek. Allandé jellegt
pl. a Kozgytlés 7 fébizottsdga, amelynek elnokei a munkilatok iranyitisara,
valasztott elndkkel és a 21 alelndkkel egyiitt, az irdnyitd bizottsdgot alkotjak.

Allandé jellegti bizottsagok: 1/ killénleges politikai bizottsag, 2/ politikai
és biztonsagi kérdésekkel, 3/ gazdasigi és pénziigyi kérdésekkel, 4/ szocialis,
emberjogi és kulturilis kérdésekkel, 5/ gyamsagi kérdésekkel, 6/ igazgatasi és
koltségvetési kérdésekkel és 7/ jogligyi kérdésekkel foglalkozd bizottsagok.

Az ENSZ alapokmanyanak IIL cikke a kovetkez6ket tartalmazza: "Ezt az
Alapokmanyt, amelynek kinai, francia, orosz, angol és spanyol sz6évege egya-
rant hiteles, az Amerikai Egyesiilt Allamok korminyanak irattirdban fogjik
megdrizni. Ez a korminy az Alapokmany kelléen hitelesitett masolatat a tobbi
aldir6 4llam korminyinak megkildi."

A fentebbi 6t nyelv mellett hivatalos nyelvként szerepel még az arab
nyelv is. Napjainkban kétségtelentl minden téren uralkod6 vilignyelv lett az
angol.

2. A Biztonsdagi Tandcs

A Kozgyiléssel szemben a kilonb6zé hatirozatok és rendszabalyok,
valamint intézkedések legfontosabb kezdeményezé és végrehaijto szerve.

Jogai és kotelességei: 6rkodik a béke és a nemzetkozi biztonsag felett;
a kualonbozé népek, nemzetek, allamok kozott felmeriilt ellentétek békés
megoldisit szorgalmazza, tovibbi a békét fenyegeté veszélyrdl és barmilyen
agressziv tevékenységrdl jelentést tesz a Kozgytlésnek és ugyanakkor javasol-
ja a béke helyredllitisara hozandé intézkedéseket.

Hatarozatai azonban a Kézgytlés hatirozataihoz hasonléan nem kote-
lezd jelleglek, csupan javaslatok. Az alapelvek egyik legfontosabb tételeként
szerepel, hogy timadas esetében, barmelyik allam részérdl térténjék, a megta-
madott dllam szamira jogos az dnvédelem; ez viszont soha sem lehet preven-
tiv jellegd, azaz a varhaté tamadas elhiritdsara irinyuld megel6z6 1épés, és
ehhez hasonléan megtorl6 jellegli utblagos visszacsapis, avagy bosszaallas.

A Biztonséagi Tanics javaslatot tesz a Kozgytilésnek az Gj tagok felvéte-
lére, tovabba a régiek tagsidganak felfuiggesztésére, vagy bizonyos esetekben
kizarasara vonatkozdan is.
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A Biztonsagi Tanics eredetileg 11 tagbdl allt. Ezek koziil dllandé tagok:
az Amerikai Egyestlt Allamok, Anglia, Franciaorszag, Kina és az egykori Szov-
jetunié képviseldi. :

Napjainkban egyre inkébb felmeril az eddigi 6t allandé tag kiegészité-
sének sziikségessége, ugyanis az elmilt félévszazad alatt az egyesitett Német-
orszag és Japan gazdasagi vilighatalomma fejlédott. E kérdésre vonatkozodan
végsé dontés egyelére még nem sziletett.

A nem allandé tagok szamat - az 1963-ban hozott kézgy(lési hatarozat
és az alapokmany 1965-ben hatélyba lépett modositasnak megfeleléen - az
eredetileg megallapitott 6-rol 10-re emelték.

A Biztonsagi Tanics létszama ma 5 allandd és 10 vilasztottal egytitt
Osszesen 15 tag. A nem alland6 tagokat a Kozgyulés 2 évre valasztja. A végsé
dontés meghozatalanil, a felmeriilé kilonb6z6 szempontok mellett, kotelezé-
en figyelembe veszik a méltinyos foldrajzi elosztast, és ennek megfeleléen, a
Kozgylés hatarozata alapjan, a tiz nem dllandd tagbdl 5-6t az 4zsiai és afrikai
orszagok, 2-6t Latin-Amerika, 2-6t Nyugat Eurdpa, 1-et pedig Kelet-Eurépa or-
szaganak kildottei koziil valasztanak.

Alapveté kérdésekben és fontos politikai dontések esetében a Bizton-
sagi Tanacs 9 tagjanak kell "igen"-nel szavaznia, ezek kozil mind az 6t dllandé
tagnak és a 10 nem allando tag kozil négynek szikséges az igenlS szavazata.
A dontések érvényességéhez az idllandd tagok egyonteti hozzidjaruliasit az
1945-06s jaltai tanacskozason fogadta el a harom nagyhatalom képviseldje (Ro-
osevelt, Churchill és Sztalin).

Az allandd tagok egyontet( szavazatanak kotelezettsége és a "vétd"-jog
barmelyik részérél torténjék, szoges ellentétben all az altalanosan kinyilvani-
tott elvvel, miszerint az ENSZ minden egyes tagja egyenld. E tény szépitésére
torekvé magyarazatok szerint az 5 dllandd tagként szereplé nagyhatalmak
mindenikének a béke fenntartisa és biztositisa terén nagyobb a feleldssége
is, és ezért sziikséges igenld hozzijarulasuk. Mindez azonban a birildk sze-
rint csak részben fedi a -valésigot, ugyanis, az elmilt 50 év alatt kialakult
nemzetkdzi eréviszonyokat tekintve, a hideghibort idején gyakran lehetévé
tette, hogy az egykori Szovjetunié képviselGje a Biztonsagi Tanidcs munkéjat
tobb izben egyszerien megbénitsa, vagy legalabbis lehetetlenné tegye, hogy
gyors és hatdrozott intézkedéseket foganatositsanak. Az allandd tagok kozul,
ha valamelyik nem szavaz, vagyis tartozkodik a szavazastdl, nem jelenti au-
tomatikusan a vétdé-jog gyakorlasat.

A Biztonsigi Tanics mindenik allandé tagjanak biztositott "vétd"-jog
gyakorlisanak eredményeként gyakran kompromisszumos alapon létrejott,
formalis hatarozatokat eredményezett, amelyek mindenik fél szimara elfogad-
haténak bizonyultak. ’

3. A Gazdasagi és Szocidlis Tandcs
Jelentds Gjitasnak tekinthetd az allamok kozotti gazdasagi és szocialis
egylttmikodés lehetéségeinek tanulmanyozasara és eldsegitésére iranyuld to-

rekvés, amelyet az Alapokmany az ENSZ {6 feladatai kozé sorol. A Tan4cs te-
vékenységének egyik legfontosabb teriilete az életszinvonal allando
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emelésére irinyul, ez pedig sziikségessé tenné a munkanélkiiliség fokozatos
leépitését és a teljes foglalkoztatottsig megvaldsitasat. Feladatkdrébe tartozik
még az egészségligy, tovibba a kulturilis és nevelési kérdések terén torténd
egyuttmikodés. Az alapveté emberi- és szabadsagjogok tiszteletben tartisira
iranyul6 torekvések szorgalmazasat, hasonloképpen, célul tizte ki.

A Tanics tagjait a Kozgylés vilasztja meg hiroméves idészakra. Allan-
do tagjai elvileg nincsenek, a nagyhatalmak képviseldit viszont rendszeresen
Ujravalasztjak. Az Alapokmidny szabilyozza a vilasztas modozatait is. A Tanics
tagjainak létszimat az eredeti 18-r6l a fejl6dd orszagok kezdeményezésére 54-
re emelték. Hatdrozatait minden kiilonosebb kotottség nélkil egyszernd tobb-
séggel hozza. Evente rendszerint két ilésszakot tart: tavasszal New-Yorkban és
a nyar folyaman Genfben. Sajait munkajardl koteles beszamolni a Kozgyilés-
nek.

Kilonb6zé bizottsagok és szakositott intézmények tartoznak keretébe.
Ilyenek pl.: a Statisztikai Bizottsag, az Emberi Jogok Bizottsiga, a N6k helyze-
tével foglalkozé Bizottsag, a Kabitdszer Kereskedelem ellen kiizdé Bizottsag
stb.

Az illand6 jellegl bizottsigok kiillonbozd szakfeladatokat latnak el.
Ilyenek pl. a lakastgyi, épitkezési és termelési bizottsagok, a Természeti Er6-
forrasok Bizottsaga stb. A vilig kiilonb6z6 tdjainak gazdasagi és tirsadalmi
kérdéseit tanulmanyozd bizottsigok valamilyen formaban szintén a Gazdasagi
és Szocialis Tanicshoz kapcsolodnak.

4. A Gyamsagi Tandcs

Hataskore azokra a teriletekre, egykori gyarmati orszagokra terjed ki,
amelyek a két vilighaborti kozott a Genfi Népszovetség megfelel$ tigyoszta-
lyanak hataskorébe tartozik és folottiik bizonyos jogokat gyakorolnak. A I1-ik
vilaghibori befejezése utin, egyes legy$zott gyarmatosité dllamok fennhat6-
sdgat megsziintetve, bizonyos felszabaditott teriileteket a gydztes allamok a
Gyamsagi Tanics hataskorébe utaltak; ilyen volt pl. Afrikdban Eritrea, volt
olasz gyarmat.

Az ENSZ gyamsaga alatt levd teriiletek fokozatosan visszanyerték teljes
fuggetlenségiiket, és ennek kovetkezményeként a Gyamsagi Tanacs jelent&sé-
ge is rendre megszint vagy megsziinik.

5. A Nemzetkézi Birdsdg

Allandé jellegii nemzetkozi birdsig létesitésére elészor 1899-ben tortént
javaslat Higaban. A Genfi Népszovetség szervezetileg mar 1920-ban létrehozta
és 1922-1940 kozott mikodott. A jelenlegi Nemzetkézi Birdsag ennek jogutdd-
ja és egyben tevékenységének folytatdja. Szervezetileg napjainkban szintén az
ENSZ kotelékébe tartozik, amely koltségeit is a Kozgyilés altal megallapitott
modon fedezi.

Tevékenységét, szervezeti felépitését, hataskorét a "Nemzetkozi Birdsag
Szabilyzata" részletesen meghatirozza. Dontéseit, a hozziforduld felek csak
illamok lehetnek, elézetes megegyezés alapjin hozza.
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Abban az esetben, ha valamelyik nemzetkozi szerzédés értelmezése és
alkalmazisa terén, vagy egyéb ok miatt, két vagy tobb allam kozott vita kelet-
kezik, a perlekedd felek szimara a bir6sidg véleményezése mindenkor mérv-
add és dontd jelentSségl, hatiskodre azonban korlatolt, dontéseinek nincs
kényszerjellege, mivel nem all rendelkezésére semmilyen hatalmi eszkoz. A
birbésaghoz forduld felek viszont a legtdbb esetben mar elézéleg megegyez-
nek, kotelezettséget vallalnak, hogy dontéseit elfogadva a maguk szamara ér-
vényesnek tekintik.

A tovabbiak sordn hataskdrébe tartozik még a nemzetkozi kotelezettsé-
gek megszegése kovetkeztében keletkezett karok felbecstlése és a jovatétel
elrendelése.

A birbsag 15 tagjat az ENSZ Kozgylés és a Biztonsagi Tanacs egylittesen
vélasztja meg abszolut sz6tobbséggel kilenc évre. Az egyszer mar megvalasztott
bird Gjravalaszthatd; ugyanannak a nemzetnek a soraibdl azonban csak egy tag
vialaszthats. Megbizottsaguk ideje alatt semmilyen mas elkotelezettséguk,
amely valamilyen formaban fuggetlenségiiket veszélyeztetné, nem lehet.

A bir6sig itélete végleges, abban az esetben, ha valamelyik fél nem
hajtja végre hatdrozatat, mivel a maga szimara sérelmesnek talalja, a masik fél
a Biztonsagi Tanacshoz fordulhat.

A bir6sig hivatalos nyelve az angol és a francia. Jelenlegi székhelye, ha-
sonloképpen mint a két vilighabora kézott, Hagaban van.

6. A Titkarsag .

Az ENSZ igazgatisi teenddit a mindenkori titkarsig latjia el, élén a f6tit-
karral, akit a Biztonsagi Tanics javaslata alapjan, az Alapokmany el&irdsai sze-
rint, a Kozgylés nevezi ki, rendszerint 5 évre és ugyanaz a személy kétszer is
betoltheti e funkciét.

A Titkarsag tisztvisel6it a mindenkori f&titkdr nevezi ki, létszamuk id6-
kézben alaposan felduzzadt, ma mar eléri a 3000-et, sét egyes esetekben til is
haladja. Az alkalmazottak kivalasztasinal az Alapokmany el6irdsai szerint, a
méltanyos foldrajzi megoszlis elve mellett, egyedil csak az emberek képessé-
geit és erkolcsi magatartisit szabad figyelembe venni.

A fétitkir minésége és tevékenysége elsGsorban politikai jellegu, ezért
jelolésekor mindenkor sziikséges a Biztonsagi Tanacs dllandé tagjainak egybe-
hangz6 véleménye. Részt vesz a Kozgyilés, a Biztonsagi Tanics, a Szociilis és
Gazdasagi Tanics, valamint 2 Gyamsagi Tanacs Glésein és évenként jelentést
terjeszt el6 az ENSZ tevékenységérdl.

Legfontosabb kotelezettségei kozé tartozik, hogy felhivja a Biztonsagi
Tanics figyelmét minden olyan jelenségre, amely a békét fenyegeti. A f&titkar
vagy barmilyen alkalmazott semmilyen kormany vagy mas kiviilallé szervezet
részérdl nem fogadhat el utasitast és tevékenységérdl csupin az ENSZ szerve-
zetének tartozik felelésséggel.

Az els6 fétitkar U. Thant, Burma allampolgara volt. Késébb Trygve Lie
norvég és Dag Hammerskjold svéd allampolgart valasztottak az ENSZ fd&titka-
ravd. Hammerskjold halila utdn 1962-ben a Szovjetunié azt javasolta, hogy a
fétitkari teenddket egy hiaromtaga bizottsig lassa el, a Kozgytlés azonban a

292



javaslatot nem fogadta el. A jelenlegi f6titkar az egyiptomi Buttro-Buttros Gha-
li.

Meg kell még emlitenlink, hogy az Alapokmanyban rogzitett célkittizé-
sek sziikségessé tették tobb szakositott intézmény létrehozasat és mikodését,
amelyek kozil a legtébb szerzédéses viszonyban, mint 6nallé nemzetkozi jog-
alany, a vilagszervezet sokirinyl elkotelezettségét igyekszik szolgilni. Példa-
ként emlitjik meg az Egyesiilt Nemzetek FElelmezési és Mezégazdasagi
szervezetét (FAO), az Egyesult Nemzetek Neveléstigyi, Tudomanyos és Kultu-
rilis Szervezetét (UNESCO), tovabba a Nemzetkézi Atomenergia Ugyndkséget
(IAEA), mint a legfontosabbakat.

Az ENSZ tevékenységének mérlege

A vilagszervezet félévszazados tevékenységét elemezve mindenekeldtt
arra kell ramutatnunk, hogy a kilonbozé vilagnézeti és politikai intézmények
szinte mindenkor mis és mis szempontok szerint hol pozitivan, hol negativan
itélkeznek.

Gyakran szoktak hangoztatni, hogy sem a Kozgytilés, sem a Biztonsagi
Tan4cs sok esetben tavolrél sem vialtotta be a hozzafdzott reményeket. Kiilon-
bdz8 zavargisokat, fegyveres Osszettzéseket, amelyek a vilig kiilonbozé
pontjain robbantak ki, tobb izben nem tudta megakadalyozni. Azt sem szabad
azonban elfelejtentink, hogy a kiilénbozdé véres Osszelitkozések végsd okat
nem egy esetben a hideghdbora légkdrében az egymassal szembeszegiild két
vilaghatalom, az Amerikai Egyesilt Allamok és szovetségesei, valamint az egy-
kori Szovjetunié versengésében kell keresnunk. Ezekkel szemben az esetek
Obbségében az ENSZ és a Biztonsagi Tan4cs is, barmilyen fennkolt volt célki-
tizésik, éppenséggel tehetetlenek voltak. Szemléltets példaként gondoljunk
csupan az 1956-os magyarorszagi és a Szuezi-csatorna ovezetében lejatsz6do
eseményekre, amikor az ENSZ Kozgyulésének siirgés iilésszakdra kerllt sor,
miutan Anglia, Franciaorszig és Izrael, kihasznidlva a szdmukra kedvezének
megitélt altalanos politikai légkort, mivel a vilag kdzvéleménye Iélegzetvissza-
fojtva figyelte a magyarorszagi fejleményeket, meglepetésszertien megszillta a
Szuezi-csatorna ovezetét, amelyet azelStt Egyiptom akkori elndke, Nasser illa-
mositott. Az Ulésszak eredményét és az elfogadott hatirozatokat Magyaror-
szagra vonatkozéan nem szikséges kilon részletezniink, hisz mindnyajan
tudjuk, hogy lényegében egyenls volt a zérdval. Egyetlen eredményként taldn
azt konyvelhetjiok el, hogy Nyugat-Eurépa és Amerika befogadott tébb mint
200 000 menekiilt magyart. Mi tortént a vasfiiggdony mogott €s attdl keletre? ...
Errél keveset tudott a vilag.

Mindezektd| eltekintve az ENSZ szuezi-vilsiggal kapcsolatos hataroza-
tait és azok tiszteletben tartasit tevékenysége pozitiv eredményeként kell meg-
itélniink.

Egyes adatok szerint az ENSZ és a Biztonsagi Tanics a II. vilaghabora
utdni fegyveres osszetlizések (beleértve a kilénbdzd zavargasokat, polgarha-
borus jelenségeket) alig 20%-val tudott érdemlegesen foglalkozni, ugyanakkor
a folmertlt viszalyok csupan 10%-it volt képes kielégité médon megoldani.
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A vilagszervezet tobb esetben a villimharitd szerepét toltotte be, ame-
lyet U. Thant, els6 f&titkara, taldldan jellemzett: "Eltekintve tobb pozitiv meg-
nyilvanulasit6l, az Egyesilt Nemzetek lényegében gytjtémedencéje volt
nagyon sok vadaskodasnak, stirlédasnak, és eziltal, csaknem reménytelen k-
rilmények kozott is, a nemzetkozi villamharité szerepét vallalta magara."

Nem all médunkban és nem is feladatunk, hogy sorra elemezziik az
ENSZ és a Biztonsagi Tanics sikeres vagy sikertelen tevékenységét; mindezek
folott végsésoron a torténelem mond majd itéletet. Ugyanakkor azonban fel-
tétleniil meg kell emliteniink donté fontossagl szerepét, amelyet a gyarmati
rendszer felszimolasa és az egykori gyarmatok felszabaditasa terén jatszott.

KALDOS JANOS

EGY FEJEZET AZ UNITARIUS .
EGYHAZTORTENET-IRAS TORTENETEBOL

A XVIIIL. szazadi magyar forraskutatas és forraskritika torténetérdl jo né-
hany kival6 tanulmany készilt. Szinte mindegyikben megtaldlhatjuk az erdélyi
unitarius egyhadz torténetét megirdé Kénosi Tézsér Janos és Uzoni Foszté Istvan
nevét, de a tényszerd emlitésen - esetleg néhany értékelé megjegyzésen - tal
nem foglalkoznak érdemben az erdélyi unitirius egyhaztorténet-irds alapvetd
forrasaval.!

A XVII-XVIIIL szdzadban Eurdpa kiillénbozé részein megjelent antitrinita-
riusokkal, socinidnusokkal, unitariusokkal foglalkozo vagy az 6 torténetiket is
érint$ egyhaztorténetek és lexikonok az erdélyi unitarius egyhiaz torténetérdl
csak esetleges adatokkal rendelkeznek.? Ezek nagy része néhany erdélyi nyom-
tatvanybdl szarmazik, és szinte kizarélag a XVI. szdzadi eseményeket érinti.
Nem tamaszkodhattak rendszeres ismeretanyagra az elsé magyar bibliografu-
sok - Cvittinger és Rotarides - sem.3 Ez magyarazhat6 egyrészt azzal, hogy az
unitarius peregrinacidé a XVII-XVIIL. szdzadban jelentésen csokkent, és ezért
igen nehézkes volt az informaciéaramlas, masrészt pedig azzal, hogy az erdélyi
unitarius egyhaz, rendkiviil nehéz helyzete miatt, nem is tehetett komolyabb ki-
sérletet sajat torténete adatainak Osszegyujtésére. Az adatok hidnya az erdélyi
unitiriusok nagy puspokét - Szentdbrahimi Lombard Mihalyt - is hatraltatja egy-
haztorténetének munkalatai kozben az erdélyi események megirasiban. "Er-
délyben az Erdélyi dolgok a reformaciora nézve a Vallas irant és annak
elémenetele irint, az akkori idébeli irbk a’ megh 16tt dolgokrél gondotlanok 1é-
vén, annyéra valdé homailyossiagban vagynak, hogy az akkor mivelt dolgokot

* Ez a rovid tanulméany a Kénosi T6zsér Janos — Uzoni Foszté Istvan nevéhez fiz6d6 Historia

Unitariorum cimi kéziratos egyhéztorténet kiaddsdhoz végzett eldmunkalatok kdzben késziilt.
Inkdbb feladatmeghatarozas, mint végeredmény.
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méltéképpen kiforgatni alig lehessen. Annakokaért ha a setétségben csetliink
botlunk ne csudilyad. Irtanak ugan a’ hatribbani idékben: Papai Pariz Ferentz,
Haner Gyorgy, Debretzeni Pal (akit kibotsatott Lampe) és masok némely Histo-
riatskakot, de felette csonkakot. Ez alabb kovetkezékben mindazonaltal, ha me-
lyek lesznek autoroknak emlitése nétkil. Azokhoz folyamodgyil és mas hitelre
mélt6 kézirisokra, melyek imitt, amott rejtez6dnek, az vagy talam az eleinktdlis
mi hozzank kézrél kézre leszallott (traditiokhoz) beszélésekhez.">

Az unitarius egyhdz torténetére vonatkozo elsé rendszeres anyaggyuijté-
sek a reformitus egyhiz torténete megirisinak melléktermékeiként jonnek
létre. Elég sok adatot és dokumentumot kozé! az elébb emlitett Debreceni Em-
ber Pil Historia ecclesiastica Regni Hungariae cimd muvében, amely bar
1706-ban elkésziilt, csak 1728-ban jelent meg Utrechtben. Az 1750-es évek ko-
zepe tdjan fejezte be nagy muvét Bod Péter Historia Hungarorum ecclesiastica
cimmel. Ennek t6bb fejezete® foglalkozik az unitariusokkal. - Habent sua fata
libelli... - Bod Péter egyhaztorténete hossza idére elvész az olvasdk szeme
elél, és majd csak a XIX. szdzad végén adjiak ki az elveszettnek hitt nagy
muvet. A melléktermék, az unitariusok térténete viszont megjelenik.”

Szentibrahdmi el6bb emlitett mivében mar kirajzolodik egy jovébeli
rendszeres anyaggyujtés igénye, és az is bizonyos, hogy mar 1730 koriil kisebb
gyUjtémunka folyik. Ez az unitirius egyhizon belili anyaggyjtés elsd alloma-
sa. Ekkor még csak az egyetemes egyhiztorténet keretében foglalkoznak az
erdélyi unitirius egyhdz torténetével, azonban mar megjelenik az igény az
6nall6 erdélyi egyhaztorténetre is.8

A rendszeres anyaggyujtést Kénosi T6zsér Janos kezdte el az 1750-es
években két munkajaval kapcsolatban, amelyekben megirta az erdélyi unitari-
us irok életét és felsorolta muveiket (Biblotheca scriptorum Transylvano-Uni-
tariorum, sive catalogus auctorum unitariorum eorumaqgue librorum tam
impressorum quam manusscriptorum, 1753), illetve az erdélyi unitarius nyom-
daszokat és nyomdakat ismertette (De typographiis et typographis Unitariorum
in Transylvania atque libris in iisdem impressis, 1754).% Ezek a muvek a Ais-
toria litteraria m\fajiba tartoznak, de mar rendkiviil sok egyhaztorténeti anya-
got tartalmaznak. Feltehet6leg mar ekkor megindul az anyaggyujtéshez
nélkiloézhetetlen levelezés, és valoszindleg az egyhizkori gydléseken és a
consistorium {lésein is széba keriilnek az adatgyjtés timogatdsanak és szer-
vezésének kérdései. Ezek a dokumentumok azonban még feltiratlanok. Ep-
pen ezekre utal azonban az a Kénosi Tézsér-levél, amelyet az egyhazkori
jegyzék biztatdsara valaszul ir az anyaggyujtés nehézségeivel kapcsolatban, s
amelyet Uzoni Fosztd Istvan idéz a Historia elészavaban.

"1. A szerz8k igen gyakran ellentmondanak egymasnak, némelyek na-
gyon sok fontos dolgot elmell6znek, sokan szerfolott elfogultak a maguk fele-
kezete irant, az ellenpartot pedig igyekeznek sarba rantani, ellenfeleik
torténetét és személyeit konnyelmien befeketitik; a biralat mesterségét altala-
ban elhanyagoljik; ha sajat partjukra nézve valami kedvezé anyagot talalnak
valamely szerzénél, azt minden fontolgatas nélkil kiirjak s kétségtelen igazsag
gyanant tirjak az olvasé elé; killondsen az idérendre nem figyelnek elég gon-
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dosan, hanem sok, szemmel lithatélag elébb tortént dolgot nevetséges moddon
késébbi idépontra tesznek stb.

2. A hitgjitissal kapcsolatban az erdélyi dolgokat, amennyiben azok a
vallasra s annak elérehaladasiara vonatkoznak, az egykor( irok oly sdrd ho-
malyba burkoltak, hogy az akkor végbement eseményeket alig lehet tisztessé-
gesen kihdmozni. Igaz ugyan, hogy akadnak figyelemre mélt6 frasok is ez
idére vonatkozélag, mint Lampe Egyhaztorténete,10 Pariz Papai Ferenc Uj élet-
re timadt rom cimd muve,!! Haner Gyorgy Erdély torténete,1? Ilia Andris A
vallasok eredete és fejlédése Dacidban!3 cim munkaja stb., de mindez édes-
kevés, s az sem mindenitt megbizhato.

3. Kelpiuson kiviil, ki a sziszok eredetérél irt,14 Bethlen Farkas is beszé-
li az & Torténete!> 464. lapjan, hogy Bathori Zsigmond, Erdély fejedelme Gyu-
lafehérvart szidmtalan sok régi emléket csak Ggy tréfabol elégetett. Mas igen
sok régi iras pusztult a forradalmak idején, melyek Erdélyt 6zonviz modjara
tobb izben eldrasztottik. Erre elégséges bizonyitékot nygjtott Uzoni F. Mihaly
hazankfia, a fékovetségnél a fejedelem udvari titkira, Krim foldjének mar tobb
mint harminc év 6ta 6nkéntes lakdja, ki nemes Toérok Ferenc ar altal néhany
esztendd@vel ezel6tt jelentette homorddszentmartoni Ugron Ferenc Grnak, hogy
Erzsébetvarosrdl (melyet kozonségesen Ebesfalvinak hivnak) neki az 6 feje-
delmétdl szarmazd adominylevele van. Az pedig igen sok, Erdélybdl] oda szal-
litott anyaggal egyutt a krimi levéltar egy kilon szekrényében talalhaté meg.

4. Vannak igen nagy szammal bosszantéan onfeji emberek, kik moly-
és féregriagta konyveiket levelesladdikbol elészedni nem akarjak, Ggyhogy
konnyebb tajtékbdl vizet facsarni, semmint az ilyenektdl valamely régi konyv-
toredéket megkaparintani. Pedig az ilyen sokszor igen alkalmas volna arra,
hogy 6egyes egyhaztorténeti adatok megyvilagitisdval a dologra fényt derit-
sen."!

A fent emlitett nehézségek ellenére Kénosinak mégis sikerilt igen nagy
mennyiségl anyagot Osszegyujtenie. Ezt bizonyitja maganak a Historidnak el-
s6 kotete, tovibba anyaggyijtésének az a toredéke, amelyet mdig megtaldlha-
tunk a volt unitirius kollégium kéziratos anyagdban.1” Ugyanott talalhaté egy
Convocatoriae et cursuales literae cim(i gyljtemény Kénosi tollabol.18 Az
anyaggyjtés tovabbi sorsaré} pedig igy ir Benczédi Gergely: "Kénosi sok ne-
vezetes unitarius muvet és adatot gyuijtott volt Ossze, melyeknek egy része 6z-
vegye kezén elkallodott, masik részét Uzoni Fosztd Istvan szerezte meg, kirdl
id. Kozma Mihdlyra s err6l részben Gergely nevi fidra szillottak. E Kozma
Gergely mint kovendi pap 1849-ben elhalvan, s fiai a haza szolgélataban tivol
1évén, szép konyvtara egyik kovendi lakas pajtajiba keriilt, honnan tdzgyajtas-
ra hordottak mindaddig, mig Gal Lajos Kévendre menvén lelkésznek, a méltd
felhdborodas hangjan jelentést tett az E. K. Tandcshoz, melynek elnoke, K.
Nagy Elek 1858-ban sajat szekerével aztin a maradékot a kolozsviri collég.
konyvtiraba, melynek hagyominyozva volt, beszallitotta."1?

Biztos, hogy miasok is bekapcsolédtak az anyaggyujté munkiba. Az
1764-es aranyosrakosi zsinaton tobben is biztatjak a munka folytatasara, valé-
szintileg tamogatast is igérnek neki és anyagilag is segitik.2% Név szerint meg-
emliti Sket Uzoni: Szécsi Mihaly, aranyoskori jegyzd; Derzsi Gyorgy,
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udvarhelykéri jegyzd; Bartdk Janos, Kukiillé megyei jegyzd; Kozma Mihily,
marosszéki jegyzd; Nagy Mihaly, a tordai iskola igazgatoja voltak a segitdk és
timogatdk. Néhany kisebb-nagyobb részlete azonosithat6é a Historia korul ki-
alakulé anyaggyujtésnek. Nagy Mihdly possessorbejegyzésével maradt fenn
egy kisebb térténeti adatokat tartalmazé gytjtemény.?! Kozma Mihaly és Der-
zsi Gyorgy 6sszegyijtik a zsinati és consistoriumi végzéseket.?? Valoszindleg
mar ekkor, az 1760-as évek kdzepén bekapcsolédik a munkaba Uzoni Fosztéd
Istvin is.23 Erre vonatkozéan néhiny érdekes megjegyzést olvashatunk az
anyaggyUjtésrdl Szenabrahami Lombard Mihdly egyhaztorténetének Uzoni
Foszté Istvan altal magyarra forditott szovegében,?4 illetve a hozza fizott ki-
egészitésekben (593-624. 1.). Megtudhatjuk, hogy Kénosi Tézsér Janos kapcso-
latot tartott Bod Péterrel is. Uzoni megemliti, hogy Szentdbrahami idézi Karadi
Pal levelét, amelyet 1579. november 9-én irt a kolozsvari papokhoz. Uzoni ki-
egészitésként le is ifja az egész levelet (593-596. 1), majd a kovetkezdt fizi
hozza: "Haec ex autographo Pauli Karadi, apud Rdum Dnum Petrum Bod, in
M. Igen extante, ibidem descripsit Rdus D. Johannes Kenosi, nunc Ecclae Ba-
gyoniensis Unit. Pastor, ex cujus transcripto, ego Stephanus F. Uzoni in T. Sz.
Gyoérgyino Parochia Ao. 1765, die 7ma Maji descripsi."

Kénosi 1771-re elkészilt az egyhaztorténet tizenhat fejezetével, de be-
tegsége meggatolta a munka folytatisiban. A kéziratot 4tadta Uzoni Fosztd Ist-
vannak ellendrzésre és atdolgozisra. Uzoni azt irja a BevezetSben, hogy
Kénosi 1772. jinius 27-én tortént halila utin "...a font elésorolt, valamint mas
nagynevi egyhdzi és vildgi emberek is kezdtek engem biztatgatni. A papi
rendbé] leginkibb tisztelendé Kozma Mihaly. O tisztelendd Kénosi temetése
alkalmaval sirva szedegette el6 a szekrénybdl a leveleknek e torténetre vonat-
koz6 gytijteményét, azokat az 6zvegytdl megvasirolta és mas, nala 1évd, e cél-
ra nélkilozhetetlen toredékekkel egyitt nekem atadta. Koztikk volt tovabba
Nagy Mihaly. Azutan a vilagi rendbdl tekintetes Varé Mozes Gr és Balog Mar-
ton, Erdély nagyfejedelemségben legtudésabb jogisz. Ezek tehat arra kértek,
hogy az egész munkat elejétdl vegyem 4t és amint Isten nekem arra lehet§sé-
get ad, azt dolgozzam is 4t.25 A Historia bevezetésében Uzoni részletesen le-
irja, hogy milyen nehézségekkel talalta magit szemben az anyaggyjtés
kozben. Pénzbeli timogatis hijin nem tudott kutatisokat végezni kilfoldon.
"Sem arra médom nem volt, hogy a nyilvinos levéltarakat, s6t maganemberek
levelesladait is, hol pedig sok fontos anyag lehetett, tizetesebben atvizsgilhas-
sam, némelyikhez még hozza sem férhettem. St olykor az is megesett, hogy
valamely levélben kifejezett 6hajtaisomra egy teljes esztenddt is varnom kellett
a valaszra."?6 Uzoni Foszto Istvin jelentés mértékben atdolgozta a Kénositél
megkapott szoveget. A kodexekben olvashatd, hogy mivel egészitette ki azt:
"Postea a’ R. D. Stephano F. Uzoni, in iisdem Ecclesia et officio successore, in
Primo Libro multis locis et rebus notanter in Prolegomeno, et capite de Resti-
tutione Externi Cultus aliisque aucta, emendata. In sequentibus vero libris ab
Anno 1774 continuata."?’

Eddig is lathattuk, hogy Kozma Mihaily aranyoskori jegyzd nagy szere-
pet vallalt a Historia anyaggytjtése és Kénosi 6roksége koriil. O is lemisolta
Kénosi eredeti kéziratit. A kolozsvari unitdrius puspokség konyvtariban talal-
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haté példinyban a kovetkezd bejegyzés olvashaté (p. IV): "Notandum est:
Quia Steph. Uzoni Primum quoque Librum a Kenosio absolutum post ejus
mortem resumens in plurimis locis auxit, mutavit, transposuit, ego vero ex
scriptis Kenosii jam pro me descriptum eundem primum denuo describere no-
lui, imo nec potui, additamenta Uzonii interspersis paginis, earumque frustis
sub certis signis additi. Ea est causa, quod tam disordine collectus appareat
hisce liber. Tu quisquis descripturus es, procul dubio in debitum ordinem et
locum scribes disperas." Kozma Mihaly masolatabol tehat rekonstrualhaté Ké-
nosi eredeti szovege, és rekonstrualhatdk Uzoni adatszer( kiegészitései is.
Kozma ugyanis nem szerkesztette at Kénosi szovegét, hanem kilén lapokon
és kulonbozd jelekkel ellitva Kénosi szovegének masolatahoz illesztette azo-
kat.?8 Szdvegtorténeti szempontbol tehat rendkiviil jelentés a2 Kozma Mihaly-
féle masolat. _

Amint lathatd, mar az 1770-es évek elsé felében két dgra bomlik a His-
toria elsé konyvének szdoveghagyominya. Az egyik szalat az Uzoni Fosztd Ist-
van altal masolt szoveg, mig a misikat a Kozma Mihaly altal dtdolgozott, majd
az Uzoni kiegészitéseivel bévitett szoveg reprezentilja. A masodik kdnyv ese-
tében minden koédex, kisebb-nagyobb maoédositasoktél eltekintve, Uzoni szo-
vegét masolja.

Az Uzoni iltal megkezdett 4gon is tovabb folytatédik a kézirat bévitése
kilonb6zé adatokkal. Bartdk Janos masolatiban is jelentds kiegészitések talal-
haték. Ugyanigy a Kozma-agon is mindig béviil a szoveg. Néha a legkevésbé
értékes szoveg is rendkivil érdekes kiegészitéseket tartalmaz. Illyen példaul a
székelykeresztari példinyban a Debreceni disputa masolata, amely egyetlen
forrasa a XVI. szdzadi draimanak. Vagy megemlithetd a Bartdk-féle masolat,
amely Enyedi Gyorgy beszédeinek olyan gyujteményébdl idéz, amit ma nem
ismeriink. Szinte mindegyik kéziratban talalhat6k utdlag betoldott kisebb meg-
jegyzések, lapok kozé helyezett "céduldk", amelyek azt igazoljak, hogy soha
nem fejezédott be az adatgyjtés, és hogy a "continuatorok" szamara sokkal
tobbet jelentettek az adatok, mint a szerkezet egységének megdrzése.

Jelenlegi ismereteink szerint az Uzoni-aghoz tartoz6 masolatok csak az
elsé két kotetet és a harmadik egy részét tartalmazzdk. A Kozma csalad azon-
ban kotelességének érzi az erdélyi unitarius egyhaztorténet irasinak folytata-
sat. Uzoni Fosztd halala utan id. Kozma Mihaly folytatja az egyhaztorténetet
mint "harmadik continuator”. Megirja az erdélyi unitirius egyhdz torténetét az
1790-es évekig. Ez a harmadik konyv (Lib. IIL). Igyekszik megdrizni az addig
kovetett szerkezetet, de még annyira sem sikeriil neki, mint elédeinek.2?
Rendkiviil hosszu forrasokat masol le sz6r6l széra, sét nyomtatvinyokat iktat
a szovegbe. Eziltal egyre hangsilyosabba vilik az adattar jelleg. Kozma Mi-
hily még elkezdi irni a negyedik konyvet, de ennek mar csak toredékével ké-
szul el.

Kozma Mihaly betegsége miatt 1792 utin nem tudta folytatni a munkat.
Halala utan (1798. november 3.) fia, ifj. Kozma Mihily kapja meg a Historia
folytatdsanak jogat. Errél részletesen beszamol masik fia, Kozma Janos. Ezt ir-
ja: "A’ N. Testans Ur és Atya iltal neveztes és példas faradozassal ’s szorgalma-
tossiggal egyben szedegettetett, és dolgozott hirom Tomusokbol allo
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Ekklesiastica Historiat a nagyobbik testvér pro continuatione magihoz vette,
ugy mindazoniltal hogy telyességgel propriuma ne légyen hanem a’ proprie-
tas (tulajdonossag) légyen a Familidjé, és soha azt senki a’ Familiabol ne abli-
nealhassa, és egyiknekis Jure successionis a’ gyermekére ne szillyon v.
szalhasson, ha arra valé nem lesz, hogy continudlhassa hanem a’ mis atyafi
pro continuatione végye altal."3% Kozma Jinos beszamoléjabol kittinik, hogy
hossza idén keresztil ifj. Kozma Mihalynil volt a kézirat, aki azonban nem
folytatta a munkat. Valamikor az 1810-es évek legelején dtadta az iratokat fia-
talabb 6ccsének, a Kolozsvarott laké Kozma Jozsefnek. A tovabbiakban Koz-
ma Janost idézziik: "Ekkor ezeket jelenttm: Hogy a’ Késé Maradék, vagy
Statusunkban 1évé Keresztény Hiitiink sorsossai el-mulidsunk utin haland6 to-
rékeny porainkra egy 6rékds (amnestiat) gyalazatos feledékenységet ne ves-
sen. Az elsé 1épésben az egész munka le masolasa irant valé torekedéseimet
le beszéllém s noha jelentett szandékom ki nyilatkoztatisaval, rész szerént
halhaté, rész szerént néma szolldssal, oda czéloza a jelentett szandékomra
tett feleletnek értelme. Hic homo cepit aedificare et non possit consumma-
re. Ennek kdvetkezése.

De mégis hila légyen az Istennek a’ segité Kegyelemért, melynek véllem
valo munkilkodasa iltal er6t nyervén esztenddnként, az nevezett Historiabéli
orokség fennis tisztelt locumtenensétél Kolosvarrol 1812. 1813. 1814-ben volt
Cs6kfalvi Papi Statiomra Darabonként altal vittem és 1813-ban 5a Febr. azon
irt munka és darabok le-misolasihoz, ha hol kivantatott rendben szedéséhez,
a’ melyre 2’ N. Udv. T. Testans Ur Edes Atyinknak 4ltala az utasito bettikben
ut mutatist lattam, hozzi fogtam; s folytatvin az irt Esztend&tdl s naptol el-
kezdve, a’ munkat hivatalomtol Uiress Nappali és éjtzakai, nyari &szi téli ’s ta-
vaszi oraimon 1815-ben 7a July, Kolozsvarra Fiamhoz valo indulasom napja
elétt az irt harom darabokban fekvé munka le masolasat Négy darabokra telve
szerentsésen elis végeztem. Az Egész Munkanak a’ Massa (ide jarulvan azis Se-
culumonként, amit én még azon kiviil vagy magamnal; vagy ezen Kitsin Ko-
zonségink Boldogsiagara fenn allasira, jovara, indulataimmal az [.]
tzélzdsaimmal 6szve fliggd mas T. Szolga-Tarsomndl taldltam és az N. Udv.
Tiszt. Folytatonak folytatisa czeljaibol az bétételre érdemesnek sét szitkséges-
nek lattam (az nyomtatvinyban talalt, &s a’ betételre sziikséges insertumokon
kiviil) kilenczed fél sz4z arkosokban vagyon."3!

Kozma Janos tehat egyrészt folytatja az apja altal megkezdett munkit,
masrészt masolatot készit az elsé harom kényvrdl. Ez a masolat ma Marosva-
sirhelyen talilhat6.

Kozma Janos és dccse, Kozma Gergely nagy tervvel fordultak 1817-ben
az unitirius plispdkhodz, Kérmoczi Janoshoz32 és a consistoriumhoz. Ebben a
"Memecrialis"-ban Osszefoglaltak a csaladjukban 6roklédd kézirat sorsat, majd
egy tervet vizoltak a Historia folytatdsara. Ebben igen részletesen felsoroljik,
hogy milyen torténelmi dokumentumok, emlékek gyujtése fontos. Kitoltetlen
kérddivekkel - "albdkkal" - is segiteni akarjik a rendszeres anyaggyuijtést. A terv-
re nem kaptak vilaszt Kormdczi Jainostd), sét mikor 1818-ban a zsinatra utazé
superintendens Torda és Koppand kozott stlyos balesetet szenved, a Historia
folytatasanak terve Gjra lekeriil a napirendrél.33 Kozma Janosrol a kévetkezéket
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irja 6cese, Kozma Gergely: "Ez a Kozma Janos 1800-t6] 1812-ig Csokfalvan pa-
poskodott. Azutdn nyugalomra szinva magit, szabédi &si birtokira vonult. Ott
annak igazgatisat inkabb kedvelte, mint a mez&ségi szoérvanyok napi gondozi-
sanak hivatalat. Ezért a neki annyira kedves foglalkozassal és ide-oda tett kelle-
mes kirandulasokkal toltotte idejét, s életét békében és nyugalomban végezte.
Azonban emlitett papsiga és nyugalomba léte alatt elészor az Unitdrius Egyhaz-
torténet elsé hirom konyvét két esztendd alatt bamulatos buzgalommal és lan-
kadatlan firadozassal maga hordozvan a papirvasarlas koltségeit is, az &
gyonyord szép, gondos kézirasival lemisolta négy kétetben. Ezutin 6 maga
folytatta e torténet irdsit, megirvan ezt is két kdtetben s igy az egész mivet hat
kotetben az utékorra hagyhatta."34 Feltehetéleg a régebben Székelykeresztron
6rzott példiny volt az itt emlitett hatkotetes masolat. Jakab Elek mindenesetre
még hat kotetrsl beszél 35 A Teleki-téka katalogusiaban mar csak 6t kétet van
feltiintetve. Ma pedig mindossze harom kotete talalhaté meg a miinek. A szébeli
hagyomany szerint Kozma Gergely is dolgozott a kéziraton.30 Hogy valéban
dolgozott-e és mennyit, azt egyelére nem tudni.

Az eddig ismertetett adatok és a ma meglévé példanyok alapjan a His-
toria kovetkezd példanyairél tudunk:

L

Cim: Unitario-Ecclesiasticae historiae Transylvanicae
LelShely: Kolozsvar, Unitirius Plispokség Kényvtara
Jelzet: nincs

Misolat: MTAK Mikrofilmtar A/559-563

Kotetek szama: I-1V.

Méret:

Tom. 1, 335 x 220 mm
Tom. 2. 330 x 215 mm
Tom. 3. 355 x 220 mm
Tom. 4. 380 x 235 mm
Tom. 5. 405 x 245 mm

Kotés: XIX. sz. elsd fele. Félbor, rézcsatokkal. Az elsé kotet erdsen sé-
riilt, az elsd fedél jobb felsd része rongyolddott, a gerinc hidnyzik.

Terjedelem:

Tom. 1. I-X, 1-646 p.
Tom. 2. 1-464(19)p.
Tom. 3. 1-1049(30)p.
Tom. 4. 1-643(23)p.
Tom. 5.  (60,) 1-810 p.
Masolok:

1. id. Kozma Mihily
2. Kozma Janos
Possessorok:

1. id. Kozma Mihaly
2. ifj. Kozma Mihaly
3, Kozma Jozsef
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4. Kozma Janos

1I.

Cim: Unitario-ecclesiastica historia Transilvanica
LelShely: Biblioteca Fil. Acad. Rom. Cluj

Jelzet: MsU 1378

Meéret: 420 x 270 mm

Kotés: papirboritd

Terjedelem: (6,) 1-54 p., 55-74 f., 75-212 p.
Misold: -

Possessorok:

1. A Kolozsvari Unitarius Féiskola Konyvtara, 1883
2. Academia R. S. Romania Biblioteca Filiala Cluj
Tartalom: A Prolegomendt és a Lib. IIL. részleteit tartalmazza.

I11.

Cim: Kénosi-Uzoni Foszté Istvan egyhdztorténetébsl

Leléhely: Biblioteca Fil. Acad. Rom. Cluj

Jelzet: MsU 1891

Méret: 340 x 210 mm

Terjedelem: 19 f.

Masolo: -

Tartalma: A tordai iskolira vonatkozé adatokat tartalmazza. A folidk
verso oldaldn a latin széveg masolata, mig recto oldaldn annak részleges ma-
gyar forditasa olvashat6.

Iv.

Cim: Kénosi-Uzoni-Kozma: Az erdélyi unitarius egyhdz torténete

LelShely: Kolozsviar, Unitarius Plispokség Konyvtara

Jelzet: 130. a

Kotetek szama: I-VI.

Méret: 360 x 230 mm

Kotés: XX. sz., sziitke félviaszon, gerincén zo6ld mibdr ratéten arany be-
tikkel a cim.

Terjedelem:

a. a (O-be tett szamok Ures folidt jeleznek

b. minden misodik f. van csak szamozva

c. a folioknak csak a rectéjan van iras

I/A (4) 237 (2 = (4)474 D f.

I/B (4,) 238-525 ()= (4,) 574 (2) f.

/A (4,) 355 (10) = (4,) 710 (10) f.

III/A 185 = 370f.
[1I/B 186/a-468 = 565f.
11/C 469-759 = 580f

A forditast Markos Albert végezte 1942-1949. okt. 29. kdzott Kolozsva-
rott és Székelykeresztaron. A székelykeresztari példany alapjin dolgozott, de
Osszevetette a szoveget a Kolozsvari Pilispokség példanyaval is. Lapalji jegyze-
tekben kozli megjegyzéseit.
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V.

Cim: Historia Ecclesiastica Unitariorum in Transylvania

LelShely: Kolozsvar, Unitdrius Pispokség Konyvtara

Jelzet: -

Kotetek szama: Tom. I-11.

Méret: 370 x 240 mm v

Kotés: A koteteket 1816-ban kototték az Unitdrius Egyhiz szamara. Fél-
bér.

Terjedelem:

Tom. 1. (2,) 1-412, [413-443. p. hianyzik], 444-622. p. [498. p. kimarad a
szamozasbol, 563. p. kétszer]

Tom. I1. 62237- 1290. p. [632. p. kétszer; 683. p. kétszer; 716. p. kétszer,
1255-1258. p. lires; 1287-1290. p. tires]

Tartalma:

Tom. 1. Lib 1. 1-, 622. p.

Tom. 1L Lib. 1. 622-1038. p.

Lib. 111.1039-1290. p.

Misolé: Uzoni Foszto Istvan. Az 1249. lapon Kozma Mihaly bejegyzése:
"Hic sistit mors Uzonii calamum A. 1778." Utdna nagyrészt Kozma Mihily irdsa.
Korabban is tobbszor eléfordul Kozma Mihaly kézirasa.

Possessor: A kézirat Uzoni haldla utin Kozma Mihalyhoz kerilt. A XIX.
szazad elején (1816) az Unitarius Egyhaz kottette be a kéziratot, és tobb mint
egy évszazadon keresztiil a kolozsvari plispokség konyvtaraban tartottak. 1934-
ben az Unitarius Egyhdz hozzdjarulasival Earl Morse Wilbur magival vitte a kéz-
iratot az Amerikai Egyesilt Allamokba. Ez a kézirat volt alapvetd forridsa nagy
muvének erdélyi fejezeteihez (A History of Unitarianism in Transylvania, Eng-
land, and America, Cambridge/Massachusetts, 1952, Harvard University Press).
A kézirat tovabbi sorsardl Szentivanyi Sandor igy nyilatkozik: "In consequence,
when I returned to this country after World War II., Dr. Wilbur entrusted me
with the custody of this work hoping that when I returned to Hungary, I could
take the volumes back with me. Due to the political situation, I was unable to
return to Hungary. As I did not dare to send this work back to Transylvania by
mail, 1 placed it in the care of the Houghton Library (Harvard University).38 A
kézirat 1992 tavaszan visszakerilt Kolozsvirra.

VI.

Cim: Historia Ecclesiastica Transilvano-Unitaria

LelShely: Tirgu Mures Archivele Statului

Jelzet: Fond Gimnaziul Unitarian Cristuru Sicuesa II. Seria manuscrise,
Dosar Nr. 38-40 ,

Régi jelzet: Marosvisirhely, Teleki-Bolyai Tudominyos Gyujtemény,
0356

Masolat: 686-697. p. (Lib. 1. Cap. X1l. De disputatione quadam Albae Ju-
liae habita) mikrofilmje a MTAK Mikrofilmtirdban az A/184/XI1 jelzeten

Kotetek szama: 1, 111, IV. olim I-V. [VI?]39

Meéret: 230 x 380 mm
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Kotés: XIX. sz., félbdr, csatok helye latszik, gerincén felirat: Historia
ecclesiastica Trano-Unitaria

Terjedelem:

a. a [J-ben taldlhatd kiegészitések a Teleki-téka katalégusa alapjan ké-
sziiltek a ma mar hidnyz6 kotetekrol,

régi szamozas {j szamozas
Vol. 1. (18,) 768 p. 400 f.
[Vol. 2. I[X., 1-768 p.]
Vol. 3. 1-871 p. 460 f.
Vol. 4. (38,) 651 p. 592 f.
[Vol. 5. 1-462 p. ]
[Vol. 6.2] ?

VIIL

Cim: Unitario-Ecclesiastica Historia Transylvanica

LelShely: Budapest, Egyetemi Konyvtar

Jelzet: Ms Ab 70a

Kotetek szdma: Pars I-I1.

Méret:

Pars 1. 245 x 365 mm

Pars 1. 220 x 360 mm

Kotés: XIX. szazadi félbér

Terjedelem:

Pars 1. (10,0428 p.

Pars II. (4,)547 p.

Masol6: Bartdk Janos, 1777

Tartalma:

Pars I. Lib. 1. 1-428 p.

Pars IL.Lib. II. 1-350 p.

Lib.111.351-547 p.

Possessorok: 1. Bart6k Janos 2. Bartdk Jozsef (1801-1809) 3. Semmilyen
bejegyzés nem utal arra, hogy miként kertlt a kodex az Egyetemi Konyvtar
birtokdba. Megkockiztathatunk egy feltételezést: Kanyaré Ferencnek tudoma-
sa volt arrél, hogy a Historia egy példinya a Szilagyi Sandor tulajdoniban
volt.40 Szilagyi pedig 1887-t6] az Egyetemi Konyvtar igazgatdia volt,

Jegyzetek

1 HOMAN Balint, A4 forrdskutatds és forrdskritika térténete Magyarorsza-
gon, in UO, Térténetirds és forrdskritika, Bp., 1938, 398. "A protestins adatgyij-
t6 egyhaz- és tudomanytorténelem kései, de legkimagasiobb képvisel6i Kénosi
Tézsér Janos és Bod Péter. EIGbbi az erdélyi unitarius egyhaz- és iskolatorténet
forrasait gytjtotte és foglalta nagy mivébe, melyet utébb Uzoni Foszto Istvan,
majd Kozma Mihily és fia, Kozma Janos folytattak (Unitario-ecclesiastica histo-
ria Transsylvanica. 1-VL)" - A magyar irodalom térténete 1600-t6l 1772-ig (A
magyar irodalom térténete, ID, szerk. KLANICZAY Tibor, Bp. 1964, 460.

2 LUBIENIECKI, Stanislaus, Historia Reformationis Polonicae, Freistadt,
1685. - SANDIUS, Christophorus, Bibliotheca antitrinitariorum, Freistadii,
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1684. - ZELTNER, Gustav Georg, Historia crypto-socinianismi Altorfinae, Lip-
siae, 1729. - BOCK, Friedrich Samuel, Historia antitrinitariorum, maxime so-
cinianism et socinianorum, Regiomonti, 1774.

3 CZVITTINGER, David, Specimen Hungariae literatae, Frankfurt-Lip-
cse, 1711.- ROTARIDES, Michael, Historiae Hungaricae antiqui medii et re-
centioris aevi lineamenta, Altona, 1745.

4 SZABO Mikl6s, Az erdélyi unitdariusok kilfoldi egyetemjdrdasa 1848-ig,
in Keresztény Magvet6 (a tovabbiakban: KM), 1990/2, 88.

5 SZENTABRAHAMI LOMBARD Mihily, Az Isten Ekklesiajanak sokféle
valtozdsairol Szentdbrahdmi Lombarg [/] Mihdly urtol dedkul irattatott szent
historidja, 467, UZONI FOSZTO Istvin forditisa, Biblioteca Fil. Acad. Rom.
Cluj, Unitarius Kollégium Koényvtira MsU 977.

6 BOD, Petrus, Historia Hungarorum ecclesiastica [...J, ed. L. W. E.
RAUWENHOFF [...] adjuvante Car. SZALAY, tom. I-1II, Lugduni-Batavorum,
1888, E. J. Brill.- Lib. II. Cap. XVI. foglalkozik részletesen az unitariusok
XVI. szazadi torténetével.

7 BOD, Petrus, Historia unitariorum in Transylvania, Leiden, 1781,

8 Aranyosrakosi Székely Sandor tudott arrdl, hogy kisebh anyaggyujté
tevékenységet folytatott Szentdbrahami is. "Néhai nagy emlékezeti superin-
tendens szentdbrahami L. Mihily is tobb téredéket gytijtott dszsze, és réviden
érdekelte, nagy latdn nyelven irt, kéziratban maradt egyhazi térténeteiben az
unitariusok’ torténeteit is [...]" in SZEKELY Sandor, Aranyosrikosi, Unitaria
vallds torténetei Erdélyben, Kolozsvar, 1839, Elészo.

9 KENOSI TOZSER Janos, De typographiis et typographis Unitariorum
in Transylvania. Bibliotheca scriptorum Transylvano-Unitariorum, compiled
by Ferenc FOLDESI, Szeged, 1991 (Adattar XVI-XVIIL szazadi szellemi mozgal-
maink torténetéhez, 32).

10 LAMPE, Friedrich Adolph, Historia ecclesiasticae reformatae in Hun-
garia et Transylvania (...}, Trajecti ad Rhenum, 1728, J. van Pools.

11 pAPAI PARIZ Ferenc, Rudus redivivum seu breves rerum ecclesiasti-
carum Hungaricarum juxta et Transylvanicarum inde a prima reformatione
commentarii, Cibinii, 1684, Jungling.

12 HANER, Georgius, Historia ecclesiarum Transylvanicarum, Franco-
furti-Lipsiae, 1694, Folginer.

13 PATAKI, Franciscus, Ortus et progressus variarum in Dacia gentium
ac religionum cum principibus eiusdem [...J, Claudiopoli, 1764. - A m els6 ki-
adasa 1730-ban jelent meg. Tévesen tulajdonitjik Illia Andrasnak. - V6. HO-
MAN Bailint, Kishevenesi Hevenesi Gabor, in UO, Torténetirds és forrdskritika,
Bp., 1938, 346.

14 KELP, Martin, Natales Saxonum Transylvaniae, Lipsiae, 1684, Bran-
dius.

15 BETHLEN Farkas, Historiarum Pannonico-Dacicarum libri 10 a cla-
de Mohazensi usque ad finem seculi (Keresd, XVII. sz.).

16 Uzoni Foszté Istvdannak az Unitdrius Egyhdztorténethez irt eléljaro be-
széde, in KM, 1940, 132-133. - Markos Albert forditdsaban k6z1om a széveget.
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17 MsU 1105.- A koédexet részletesen leirja LAKO Elemér a kollégium
kéziratairol készilt katalégusaban - tovabba ugyané megemliti A Kolozsvari
Unitdrius Kollégium kényvtardanak kéziratai a kolozsvdri akadémiai konyv-
tarban (in. KM, 1981, 27) cimd tanulményiban.

18 MsU 1108. A cimlap hitoldalin Benczédi Gergely a kovetkezdket je-
gyezte fol: "Kénosi T. Janosnak ezen sajitkeziileg masolt gyUjteménye keriilt
volt a Bartdk Jinos, aranyos széki esperes s utoljara kévendi pap birtokiba,
kirdl szallott fiara orvostudor Bartok Jozefre, a ki 1820-ban beadta a vallisko-
zOnség levéltardba. Innen az E. képviselStanics hatirozatabdl kivétetvén
1878-ban Benczédi Gergely ajanlatira bekottetett és a konyvtarba helyezte-
tett."

19 BENCZEDI Gergely, A tordai unitarius algymnasium igazgatoi
1567-1888, in. KM, 1889, 21.

20 Uzoni Foszté azt irja a Historia elészaviban, hogy "E probalkozasban
a magunk koltségével is segitségére voltunk." KM, 1940, 134.

21 MsU 117. - Miscellanea in quibus ortus et progressus religionis Unita-
riae in Transylvania et alia continentur.

22 MsU 227. - Compilata ecclesiasticarum constitutionum ex antiquio-
ribus et recentioribus Synodalibus ac Consistorialibus Generalibus et Partiali-
bus constitutionibus |[...]

23 székely Siandor tudott arrél, hogy tébben littak hozza az anyaggyuj-
téshez. "Kezdettek volt mar a’ milt szdzadban némely egyhazi irdink e’ tirgy-
rél eszmélni, és toredékeket gyljteni, tdbben egy tirsasigba allva, - kik kozt
kittinéleg figyelmet érdemel Kénosi Tés’ér Janos, 6-tordai oskola igazgato, rit-
ka gyujteményei’ tekintetébdl. "SZEKELY, Unitaria vallds torténetei Erdélyben,
8. jegyzetben i. m., Eldsz6. Késébb igyekeztek Kénosi munkijit maginyos
kezdeményezésként bemutatni. - KANYARO Ferenc, Erdély elsé bibliografu-
sai, in MKsz, 1896, 168: "Kénosi Tésér Janos, mit sem tudva Bod Péter hason-
iranya torekvéseirdl, lankadatlan firadott e hagyomanyok megmentése
érdekében."

24 MsU 977. - Az Isten Ekklesidjanak sokféle valtozdsairdl tiszteletes
Szentdbrahdmi Lombarg [!] Mihdly urtol dedkul irattatott szent historidja. -
Uzoni a kovetkezéket irja a mi keletkezésérdl és a forditasrdl: "Kezdette volt
a’ halhatatlan munkaju és emlékezetii Tiszts Szentdbrahami L. Mihaly & kegyel-
me szeredai déleldtt tiz 6rin és szombati délutdni 6t 6rin a tanuld iffjusagnak
a kolosvari Collegiumban, él6 nyelvel eleiben adni, leirdsra ezt a Historiat az
Urnak 1730 esztendejében végzette el a kozelebb megh irt 1748ban 2da Apri-
lis. Dedk nyelven.

En is mesteri és prédikatori hivatalos dolgaim kozott Istennek segedel-
mébosl, Toroczkon kezdvén az 1760-dik esztenddnek 4dik napjin, végezem
magyarra fordittdsat ez 1763dik esztendének 12dik napjanak ejjeli 12dik ora-
jan. Ditsoség Istennek! Botsinat a’ vétkezonek! Torotzko Szent Gyorgyon.”

25 Uzoni Foszt6 Istvannak az Unitarius Egyhdztérténethez irt eléljaré
beszéde, in. KM, 1940, 134-135.

2% Y., 136. -
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27 A kodexek cimlapjin talilhat6 a bejegyzés kisebb valtoztatasokkal.
Az idézett szoveg a kolozsvari unitirius puspokség példanyibol vals.

28 Kozma Mihaly tébb esetben nem misolja le az Uzoni altal béségesen
idézett forrasokat, hanem csak réviden utal rijuk, vagy osszefoglalja a 1énye-
gesnek itélt részeket.

29 példaként emlithetjiik, hogy a XVIIl. szizadi superintendensekrdl
sz616 rész majdnem 500 kéziratos oldal:

30 Lib. 4, 35.

31 Lib. 1v, 36.

32 Kormoczi Janos plispok tervezte, hogy osszegytijti a régi zsinati és
consistoriumi végzéseket. Toth Gyorgy ezzel kapcsolatban idézi Kormoczi Ja-
nos 1813. oktober 21-én kelt f6tanicsi meghivéjanak 4. pontjat: "Nevezetes fo-
gyatkozasul tapasztaljuk azt is, hogy Consistoriumaink, Synataink igen fontos,
hasznos régi hatirozisai szerte hevernek s minden eléfordulé nevezetes casus-
sal Gj hatarozast kénytelenittetiink tenni, nem hasznalvan a régieket s talan
jobbakat. En azért protocollumaikb6l most ezek kiszedéséhez hozza fogtam,
melyekbdl az Ecclesiastica Disciplina mellé egy "Generalis Canon Ecclesiarum
Unitarianum", vagy "Constitutionum Corpus" fog késziilni." 1814 januarjaban a
Fétanics erre a feladatra biztosnak kinevezte Nagy Mihalyt és Szasz Mozest. -
V6. TOTH Gyodrgy, Az unitdrius egyhdz rendszabdlyai 1626-1850, Cluj-Ko-
lozsvar, 1922, VI, 1. jegyzet.

33 Az események és a terv részletes leirdsa az id. Kozma Mihily 4ltal
megkezdett Lib. 4. Kozma Janos iltal folytatott részének legelején olvashato
(33-48).

34 Mirkos Albert forditasa - 1-2. f.

35 JAKAB Elek, Magyar-lengyel unitarius érintkezések, in. Szazadok,
1892, 300.

36 Kozma Ferenc - Kozma Gergely unokaja - igy idézi fel Kovacs Ist-
vin elbeszélését Kozma Gergellyel valé talidlkozasar6él. "Midén a néhai gr.
Kemény Jozseffel Erdélyt tudomanyos czélbol beutaztuk [ti. Kovacs Istvan, az
erdélyi legfébb torvényszék tagjal, felkerestiink minden irodalmi dolgokkal
foglalkozd hazafit, s ezek kozoétt nagyatyjat [ti. Kozma Gergelyt] is, ki ekkor
Koévenden lakott, s egy papndl alig képzelt ritka gazdag kényvtira volt. Iré-
asztalanal talaltuk, egy 4-5 ujnyi fokos kéziraton dolgozva. Kérdésiinkre,
hogy mivel foglalkozik, azt felelé, hogy az unitirius egyhiz torténetének
folytatasit irja, melybdl a keze alattin kivil, asztalarél még egy mas bevég-
zett kotetet mutatott meg nekink." - KOZMA Ferencz, Kozma Gergely, in.
KM, XI(1876), 51-52.

37 A Lib. L utols6 lapja a hibas kotés kovetkeztében a Tom. II. elejére
keriilt. A Tom. 1. végére késébbi kéz lemasolta a megfeleld lapot.

38 ST.-IVANYI, Alexandre, The "Historia” and its authors, New York,
1960 [2,] (American Hungarian Library, 3).

39 JAKAB, 35. jegyzetben i. m., 300. A cikkben végig a székelykeresztari
példanyra hivatkozik. "E kéziratbél 1 példany az Unitarius Egyhazi FStanics
levéltiraban is van, de az csak két kotet, a nilam levd hat kotetbdl all"
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40 KANYARO, 23. jegyzetben i. m., 172: "[...] s egy negyedik példany, ha
tudositdém nem téved, Szilagyi Sandort, torténetirdink Nesztorat, vallja birtoko-
saul."

Dr. GAAL GYORGY

UNITARIUS EPULETEK ES EPITKEZESEK
AZ EGYKORI MAGYAR UTCABAN (3. rész)

Iv.

A Kossuth Lajos utca piros, jobb oldalira térve a Bolyai utcan aluli szeg-
lethazon a 12. szamot talljuk. Csak 1941-ben kapta e hidzszamot. Azel6tt, mi-
vel bejarati kapuja és hosszabb homlokzata a Bolyai utca felé esik, csak ott
volt szama: 12.sz. (azelétt Tivoli - Bolyai utca 6.5z.).

Ez az unitdriusok masodik Magyar utcai telke volt: 1746. marcius 8-4n
Ajtai Szabd Zsigmondnétd] vették a br. Wesselényi Ferenc és a sikator kozti
hazat és sutét. A kollégiummal szemben lévén, megfelelt tanari lakdsnak. Egy
fétanadcsi hatarozatbdl kittinik, hogy 1798 februarjaban e hiz épulsfélben volt.
Az egyhdzi irattar rendezésekor bizonyara majd elékerill delineatija, s kidertil
tervezSje, kivitelez&je neve is.1® Minden valészintség szerint az eredetileg
foldszintes hizat ekkor épittetik emeletessé. A homlokzatat 1858-ban is médo-
sitottak, mai eklektikus formajat valamikor a szdzadfordulén kaphatta. Erede-
tileg tehat késSbarokk-klasszicista épiilet lehetett, az 1869-es telekkonyv
szerint 5 lakészobaval. Altaldban két tanéri sz4lldsnak tekintették: a foldszinti
kisebb, az emeleti nagyobb volt. A Magyar utca felé 3 ablakos, a Bolyai utca
iranyaban 6 ablakos (ezekb6l egy vakablak). Ablakkeretei stilizalt emberfejjel,
virdg- és levélmotivumokkal diszitettek. Az 1938-as telekkonyv a foldszinten 2
uzlethelyiséget, 1 szobit, 1 konyhit és mellékhelyiséget, az emeleten 3 szobat,
1 konyhat és mellékhelyiséget vesz nyilvintartasba. Ezek szerint a szazadfor-
dulét kévetden mar csak az emeleten volt egy tanari lakas. A kozel két évsza-
zadon 4t itt laké unitdrius tandrok, egyhazi tisztségvisel6k névsorat
osszedllitani igen nehéz feladat, itt csak néhdny névre utalhatunk. 1811 okt6-
berében itt hal meg és innen temetik Tsokafalvi Nagy Zsigmondot, a kollégi-
um féldrajz- és némettanirat, egyhazi féjegyzét. Itt lakott Aranyosrikosi
Székely Mozes puspokhelyettes, 1847-1852 kozott kollégiumigazgatd, mieldtt
a templomon aluli papi-tanari lakasba koéltozott volna 1859-ben. 1859-ig itt 1a-
kott még Kovicsi Antal, a kollégium latintanara, 1857-1863 kozti igazgatdja.
Lak4sat Nagy Lajos vette 4t, de révidesen az 4tellenben levd Pakei-féle hdzba
koltozott, s 1866-ban a lakdst Simén Domokos, a filozdfiai és teoldgiai tirgyak
tandra, vallastérténész, a Keresztény Magvet$ szerkesztéje kapta meg. 1863-
1864-ben az als6 tandri szallds Buzogany Aron térténelemtanaré volt, a kiegye-
zés utin pilydja a minisztériumba vitt, 6 kezdeményezte a budapesti
egyhiazkozség megalapitasit. A foldszinti lakasban Kovics Janos is lakott, de
kicsinek talalta, s az Gjonnan épiilt tdls6 sarokhazba kolwzo at. 1893-ban Pe-
terfi Lajos latin-magyar tanir kapott itt szallast rovid kolozsvari szolgalata ide-
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jén. Az 1900-as évek elején Galffy Lérinc e haz lakéja: a kollégiumban gérogot
és latint, majd a teoldgidn Gjszévetséget és exegetikat ad eld. Az 1910-es évek-
ben Vari Albert vallastanar, a gyakorlati teclogia eléaddja, a Keresztény Mag-
vet§ szerkesztSje e lakdsban lel otthonra. Révidebb ideig Hidegh Mihaly
matematikatanar is itt kapott hajlékot, de utébb a Sora-haz felépitése elétti
épliletek egyikében megfelelébb lakdsba koltozott. E hazhoz fizddik Gyallay-
Pap Sadndor, a tragikus sorsa fiatalon elhunyt kolt§ életének is egy szakasza,
Vallasfelekezete és a székelység pesszimista hangi sz6sz0l6ja volt. (587. sz.
muiemlék)

A haz végén a Tivoli utca felé sitdde volt, ezt egyiitt vették a hazzal
1746-ban, s 1798-ban 4t is épitették. Tébbnyire Magyar utcai vagy régi sitd-
hazként emlegették. Az Gjabb siitéhaz a Szappany utcai volt, melyet 1755-ben
ozv. Bird Gyorgyné Stenczel Klira hagyott a kollégiumra, ez volt a Szappany
utcai vagy Gjabb siitéhiz. (Gal Kelemen iskolatorténetében még régebbi stitd-
hazakat is emleget.!”) Ezeket bérbe adtik, s igy fontos bevételi forrisnak sza-
mitottak, s valamennyi kenyeret a didksiagnak is juttattak. A Magyar utcai
siitéhazat az 1820-as években a tanari lakas bévitéséért lebontottik.

A Kossuth Lajos utca 14. szdnm (azelStt Belsé Magyar utca 9., Kossuth
Lajos utca 7. sz.) haz mar kulsejébdl itélve is az utca legpatindsabb éptiletének
tinik. A Matyis-szuléhaz és a plébinia-haz mellett ez a harmadik cstcsives
gbtikus portilét 6rzé lakéhaz. Kapu feletti monogramos cimerpajzsa sok talal-
gatasra adott alkalmat: anndl is inkdbb, mert a f6téri templom boltozatanak
egyik zarokovén is felttinik. Dongaboltozatos kapualja, s foldszinti falainak jo
része a XV. szazadbol szarmazik, a helyiségek boltozdsa mar késébbi iddére
utal. Egész négyablakos frontja XVIII. szazadi épitkezés. Emeleti tAgas termei
meg azt igazoljak, hogy féuari csaldd igényeihez szabtak az épiiletet. Mar az
1700-as évek kbzepén a Wesselényi csalad tulajdona volt. 1744-ben Wesselé-
nyi Ferenc Kozép-Szolnok megye fSispanja a tulajdonosa, az 1820-1830-as
években pedig 1851-ben elhunyt unokija, a szintén féispin Wesselényi Farkas
birtokolja. Az utébbi nagy zenebarit és Beethoven-rajongé volt, s rend-
szeresen muzsikusokat hivott hizihoz koncertezni. A hiz foldszintjén bérlék
lakhattak: 1845-ben Csiszér Mihily, a magyar szabd céh tagja és Hadadi And-
ras, a szijgyartd céh tagja cimét itt kdzli a Kolozsvari Naptar. 1853-ban a Wes-
selényiek kibédi Biasini Domokosnak és nejének, Kovits Karolinanak adjik el
a hazat. A vasarld a Kozponti Sz4llo épililetében lizletet tartd fiiszeres és liszt-
kereskedd Biasini Sandor testvérbatyja volt, mindkett&jik édesapja pedig a va-
ros torténetében oly jelentds szerepet jatszd Biasini Kajetdn (Gaetano Biasini
1789-1847), aki a mar emlitett Tivoli-épiilet figgelékében Kendeffy Adim és
Wesselényi Mikl6s timogatasaval létrehozott vivoiskola oktatdmestereként ke-
rilt Kolozsvarra, s itt a polgari dtalakulas egyik villalkozd szellemd vezetdje
lett a reformkorban. Felesége, Kibédi Anna 1869-ben halt meg 74 éves kori-
ban, unitarius volt. Fiaik, Domokos és Sindor a viros vezeté kereskeddi let-
tek. Apjuk még torve beszélt magyarul, de 8k mar elmagyarosodtak. Biasini
Domokosné Szakall Anna 1883 jiliusaban halt meg, s ezutdn adtak el az oro-
kosdk a hazat, mely az 1869-es telekkonyv szerint 15 lakészobas emeletes ké-
épiilet volt. 1865-ben Zsigmond Elek szeszgyirosnak volt lerakata itt.
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Az Unitarius Valléskézésség orommel vasarolta meg a régi tanari szeg-
lethdzzal szomszédos tagas, diszes palotaszeni épiiletet, mivel amigy is Fe-
rencz Jozsef plispok mar évek 6ta igényelte lakasa kibdvitését, e haz emelete
pedig tokéletesen megfelelt az elvardsoknak. Ez volt a Belsé Magyar utciban
a harmadik puspoki hiz (az e soron levs 7. sz. alatti régi puspoki hiz és az
atellenben levd Pakei-féle haz utdn), s mindmaig itt laknak az unitariusok egy-
hazi vezetdi. Ferencz Jozsef élete kozel egy szizadot fog at. Mar 1859-t6l kol-
légiumi szdmtantaniar és masodpap, majd kolozsvari elsé pap, kollégiumi
vallastanar, 1876-t6] pispok. Kozben a teoldgian 1906-ig, fél évszdzadon at a
legkiilonbdz8bb tirgyakat adja elé. A Keresztény Magvetd egyik alapitdja. Ne-
véhez flizédik egyhiza tanainak korszerd rendszerezése: a szizadfordulén ad-
ta ki Unitarius K4téjat, Hittanat és a hires Unitdrius Kistiikrot. O vezette 4t
egyhazat az 1. vilighaborat kovetS torténelmi valtozdsokon, 1928-ban 52 évi
puspoki szolgalat utin halt meg. Utdéda Boros Gyorgy volt, aki bar csak tiz évig
toltotte be a puspoki széket, tobb mint fél szizadon at egyhaza vezetd szel-
lemiségei kozé tartozott. 1879-t8] a teoldgia elsd, 6nalld tandra, majd a kilon-
valas utan dékanja is volt, féleg az Gjtestamentumi tirgyakat adta eld. Nevéhez
fizédik a David Ferenc Egylet megalapitiasa 1885-ben, s vezetése, lapjinak, az
1888-ban indult Unitirius K6zlonynek a szerkesztése évtizedeken at. Sokat tett
az angol és amerikai unitiriusokkal valé kapcsolat megszilarditasaért, forditott
is angolbdl, s megirta Brassai Samuel életrajzat. Az Erdélyi Irodalmi Tarsasag
vezetdségi tagja volt. Borost a filozofus-pedagdgus Varga Béla kovette a plis-
poki székben (1938-1941), lemondasa utidn J6zan Miklost valasztottdk meg, aki
tobb mint négy évtizeden at volt budapesti lelkész, két évtizedig plspoki vi-
karius is. Verseket irt, egyhdzi zenét szerzett. 1946-ban Kiss Elek lett az utodja,
megelézéen 1921-tél teoldgiai tanar és dékan, tobb filozéfiai-pedagdgiai mii
szerzéje volt. 1971-ben bekovetkezett halalat kovetSen Kovacs Lajos teoldgiai
tanart valasztottak plspokkeé.

A foldszinti Uzlethelyiségek egyikét az elsé vilighabora elétti idében
Kardos Vilmos bérelte aranyoz6 Gizeme szimdra, a masikban "Laskai Ferenc és
Fia sajat gyartmanya dgynemi" Gzlete mikodott. 1905-1914 kozottrdl van ada-
tunk az itteni "Bellevary Testvérek cim- és diszmu festészeti teremé"-rél. Az
1910-es években Lucs Andras 1880-ban alapitott férfiszab6 (izlete, Farkas Erné
bérkereskedése, Vagner Janos fodraszizlete, Gartner jozsef hentesboltja hir-
deti e hazszam alatt magat. Feltételezhetéen kozilik egyesek az el6z6 tanari
haz foldszinti két tizlethelyiségét bérelték, de annak nem lévén kiilon Kossuth
Lajos utcai hdzszama, a kovetkezé hdzszimot (7.sz.) adtdk meg. Az 1920-as
évekbdl Major Tédor elektrotechnikai uzlete és mihelye, valamint a Fischer-
nyomda, az 1930-as évekbdl az Orbis utazisi iroda cime e haz. 1938-ban a te-
lekkényvbe cseréppel fedett emeletes téglahiazként iktattak, foldszintjén 3
uzlethelyiséggel, 3 raktarral, 2 szobaval és 2 konyhaval, emeletén pedig 8 szo-
baval, 2 konyhival és mellékhelyiségekkel. Jelenleg a foldszinten két tizlet ta-
lalhaté. (588. sz. miemlék)

A Kossuth Lajos utca 16-18. szdm alatti két kispolgari haz a mult szazad
kozepérdl ittfelejtett emlék. A kolozsvari hizak jellegzetes tipusa: két egymas
melletti boltozott kékeretes kapualj, jobbra és balra mindegyik haznak két-két
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ablaka van, s egymast kovetik a szobidk, mas helyiségek. A kozos udvart a
felezévonalon egykor deszkakerités vilasztotta el. Mindkét épiilet késéba-
rokk jellegd, a XVIII-XIX. szizad forduldjan kaphattik mai alakjukat, koz-
ben még renovicidk alkalmaval belekontarkodtak stilusukba.

A 16. szama haz (azel6Stt Bels6 Magyar utca 11/a-b, Kossuth Lajos utca
9. sz.) 1869-ben egy 6 helyiséges és egy 1 lakrészes k6hazbél allott, tulajdono-
sa Farkas Gergely és felesége, Pajer Karolina volt. Régebbi adatunk, hogy
1845-ben Miller Daniel, a magyar szabé céh tagja lakott itt, s bizonyara a haz
is.az 6vé volt. 1883-ban azért all el a kolozsvari egyhazkozség az unitdrius
templom megetti roskadozd szeglethaz Gjjaépitésétsl, hogy ezt a kedvezd he-
lyen levé épiiletet megvehesse 6zvegy Farkasnétdl papi lakdsnak. Akkoriban
az egymas végében levd négy szobit és konyhit j6 méddal megépitettnek ta-
laljak, a hatsé rész zsindelyes két kis helyisége gyengébb minéségd. Elsé lako-
ja Mézes Andras volt, akit 1881-ben hivott meg a kolozsvari eklézsia papjaul,
a lelkészi szolgalat mellett a teol6gia rendes egyhaztorténet é€s jogtanira volt,
jo szénok, példamutatdan szerény és szorgalmas ember. Az & kérésére csinal-
tatnak 1888-ban dupla ablakokat, s meggjitjdk a kutat. 1889-ben Pikei Lajos
tervei szerint Fekete Mihaly épitésszel 1 szobdt, kamriat, sziikségszéket tolda-
nak az épiilethez, 1901-ben pedig bevezetik a csatornazast és az ivovizet. M-
zes haldla utin 1903-ban Csifé Salamont hivjik meg lelkésznek, s egyben a
teolégidra is, 6 utdbb az 6nallésuld teoldgiai allast valasztja, s 1909 Oszén le-
mond a papsagrodl. Csifé utdbb teolégiai dékan lesz, tobb kotet és tanulmany
szerz6je. Az & idejében (1907) vezetik be a villanyt a hazba. Csif6 utéda Ur-
mosi Karoly, akit 1912-ben esperesnek is megvalasztanak. Halalaig itt lakik,
kdvetsje Sebe Ferenc. Urmosi kérésére rendeznek be 1910-ben fiirdészobat a
hazba.

1911-ben megint felmeriil-a templom megetti szeglettelekre vald épitke-
zés. Ezattal a Sora-haz helyén allt papi lakot és ezt a 9. sz. alatti hazat adnak
el, hogy arukbdl egy kétemeletes épiletet hizzanak fel, melyben mindkét
pap, a kdntortanité és a harangozo is otthonhoz jusson. Az 1912 februari koz-
gyulés azért veti el a tervet, mert a hivek Ggy taliljdk helyesnek, ha a pap a
Kossuth Lajos utcdban lakik. Erre Gjabb tervezgetés kovetkezik: a Sora helyén
allé papi hazat eladjak a vallaskozosségnek, e telekre pedig - megvasarolvan
a szomszédos 11. szamu hazat is - egy kétemeletes tombot épittetnének papi
lakasnak foldszintién bolthelyiségekkel. Ezt a kozgyilés jovahagyja, de a
szomszédos hiaz megvétele nagyon elhiizodik, s kozbeszol a vilaghabor is.

A Kossuth Lajos utca 18. szam (azeldtt Bels6é Magyar utca 13, Kossuth
Lajos utca 11. sz.) legrégebbi tulajdonosa a mar 1845-ben jelzett Balizs Jozsef
szlcs lehetett. 1867-ben is Balazs Jozsef szdcsmester és raktara talathato itt. A
telekkonyv felvételekor még & a tulajdonos. 1874 majusaban hal meg itt hat
évi bzvegység utin kaszonfeltizi Balazs Jozsefné kiscsavasi Csavasi Borbila. A
hazat Vincze Joézsef vasarolja meg, s 1913-1914-ben az § 6rokoseitdl akarja az
unitirius egyhazkozség a hazat megvenni. 1914 jaliusaban végre megkotik az
alkut, de 3/144-ed részét csak 1918-ban tudjak megvéasarolni. A haz lakdja
1910-ben Horvith Janos érasmester. 1927-1928-ban ebben az épiiletben alaki-
tanak ki elsd izben kilon lelkészi irodat Szentivanyi Sindor javaslatira.
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A mostmar egy kézben levd két telekre 1928-t6] Gjra épitkezni akar az
eklézsia. 1928-ban kezdi el a tervek készitését Demény Andor. 1931 marciusa-
ban Kirdly Jézsef és Demény Andor tervét tirgyaljak egy kétemeletes épiilet-
r6l. 1931 janiusiban egy ujabb terv keril megvitatisra, eszerint a
haromemeletes hiz foldszintjén tzlethelyiség, két lakds és hitul egy nagy te-
rem lenne, az I. emeleten 4 lakas, a II. emeleten 2 lakas (a két lelkésznek), a
III. emeleten pedig 3 lakds. 1931 jdliusdban mar a részletes terven dolgozik
Demény Andor, megvan az épitkezési villalkoz6 is Negrutiu F. Ioan személyé-
ben - s ekkor az Egyhazi Képviseld Tanacs a kell6 anyagi fedezet hidnyira hi-
vatkozva (valéjaban néhany tisztségviselé személyes érdekébdl) nem jarul
hozza az épitkezéshez. 1938-1939-ben a 9. szimu telek végében Dedk Ferenc
és Demény Andor a szedett-vedett gazdasigi épuletekbd] ingyen alakit ki a
David Ferenc Ifjisagi Egyletnek helyiséget (ez ma a lelkészi hivatal és gytlés-
terem). A 11. szimQ hiz helyiségeit az 1930-1940-es években a Gondoskodd
Tarsasidg (Gondoskodo6 Bank) bérli, utdbb ez is papi lakas lesz.

Az 1938-as telekkodnyv szerint a 9. szam 5 szoba, 1 konyha és meliék-
helyiséges cseréppel fedett téglahaz, a 11. szdm 7 szoba, konyha és mellék-
helyiséges pléhvel fedett ugyancsak téglahiz.

Az 1940-es évek végén a két épiilet egységesitése még hangsilyozottab-
ba valik azaltal, hogy a 16. szam alatti haz kapualjat is beépitik tizletnek. Sze-
rencsére a kapu faragott kerete, cimeres zarokéve a helyén maradt. Ujabb
viltozas az 1980-as évek kozepén az, hogy a 16. szim( hizbol két lakrészt az
egyhiz maganszemélyeknek (Kallés Zoltin népkoltészeti gyujtének és Panek
Katalin szinmivészndnek) adott el. (589. sz. miiemlék)

E hdzakkal lezarul az utca unitarius szakasza, j6llehet a XIX. szizad vé-
géig a kovetkezd hazak jo részének is unitirius tulajdonosai, bérléi voltak,
akik hazuk eladisakor azt legtébbszor megvételre felkinaltik az egyhaznak is.

V.

A tovibbiakban a Kossuth Lajos utca és folytatdsa, a Magyar utca ne-
hiny egykori csaladi hiazat mutatjuk be. Ezek - egy kivétellel - nem keriltek
egyhazi tulajdonba, de olyan személyek, csaladok birtokoltik &ket, laktak
benniik, akik jelentds szerepet jatszottak az unitarius egyhaz és tanigy torté-
netében.

A Berde Mézes utca keletkezésérél mar szoltunk, a belvaros egyik legu-
jabb utcaja. A Széchenyi tér gyorsabb megkozelitését tette lehetévé. Bal olda-
lan a Brassai utcan tali saroktelket (HosszG Szappan utca 13-15., Brassai utca
1.sz.) Horvath Gergelytdl és 6zv. Toth Karolyné Gyulai Etelkatol 1899-ben va-
sarolta az Unitarius Egyhazkozség a kollégiumépitéskor lebontédsra kertils ele-
mi lednyiskola szamaira. Mikor 1936-ban eladjak az Elévélgy dilldben levé
kaszalot és a felparcelldzott Irisz-telepi és Nidas terei ingatlanokat, az egyhaz-
kozség a legjobb befektetésnek azt tartja, ha ennek a kettds teleknek pont a
Brassai és Berde utcik felé esé sarkidra egy kétemeletes hazat épitenek. A ter-
vet Dedk Ferenccel dolgoztatjak ki, s 1937 augusztusitdl 1938 augusztusaig
Demény Andor vezetésével "hazilag" épittetik fel az Gj bérhizat. Az elemi is-
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kola igazgatéi lakdban élt 1919-ben bekovetkezett haldlaig Tarcsafalvi Albert
kolts, az Erdélyi Irodalmi Tarsasig tagja.

Az unitarius elemi iskolaval szemben a ma is 4ll6 villaszerd épulet, kert-
jében filegoridval s hatalmas gesztenyefikkal az elsé varosi 6évoda, akkori ne-
vén a Frobel Gyermekkert volt az elsé vilighabori végéig. 1873-ban nyilt meg
az akkori Belsé Magyar utca 38. (a mai 17. sz. hiz helyén) szim alatti egyeme-
letes hazban, s 1883-ban kolt6zott ebbe a szimira épitett ingatlanba.

Visszatérve a Kossuth Lajos utca 11-es szdam harom utcara nézé sarok-
hazhoz, vagy amint az iddsebb kolozsvariak még ma is emlitik, a Haller-hdz-
hoz, ennek helyén a telekkényv 1869-es felallitaisakor két telket vettek
nyilvantartisba:

A Bels6 Magyar utca 30. szimG négy lakohelyiséges kéhaz tulajdonosa
Veress (Roth) Lajos igyvéd és neje, Csatt Anna. 1887-ben eladjak a hazat Orbai
Lajos Uigyvédnek, s ettdl arverésen vasarolja meg 1895. szeptember 17-én Hal-
ler Rezsd, az ligyvédi kamara akkori elndke.

A Bels6 Magyar utca 32. szZamQ 6t lakohelyiséges k6haz az 1865-ben el-
hunyt Kettner Gottliebné Gunther Elisabeth 6rokoseié volt, télik 1873-ban
Bogdan Istvin és neje, majd ezektS] ugyanazon évben Haller Rezsé veszi meg.

Haller kora legnevesebb kolozsvari iigyvédje, az EMKE jogtanacsosa
volt. Felesége az utca tals6 oldalan laké Groisz Gusztiv egykori varosi fébird
Komnélia nevd linya, testvére pedig Haller Kiroly jogaszprofesszor, aki az
1880-as években polgidrmesterként jitszott nagy szerepet a viros fejlesztésé-
ben, parkositisiban. Haller Rezsd e kettds telke az Unitarius Kollégium épit-
kezései és az utcanyitis nyomin kiiléndsen alkalmassid vilt egy modern
bérhaz felépitésére. 1900. mijus 26-4n ad hirt r6la a Magyar Polgar, hogy "A
varosi mérnoki hivatal altalinos szépészeti szempontbdl megkereste Haller
Rezsd kir. tanicsost, hogy eredetileg egyemeletesre tervezett hizat a szimmet-
ria kedvéért épittesse kétemeletesre, amit 6 meg is igért a mérnoki hivatalnak.
igy aztin az Gj Berde utca egyike lesz Kolozsvir legszebb utcdinak”. Mindkét
telekbdl kis részt utcaszélesitésre faragtak le. Feltehetéen mir 1901-re elké-
sziilt a valoban kétemeletes, izlésesen diszitett eklektikus bérpalota, a viaros
egyik legszebb lakdhaza. Kilencablakos, két elsé emeleti erkéllyel diszitett
Kossuth Lajos utcai frontja a legdiszesebb, Berde Mbzes utcai szarnya a kollé-
gium épiletével parhuzamos, a Brassai utca felé pedig a Kossuth Lajos utcai-
hoz hasonld, révidebb homlokzata van. Az 1907-es, Haller Rezsd halala utan
felvett telekkdnyv szerint a kézods helyiségeken kivil foldszintjén 6, elsé eme-
letén 5, masodik emeletén 6 luxuslakas talaltatott. Az Gj haz a Berde Mobzes ut-
ca 2. illetve a Kossuth Lajos utca 11. szamot kapta. A haz tervezdje és az
épitkezés kivitelezéje Endstrasser Benedek volt.

1907-ben a hiazat Haller harom fia és leinya 6rokli. Kozilik Haller
Gusztav apja hivatasat folytatta, az EMKE és a Katolikus Status is jogtanacsosa-
ul valasztotta. 1913-ban pedig nagyapja és nagybatya kései utédaként a pol-
girmesteri székbe keriilt, s a habori nehéz éveiben a hatalomvaltozasig ¢
vezette a varost. A Banffy-palotabeli kaszinéban érte a varatlan halal 1923-ban.
A hiazat 1925-ben az akkor mar halott dr. Engel Gaborné Haller Kornélia or6-
kosei valtjak meg a tobbi résztulajdonostél. Engel Gabor neves n6gybgyasz, a
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Karolina koérhaz utolsé igazgatdja 1919-es kényszernyugdijaztatisatodl haldlaig
lakik itt, s rendeldt is tart. Kozben 1931-ben Engel egyik lanya és férje, Gyer-
gyay Arpad neves fiil-orr-gégész orvosprofesszor, az Unitarius Kollégium fel-
ugyel6 gondnoka veszi 4t az egész ingatlant. Téluk Aallamositjdk "az
Egészségligyi Minisztérium hasznilatara" 1949-ben.

A hazban bérlSként szimos egyetemi tanar, kdzéleti személyiség, orvos
bérelt lakast, itt csak Ejszaky Odén amatér festének, a fényképészet egyik ko-
lozsvari Gttoréjének, Hidegh Mihaly nyugalmazott unitarius kollégiumi tanir-
nak és Cs6gor Lajos fogorvosnak, késdbbi egyetemi tanarnak a nevét emeljik
ki. A foldszint helyiségeit az allamositas 6ta a tiidébeteg-gondoz6 rontgen szii-
réallomésa hasznailja.

Az innen szamitott masodik hdz volt a Kossuth Lajos utca 15. szdm
(azelétt Bels6 Magyar utca 36/a-b, Kossuth Lajos utca 16.5z.). 1985-ben bon-
tottdk le. Frontjin két ablakot aranylag keskeny kapu koévetett. Homlokzatat
valamikor a szdzadforduld tajan "korszertsitették": az ablakok f6lé gipsz szem-
oldokiveket illesztettek, s valoszindleg ekkor keskenyitették el, tették szegle-
tessé a kaput. A telekkonyv felallitdsakor, 1869-ben egy négy lakohelyiséges
és egy 1 lakéhelyiséges kéhizat vettek nyilvintartasba. Tulajdonosa Ferentzi
Mobzes nyugalmazott f6kormanyszéki alszimvevd, unitarius egyhazi tanacsos
és felesége, Fuzi Krisztina volt. (Krisztina testvére, Fiizi Borbara Kriza Jinoshoz
ment férjhez.) Ferentzi 1884-ben, 85 éves kordban bekovetkezett haldla utin
felesége és leanya, Wéber Sindorné Ferentzi Eszter 6rokli a hazat, majd ez,
mint egyeduli taléls, 1895-ben Bird Jézsef kataszteri becslének adja el, akinek
1902-ben bekovetkezett haldlakor bajtarsai kilén gyaszjelentésben mint
1848/49-es féhadnagyot, Honvéd egyleti alelnokot bicsaztatjak. Ozvegye, Ke-
resztes Gizella a kolozsviari Reformatus Kollégiumra hagyja az ingatlant, s ett$l
Katona Gergely és neje veszi meg. Az 1938-as telekkodnyv szerint 6 helyiséges,
2 konyhas haz illott itt. Katona Gergelyné megdzvegylilvén masodszor és har-
madszor is férjhez ment. Az ingatlant csak az 1980-as évek elején allamositot-
tak a leszdrmazottaktol. E hazban lakott 1869-1870-ben Benczédi Gergellyel
egyutt Uzoni Foszté Gabor, aki szokatlanul fiatalon, 23 éves kordban vilaszta-
tott meg kolozsvari unitirius lelkésznek, s az ezzel kapcsolatos kollégiumi ta-
niri allasba. Hogy a szépremény fiatalt mi késztette arra, hogy alig egy évi
szolgalat utdn 1870 novemberében Boloni Farkas Sandor sirjanal pisztollyal
vessen véget életének, mindmaig rejtély maradt.

A Kossuth Lajos utca 29. szamau (azelStt Belsé Magyar utca 50, Kossuth
Lajos utca 30. sz.) telken Gjabb €s régebbi épliletek egytittese allt az 1984-es
lebontasig. A keskeny kis foldszintes haz frontja beljebb esett a két szomszé-
dos hazénal, de azok vonalan keritést haztak, s mogotte kedves kis viraggrup-
pot alakitottak ki. Az 1869-es telekkonyv egy 3 lakohelyiséges kéhazat vesz itt
nyilvantartasba, tulajdonosa pedig Kriza Janos unitarius plispok és neje, Fuzi
Borbara. Kriza valészintleg soha sem lakott itt, ré6la mar széltunk a kordbbi
épuiletek kapcsin. Felesége, lehetséges, hogy ide koltozott a férje haldla utin
egy iddre, de végiil a 10-es szamu tanari hizban halt meg. 1875-ben, a ptuspok
halala utan orokosként Kriza Gyulat és Kovacs Janosné Kriza Lenkat iktatjak,
akik mar a kévetkezd évben lemondanak részikrél édesanyjuk javara. Ez
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1880-ban a Heinrich csalddnak adja el. Télik 1883-ban Dénes Ferenc és neje
veszi meg. 1913-t6l szatdcs, lakatos, fényképész a tulajdonos; 1954-ben veszi
meg Gajzigd Lajos muikodszoris, akitél a 80-as évek elején allamositjak. Mivel
a haz elétt utcaszakaszon a mult szdzad utolsé harmadatol kezdve allando
bérkocsi varakozéhely volt, ez az épiilet rendeltetését is meghatarozta: utcai
helyiségében tébbnyire kocsma, udvaran pedig kovicsmihely mikédott,

A szemben 1évé oldalon egy szintén lebontott haz emlékét idézziik fel.
A mai Victoria szilloda helyén allt harom hizbdl a Fétér fele esé volt a Kos-
suth Lajos utca 52. szam (azel6tt Belsé Magyar utca 49/a-b, Kossuth Lajos utca
45. szam). Stilusabdl itélve a mualt szazad 70-es, 80-as éveiben alakitottak ki ek-
lektikus, négyablakos homlokzatit. Az ablakok felett virigmintas betét volt, s
ezt az ablakok felsé harmadaig lenyald vakolativ keretezte. Kelet felé esett az
udvarra nyilé kapu. A telken 1869-ben egy 3 lakéhelyiséges és egy 1 lakdhe-
lyiséges épiilet volt, az 1938-as telekkodnyv egy 6 szoba 1 konyhas hazat vesz
nyilviantartisba. Az elsé ismert tulajdonos Molnos David 6zvegye Székely Bor-
bara, aki 1869. mijus 10-én itt hal meg 81 éves koraban. Molnos David 1812-
1832 kozott az Unitdarius Koliégium nagyhirti, szigori igazgatdja volt,
torténelmet és bolcseletet tanitott, a kollégium éptiletében lakott. Nem tudjuk,
hogy e haz mar akkoriban is a tulajdona volt-e, de nem valdszing, hogy 1832
utan egyhazi féjegyzéként ide koltdozott. Az sem kizart, hogy felesége vasarolta
vagy orokolte e hazat 33 évi 6zvegysége soran. Csak tiz évvel Molnosné halila
utdn iktatjak a telekkonyvbe az 0 tulajdonost: Magyari Mihaly varosi és uniti-
rius egyhazi tanacsost. O volt a fétéri templom koriili épiiletek lebontasinak
egyik f6é szorgalmazdja. A nyugatra esé szomszédos hazas telek is az 6vé volt.
1879. jalius 14-én halt meg, s oktdberben mar fiit és lanyat jegyzik be tulajdo-
nosként, 6k megosztoznak: a Fétér felSli haz Hori Bélané Magyari llonéé lesz,
s a Hory csalad 1883-1884-ben atépitteti Maetz Frigyes tervei szerint. Igy az a
haz maig is Hory-hdazként él a kdztudatban. Ezt a Molnos-féle hazat ifj. Magyari
Mihaly és kiskort fia kapja. Magyari 1882-ben nyomdat alapit, mely az "Ellen-
z&k nyomdija" néven vilik kozismertté, egy ideig é maga is szerkeszti a leg-
hosszabb életd kolozsvari napilapot, az Ellenzéket.

Magyari 1895-ben a Magos csaliddnak adja el e hazat, télik 1918-ban
Kathonay Karoly mészarosmester kezére keriil. 1926-t6l Miclea Gheorghe, az
Albina Bank ligyésze a tulajdonos, majd Hirsch Vilmos épitéanyagkereskedd,
akit6l 1977-ben allamositjik. 1984 nyardn bontjik le az épiiletet.

A téren aluli, egykori Kiils6é Magyar utcai szakaszon mindossze két haz-
nak van unitirius vonatkozasa. Az Eminescu Liceumon inneni szerény kis
foldszintes hdz ma a 92. szdmot viseli (korabban Kilsé Magyar utca 28/a-b,
Magyar utca 30, Vorés Hadsereg Gtja 36. sz.). 1869-ben két épiiletet jegyeztek
fel e telken: egy 5 helyiséges és egy 2 helyiséges lakohazat. Ferentzi M6zes
unitarius egyhazi tanicsos gyermekei (Maria, Rozilia, Elek kiskortak) nevére
iktattak &ket. Ferentzinek volt még haza a Belsé Magyar utcai szakaszon (15.
szam, mdar szoltunk rola). Ezen ingatlan mar 1872-ben eladasra kerlil: Rozner
Marton és neje veszi meg. Az 1879-ben iktatott Gjabb tulajdonospar: Benedek
Aron és neje, Popini Emilia. Benedek a kolozsvéri Unitirius Kollégium nevelt-
je, lelkészi vizsgit is tett. A kolozsvari egyetem természettudomanyi karat vé-
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gezte. A tordai algimnaziumnil, majd 1871-t6! a kolozsvari Tanitdoképzd Inté-
zetben volt tanir. Pedagodgiai cikkeket is irt. Elmebaj okozta korai halalat. E
hizbol temették 1890 novemberében. Felesége 1901-ben épitkezett e telken.
1908-ban a Lakatos, 1919-ben a Weisz csaldd kezére jut az ingatlan. Az utébbi
tulajdonost bizonyira deportaltik, mert a koévetkezd birtokos a Zsidd Hitkoz-
ségek Szovetsége, mely 1951-ben a Benkd-Hroch csaladnak adja el. Az 1950-
es években ennek a haznak az utcasorbodl kildgd frontjat hatrabb hoztak. Most
két kis ablaka néz az utcira. A telek kdzepe tdjan keresztbe épitve is egy hiz
talalhato.

A szentpéteri templomon tdl 4llt a 154-es szamu haz (kordbban Kilsé
Magyar utca 96, Magyar utca 92, Vérds Hadsereg atja 100-102. sz.). A négyab-
lakos massziv éptilet mar messzirdl elarulta, hogy nem egy hostati csalidnak
késziilt, tulajdonosa nagyobb igényeket timasztott otthona irant. A telken az
1869-es feljegyzés szerint egy 3 helyiséges kéhaz allott, a 231 négyszdgdles
udvarhoz 518 négyszogoinyi kert jarult. A tulajdonos Banyai Jozsef csizmadia
és neje, Beke Rozilia. 1889-ben mar az 6zvegyé az egész, akit6l 1902-ben Ker-
tész Janos és Horvathné Beke Anna 6rokli, majd 1903-ban Horvath Kalman al-
lomasfénok és neje kezében Osszpontosul az ingatlan, akik 1904
szeptemberében eladjak azt Péterfi Dénes unitirius lelkésznek és nejének,
Péchy Katanak. Minden bizonnyal &k épitik az 1987 tavaszin lebontott, az
1938-as telekkonyv szerint 3 szobabdl, 2 konyhabdl allé magas foldszintes
épuletet. Péterfi akkoriban még a Kossuth Lajos utca 8. sz. alatti unit4rius papi
hazban lakott (a mai Sora-épiilet helyén), ezt a hazat arra épitette, hogy nyu-
galomba vonulva itt hiizédhasson meg. S mint utaltunk ra, 1911-ben teljes testi
és szellemi erdben, minddssze 60 évesen nyugalomba vonult, s a kdzéletts]
teljesen visszahuzédva élt itt 1925 méjusdban bekovetkezett haldlaig. E haztél
temették, Vari Albert beszédével, a Hazsongardi temetd felsd részén a Brassaié
kozelében levd sirjanil. Gil Kelemen és Borbély Istvin méltatta életttjat.18
Ozvegye még 15 évig lakott itt, 1940 decemberében kévette férjét. Hazas tel-
kiiket az Unitdrius Egyhazkozségre hagyjik, hogy az "Péterfiné Péchy Katalin
Lednyotthon"-t Jétesitsen benne. Felallitisa a mikodtetéséhez sziikkséges anya-
gi alap hidnyiban egyre késik, bérlék laknak benne, mig 1949-ben a Taniigy-
minisztérium részére allamositjadk. 1961-ben a Tartomdnyi Mozivallalat
tulajdonaba megy at, de végig lakéhdz marad. A lebontas el6tti 2-3 évben az
épitkezési vallalat irod4anak hasznilja, igy taléli valamennyi e soron 4ll6 szom-
szédjat. A hazhoz a kaputdl balra kébdl épilt raktar tartozott, valészintleg azt
is kiilén szamoztdk 1941-ben. A telek végét 1962-ben levalasztottak, majd
1977-ben az egész kertet a Nyomdaipari Villalat tertiletéhez irtak at.

Jegyzetek

1 A festmény a Sora-épiiletben laké Szathmari Janos nyugalmazott egy-
hazi tanicsos tulajdona. Szathmdri Jinos szdmos adatot szolgaltatott a Sora-
épiilet felhuzasival kapcsolatban.

2 Az unitirius épiiletekre vonatkozéan ttanulmanyoztuk a képvisel&ta-
nacsi (EKT), fétanacsi jegyzékonyveket, leltairkdonyveket, Benczédi Gergely
feljegyzéseit valamint az egyhazkozségi iratokat.
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3 szedkefalvi Szent-Miklosi Laszlé: A pakéi Pakey (mdsként Tamds) csa-
lad. Magyar Csaladtorténeti Szemle, 1943.

4 Gal Kelemen: A kolozsvari Unitdrius Kollégium torténete. (Kolozsvar)
1935. 1. 256.

5 Strasser--Ohlbaum Co. Gazda Ujsig, 1938. aug. 13. valamint az EKT
jegyzokonyvében az 1967/1938 sz. (Jelentés a kolozsvari iij épitkezésekrdl)

6 Gal Kelemen: i.m. 1. 252.

7 A kolozsvari Unitarius Kollégium irasban és képekben. Az \j kollégi-
um megnyitdsanak emlékére szerkesztette és kiadja dr. Boros Gyorgy. Kolozs-
var, 1901. 7-10.

8 A templom épitéstorténetének adatait 1958-ban Kecskés Lajos, 1977-
ben Szabé Dezsé dolgozta fel gépirasos értekezésben. E sorok irdja a temp-
lomra vonatkozé épitési dokumentumokat a Keresztény Magvetd 1986-os
évfolyamaban tette kozzé, Osszefoglald dolgozata: A kétszaz éves kolozsvari
unitdrius templom. Protestins Szemle, 1993. 4. sz. 278-284.

9 Balogh Jolan: Kolozsvar mitemiékei. Budapest, 1935. 37.

10 Ezt a feliratot az 1968-as renovilaskor - érthetetlen médon - bevakol-
tak.

11 Rezi Elek: A kerekkd. Keresztény Magvets, 1979. 2-3. sz. 167-170.

12 Kelemen Lajos: Lebontott régi hazak. Erdély, 1899. 85-86.; Balogh Jo-
lan: Pakei Lajos rajzai Kolozsvdr épitészeti emlékeirdl. Erdélyi Mizeum, 1944.
3-4. sz. XXII. tabla

13 Kelemen Lajos: Mtivészettérténeti tanulmanyok. 1. Bukarest, 1982.
90-93.

14 v, Ellenzék, 1899. jan. 15.

15 4 kolozsvari Unitarius Kollégium irdsban és képekben. 1.h.,i.é. 67-74.
A gazvezeték akkoriban a vilagitdst szolgalta.

16 Az Unitarius Puspokség levéltarinak 1813-ban lezart XLIV. kotegé-
ben a 20. okirat volna: a Wesselényi Haz mellett 1év$ professori Szeglet Haz
delineatioja.

17 Gal Kelemen: i.m. II. 270-271.

18 péterfi Dénes haldla. Ellenzék, 1925. maj. 17.
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BALAZS SANDOR

BESZAMOLO A MAROSSZENTGYORGY]I
UNITARIUS TEMPLOM EPITESEROL

Mindig azon a véleményen voltam, hogy egy templomépités vagy na-
gyobb javitis az egyhizkdzség fejlédését, a gyiilekezet lelkiiletét tikrozi; a
templom torténete egyben az egyhazkozség torténete is.

A marosszentgydrgyi unitdrius gyllekezet hivei valamennyien betele-
piltek, hdrom hullimban koéltdztek ide: az 1920-1930-as években; az 1960-as
években, amikor a Nyirad mentérdl jottek nagyon sokan. A kollektivizilas a
fiatalsag létbizonytalansigba vald juttatdsit jelentette. A megélhetésért ipari
kozpontokba, azok kornyékére koltdztek, igy Marosszentgyorgyre is. A har-
madik és egyben a legnagyobb hullam Marosvasirhely ziartvarossa vald nyil-
vanitis kévetkezménye.

Marosszentgyorgy a marosvasirhelyi unitarius egyhazk6zséghez tarto-
zott mint szé6rvany, késébb mint leanyegyhdzkozség. A marosvasarhelyi se-
gédlelkészek - én is az voltam - illandd feladata volt a marosszentgyorgyi
hivek lelki gondozidsa. A segédlelkészek koziil Andorkd Ferenc és Kovacs Ist-
van, jelenleg vargyasi ill. sepsiszentkirdlyi lelkészek lelkigondozisa hagyott
mélyebb nyomokat a hivek letkében.

A leanyegyhazkozség gondozasat 1992 januarjatdl végzem Kolcsar San-
dor marosvasarhelyi esperes-lelkésztél kapott engedély alapjan. Janudrban
Incze Gyorggyel, aki késdbb a lednyegyhizk6zség gondnoka is lett, meglito-
gattuk a marosszentgyorgyi hiveket. A latogatis folyamin egy bizonyos bizal-
matlansidgot éreztem, amit néhanyan a hivek kozil igy fogalmaztak meg:
"Minket mair latogattak és azzal maradtunk." Ez a tény késztetett arra, hogy
megigériem a rendszeres, minden vasdrnapi istentisztelet tartdsat, amit teljesi-
tettem is.

Az els6 istentiszteletet 1992. janudr 26-4n tartottuk meg a helybeli rémai
katolikus egyhazkodzség tanicstermében, ahonnan, 1995. oktdber 8-an Fétisz-
telendd Baric Lajos plébinos 1r ki is csengetett. Minden istentisztelet szabad,
kotetlen beszélgetéssel zarult, ezek voltak dlmaink, terveink megfogalmazéi és
késébb megvalositdi.

Mindnyajan éreztik, ahhoz, hogy a gyiilekezet kezdeti lendiilete megma-
radjon, lelkesedése ne lankadjon, valamit tenni kell. Egy templom nélkiili gyu-
lekezetben mi mas lehetne a legfontosabb, ha nem a templomépités? Ezt
megelézéen probaltunk olyan eladd lakdsok utan érdeklédni, ami megfelelne
templomnak és lakasnak, az drak azonban elijesztéek voltak. Megmaradva a
templomépités gondolata mellett, teriilet utin érdeklédtiink. A helyi tanics ve-
zetdsége: Vizi Jozsef elndk és Simon Péter alelnok segiteni akarasa munkira in-
ditott. Biré6 Gabor marosvasirhelyi épitész-tervezd mérndk kéréstinkre tobb
templomrajzot bocsitott rendelkezésiinkre, amelyek kozll a felépilt templom
tervrajzat vilasztottuk ki, és hagyattuk jova. Az emlitett tandcsvezetSk tdrvényes
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segitségének koszonhetSen 1994 marciusiban az épitendd templom terilete at-
irbdott a marosszentgyorgyi unitarius leinyegyhazkozség nevére.

A tervrajzokat Kollar Istvan épitésztechnikus készitette el a Bird Gabor-
tol kapott rajzok alapjin. Amig az épitkezési engedély utan szaladgaltam, lel-
kes hivek a nagykendi elhagyott sz4l8sbdl betonsasokat astak ki, amivel
bekeritettiik a templom telkét.

1994 marciusaban adva volt a telekkodnyvezett teriilet, 200 dollar és 500
DM segély, melybdl megvasaroltuk az épitéshez szlikséges cserepet és a tégla
egy részét. A gyulekezet templomépitési elhatirozasiat egyhazunk vezetdsége
tAmogatta.

Az épitkezés mozgatd ereje a "kalakazas" volt. Kezdetben csak szemé-
lyes ismer@seimre szamitva épitészvallalkozokat kerestem meg, elmondva ne-
kik terveinket, viagyainkat és egyben kérésemet, hogy segitsenek rajtunk. A
kérés meghallgatisra talalt. Hirom épitész ajanlotta fel segitségét. Kezdédhe-
tett a munka. T6th Andras az alapméréseket végezte el, az & iranyitisaval 4so-
dott ki. Hiveink csodilatos lendiilettel kezdtek munkihoz. Az alapdsiasbhan
nagy segitséget kaptunk Kapusi Dénes székelykali szilletésu atyankfiatol.

A betonozis megkezdése elétti vasarnap Kossuth Lajos gondolatardl
prédikaltam, reménykedve és szorongva. Beszédem gondolata ez volt: csak
annyi energiat kivinok a megvaldsitiasban, a kivitelezésben, mint amennyi lel-
kesedés nyilvanult meg a felajanlasban. 1994. jonius 30-an kezdtiik meg az
alapontést Kollar Istvan és Toéth Andrés ellendrzése és irdnyitasa alatt. A mun-
kalatok megkezdésével figyelmiink a pénzalap megteremtésére €s a munkala-
tok pontos végzésére iranyult.

Az anyagi alap megteremtésében sokat segitettek: Paskucz Viola épitési
tandcsado és Miké Lérine tandcsos az egyhazi kozpontban. Az Egyhazi Képvi-
sel$ Tandcs tobb alkalommal épitkezési segéllyel timogatott.

Az elkészitett alapra Horvath Lajos, homorddalmasi sziiletést vallalkozo
kezdte meg a falrakast. Feliigyelete és vezetése alatt emelkedni kezdtek a
templom falai. Fazakas Béla szenthdromsagi romai katolikus vallasa vallalkozo
emberei raktak fel a falat dijmentesen. Ez volt a mi megmentd munkamédsze-
rink: kalakdba épiteni. Természetesen az épitéshez segédmunkasok is kelle-
nek, ez kikeriilt mindig 4dldozatkész hiveink koziil. Példaként megemlitem Kiss
Erzsébet ny. taniténdét, Molndr Ella titkarndt, fiatal asszonyaink koézul Nakovics
Magda, akik férfiakat megszégyenitéen rostaltdk a homokot, raktak a téglat.

Sikereink lattin nem elégedtliink meg a fal felrakasdval, vagyaink maga-
sabbra hagtak: a tetdszerkezetet elkészité mestert kerestiink és Varadi Lajos
személyében meg is taldltuk, aki kitartott mellettiink, amig dcsmunka volt.

1994. oktéber 27-én a templom tetd ala kerult négy hénapi megfeszitett
munka eredményeként. A kiadidsok fedezésére nagyon sokszor kénytelenek
voltunk kolcsondkhoz folyamodni; a marosvasarhelyi unitarius egyhdzkozség,
jo emberek segitettek. A templom befédése utin Fazakas Béla egy felmérést
készitett az elvégzett munkardl, mely szerint a munka értéke 28 milli6 lej volt,
amit nem egészen 6 milli6 lejbdl sikeriilt megvaldsitani.

1995-ben mar nehezebb volt. Az elvégzendé munka nagy része szak-
munkat igényelt. Megoldast gy kerestiink, hogy a legolcsébb vallalkozdkkal
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dolgoztattunk. igy jutottunk el Kiposztisszentmiklésra Csiki Jens vallalkozé-
hoz, aki 21 000 lejért vallalta a lambéria négyzetméterét. Szintén & készitette el
a templompadokat is.

Beszdmolénk hidnyos lenne, ha nem szélanank a marosszentgyorgyi
gylilekezet lelkes tagjairél. Szélnunk kell Szakics Vencel hiviinkrél, aki a hi-
ség, szorgalom, dnzetlenség megtestesitje. Ejszaka 6rkodott, mert egy idé
utdn Srizni kellett a faanyagot, nappal pedig dolgozott; & tartott szimon min-
dent. Tiszteletbdl kineveztik az épitd telep feliigyeldjének. Mellette kiemelke-
dik Kiss Zsigmond - mindketten vadadi szdrmazistak -, aki munkéjival,
ritermettségével szolgilta a templomépités tgyét. Elen jartak a munkiban:
Szombat Marton, Iszlai Imre, Kovacs Albert, Janosi Gyula, Szabé Ferenc, Kuta-
si Arpad, Bir6 Imre, Horvith Jolan, Farkas Albert, Biré Sandor, Simon Péterné,
Kiss Erzsébet, id. Kodok Sandor, Molnir Ella.

Az anyagiak fedezéséhez a lednyegyhazkodzség mellett hozzajarult:
Egyetemes Egyhazunk, az lllyés Alapitviny, az dllam, a marosvasarhelyi uniti-
rius egyhazkozség, a szentgericei unitarius egyhazkozség, a marosszentgyor-
gyi rémai katolikus és reformatus egyhazkozség, a maros-kilkilli egyhazkor
1994. évi kozgyilése, az amerikai Concord testvérgylilekezet és dr. Gyarmathy
Gyorgy. Emlitésre méltd adominyokkal segitették a templomépitést: Horvith
Lajos, Dénes Karoly, Adorjani Imre, mindhidrman otszdszezer lejt adomanyoz-
tak. Templomunk diszitésére adomanyt tettek: Bird Sandor, Gyorgy Ince egy-
egy csillar, Kléca Attila Grasztala, Nikovics Magda perselyek, Iszlai Imre
szényegek, Kutasi Arpadné Grvacsorai, Nagy Irén és Csiszér Katalin varrottas
teriték, a pestszentldrinci unitirius egyhazkézség harmoénium.

Tudatosan nem emlitettem Incze Gyorgy gondnok nevét, hiszen egytitt
biztattuk egymast és hiveinket, szerepe elvitathatatlan ebben a nagy munkaban.
Amit villalt, ha nem is volt megfogalmazva villalasa, becstlettel teljesitette.

Befejezésul csak annyit: mi unitariusok igy kdészoniink: "Isten dldjon
meg!", mindenkit 4ldjon meg, de aki segitett templomunk épitésében, azt ezer-
szer aldja meg!

KEDEI MOZES

ANGLIAI ELMENYEK (3. rész)

1994. februar 18-4n Yorkba érkeztem. Az illomason Sidney Knight lel-
kész fogadott. Délutin a varostdl keletre esé vidéket jartuk be autdjan. A fold-
parcellakon, melyeket él6sovény vilasztott el, latszott, hogy a gazdik rajtuk
tartjak vigydzé szemuket.

Masnap megnéztiik a viros nevezetességeit: a varfalat, mely teljesen ko-
rilvette az Gsi varost, a York Minstert, mely az egyik legimpozansabb katedra-
lis Anglidban. A szik, 6don utcdk a viros gazdag torténelmérél beszélnek.

Eddig csak a prédikiciét végeztem, de itt a lelkész az egész liturgia veze-
tését ram bizta, ami nem kis izgalommal toltott el. Istentisztelet utan az irod4ba
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mentink, melynek falarél Lady Hewley arcképe nézett le rank, aki a XVIIL. sza-
zad végén jelentds alapitvanyt tett az unitiriusok javara, akik abban az idében
presbiteridnusoknak nevezték magukat. Ez az alapitvany nemcsak a yorki egy-
hazkdzségnek, de az egész angol unitarius egyhaznak nagy segitsége volt. Mivel
idékozben a szabadelvi presbiteriAnusok unitiriusoknak nevezték magukat, a
névviltoztatas okan és jogin az ortodox protestinsok megtimadtik az alapit-
vanyt. 1830-1842 kozott kisebb-nagyobb megszakitisokkal folyt a per, mely vé-
giil is az alapitvany elvesztésével ért véget. Sidney Knight lelkész ezzel fejezte
be az alapitviny nem mindennapi torténetét: "az unitariusok megtanultak, hogy
csak dnmagukra szamithatnak, ha élni akarnak". Februar 28. és marcius 3. ko-
zOtt tobb teoldgussal latogattuk a Samuel Fergusson eléadiasokat az egyetemen:
"Politika, torténelem és teoldgia" cimmel. Az eléadd torténelmi alapon a politika
id6szerd kérdéseit litkOztette a vallas 6rokérvényl eszmeiségével.

Mircius 4-9. kozott Leedsben toltdttem 6t napot Austin Fitzpatrick lel-
kész meghivasara. A templom, mely 1672-ben épiilt, annak koszénheti hirét,
hogy falai kozott szolgalt, mint unitarius lelkész Joseph Priestley, az oxigén fel-
talaléja. O volt a Leeds-i kérhidz és kdnyvtar tirsmegalapitéja is. Leedsbél Bir-
minghambe ment, ahol unitarius sz6sz€ki szolgilataiért felgydjtottak hazat és
templomat. 1794-ben csalddjival egyiitt az egyesiilt allamokbeli Northumber-
landben telepedett le véglegesen, ahol unitirius hitét szabadon hirdethette.

Austin Fitzpatrick lelkész az erdélyi unitarius egyhdz nagy tisztelje és
tamogatéja. O volt az elsé az angol lelkészek kozill, aki mindjart a 89-es val-
tozasok utin megsegitésiinkre sietett. Amikor megérkeztem Leedsbe, akkor is
az Erdélybe kiildendd segélycsomagok halmaza kozott taldltam. Egész dél-
utint a csomagolissal toltottik el.

A vasarnapi istentiszteleten gyertyit gyujtottunk az erdélyi és az angol
unitirius egyhazak testvéri kapcsolatanak erésodéséért. Esténként a Katé kér-
déseit forditottuk angolra, mivel Austint nagyon érdekelte a mi hitfelfogasunk.

Elmentiink az Gidvhadsereg szabadtéri &sszejovetelére, melyet a Chapel-
t6]l nem messze tartottak, s amelyen az énekkar és a rezesbanda egymast fel-
viltva énekelt. Dalaik Jézusrdl, a testvériségrél, a meghékélésrél és
egyittérzésrdl szoltak. Az Udvhadsereg keresztény tarsasig, melyet 1878-ban
William Booth alapitott. Tagjai megkiilonboztetd egyenruhit viselnek, szerve-
zetiukben rangfokozatok vannak. Nem a hitelvekre helyezik a hangsilyt, ha-
nem a keresztény elvek gyakorlati megélésére. A szegények és hatranyos
helyzetdek kozott alddsos szocidlis munkat végeznek. Marcius 11-13-4t a
Macclesfieldben toltottem Eila Forrester lelkészné meghivasara. Férjével
Wincle-ben laknak, a virostdl 6 mérfoldre. Hazuk csaknem a hegy tetején
all egymagaban, hova kifogastalan Gt vezet a két oldalon embermagassag-
nyira rakott kékeritések Olelésében.

Vasarnap istentisztelet utin Great Hucklowba latogattunk, mely az uni-
tariusok nyari tdborozo helye. Az éplleteken éppen altalanos javitist végez-
tek, hogy alkalmasabbi tegyék az egyre fokozo6dd igények kielégitésére.
Marcius 15-€én két teoldgus tarsamat meghivtam kollégiumi szobamba és me-
séltem nekik a magyar torténelem lélekrengetd csodajardl, annak ustokods sze-
mélyiségeirdl. Gondolatban azokkal voltam, akik Székelyudvarhelyen és
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szerte Erdélyben kibontottik az iinnepi érzés zaszlajat. Marcius 19-ét Bolton-
ban toltdttem, ahol a gytlekezet lelkésze Tony McNeil. Szombaton eskivéi
szertartison vettem részt, mely alkalommal Tony a koz6s és egész emberi élet-
rél beszélt. A szertartas befejezé mozzanatat képezte, amikor a harmas gyer-
tyatartéban a két szélsé gyertya kozos langjaval meggyijtotta a kozépsdét és a
két szélsét elfujva hozzitette "a két langbol egy lang, a két kilon életbdl pedig
egy egész csalad lett".

Vasarnap este a "Schindler lista" Oszkar-dijas filmet néztik meg, mely
meghat6 és megdobbentd képekben mutatta be, hogy egy Schindler newvi Gz-
letember, hogyan mentette meg tobb ezer zsid6d életét, felildozvan vagyona-
nak egy részét. A film megrendit$ bizonysagtevés az emberség mellett egy
embertelen korban. Amikor a lampak kigyaltak az utolsé képkocka utin, a
dermedt csendben konnyes arcok beszéltek arrdl, hogy az emberben mégis
halhatatlan és legy&zhetetlen a humanum.

Mircius 21-én Glasgowba érkeztem négy 6rai vonatozis utan, ahol az
illomason Theresa Taylor titkarnd vart, azaz hogy vart volna, ha a vonat ren-
des idében érkezik. Valahogy tortént, de a vonat tiz perccel hamarabb érke-
zett, igy én hidba kerestem a fogadisomra kijelolt személyt, aki végil is
megérkezett egy kartonlappal a nyakaban, melyen langolo kehely alatt az iras
nevemen szolitott. A skét unitiriusokban vendégszeretd, nyiltszivii embereket
ismertem meg. A skoét tij sokban hasonlit az erdélyihez. Glasgow folott a
Campsie hegy tele volt hoval, j6 hogy a vastag talpt csizmiamat hiztam fel,
mert a manchesteri ébredd tavaszb6l a makacsul marado6 télbe érkeztem.

Marcius 22-én este részt vettem egy kb. 15 tagl csoport meditacidjan,
melyet termékeny csend és az oldott hangulat jellemezte. Masnap Dundeeba
mentiink, ahol részt vettiink a skot unitarius lelkészek évnegyedi talalkozojan.
A beszélgetés folyaman hamar kiderilt, hogy, a nyelvi és kulturalis kiiléonbo-
z6ségek ellenére, egyhazainkat 6sszekoti az elvi és szellemi egység. Andrew
Hill azt hangstlyozta, hogy a lelkészi szolgilatot csak ugy lehet eredményesen
végezni, ha a lelkész 1épést tart a vildg szellemi gazdagodasaval. Joy Croft azt
fejtegette, hogy a lelkészi munka egész szivet és teljes értelmet kivan, masként
foglalkozassa és kenyérkeresetté silanyodik ez a hivatis. Colin Wicker szerint
a kozosséget ugy kell meg- és 6sszetartani, hogy abban teljes értékiinek érezze
magat az egyén.

Glasgowbél vald tivozasomkor mondotta Joy Croft: "eddig nem volt
hosszabb beszédem erdélyi unitarius lelkésszel, igy tavolinak, homalyosnak
tint a ti vilAgotok, nem ismertem életeteket, torténelmeteket. De most sok
mindent tisztibban litok, megértek és szeretnék tobbet megtudni rélatok”.

Marcius 26-4n délutin érkeztem Dundeeba. A vasirnapi istentisztelet
utian Colin Wicker lelkésszel részt vettiink az Euthanazia Tarsasag Osszejovete-
lén. Az el6adast Michael Hare Duke Saint Andrew plispoke tartotta "A remény
dinamikija" cimmel. A pispok tdbbek kozott ezeket mondotta: "Amikor az
euthanizia kényes kérdését, a foldi élet kezdetét és végét targyaljuk, sziiksé-
ges leszogezniink azt a batoritd tényt, hogy az emberiségben tébb a jéakarat,
mint a rosszindulat. Minket nem a koncentricids tibor lelketlen érei vesznek
koriil, hanem emberbariti szervezetek és jdoakarati emberek. Meg kell biz-
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nunk egymisban, meg kell osztanunk az akaratot és a felelésséget, melyet ha-
lalunkra vonatkozdan hozunk". Bar az el6adias hosszasan elid6zott a kérdés
orvostudomanyi, etikai és vallasi dilemmajanal, mégis igent mondott az eutha-
naziara: "Ma az orvostudominy fejlettségi fokanil fogva hosszasan életben
tarthat betegeket, akiknek gyogyulisi esélye teljesen reménytelen. Mind tobb
és tobb ember ad jelzést arrél, hogy szeretne békében és emberi méltésaganak
sérilése nélkil meghalni. Mindenkinek joga van a szép halalra."

Aprilis 7-11. kdzdtt részt vettem az Unitdrius Egyhaz fétandcsan, melyet
a walesi Carmarthenben tartottak. A walesiekben elevenen él a nemzeti érzés
és blszkeség. Az angol nyelv 6ridsi nyomasa alatt is mindent megtesznek,
hogy gyermekeikben, unokiikban tovabb élhessen anyanyelviik, kultirajuk,
néptancuk, népdaluk. Felttint, hogy az utjelzé tdblak kétnyelwiek, a tanacsko-
zas is két nyelven folyt, illetve folyhatott.

A fétanacs szélesebb 6lelésd, mint a miénk. Egyszerre tobb teremben
folyik ugyanabban az idében beszdmolo, értekezés vagy megbeszélés. Két be-
szédet mondottam: egyiket a lelkészek konferencidjan, az egyhazak felelds
szerepérél, a szegénység enyhitésének fontossigirdl, a lelki é€s kornyezet-
szennyezédésrdl, a demokricia épitésének rogds Gtjardl. A masikat a man-
chesteri teolégusok iltal tartott istentisztelet keretében mondtam, melynek
elére megadott témaja a tiirelem volt. Magitdl értetédéen nem hagyhattam
ki, hogy a vildgon eldszér 1568-ban Erdélyben mondottik ki a valldssza- -
badsagot, mellyel ez a kis orszig joval megelSzte a mivelt Eurbpat. Azbta
Erdélyt a tirelem foldjeként tartjdk szamon a vildgon, ezt a j6 hirnevet saj-
nos bemocskolta 1990 fekete marciusa Marosvisarhelyen.

Aprilis 11-18. kozoétti idét Hinckley-ben toltdttern Peter Hewis lelkész
meghivasira. Hinckley-ben a nék gy&ztek, legalabbis, ami az unitarius egy-
hazkozséget illeti: a 12 keblitanidcsosbél 9 né. Az egyhazkozségi élet viszont
eleven és eredményes minden téren.

14-én reggel Peterrel a helyi gimniziumba mentiink, ahol mintegy 500
didk vart példas fegyelemmel. A mifelénk eluralkodé szabadossig jelét nem
lehetett latni sem az oltdzkddésben, sem a hajviseletben. Az igazgaténd meg-
kért, hogy beszéljek térségiink gondjairdl, életiinkrél. Rovid ismertet$ utan azt
kérdeztem a didkoktdl, hogy voltak-e a berlini faltdl keletre. Senki sem volt. A
ti feladatotok lesz, hogy a széttépett Eurbpat dsszekossétek - zartam rovid be-
szédemet. Peter egy magyar varrottast mutatott fel, melyen erdélyi tulipanok
viritottak, "latjatok, igy varmak az erdélyi asszonyok" - tette hozza.

Masnap délelétt Noneatonba mentiink, ahol Peternek temetési szertar-
tasa volt a krematérium kipolnajaban. Megérkezésiinkkor még volt egy féléra
a szertartds kezdéséig. Meg akarod-e nézni a hamvasztét, kérdezte Peter, de
idém sem volt a vilaszra, mert é mar kis is nyitotta az ajtét. A hamvaszto két
sarkaban két nagy giazkemence allott, félkor alaka csapdajtokkal, melyeken
kémlelé nyildsokat vagtak. A helyiségben egy zold salopétis férfi teljesitett
szolgilatot, aki készségesen beszélt a hamvasztis folyamatarél. Mivel a ham-
vasztas pontosan egy féléraig tart, a temetési szertartis ideje a kidpolniban
nem lehet tobb, mint 25 perc. Anglidban a hamvasztas teljesen természetes, a
halottak 70%-at igy temetik.
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A temetés a kovetkezd nap fejezédott be, amikor a temetdben egy em-
bermagassaga falra felerdsitették a halott nevét visel kis réztablat. Ezutan az
egyik hozzatartoz6 egy kb. 3 literes najlondobozbél kidntotte a hamvakat ke-
reszt alakban a fal elétt 1évé rézsatdvekre. A lelkész egy par kdzvetlen mon-
datban a halott emlékét idézte. Tavaszi nedvektSl duzzadé roézsadgak vartak a
fényt és meleget, hogy az emberi hamvak felett kibontsik az élet viragait.

16-4n Coventryba mentiink, hogy megnézzik az orszigszerte hires ang-
likdn katedralist. Az 0j katedralis mellett a régit gy hagytak, ahogy azt a né-
metek a misodik vilaghabord idején lebombaztak. (Az angolok sem adtak
alabb, valaszul a foldig bombaztdk Drezda varosat.) A régi oltar ott all még
szenesen, mellette szenes keresztdarabok. A templom kézepén egy Jézus
szobrot allitottak fehér marvanybdl, toviskoronaval a fején, hossza leloégd ko-
téllel a kezén. En ebben a Jézus szoborban a XX. szdzad meggy&tért emberét
lattam, aki kezén és lelkén annyiszor viselte a kényszer bilincsét. Az 4j kated-
ralisban a BBC televizidsok filmeztek, figyelmemet mégis a két templom ko-
zotti ellentét kototte le, mely arrdl beszélt, hogy mire képes az ember j6 és
rossz értelemben egyarant.

Hinckley-tél 7 mérfoldre fekszik Bothworth, melyet két egyhazkozségi
tag tirsasidgiban latogattam meg. Bothworth arrdl hires, hogy III. Richard itt
nemcsak a csatit, de életét is elveszitette 1485 augusztusiban. A Mazeum be-
jaratinal a ramaba illesztett felirat nem osztja Shakespeare kemény itéletét IIL
Richard felett: "6 sem volt jobb, de rosszabb sem kordnak mas uralkodéinal."
Shakespeare Isten itéletét latta a gyaszos csata kimenetelében. De végiil is az
angolok dolga, hogy ebben a kérdésben igazsiagot tegyenek.

17-én déleldtt egy kisebb helyi textilgyarba latogattunk, ahol mintegy
200-an dolgoznak. A gyir egyes részei teljesen automatiziltak. Egy-egy fel-
ligyels két hosszia sor gépet is szemmel tart. A munkisok tobbsége nd, akik a
gépek mikodésének gyors ritmusiaban dolgoznak. Lézengé munkast sem az
udvaron, sem az épiiletben nem lehetett latni. Atlagkeresetiik 800-900 font.

Az utolsé két hetet Londonban téltéttem. Londonban tobb unitarius egy-
hazkozség van, melyek kozil a legnagyobb multja az Essex Churchnek van. Ezt
az egyhazkodzséget 1774-ben Lindsey Teophil alapitotta: - az elsé templomot a
London belvarosaban 1évé Essex utcaban nyitottdk meg az unitariusok. A temp-
lom elétti bejaréban az unitarizmust, az egyhazkozség életét és torténelmét is-
mertetd irdsok vannak kiallitva. Az egyik kis fuzet hatlapjan ez all: "Elkotelezzik
magunkat a szabadelvi vallds és kultGra védelmére és timogatisara. Becsiiljik
és atvesszuk a tradiciondlis vallasbél a legjobb értékeket, ugyanakkor megpré-
balunk nyitottak maradni a jelenkor tudomanyos, lélektani, tirsadalmi, kultura-
lis és erkolesi kihivasaival szemben. Fokozott hangsilyt helyeziink minden
ember békéjére, egészségére €s jOlétére, az dkologiara és az élet meglrzésére,
a polgari és vallasszabadsigra, a szexualis méltdnyossagra és a vallaskozi dialo-
gusra." E rovid idézet is nyilvanval6va teszi az unitarizmus nyitottsagat és érzé-
kenységét a jelenkori vilig minden, életet érint$ kérdése irant.

A British MGzeumban egy déleléttot toltottem, de még egy hét sem lett
volna elég, ha mindent tizetesen megnézek. Sehol sem lehet jobban latni,
mint itt, hogy Anglia a XIX. szizadban egy vildgbirodalom kézpontja volt,
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melyhez a Fold lakossiganak egynegyede tartozott. A British Mazeum talan a
vilagnak legnagyobb és leggazdagabb kulturilis gytjteménye. Madam Tusseau
panoptikumiban lattam Gandhi élethd szobrat. Fehér, villan atvetett vaszon-
ban szgrénykedett a vilignak diszes-aranypaszomantos ruhdba bujtatott "nagy-
jai" kozott. Mellette azon tiinédtem, hogy egy ilyen torékeny testben hogyan
lakhatott olyan gyémantkemény és legyézhetetlen lélek. Olyan erds, hogy ma-
gadval vitte a brit birodalom 71%-at képezd Indiit, mely veszteségnek silya
alatt dsszeroppant az egész gyarmati tikolmany. Gandhi Londonban tanult jo-
got, igy eurdpaizalédott benne az elmélkedd és fatalista keleti ifja. A fiigget-
lenség gondolatait éppen maguktdl az angoloktdl vette: "az angolok
meghalnanak a szégyentdl, hogyha orszagukba francidk vagy németek jonné-
nek kormanyozni. Mégis 6k azt mondjak, hogy emberbariti alapon joguk van
India kormanyzasahoz. India az indiaiaké kell legyen." A szabadsig szellemét
palackba zarni csak ideig-6riig lehet.

Erdekes demokricia az angol, ahol a kirdlysaignak még mindig jelentSs
szerep jut. Roy Parnell az Essex Church egyik vilagi vezetdje mondotta, hogy
bar nem Kkiralyparti, de mégis helyesli az int€ézmény fennmaradasat, mert Ang-
lidt a tarsadalmi-politikai forradalmak foldrengéseitél a kiralysig intézménye
mentette meg. A Buckhingham palota kapujin az oroszlanos cimer jelzi, hogy
ott a kirdlynd lakik. A palota ormira felhizott zaszl6 azt jelenti, hogy gazdaija
otthon tartézkodik.

A Trafalgar teret a galambok terének lehetne nevezni, ennyi galambot
egy helyen még sehol sem lattam. A tiintetéseket is e téren szoktik rendezni.
Egyik alkalommal fekete és fehér didkokbol all6 tomeg lepte el a teret. A Nel-
son admirilis szobrat tartdé oszlop derekira egy széles feliratos vasznat kotot-
tek. A felirat Mandelat és a dél-afrikai nép szabadsigat éltette. Egy fekete didk
lépett fel az oszlop talapzatara és beszélni kezdett. Hangja tele volt izgalommal
és ujjongassal. Beintésére a tomeg refrénként skandalta "szabadok vagyunk”.
Orémmel vegyiiltem kozéjik és igazat adtam nekik. Minden kdzosség elnyeri
szabadsigit, ha nem mond le réla és megharcol érte. Nelson admirilis szobra
biiszkén hirdette az angol dicséséget az oszlop tetején, de alatta a tiintetd to-
meg arrdl beszélt, hogy mennyire valtozik a mi vildgunk.

Mijus 2-dn az Essex Hallban meglitogattam az Unitdrius Egyhaz 0j f6-
titkarat, Jeff Teagelt. Szobdja falardl az erdélyi Unitirius Egyhdz cimere ko-
szontétt. A kiildnbozé helyiségek megmutatdsa utdn megajandékozott tdbb
egyhazi kiadvdnnyal, melyeknek igen 6rvendtem. Jeff Teagelt a Carmarthen-
ben tartott f6tanacs valasztotta fétitkarnak. Roy Smith ezekkel a szavakkal adta
at hivatalat neki: "Minden buacsizds egy 0j id6 kezdetét jelenti."

Mijus 4-én délutdn 1 6rakor kellett volna a repiilénk induljon, de a ki-
jelzé képernyén ez allott: "technikai hiba miatt a gép &t orat késik." Ot érai iz-
galmas varakozds utdn mégis felszallott a gépmadar, hogy hazahozzon arra a
foldre, amelyen Stité Andras szerint annyi konny elhullott mar, hogy rozsaer-
déket lehetne vele névelni. Mégis Ggy éreztem hazaérkezésemkor, hogy atjar
egy ismerds, boldog érzés meleg drama.
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SZOSZEK — URASZTALA

KOVACS ISTVAN

ADVENTI REMENYSEGUNK

Mik 6,8; Ezs 58,7-8/a

November hé masodik felében néhiny emlékezetesen szép napot tolt-
hettem New Yorkban. A lélegzetelallitban hatalmas varos "liveg- és vasbeton
rengetegében” elsé alkalommal jarva, latvanyossagait és nevezetességeit meg-
mutaté szandékkal vittek el barataim az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének
székhazahoz is. Az East River partjin magasba nyulo épiilet és kornyezete -
egyszerten - leny(igozé latvany! Epp egy hénappal azelétt - oktéber 24-én -
tnnepelték az ENSZ fél évszdzados fennallasit. Megilletédve prébaltam fel-
idézni Ezsaids proféta évezredes szavait, melyek az emberiség eljpvendd bé-
ke-korszakanak képeit és az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének célkitizését
szimbolizéljak: "Kardjaikboél kapakat kovicsolnak, landzsaikb6él metszékése-
ket. Nép a népre kardot nem emel, hadakozist toébbé nem tanul." (Ezs 2,4/b).

Akkor mesélték el ott él6 barataim, hogy jonéhidny évvel ezeldtt tiz
utott ki a New York-i gyertyagyarban és megemésztette az igynevezett Béke-
gyertyat. Ezt a gyertyat egy disgazdag csalad ajandékozta az Egyesiilt Nemze-
tek Szervezetének. Magassiga tiz méter volt, a mécse oly vastag, mint a
vontatdkotél, silya tobb egy tonndnal. Az ajandékozéknak az volt a kivansa-
guk, hogy égjen a gyertya minden évben egy napig az ENSZ sziletésnapjan.
Ezen az alapon kétezer évig is eltarthatott volna, de jott a tliz és néhiny perc
alatt elemésztette... Hanyszor fordult mir el$, hogy az emberiségnek egy jobb
és igazabb vilagba vetett reménysége megsemmisiilt a torténelem tizében? Az
almaink gyakran meghiGsulnak, varakozasainkat nemegyszer athiizza a zord
idé. llyenkor fogalmazddik meg benniink is - az embereket mindenkor érdek-
18, izgatd kérdés -: Szabad-e reménykedni?

Az indiai vallasok azt tanitjak, hogy a reménységet minden aron keriilni
kell. A régi gorogok pedig azt vallottak, hogy a reménység nem mas, mint 6na-
mitas. Nem igy azonban az Oszévetség népe! Jézus népe a reménység népe volt.
Rendiiletlentl hittek abban, hogy a jovében jobb és igazabb dolgok torténnek.
Ez a reménység két formaban élt benniik. A nagy tébbség reménysége naciona-
lista reménység volt. Abban reménykedtek, hogy az Isten politikai hatalmat ad
majd nekik, amivel véglegesen legyézik ellenségeiket és uralkodnak a tébbi né-
pek felett. Olyan Messias képe lebegett eléttiik, aki eljovetelével valora valtja ezt
a politikai reménységet. Volt azonban egy kis csoport, minddssze néhany proé-
féta és egy maroknyi hivé ember, akik abban reménykedtek, hogy az Isten ta-
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maszt majd valakit kozdtik, akinek lelki-erkolesi hatalmat ad és azzal valtja
meg népét és a tobbi népeket. Ez a kétféle reménység évszazadokon keresztiil
egyutt élt benniik. Nem véletlen, hogy azok, akik a lelki Messidsban remény-
kedtek, varakozasukat Betlehem varosiahoz flizték. Mikeas proféta is azt hirdet-
te, hogy Betlehembdl szarmazik majd, "aki uralkodni fog Izriaelen." (Mik 5,1).

Az Oszévetség vildgaban Betlehem volt a reménység varosa, mert ott szii-
letett a nagy kirdly, David, aki egyesitette és naggy4 tette a népét. Remélték tehit,
hogy az Isten, aki oly nagy kiralyt tamasztott abban a virosban, még egy masik
kiralyt is ad majd nekik. Es a reménységiik valéra valt! Valéban kiildott az Isten
Betlehembe egy kiralyt, nagyobbat mint David volt: a kiralyok kiralyat, Jézust.

Mikeds Ggy vélte, hogy Betlehem - bar apro és jelentéktelen -, maga a
reménység varosa. A varoska valéban nem volt fontos sem gazdasagi, sem po-
litikai szempontb6l. Nem fekiidt sem kereskedelmi, sem katonai utak mentén,
de a proféta szerint mégis bel6le szdrmazik majd az, aki uralkodni fog Izrie-
len. A nagy események legtobbszor alig lathatd, parinyi kezdetbdl indulnak
el. Jézus is ezen a véleményen volt. Mikor elkezdte profétai munkassagit, nem
fordult a fépapokhoz, sem a nép vezetdihez, az iristudékhoz, hanem az egy-
szerd emberekhez. Elmondta nekik azt, hogy milyen fontos dolog vizet adni a
szomjazonak, ételt adni az éhezének, meglitogatni a beteget, felruhazni a me-
zitelent és befogadni az idegent. Valamennyi igen jelentéktelennek 14tsz6 cse-
lekedet. Jézus szemében azonban az Onzetlen szeretetnek ezek a paranyi tettei
lesznek a nagy események létrehozoi.

Betlehem a keresztény emberek szdmara - s igy a mi szamunkra is - a
reménység varosa. Hossz( éveken keresztil a tudomany és technika "csodai-
tol" vartuk a megvaltast, reméltitk a jobb és igazabb vilag eljovetelét. Azt hit-
tik, hogy a tudominy felfedezései és a technika fejlédése maradéktalanul
jobba és szebbé teszik az emberiség életét, s elhozzik az 6rok béke és boldog-
sag vildgat. Tévedtink. Milyen viligos ma mar - ebben az ellentétektd] dara-
bolt, igazsigtalansigoktél megcsifolt és haboriktdl megkinzott viligban -,
hogy nagyszery taldlmianyaink nem tudnak megvaltani. Az igazi viltozasok az
apro, talan jelentéktelennek tiiné emberi kapcsolatok megujulasival kezddéd-
nek. Betlehem épp arra emlékeztet, hogy ezeknek a valtozasoknak itt kell el-
kezdddnilik a mi sziviinkben, a mi otthonunkban, a mi embertirsainkkal vald
- 1élektd] lélekig terjedd - taldlkozdsainkban. Az Onzetlen szeretet jeleit varja
t8liink az Isten, hogy az adventi Gt és varakozis végén "eljojjon vilagossigunk,
mint a hajnalhasadas."

Betlehem a reménység varosa azért is, mert ezt a reménységet - jelképe-
sen bdr, de - szinte kézzelfoghat6 és praktikus formaban jelzi: "Akkor majd a far-
kas a bdrannyal lakik, a parduc a godolyével hever, a borj(, az oroszlan és a
hizott marha egyutt lesznek, és egy kisfia terelgeti 6ket. A tehén a medvével le-
gel, fiaik egyltt heverésznek, az oroszlan pedig szalmit eszik, mint a marha. A
kisded a viperalyuknal jitszadozik, és az alig elvalasztott gyermek a mérgeski-
gyo fajzata felé nydjtja kezét. Nem art, és nem pusztit szent hegyemen senki,
mert tele lesz a féld az Ur ismeretével, ahogyan a tengert viz boritja." (Ezs 11,
6-9). Ezsaias gyonyori préfécidja nem délibab, nem is valamiféle szentimentalis
latomas. Olyan jovének a megpillantdsa, amelyben az emberek békességben,
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rendben és biztonsagban élnek; nem 4rt és nem pusztit senki, mert tele lesz a
fold az Isten ismeretével. Mikeds proféta még azt is megmondja, hogy ennek a
klasszikus reménységnek melyek a feltételei: "Ember, megmondta neked, hogy
mi a j6, és hogy mit kivan t8led az Ur! Azt, hogy élj térvény szerint, tdrekedj sze-
retetre, és légy alazatos Isteneddel szemben."

A Betlehemben megsziileté Jézus nem igérte soha, hogy az életlink
koénnyd lesz, minden veszteségtél és fajdalomtol mentes. Azt sem mondta, hogy
nem lesz résziink feszultségekben, megprébald helyzetekben és kiizdelmek-
ben, mint ahogyan azt sem mondta soha, hogy halalaval megvalt, mi ljiink csak
nyugodtan, ¢lbetett kezekkel, de hirdette az Isten orszagit, ami lathatova lesz
mindeniitt, ahol az emberek feltételek nélkil alavetik magukat Isten akarata-
nak: "Nem mindenki megy be a mennyek orszdgiba, aki ezt mondja nekem:
Uram, Uram, hanem csak az, aki cselekszi az én mennyei Atyam akaratat." (Mt
7, 21). Jézus tudtunkra adta azt is, hogy az igazsagtalansig és jogtalansig nem
természetes velejaroi az életnek. Allitotta - és minden korok embere elé élte -,
hogy a reményt és cselekedeteit soha nem szabad feladni, mert a j6sag és szere-
tet végiil is mindig gy$zedelmeskedik a gonoszsag és gyulolet felett. Mindezek-
b6l azt is megértjuk, hogy a legnagyobb baj akkor leselkedik rank, midén
lemondéan elveszitjik a reményt és feladjuk cselekedeteit.

Az adventi viarakozas és készilédés hangulatiban élve, mi is szent meg-
gy6zddéssel hisszik és valljuk, hogy: "A reménység az a valami, amire mindnya-
junknak sziikségiink van az élethez. Mert ki tudna remény nélkdl élni? Kilatas
nélkiil, bizalom nélkil, anélkul a lehetdség nélkiil, hogy minden masként és
jobban lesz? Hogy jon valami, éspedig valami [ényeges és jelentés?" (Hannelore
Frank). Mi nem tudhatjuk ugyan, hogy mit hoz a j6v6, de abban biztosak lehe-
tiink mégis, hogy kit hoz. Ha megdérizziik a reményt és cselekedjiik cselekede-
teit ebben a viligban, akkor a minden adventi varakozasainkat és
készilédéseinket beteljesité kardcsonyokban Gjra megsziiletik €s szembe jon
veliink Jézus. Es akkor megtapasztaljuk, hogy nem volt hidbaval6 a mi adventi
reménységink, s eljott varva vart viligossagunk is, mint a hajnalhasadas, hogy
Gjra betoltse sziviinket és viligunkat josiggal, szeretettel és békességgel. Amen.

AZ EGY TALENTUMOS EMBER

Mt 25, 14-29

Akar elsd hallasra is nyilvanval6: a példazatbeli Ur ismeri szolgiit. Tud-
ja, hogy mennyit bizhat rajuk. Ez mar magiban véve is figyelemre mélto és so-
katmondd... A két elsé szolga hasonlit egymashoz. Amennyit kaptak, annyit
keresnek is hozza. Azonos szavakkal hozzik a nyereséget és ugyanazokkal a
szavakkal dicsérik meg Sket. A harmadiktol pedig - meglepetésiinkre - min-
dent elvesznek.

Hogyan értelmezziik ezt a példazatot? - A kereszténység azt tanitja,
hogy Isten mindig azoknak a partjan all, akiknek kevesiik van, akik szegé-
nyek. Most pedig azt olvastuk, hogy akinek a legkevesebbje van, it kell hogy
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adja még azt is annak, akinek a legtdbbje van! - Mi Ggy tanultuk, hogy az Isten
konyodrild és irgalmas. Itt azonban azt olvastuk, hogy azt, aki semmi biint nem
kovetett el, aki senkitd] semmit jogtalanul el nem vett, sét pontosan visszaadta
azt, amit kapott: a legszigorabban elitélik!

Ugy érezziik, hangstlyoznunk kell az egy talentumos ember 4rtatlansa-
git. Nincs a vilagon olyan térvényszék, mely valakit is elitélne azért, mert pon-
tosan visszaadta azt, amit redbiztak. Es mégis: ime egy ember - mondhatjuk -,
aki senkit meg nem csalt, aki senkit6l semmit el nem lopott, aki emberi szem-
mel nézve nem mondhaté vétkesnek, de aki Isten szemében mégis kivetnivalé
gonosztevd!

De hat nem ez torténik gyakran a mindennapi életben is? Hiny olyan
embert ismertink, aki jollehet nincs hijan a talentumoknak, mégis szinalomra
mélté életet é1? Es hinyan vannak, akik - bar nem kovettek el soha semmi tor-
vénybe Utkoz6t - dllanddan aggodalmak kézott, 6rokos félelemben élnek, s az
egyik kétségbeesésbdl a masikba esnek?

Jézus azt akarja mondani ezzel a példizattal, hogy az életet el lehet ve-
sziteni akkor is, ha viselkedéstink-magatartisunk nem csapnivaldéan rossz, ha
életiinkben nincs semmi kimondottan térvénybeltk6zd.

Egyesek gy vélik, hogy az egy talentumos ember akkor tévedett, ami-
kor nem értékelte eléggé azt az egyetlen talentumot, amit gazdija rabizott. -
"lyen kevéssel, ugyan mit kezdjen az ember?"- gondolta magiban.- "Nem ér-
demes foglalkozni vele, inkabb eldsom!" - Szamara a "nagysag" volt az egyediil
fontos és mérvado tényezd. Olyan volt, mint a kovetkezd torténetbeli kisfia,
aki eldszor az életben segédkezni probalt édesanyjanak az Gnnepi ebéd fel-
szolgalasiban. Nem lévén jaratos az udvariassigi formakban, az elsé szelet si-
teményt - a konyhabol hozva - az édesapja elé tette. Az édesapja mosolygott
és tovabb adta a vendégeknek. A kisfit a misodik szelet siiteményt is édesapja
elé tette, mire & azt is a vendégek elé tette mosolyogva. Ekkor Petike viratla-
nul elszélta magat: "Edesapam - mondta -, nem érdemes tovibb adni, mert a
szeletek mind egyformak!" Vagyis: a kévetkezd tinyérokon sem lesz nagyobb
szelet stitemény... A torténetbeli fiicskdhoz hasonldan vannak emberek, akik
mindig csak "a slitemény nagysagaval" t6rédnek. Hanyan vannak, akiknek jo
hangjuk van, de nem lépnek be az egyhdzi énekkarba, nem énekelnek a
templomban sem, mert 4gy vélik, hogy hangjuk nem ti meg az operaéneke-
sek szinvonalat! Es hanyan vannak, akik semmilyen tisztséget, munkat vagy
megbizatist sem villalnak a gytlilekezetben, a kozosségben, mert Ggy vélik,
hogy masoknak sokkal tébb tehetségiik, adottsdguk van a feladatok betoltésé-
hez, végzéséhez! Pedig Isten tervében mindenki szimara van hely az életben;
az egy talentumosra épp ugy sziikkség van, mint arra, akinek két vagy ot talen-
tum adatott. Ezért az életben: "Az 6sszes tévedések kozott a legnagyobb: nem
tenni semmit csak azért, mert keveset tehetsz. Tedd, amit megtehetsz."
(Sydney Smith). Azok szdmaira, akik mindezt nem veszik figyelembe: az élet
sokkal kevesebb, mint amennyi lehetne! Elveszitik az élet javat, mert nem él-
nek az adottsigokkal é&s lehetdségekkel...

Misok Ggy gondoljak, hogy az egy talentumos ember akkor tévedett,
amikor ugy vélte, hogy - egyetlen talentumaval - neki is annyit kell teljesitenie,
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felmutatnia, mint az &t vagy két talentumos tarsanak... Mas - 6t talentumos -
tehetséges emberek teljesitményét tatva, néha mi is azt mondjuk: én erre so-
hasem leszek képes! Es félelmiinkben elassuk a talentumunkat... Tértént egy-
szer, hogy egy irastudatlan takaritond rossz munkat végzett. A hdz asszonya
behivta a rendetlen ebédlSbe, és ezt mondta neki: "Latja ezt az asztalt? Olyan
poros, hogy rairhatndm a nevemet!” - "Bizony, én ilyet nem tudok tenni; most
latszik, hogy mit jelent az iskola!" - hangzott a takaritoné valasza. Pedig a ha-
ziasszony nem azért dorgilta meg, mert irdstudatlan volt, hanem azért, mert
nem végezte el azt, amit pedig képes lett volna elvégezni! A példazatbeli gaz-
da sem dorgilta meg a két talentumos szolgat, mert nem szerzett 6t mdsik ta-
lentumot, és az 6t talentamostél sem virta, hogy annyi hasznot hozzon, mint
a masik kettd. Isten télunk sem kivanja azt, hogy a masok munkajat végezziik,
hanem csak azt, ami a miénk.

De a mi embertink igazi tévedése abban 4llott, hogy nem akart hasznot
hozni, csak megdrizni valamit. Nemcsak a tehetsége volt kicsi, de az akarata
is; nem csupin a tudisa volt sekély, de életcélja is; nem csak a képessége volt
korlatolt, de a kockazat-vallalasa is. Ezért ugyan még nem lehetett volna bir6-
sag elé allitani, Jézus mégis elitélte. Az O szemében ugyanis nem az a lénye-
ges, hogy mennyit 6érzink meg, hanem az, hogy hogyan éliink. Nem az a
fontos, hogy mennyit tartunk meg, hanem az, hogy mennyit adunk. Az életet
ugyanis nem lehet megdrizni, csak befektetni; nem lehet megtakaritani, csak
elkélteni; nem lehet megtartani, csak felhasznilni! Joggal vallotta Schweitzer
Albert; "Az életben az a szép, hogy elajandékozhatd."

Sokan vannak, akik nem tékozoljik el ugyan az életet, de mégis elve-
szitik azt. Ilyen értelemben mond itéletet a koltd is arrdl, akiben "duzzad az
életers és egészség", szdval nincs talentumok hijan, s mégis: "Apro célok kozt
biztos lélekkel, / lassan morzsolja sorsat €s a jovendét. / Telnek napjai, a mély
csendességl napok, / nyugodtan varja és egyszerlien, hogy majd / semmibe
vész élete és ereje." (Bozddi Gyorgy: Mozsi bitydm). Az ilyen emberek nem
csapnak be senkit, de becsapjadk 6nmagukat. Ahelyett, hogy élnének a nekik
adott talentummal az Isten, maguk és masok szamara: elveszitik azt is, amijik
van! "Mindannak ugyanis, akinek van, még adnak, hogy bévelkedjék; akinek
pedig nincsen, attdl még azt is elveszik, amije van." (Mt 25, 29). Igaz: "Nem
mindig tudjuk megtenni azt, amit kell, de mindig meg kell tennlink azt, amit
lehet." (Szerb Antal). Enélkiil - taldléan irta Goethe -: "A haszontalan élet id6-
elétti halal."

Eletiink és iidvosségiink tehit nem a talentumok sziman malik. Egyet-
lennel is megszerezhetjuk, megnyerhetjiik. Aki Isten adominyait hiiségesen
felhasznalja, még tdbbet kap Istentdl; aki azonban a legcsekélyebb adomanyt
elhanyagolja, magat az adominyt is elvesziti. Bircsak életresz6loan megérte-
nénk mindezt! Barcsak megnyilna szemiink mindannak meglitisira, amivel
oly gazdagon megildott minket az Isten! Es - Isten békez( adomanyainak, ta-
lentumainknak birtokaban - bircsak megtennénk mi is mindig azt, amit kell,
amit lehet! Amen.

( A prédikicié Havadtdi Sandor gondolatainak felhasznalasaval irGdott),
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LORINCZI KAROLY

MEGKISERTES ES GYOZELEM

Mt 4,1

Kozismert Jézus 40 napos pusztai megkisértése. Nem art azért Gjbol és
0jbdl elolvasni. Mindig taldlunk benne valami Gjat, valami olyan tanulsigot,
amire addig nem is gondoltunk talan.

Jézus megkeresztelkedik, Keresztelé Janos tanitvinnya lesz. Miel6tt
onalld utra térne s ¢ maga is tanitvinyokat hivna el, hogy sajat profécidjat - az
oromiizenetet - hirdesse népének, elmegy a pusztiba, s ott marad 40 napig.

Altalinos szokis volt ez a profétak kozott, akik jollehet, hogy a templo-
mot is tisztelték, sét épitették annak falait, mégis a kiils6 természetet tartottak
Isten legszebb templomanak.

A 40 napos pusztai tartdzkodas és egyben bojtolés szokdsa oda vezet-
het$ vissza, hogy a zsid6 nép is 40 évig vandorolt a pusztaban, kisértés és gya-
kori éhezés kozott, mig aztan lélekben megerésddve alkalmassa és méltdva
lett az igéret foldjének elfoglalasara.

Jézus kozvetlen elddje, KeresztelS Janos szintén a pusztiban, a Jordin
foly6 partjan tartdzkodik, s a nép ott keresi fel, hogy hallgassa a proféta sok-
szor kemény, blint ostorozé szavait. A pusztai tartdézkodas j6 alkalom volt arra,
hogy a préféta csak egyediil Istennel legyen. Atgondolja kiildetését, s mig tes-
tét megkinozza az éhség, lelke naprél-napra er6sodik az elkovetkezé nagy
kiizdelem biztos megvivasa érdekében.

A Szentiris a kisértét megszemélyesiti, s mind az O-, mind az Ujszovet-
ségben satinnak vagy 6rdégnek nevezi.

Mi tudjuk, hogy itt nem egy kulén lényrdl van sz6. A sitin nem mas,
mint onmagunk rosszabb fele, a mi gyarl6sigunk. Lelkiink jobbik fele kiizd a
rosszabbik felével, s ezt a kiizdelmet minden ember gyakran atéli. A j6 és rossz
harcaban hol a j6, hol pedig a rossz diadalmaskodik. Jézus példat adott arra is,
hogy a legnagyobb kisértésben is ki lehet tartani, lehet gy6zni.

Jézus haromféle kisértéssel taldlja szemben magit. Mindhirom az & le-
hetséges politikai messidssagiaval hozhat6é osszefliggésbe. Népe évszizadok
Ota varta a Messids-kirdlyt, aki Izrael minden ellenségét leveri és biztositja az
aldott békességet, s a teljes anyagi jolétet. Ezt a Messidst David leszirmazottai
koziil remélték. Az Irds szerint Jézus éppen a nagy kirly hizanépébdl szarma-
zik. A nép reménysége feléje irinyult. Ez a reménység, s egyben lehetdség volt
Jézus szamara a kisértd, mely igy szblott hozza:

Ha kiraly leszel, gazdag leszel, még a kovek is kenyérré valtoznak sza-
modra. Jézus valasza: "Nem csak kenyérrel é] az ember..."

Ha Kkirily leszel, Izriel Istene és az § angyalai vigyidznak read, hogy ha
a sz&dité magasbol leesnél - meg ne Usd ldbadat a kébe. Jézus valasza: "Ne
kisértsed a te Uradat, Istenedet."
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Ha kirily leszel - sz6l a kiséerté harmadszor és utoljira -, a vilig ura le-
szel, mindenki neked szolgil. Jézus gyézedelmes vilasza: "Tdvozz tSlem sa-
tin, mert meg van irva: az Urat, a te Istenedet imadd és csak neki szolgalj!"

Jézus véglegesen lemond a politikai messidssigrél; a folajanlott kiraly-
sagot nem fogadija el. Inkabb vilasztotta proféta elddjeinek tovises, éhezéssel,
szomjazassal, sokszori arculcsapassal szegélyezett Gtjat. Partjira 4ll azoknak,
akiket mindenki megvet; a blindsdknek, a betegeknek és szegényeknek, a
minden jogtol megfosztott egyszert népnek. Bizonyos értelemben forradalmar
volt. Harcat sikeresen vivta meg el6szor dnmagaval, majd a lélek kufarjaival
szemben. Harca és munkassiga, egész élete és tanitisa a j6 gySzelmét bizo-
nyitja a rossz, a gonosz és a bin felett. S ha valamikor minden ember jé és igaz
lesz, ha gyézedelmeskedik az emberek lelkében Istennek minden nép altal
megalmodott orsziga, annak gyézelme is az 6vé lesz. Szamunkra csupan egy
feladat marad: kévetni 6t mindenben. Kovetni, ha Ggy szikséges, a pusztin it
a Golgotaig. Amen.

KISS KAROLY

HOL A MESTER?

(Bibliamagyarézat)

Jn 8, 1-11

A felolvasott bibliai rész a szinoptikusoknal teljesen hianyzik, egyeduil
csak itt, a Janos evangéliumiban talidlhaté meg. A bibliakritika megallapitasa
szerint az eredeti €s mar elterjedt Janos-szovegbdl is hidnyzott, és csak késdbb
keriilt be oda.

A 1V. szazad végén és az V. szdzad elején élt Jeromos egyhdzatya nevé-
hez fiz6dé latin-nyelvd bibliaforditds, a Vulgata (383-420), mar tartalmazza,
hozza a torténetet. Hogy a szoveg kérdése még sokaig foglalkoztatta az egy-
hazatyakat, mutatja az a tény, hogy az 1545-6s trentdi, kozismertebb nevén tri-
denti zsinat kanonizidlja végérvényesen a nevezett bibliai részt. A zsinat
kimondja, hogy bar nem valdszind az, hogy Janos tollabol val6 a széveg, még-
is teljes egészében a Szentirashoz tartozénak kell tekinteni.

Maga a torténet jol felépitett; fogalmazasiban vilagos, konnyen kovethe-
t8, szerkesztésében pedig drimai. Egy hazassigtorésen rajtakapott asszonyt
hoznak Jézus elé, aki az Olajfik-hegyérdl visszatérve, kora reggel a templom-
ban, a koréje gyt sokasagot tanitja. Az embergy(ird kézepén ilve tanitd Mester
elé allitjak az asszonyt és a farizeusok és ifrastudok felszolitjak Jézust: "Te mit
mondassz, mit tegylink ezzel az asszonnyal? Mézes megparancsolta a torvény-
ben, hogy az ilyent meg kell kévezni!" (3Moz 20, 10; 5M6z 22, 22). Mindezt azért
teszik, hogy megvadolhassak &t, - teszi hozza a magyarazatot a szovegird.

Jézus nem vialaszol azonnal. Lehajol és ujjaval irni kezd a foldre. A fari-
zeusok stirgetik a valaszt. S akkor Jézus felemelkedik és igy szdl: az vesse ra

332



az els6 kovet, aki sohasem vétkezett! Majd visszahajol és ismét irni kezd. Mire
Gjra felemelkedik, a kortlallok mar mind eltivoztak, egyedil az asszony van
elétte, akité] megkérdezi: hol vannak a vidléid? - Elmentek, - felel az. En sem
vadollak, mondja Jézus. Menj el és tobbé ne vétkezzél!

A torténet megértéséhez tartozik a mézesi €s rémai tdérvény ismerete, a
kozbevetett magyarazat kiegészitése, hogy "mindezt azért teszik, hogy megva-
dolhassak 6t." Ha ugyanis elutasitja az itélkezést, akkor szembekeril a mézesi
torvénnyel; ha pedig igenli, a romai torvényt utasitja el, ami nem engedte meg
az ilyen itélet végrehajtasat.

Magit a torténetet két f§ csoportositisban magyarizzak. Az egyik sze-
rint a torténet lényege az irgalmassagot cselekvd Jézus. Azért is kertlt be az
evangéliumba, teszik hozzi, hogy ez a szép, irgalmas cselekedet megdriztes-
sék. A masodik csoportba tartozé magyarizatok azt emelik ki, hogy az isteni
bolcsességgel megildott istenfia konnyen atlit a neki vetett cselvetésen és
kénnyedén kikerili azt. '

A magyaridzat mindkét irinya helytills. De van ebben a torténetben
tobb is. Hiszen, ha megvizsgiljuk, dtgondoljuk Jézus egész tanitisat, evangéli-
umidt, az itt elhangzottak szervesen beilleszkednek abba. Gondoljunk a Hegyi
beszédre: "Ne gondoljitok, hogy jottem a torvénynek vagy a profétaknak el-
torlésére. Nem jottem, hogy eltoroljem, hanem inkabb, hogy betdltsem. - Ami-
lyen itélettel itéltek, olyannal itéltettek. - Miért nézed a te atyddfia szemében a
szalkat, vesd ki el6bb a te szemedbdl a gerendat. - Hanyszor kell megbocsij-
tani? Nem hétszer, hanem hetvenszer hétszer . - Ne a torvény bettijét, szellemét
kovessétek."

A torténet izenete, mdhoz és a mindenkori emberhez sz6l6 tanitisa, fi-
gyelmeztetése: a sokszor kilatastalannak, elveszejtének tind élethelyzetekben
Jézus jeleniéte, szellemisége az egyetien kivezetd 1it!

Maga a torténet szines, eleven és az életben szimtalanszor megelevene-
dé. Nemcsak dramai fesziltségével, de az eredeti torténetbdl hidnyzd tragikus
végkifejletével. Gondoljunk csak a nemrég volt kirakatperekre; az 1990-es ma-
rosvasarhelyi véres marciusi eseményekre; az egyre inkibb elszaporodé ter-
rorcselekményekre, a csecsenfoldi, a szarajevéi  itélkezésekre. Szinte
megfékezhetetlentil szabadulnak el az indulatok. Kérbefogunk, pellengérre 4l-
itunk személyt, népet, kozosséget és itélkeziink. A tdrvény és a jog alapjan.
Nem koévek - granatok, rakétik, automata lovedékek, bombik repiilnek s az
arcok tlizben égnek, a szemek vérben forognak.

Es az itélkezés szelleme ott van a csaladban, kozdsségekben, népek ko-
zott. Vannak, akik szitjak, s vannak, egyre tobben vannak, akik gondolkozis
nélkiil kovetik... Es az itélkezés végrehaijtatik! ... Mert nincs itt a Mester!

A genezireti tavon viharba keril a hajo. A Mester alszik; a megrémilt
tanitvanyok fejtvesztve kapkodnak, mig valakinek eszébe nem jut, hogy hivni
kellene a Mestert. - O felkel, szeliden korholja 6ket: miért vagytok kicsinyhi-
tiek?... S lecsendesiti a tengert s az embert!

Eletiink félelmekkel, kishitiséggel, indulatokkal, vidaskodasokkal és
itélkezésekkel telt korébdl, mindennapjabdl hidnyzik Jézus, a Mester. - A mi
feladatunk, hivatisunk, hogy elhozzuk Ot, s az élet kérdéseire adandé valaszit
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meghallgassuk és kévessiik. De elé6bb meg kell talalnunk, magunkba fogad-
nunk, helyet és szallast kell biztositanunk szamara, hogy ne legyen ma is ki-
vetett mint egykoron. Hogy ne feszitsék Ot keresztre, ha mar megkévezni nem
lehetett. Hogy meghallja és kovesse szavat a ma embere is: menj el, én nem
vadollak, de tobbé ne vétkezzéll Amen.

PALFI DENES

CSELEKEDNI ISTEN AKARATAT

Mt 7, 21

Eletiinkben csak akkor valésul meg valami, ha nem csak szélunk, beszé-
link réla, de tesziink is érte, megvalosuldsa érdekében. Ezt az illitast igazolja,
teszi nyilvanvaléva Jézus is a felolvasott bibliai versben, midén ezt mondja:
"Nem mindenki megy be a mennyek orszigiba, aki ezt mondja nekem: Uram,
Uram, hanem csak az, aki cselekszi az én mennyei Atydm akaratit."

Szavai a képmutatd irastuddk és farizeusok ellen irinyulnak, azokat
leplezik le. Elnézve kora tirsadalmat latta Sket, amint Mozes székében tilve ta-
nitjak a tdrvényt, és igy sz6l a néphez: "Amit tehat mondanak, azt mind tegyé-
tek meg és tartsatok meg, de cselekedeteiket ne kdvessétek, mert mondjik, de
nem teszik: Sulyos terheket kétnek 6ssze, és az emberek villara rakjak, de ma-
guk az ujjukkal sem akarak azokat megmozditani. Minden cselekedetiiket
csak azért teszik, hogy feltinjenek az embereknek: megszélesitik imaszijaikat,
és megnagyobbitjak ruhijuk bojtjait; szeretik a lakomdakon a féhelyet és az el-
sé uléseket a zsinagbgaban; szeretik, ha kodszontik ket a piacon, és ha mes-
ternek szolitjdk Sket." (Mt 23, 3-7)

Mindezeket latva, Jézus igy itéli meg viselkedésiiket: "Jaj nektek, kép-
mutatd irastudok és farizeusok; mert bezirjiatok a mennyek orszagit az embe-
rek elétt: i magatok nem mentek be, és akik bemennének, azokat sem
engeditek be." (Mt 23, 13) Bir hirdeti: "Ne itéljetek, hogy ne itéltessetek" (Mt
7, 1) - most mégis itélkezik és vallja, hogy: "... az én itéletem igazsagos, mert
nem a magam akaratat keresem, hanem annak az akaratat, aki elkiildétt en-
gem." (Jn 5, 30) Ez jogositja 6t fel az itélkezésre. Isten akaratinak keresése, az
O torvényei szerint vald élés jellemezte egész életét. Katénk szerint: "... min-
den cselekedete megegyezett gondvisel§ Atyjanak akarataval; igy lett & sza-
munkra Gt, igazsig és élet." (72. kérdés) Ez jelentette a nagy kilonbséget kozte
és kora képmutatd irdstudoi, farizeusai kozott is. Az, hogy mindenkor el tudta
mondani a Zsoltar szavaival: "Abban telik kedvem, Istenem, hogy akaratodat
teljesitem, térvényed szivemben van." (Zsolt 40, 9

Az isteni akarat teljesitésének fontossidgit hangsalyozza a két testvérrdl
sz06l6 példizatiban is, mely szerint egy ember elkaldi fiait, hogy széldsében
dolgozzanak. Az elsé megigéri, hogy elmegy, de nem ill szavinak. A masik
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igy valaszol apja kérésére: Nincs kedvem hozza! - késébb azonban meggon-
dolja magat és elmegy. A kérdésre: Ki teljesitette a kett$ koziil az atya akaratat?
- magitol értetédSen valaszolunk Jézus hallgatésdgaval: Az utdbbi. Jézus ezzel
annyira kozel hozza a felolvasott bibliai vers értelmét, hogy lehetetlen meg
nem érteni azt. Napndl is viligosabban adja tudtunkra, hogy nem a képmutatd
szajhésok, nem az Istent csak széban dicsditék, nem a csak "Uram, Uram'-
0z6k, hanem az Isten akaratat cselekvék, Isten és ember irdnti szeretetiiket, hi-
tiket és valldsossigukat cselekedetekkel igazolok méltdk elismerésre,
Istenorsziga 6romére és boldogsagara.

S mégis, hinyan vannak, akik mindezzel mitsem torédve allitjak, hogy
6k szeretik Istent, mig gyulolik embertarsaikat, felebarataikat. Taldléan mondja
ezekre az 1Janos levél irdja, hogy hazugok, "mert aki nem szereti a maga aty-
jafiat, akit lat, hogyan szeretheti az Istent, akit nem lat?" (1 Jn 4, 20) Hisz sze-
retni az embert Isten akarata, Istent szeretni pedig annyi, mint teljesiteni
akaratat. '

Hanyan ejtik ki ajkukon nap mint nap gépiesen, hogy "Uram, Uram",
vagy "Mi Atyank"; hianyan imadkoznak vakbuzgén alkalomrél-alkalomra a
templomban, de cselekedeteik nem igazoljak imadsigukat, szavaikat! Ezek
szintén nem lehetnek Istenorszaga 6rokosei, mert nincsenek igazi, lelki k6zos-
ségben Istennel. Mert Isten akaratat teljesiteni annyi, mint Vele kdzdsen tenni
az igaz, j6 és szép megvaldsulasiért, a szeretet gySzelméért.

Nyir6 Jozsef irdnk Isten igdjaban cimi mtvében azokroél is ir, "... akikrdl
rég lekoptak a teologiai elképzelések (...) és Istent is csak hallgatdlagosan tir-
ték meg maguk mellett, Ggyszolvan hivatalbdl, de életiik, benséjik nem mu-
tatta, hogy kozosségben volnanak vele. A hitiik is olyan volt, mint a miseruha,
csak kifelé viselték. Minél jobban megismerhettem Sket - igy folytatja -, annal
jobban izmosodott bennem a hivatas és alig varhattam, hogy elbdjhassak az
"Isten hata megett’ és legalabb akkora korzetben, meddig az arnyékom terjed,
megalapithassam az Isten orszagat." Es ezt csak a fent emlitettekté! killonbozé
élettel, Isten akaratanak teljesitésével érhette el, valosithatta meg. Nem "Uram,
Uram"-ozva mehetett be e "féldi mennyorszagbha", hanem keményen meg-
kiizdve annak beteljestiléséért az & életében.

Ugy, ahogy azt a kozel hatvan éve elhunyt Baldzs Ferenc is tette. Tor-
hetetlen tettvagy, kifogyhatatlan tervezés, fegyelmezett, logikus gondolkodis-
mod, faradhatatlan vitakészség, apostoli hivatastudat voltak sokszind
jellemének alapvetd vonasai. Es 6 mindent latba vetett, hogy az Aranyos vol-
gyében, az "Isten volgyében", ahogy & nevezte, egy kis faluban, Mészkdn,
megalapitsa Istenorszagit. Ami termékeny lélek és szellemmag volt benne,
mind-mind odaszoérta az aranyosszéki mészk§sziklakra, elvetve magat is egé-
szen a rog ald, athatva, atalakitva a vilagot, mint kovisz a tésztit, izt adva és
tartdsitva az életet, mint s az ételt. S ha ebben az emberfeletti, Onmagit egé-
szen odaadd, nem kimélé aldozatban fiatal, harminchat éves élete is benne
égett, bitran kiiltja a vilag felé, felénk ma is: "Tudjitok meg mind / En itt meg
nem haltam, / Egy falu sara / Engem le nem nytigozott. / En csak elvetettem
magam egy picinyke helyre, / Oda bajtam a rog ala, / Hadd lam: Kikelek-e? /
Lesz-e rajtam virdg? / Termek-e gyimolcsot?/
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Mindazok, akik igazan értékelik életmuivét, ma, tobb mint egy fél évsza-
zad tavlatabol igy vallanak: Nem haltil meg, Balizs Ferenc! Kikeltél, illatos vi-
ragokat nyitottal, zamatos gyumolcsoket teremtél, Istenorsziga virdgait és
gyumolcseit: j6 Atydd akaratinak cselekvésével, egy igaz emberi élet megélé-
sével!

Balazs Ferenc kérdése, melyet énmagahoz intézett, hozzank is sz6l: Va-
jon mi meg tudjuk-e teremni Istenorszaga illatos viragait, zamatos gytimolcseit?
Diadalra jut-e bennuink, életinkben, cselekedeteinkben az igazsig, j6sag,
szépség és szeretet Isten és ember irant? Vagy csak széban: "Uram, Uram"-ozva
dicsérjiik Ot, Istent egy életen 4t? S veszni hagyjuk a szép eszméket, beteljesii-
letlentll Isten akaratat? Elvetve Isten orsziga megvaldsulasinak lehetdségét
életiinkben?

Hogy helyesen dontottiink, arrdl életiink, cselekedeteink fognak tanus-
kodni. Az, hogy nemcsak vasirnapokon és a sz6szék magasabdl, de a hétkoz-
napokban is, mindenkor és mindeniitt: életiinkkel prédikaljuk, hirdetjiik az
evangéliumot, mint Istenorsziga mélté 6rokosei. Amen.
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ESZMEK, GONDOLATOK

Uj nap 1j er6ket hoz, amelyek tilszarnyaliak vagy megijitigk a szép teg-
napot. A Mindenhaté szava azt mondja: kelj f6l és menj elSre, ne félj, mert én
veled vagyok. (Emersomn)

Nemzedékiinknek nem csak gonoszsdaga és tettei miatt kell brinhédnie, ha-
nem elmaradt jo szavai és cselekedetei miattis. (M artin Luther King)

Ha nem érzel magadban szeretetet embertdrsaid irant ... akkor tilj csende-
sen, foglalkozzdl a magad dolgaval, amivel akarsz, csak az emberekkel ne.
(Lev Tolsztoyp)

A hibak mindig ott kovérek, ahol a szeretet sovany. Természetesen sok hi-
bam van, ha benned kevés a szeretet. (Spurgeon)

Sirtam, hogy nincs cipém, mig ldttam valakit, akinek ldba nem volt.
(Helen Keller)

Az embereket és az emberi dolgokat ismerni kell, hogy szerethessiik. Istent
és az isteni dolgokat szeretni kell, hogy ismerhesstik. (Pascal)

Uram, ajandékozz nekem olyan lelket, melytdl idegen az unalom, mely
nem ismeri a zigoloddst, a sGhajtozdst és a panaszkodast, és ne engedd, hogy
sok gondot okozzon nekem az a Valami, mely tigy elterpeszkedik, és magat
"En"-nek nevezi. (Thomas Morus)

Az én igazi vezéreszmém azonban, amelynek, amicta csak mint zeneszer-
26 magamra taldltam, t6kéletesen tudataban vagyok: a népek testvérré vdld-
. Sdnak eszméje, a testvérré valdsé minden hdborisdg, minden viszdly ellenére.
(Barték Béla)

En jobban ldtom a jévét most, / én tudom, hogy mit mond a jel; / jon a jo-
V6 és ugy csindl majd / mindent, ahogyan neki kell. (Szabé Lérinc)
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EGYHAZI ELET - HIREK

Egyhazi Képuiseld Tandcs

Rendkiviili Egyhéazi Képvisel$é Tanics ulésezett 1995. november 8-dn,
amelyen elhatirozdst nyert az egyhdzi nyomda megvétele és elhelyezése a
Kossuth L. u. 5 szam alatti SORA épiilet udvaran levé helyiségekben.

Egyhazi Képviselé Tanics 1995. november 22-23-an tartotta IV. évne-
gyedi rendes Ulését, melyen az Egyhazi Fétanicsot készitették elé. Az elno-
kileg elintézett fontosabb adminisztrativ és gazdasigi Ggyekrol elSterjesztett
jelentés utan kovetkeztek a Fétandcs elé terjesztendd jelentések: az E. K. Ta-
nécs altalinos jelentése, a Nyugdijintézet, az Unitirius N&k Orszigos Szovet-
sége, a David Ferenc Ifjasigi Szovetség és a David Ferenc Egylet részérdl.
Ezutdn az E. K. Tandcs dontott az épitési-javitdsi segélyek szétosztasirdl a
kérelmezd egyhazkozségek kozott; partoldlag terjesztette a Fétanics elé az
id6kozi egyhazkori valasztiasokat, valamint a tiszteletbeli cimek adoményoza-
sit. Végil elfogadasra keriltek a zarszamadisok és koltségvetések.

Rendkiviili Gilést tartott az Egyhazi Képviselé Tanacs 1995. december 15-
én, amelyen a Fétanacs idépontjat 1996. januar 18-19-re tlzte ki. Egyben, fi-
gyelembe véve Jenei Dezs$é fégondnok beadvanyiat, melyben egyhazi
tisztségei aldl felmentését kéri, a Fétanicsig dr. Szabd Pal E. K. Tanacsi tagot
kéri fel a fégondnoki tisztség betdltésére.

Lelkészi Konferencia

Egyetemes Lelkészi Konferenciat tartottak 1995. november 20-21-én
Brassoban. Szombatfalvi Jézsef csehétfalvi lelkész-elndk beszamoidt tartott az
el6zé konferencia Ota kifejtett tevékenységrél. Az eldadasok sorin Kolcsir
Sandor marosvasarhelyi lelkész-esperes "A lelkész helye a tiarsadalomban",
Mithé Sandor brasséi lelkész-esperes "Tarsadalmi jelenség-e az alkoholiz-
mus?" cimen adtak elé. Ezt kovette a lelkészi szovetség szabalyzatanak meg-
targyalasa és a szervezet nevének megillapitisa: "Erdélyi Unitarius Lelkészek
Szévetsége". Az istentisztelet szoszéki szolgilatat Szombatfalvi Jozsef végezte.
A konferencia a kovetkezé nyilatkozatot fogadta el:

. "1. Az Erdélyi Unitérius Lelkészek Szdvetsége a lelkészeket és egyhazi
tirsadalmat érinté kérdéseket vitatott meg.

2. Belsé ugyeink mellett az egész magyar nemzeti kozdsséget érintd
kérdések is megtargyalast nyertek.

Az egybegyultek kifejezték tiltakozisukat az RMDSZ tiszteletbeli elnd-
két, T6kés Laszld puspok urat ért méltatlan és izléstelen tamadasokkal szem-
ben. Tessziik ezt teljes egyetértésben Mark6é Béla szovetségi elndk Ur
allasfoglalasaval, melyet nyilt levélben fogalmazott meg.
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3. Konferencidnk szolidarizal mindazon intézményekkel és személyek-
kel, amelyek és akik sz6t emelnek és hosszabb idén 4t tarté éhségsztrajkot val-
lalnak, mint Kozma Szilard, Katona Adam és Kadar Attila:

- a torvény eldtti teljes jogegyenl&ségeért,

- az anyanyelvi oktatdsért az 6vodatol az egyetemig,

- az allamositas soran elkobzott 6sszes egyhazi javak visszaszolgaltata-
saért.

4. Fenti kérdések alkotminyos megoldisa érdekében létfontossaginak
tartjuk a vallastigyi és nemzetiségi torvény mielSbbi megalkotasat és elfoga-
dasat.

5. Az egybegylt lelkészek elhatiroztik, hogy december 3-an, advent
elsé vasarnapjan a hivekkel egylitt személyszerint és kozosségileg a fenti célo-
kért Grvacsoraosztassal egybekotott ima- és béjtnapot tartanak.

Helyi lehetéségek szerint egyhazkodzségeink éthetnek a tiltakozas min-
den mas békés eszkdzével is."

A konferencian az egyhizi kdzpont részérdl dr. Erdé Janos plispok és
dr. Szabé Arpad dékan vett részt.

Lelkészi értekezletek

A III. évnegyedi értekezleteket 1995. oktéber 4-11. kozott tartottak: ok-
tober 4-én a kolozs-tordai egyhazkor Torockén, oktdéber 5-én a Haromszék-
Fels6fehér a datki egyhazkozségben, oktéber 9-én a maros-kiukillsi
egyhazkor Segesviron, oktéber 10-én a székelyudvarhelyi egyhdzkdr Recse-
nyéden, és oktéber 11-én a székelykeresztiri egyhdzkor a székelykeresztiri
egyhazkdzségben. Az értekezlet targyat képezte: dr. Szab6 Arpad "Zsidoé-ke-
resztény parbeszéd Jézus személyérdl" c. el6adasa és kilonbozé adminisztra-
tiv kérdések.

A IV. évnegyedi értekezleteket 1995. november 7 - december 6. kozott
tartottak: november 7-én Marosvasarhelyen, november 8-an Brass6ban, no-
vember 9-én Székelyudvarhelyen, november 10-én Székelykeresztaron és de-
cember 6-an Kolozsvaron. Az értekezleteken dr. Tapolyai Mihdly professzor
eldadasit targyaltadk meg "Betegség vagy erkolcsi vétség a homoszexualitis?
Az értekezleteken az egyhizi kozpontot Andrisi Gyorgy eléadotanacsos kép-
viselte.

Teologiai Konferencia

Teolbgiai konferenciat tartottak 1995. oktéber 13-15. kozott Budapesten
Korunk unitarizmusa témakérben. Ez alkalommal Jézus személye, mint hittani,
a né és férfi kapcsolata, mint etikai kérdés szerepelt a targysorozaton. Egyha-
zunk részérdl el6adast tartottak: dr. Szabé Arpad dékan, dr. Rezi Elek és Ko-
vacs Istvan teoldgiai tanirok, Andrisi Gyorgy eléadotanicsos, Kiss Karoly és
Széasz Ferenc lelkészek. A zaroistentiszteleten dr. Szabé Arpad prédikilt.

A David Ferenc Egylet felolvaso tilései

Az 1995. oktdber 15-én tartott Gilésen dr. Gaal Gyorgy eléadasa hangzott
el: "Gyergyai Arpad az Unitdrius Kollégium orvosa és az orvossebészeti kuta-
tisok erdélyi Gttoréje" cimen. November 19-én Szdsz Ferenc brassoi lelkész
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adott el6 "Egyhaz és ifjasig" kérdésérdl. December 17-én dr. Egyed Akos aka-
démikus "Nagyajtai Kovacs Istvin, az erdélyi magyar tudominyos tdrténetiras
kezdeményezéje" cimen tartott eléadast. Az eléadasokat minden esetben ze-
neszamok és szavalatok egészitették ki.

Templomavatas

A marosszentgyorgyi lednyegyhizkozség Gj templominak felavatisa
1995. oktéber 15-én tortént. Az avato istentisztelet sz6széki szolgalatat dr. Erdé
Janos piispok végezte. Urvacsorira el6készité beszédet Kolcsar Sandor esperes-
lelkész mondott. Ezt kovetéen Baldzs Sindor szentgericei lelkész és Incze
Gyorgy gondnok beszamoltak a templom épitésérSl. Az Unnepséget Gyorffy
Andris szavalata és a marosszentgyorgyi vegyeskar korusszdmai egészitették ki.

Lelkésznevelés

A Teolbgiai Intézet Unitarius Fakultasinak évnyitd istentiszteletét 1995.
oktéber 1-én tartottak. Az istentiszteleten a lelkészi szolgilatot dr. Erdé Janos
pispok végezte. Délutian az Intézet disztermében dr. Geréb Zsolt rektor mon-
dott évnyitd beszédet, majd az 1. éves hallgatok fogadalmat tettek.

Az 1995-1996. tanév els6 félévi eléadasai oktober 2-t6l december 16-ig
tartottak. ‘ ‘

Karicsonykor az unitirius hallgaték legitusi szolgilatot végeztek a kii-
16nb6z6 egyhazkozségekben. ‘

* A nagyajtai egyhdzkézség 1995. oktdber 8-an tartotta Fekete Levente
4j lelkészének beiktatisat, aki Zsolt 43, 3 verse alapjan mondotta el bekdszon-
té beszédét. Ezt kovetden Mathé Sindor esperes mondott beiktatd beszédet
(Lk 12, 32) és atadta az egyhazkozség jelképeit (Biblia, templomkulcs, bélyeg-
26, kehely). A beiktatott lelkészt az egyhdzkodzség részérdl Bihari Jézsef gond-
nok, az egyhazkor nevében Dakd Bilint feliigyel6gondnok, az egyhazi
kézpont részérél Szabé Zoltan egyhazi titkir (ApCsel 3, 4-6); a testvéregyha-
zak nevében Nagy Karoly az erdévidéki reformatus egyhdzmegye esperese és
Berszan Istvin kozépajtai reformatus lelkész. Majd Gal JenS ny. nagyaitai lel-
kész, a nészovetség részérdl Kiss llona és Todk Katalin tidvozolték. Az innep-
séget a gyermekek ének- és versosszeallitisa, Péterfi Sindorné énekszama és
a fels6rakosi egyhazkozség vegyeskorusinak szereplése, valamint Sebestyén
Dénes kozépajtai kintor énekszdmai egészitették ki. A szérvinyhivek nevében
Kispal Julidnna apicai egyhaztag mondott kdszontét. Az iidvozletekre Fekete
Levente lelkész valaszolt. A beiktatd linnepély szeretetvendégséggel ért véget.

e David Ferenc emlékiinnepélyt tartottak az egyhaz disztermében 1995.
november 15-én a teoldgiai liceum tanul6i. November 19-én a belvarosi temp-
lomban teologiai hallgatdéink emlékeztek meg David Ferencrél. A szészéki
szolgalatot Miklosi Vari Katalin és Czire Szabolcs V. éves hallgatdk végezték.
Ezt kovették a hallgatdk énekszdmai és szavalatai.

o A kolozsvdri Reformadtus Teologiai Fakultas 100 éves jubileumi tin-
nepségét tartottdk 1995, oktdber 19-21. napjain. Az oktéber 19-én a Farkas ut-
cai reformitus templomban tartott istentiszteleten dr. Csiha Kialman pispok
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prédikalt, majd D. T6kés Liszlo plspok tartott eléadast. Egyhizunk részérdl
dr. Erdé Janos pispok koszontotte a jubiladlé Reformatus Fakultast.
Délutan doktor- és diszdoktor-avatasra kerilt sor a Magyar utcai refor-

matus templomban. Doktorrd avattik: Fodor Ferenc, Higyed Istvin, Kocsis
Attila reformitus lelkészeket, Czirjak Arpad rémai katolikus kanonok-érseki
helynokot és ifj. Fekete Karoly debreceni reformatus teoldgiai tanart. "Post
mortem" doktori cimet adoményoztak: Gellérd Imre unitirius, Arus Lajos refor-
matus lelkészeknek, valamint Horvath Istvin teoldgiai tanimak. Diszdoktori
cimet adomianyoztak egyhazunk kezdeményezésére Arthur J. Long angol uni-
tarius teologia és egyhaztorténet kiemelkedd személyiségének, valamint Spen-
cer Lavan a chicagoi Meadville/Lombard Unitarius Teoldgiai Intézet tanaranak
és elndkének.
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KONYVSZEMLE

Gerhard J. Bellinger: Nagy vallaskalauz. Forditotta Viola Jozsef.
"A magyar &svallas" c. fejezetet Pocs Eva irta. Akadémiai Kiad6,
Budapest, 1993, 440.

A vilag vallasait bemutatd konyv szerzdje a dortmundi egyetem vallas-
torténet professzora, ismert vallastérténész. Munkajaban 670 vallasrol, egyhaz-
rol, vallisos mozgalomrol és vallasfilozéfiai iskolarél ad szimot, a vilag
valamennyi kultdrajit, népcsoportjit figyelembe véve, az &skori megalitikus
vallastol a legutébbi id6kben megalakult szektikig.

A kotet egyesiti a lexikon és a rendszeres torténeti feldolgozas elényeit.
A szerz§ az egyes vallasokat tirgyalva, meghatarozott rendszer szerint csopor-
tositja a tudnivaldkat. A szécikk elsé, torténelmi része bemutatja a vallasalapi-
tok és kiemelkedd$ vallisos egyéniségek élettorténetét, valamint a vallisos
irinyzatokat és vallasfilozofiai iskoldkat. A masodik, rendszeres részben az il-
lets vallas tanitasait, teoldgijat ismerteti, valamint értelmezi az etikai értékeket
és életszabilyokat. A harmadik, gyakorlati rész a vallasgyakorlds mddjait, a
szertartasokat, kultikus innepeket, vallasos szokasokat targyalja. Egyben rész-
letesen taglalja a vallasok altal az épitészetre és a képzémivészetre gyakorolt
hatasokat. Bemutatja a miivészet és irodalom vallasi kifejezésformadit, ahogy a
vallas céljit szolgalo épiileteknél és szentiratokban jelentkeznek.

Ez a munka egyszerre kézikonyv és a legszélesebb olvasokozonség ér-
deklédésére szamottartd olvasmany. Megismertet a kiilénbozé vallasok vilto-
zatos €és szines viladgival, és kérdéseikre valaszt talalnak benne azok, akik azt
szeretnék megtudni, hogy a lét alapvetd problémiit miképpen vilaszoltak
meg az egyes vallasok az emberiség torténete sorin és milyen ujfajta valaszt
tartogatnak napjainkban.

A szerzé torténeti botlasai és tévedései koziil megemlitjiik az unita-
rizmusrol sz6l6 ismertetését. A "Kereszténység" cimszo keretében a kovet-
kezéket irja: "Az unitdriusok azoknak a kozosségeknek Osszefoglald
megnevezése, amelyek az Amerikidba bevandorolt szocinianistakbol kelet-
keztek. Hozzajuk tartozénak el6szoér Bostonban 1785-ben vallja magit egy
kozdsség. Ma 616 000 unitdrius az univerzalistdkkal az "Unitarian Universa-
list Association"-ben egyesultek" (246. 1.) Az eurdpai unitarizmust nem is-
meri, meg sem emliti, noha az erdélyi, lengyel és angol unitdrius
egyhazakrél gazdag irodalom all rendelkezésére.

Az amerikai unitarizmus torténetét tévesen ismeri. Az unitarizmus az
amerikai kongregicionalista felekezetbdl sarjadzott ki, mint szabadelvii valla-
sos mozgalom, a Biblia alapjin és az értelem segitségével. Ez a folyamat 1805-
1835 kozott ment végbe W. E. Channing, T. Parker és W. Emerson
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irdnyitasaval. 1825-ben alkottik meg egyhizi szervezetiiket "American Unitari-
an Association" néven, Bostonban. 1961-ben tértént az unitiriusok és univer-
zalistak egyesiilése. Az amerikai unitarizmus fuggetlen a szocinianizmustél,
egy 6nall6, amerikai szabadelvdi keresztény vallisos képzédmény. Az 1785-
ben létestlt bostoni "King's Chapel" néven ismert unitrius egyhazkézség a
bostoni episzkopalis egyhazkozségbdl vilt ki és fejlédott teoldgiailag unitari-
ussa. Elszigetelt, 6nall6, egyedi eset volt Bostonban.

A Nagy Vallaskalauz szerzéjének tévedései hidnyos tirgyismeretére
utalnak.

A kotet az idérendi attekintéseken és az egyes vallasok ismertetését ko-
vet$ irodalmon tilmenden osszefoglald irodalmi tajékoztatéd is gazdagitja, s
mintegy 300 szines kép, 125 térkép és épiiletvazlat, valamint 4bra teszi szem-
léletesebbeé.

/-~
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