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A HÚSVÉTI FELISMERÉS 

A nagypénteki események u tán a fá jda lomban meggyötört emberi 
lelkek megújul tak . Jézusnak, az eszményi e m b e r n e k hősi harca a kereszt 
szenvedéseiben megszépül , s a jobb és á l d o t t a b b életet sóvárgók a halál 
árnyékában ö rökre megszeret ték őt. Ez a belső , lelki elkötelezés elmélyí-
te t te gondolataikat , és befelé hu l ló könnyeket indított el azoknál, akik 
é p p e n akkor veszítet ték el legdrágább kincsüket , amikor azt legigazabban 
szeret ték volna magukhoz ölelni. 

A nagy veszteség, az elhagyatottság, az egyedülvalóságra döbben t 
drága lélek, egy összeomló világot, megsemmisül t álmot s i rató nép olyan-
ná lett, mint a fel tört ugar, amelynek göröngyei termékeny talajjá válnak. 
Ebből fakadtak ki az első húsvéti legendák tör ténése i s szüle te t t meg a 
te remtő hit ereje , amely az összetört , szé thul lo t t é letemlékekből is fel 
tudta épí teni a diadalmas és reményteljes jövő vigasztalását. A bizonyta-
lanság sötét mélységeiben ki lobbant a lé lekből a megmaradás és élni 
akarás tiszta ösz töne , az örökéle t megelevenítő tüze. 

Nem csoda tö r tén t akkor s nem h ihe te t l en események láncolata 
indult el, h a n e m a megkínzott és mélységbe szakadt lélek végtelen erőfe-
szítése arra törekedet t , hogy önmagára talál jon. Ebben a lázas küzdelem-
b e n örök ember i tapasztalással megismerte az é le t törvényét s meglátta 
abban Isten gondviselő intézkedését . Ebben a fe l ismerésben válik ünnep-
pé húsvét, s ebbő l áradt évszázadokon át mill ióknak vigasztalás és remény. 
Ha ezekben az időkben nagy küzdelmek őr lő e rő i t érezzük, h a véradása-
inkban és a lkonyainkban keresztre feszített reményeket és igazságokat 
látunk, ha belereszket é le tünk a nagy tragédia fájdalmába, ha lelkünk a 
félelemtől halálra sápad, ha aggodalmaink olykor magmaradt kevés erőn-
ket felemésztik, ha megszomorodot t lelkünk elcsüggedve önmagába hull, 
ha megrendül a föld és villámok cikáznak az égbol ton - egy ősi, elszánt 
u tolsó ember i vállalkozással a lehetet lent is megpróbálva -, segítsük életre 
önmagunkból az e l temete t t hitet . Ennek a h i t nek léleklángját alázatos 
áhítattal, r eménykedő bizalommal vigyük el a tör ténelmi húsvé tban dia-
dalmasan fellángolt örökélet tüzéhez, s ott a fénylő, világító és eligazító 
ereje megújul . 

Mi uni tá r iusok úgy tud juk , hogy ez a te l jesen soha el n e m pusztít-
ha tó Hit Isten a jándéka, s ezér t ragaszkodunk ahhoz . Ennek megújuló 
ereje és l endü le te alakította tö r téne lmünk ragyogó napjai t , ez adott 
nekünk őszinte, tiszta lelkű, á ldozatos életű férfiakat és nőket , s táplálta 
szünte len in tézményeinken át a magyar un i tá r ius szellem társadalmat 
formáló igaz valóságát. Ezt a hi te t sok emberi kebelben, a n é p szívében, 
itt a Kárpátok ö l ében táplálta Isten szüntelen, hogy a húsvét i emlékek 
áldásával rendü le t l enü l és bizakodva várjuk Istenországa eljövetelét . 

F.J. 
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TANULMÁNYOK 

Dr. VARGA BÉLA 

AZ UNITÁRIUS VALLÁS 

Az unitár ius vallás a reformációnak közvetlen leszármazott ja , a 16. 
század vallásos fe j lődésének logikus és természetes következménye. A 
reformáció a kereszténység hitigazságait és tartalmát a Biblia a lap ján vet te 
vizsgálat alá, s a Bibliának, mint e rede t i forrásnak fontosságát és tekinté-
lyét hangsúlyozva, m u n k á j á t erre a lapí tot ta . A reformációnak a vallás 
t e rü le tén végrehaj tot t m i n d e n alkotása, s így természetesen az uni tá r ius 
vallás is, a Biblián alapszik. Dávid Ferenc, az uni tár ius vallás megalapí tója 
(1510 - 1579) a 16. század szel lemében, tisztán a Bibliára támaszkodva, 
bizonyítja hi tének igazságait é p p e n úgy, mint a többi reformátorok. 

Az unitárius vallás keletkezése tehá t , mint a többi p ro tes táns test-
véreié, megalapí tójának a Biblia tanulmányozása révén nyert hitbeli , 
illetve teológiai meggyőződésére veze the tő vissza. Ezt azért hangsúlyoz-
zuk, mer t némelyek szer in t az uni tá r ius vallás a 16. század humanisz t ikus 
mozgalmában leli gyökereit . Kétségtelen, hogy a human izmus é s a refor-
máció közöt t vannak kapcsolatok, és az előbbi hatással volt az u tóbbi ra , 
illetve az egyik mozgató ja volt a másiknak. Ugyanez áll fenn az uni tár ius 
vallásra is, d e nagyobb mér tékben , m i n t a hitújítás folyamán kialakult más 
p ro tes táns felekezetekre. 

Az unitárius vallás hosszas teológiai viták eredménye, min t a többi. 
Dávid Ferenc gondolatvi lágában n e m egyszerre szüle te t t meg, h a n e m az 
évtizedek nehéz és küzdelmes szel lemi csatái alat t a szentírás á l landó 
tanulmányozása a más rokon e l l en té tes gondolkozású, részben külföldi, 
részben belföldi tudósokka l való ér in tkezés közben . Csak lassan alakult 
ki b e n n e a tisztán teológiai e lgondolás , melynek következményeit ő még 
talán á t sem pi l lanthat ta a maguk te l jességükben, részleteiben való kifej-
tését ped ig elvégezni n e m volt ideje . Ennek a teológiai á l l áspontnak 
alapvető gondolata az, hogy Jézus e m b e r volt, és e n n e k következtében az 
Is ten egyetlen egy. Dávid Ferenc egy pos thumus , Pokoly József által 
a z o n b a n hitelesen tő le származónak elismert műve (Defensio Francisci 
Davidis in negatio d e n o n invocando Jesu Christo in precibus, 1582) záró 
fe jezetében, amely a "De dualitate"* címet viseli, a következő szavak 
olvashatók: "A Krisztusban való hit n e m egyéb, min t a hit az Atyának a Fiu 

* "Értekezés a kettős istenségről " címen Márkos Albert fordításában 1904-ben jelent 
meg magyar nyelven Kolozsvárt. 
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által megje lente t t bizonyságtételében, amely hitnek i smer te tő jele a ben -
ső tisztaság, a szeretet , a külső jámbor é le t éá a jó cselekedetek." 

Az uni tár ius vallás teológiai k i induló pont já t a lko tó e pár té te l 
egyúttal e n n e k a vallásnak úgyszólván magva. Lehetőségeiben és perspek-
tívájában ez a pár teológiai megállapítás szinte kimerí thetet len. Az a tétel, 
hogy Jézus ember, forradalmi jelentőségű volt a 16. században, s forradalmi 
jelentőségűnek mondha tó ma is, ha elgondoljuk, hogy a hivatalos keresztény 
világ kevés kivétellel mind e mai napig a niceai zsinat ezzel ellentétes 
álláspontján áll. Ez a gondolat a skolasztikus teológia egész rendszeré t 
kiemeli sarkaiból és a teológiai gondolkozás t tel jesen m á s alapokra helye-
zi. Az uni tár ius gondolat , amely t u l a jdonképpen már a reformáció korá-
b a n s e m vo l t ú j , h a n e m az ő s k e r e s z t é n y s é g i g v i s szanyú l ik , s az 
évszázadokon keresztül , kü lönböző i dőkben és k ü l ö n b ö z ő formákban, 
olykor csak óvatosan, a skolasztikus hagyományos kere te i között, ma jd 
bá t rabban, egészen szabad, leplezet len formában je lenik meg, a keresz-
tény teológiának kétségtelenül kopernikuszi fordulatát jelzi. A keresztény 
világ le lkében ugyanazt a szellemet képviseli, ugyanazon munkát végezte 
és végzi, mint a kriticizmus a filozófiai gondolkodás tö r téne tében , s 
amiképpen a filozófiai kriticizmus is sokféle megí té lésben részesül, sok-
féle és egymástól nagyon el térő megvilágításban b u k k a n t újra felszínre, 
olykor elhomályosul t , hogy később más és más oldalról mutatkozzék b e 
ismétel ten, úgy az uni tár ius gondolat is él és hat ott is, ahol ilyen néven 
hivatalosan n e m szerepel . S vajon miért van ez így? Azért, mer t ez elkerül-
he te t len , és minden teológiai reflexiónak, amelynek ú t ja i nincsenek e lő re 
megállapí tot t szigorú ha tá rok közé szorítva, kénytelen kelletlen a teoló-
giai gondolkodás természeténél fogva foglalkoznia kell vele. 

Minthogy a tör ténelmi unitárius vallás ama megállapítás következ-
tében, hogy Jézus ember , szembekerül t nemcsak a katol ikus felfogással, 
hanem a reformátor i teológiákkal is, e b b ő l két nagy há t r ány származott 
részére. Az egyik az, hogy elszigetelődött , és a másik az, hogy á l landóan 
ü ldöz te tésben részesült jó két évszázadon keresztül katol ikus és protes-
táns részről egyaránt. Mindket tő külön-külön is elég arra, hogy a fej lődés 
ú t j án feltartóztassa. Ez volt az oka annak, hogy az uni tá r ius vallás gondo-
la t rendszere az elmúlt évszázadok alatt egy ideig csak nagyon lassan és 
keveset fe j lődhete t t a b b a n az irányban, amelyre a kele tkezésben re j tőző 
csírák következtében fe j lődnie és k iépüln ie kellett volna . Az uni tár ius 
gondola t fölvetésének, Dávid Ferenc teológiai kezdeményezésének követ-
kezményeit így a 18. és 19. század vallásos és tudós géniuszai t e t t ék 
valósággá. 

Az elszigeteltségnek és az ü ldöz te tésnek azonban nemcsak hát rá-
nyai, h a n e m előnyei is voltak. Ilyen e lőny volt az, hogy az unitárius vallás, 
amelynek gondola t rendszere kele tkezésének idejében, a mostoha körül-
mények miatt jóformán befejezetlenül maradt az utódokra, konzerválódott, 
megmaradt ősi eredeti formájában, s a protestáns vallásos lelki életnek egy 
olyan sajátos és ér tékeiben eléggé föl n e m becsülhe tő formájá t alakította 
ki mindenü t t , ahol fennmaradt , amely a maga nemében rendkívül é rdekes 
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és figyelemre méltó. Ez a b b a n áll, hogy az uni tár ius vallás bibliai reformá-
tori e r e d e t é n e k nagy hagyományai t isztán és ér intet lenül é l tek tovább az 
uni tár ius hívők lelkében, amelyekhez a vallásos türelem, mások vélemé-
nye t isz te le tben tartása, valamint a haladás út já t egyengető aránytalanul 
nagy számú nevelő in tézmény fenntar tása é s féltő gondozása járult. 

Dávid Ferenc nemcsak a teológiában reformált . Az uni tár ius gondo-
lat bá rmennyi re bibliai és teológiai volt is e redetében, mégsem t u d o t t 
megmaradni sohasem c s u p á n a szoros é r te lemben vett vallási terüle ten . 
Az uni tár ius gondola t már az első hivatalos megjelenésekor , az 1568-ban 
tartott tordai országgyűlésen föllendült az egyetemes emberi kul túra 
magaslatára, s ku l tú rp rog ramot is adott , amikor törvénybe iktatja a val-
lásszabadságot, k imondván, hogy "a prédiká torok m i n d e n helyen hirdet-
hetik az evangéliumot, ki-ki az ő ér te lme szerint, és a község, ha venni 
akarja, jó, ha nem, senki rá n e kényszerítse. Nem enged te t ik meg senki-
nek, hogy a tanításért bá rk i t is fogsággal vagy helyétől megfosztással 
fenyegessen, mert a hit I s t ennek ajándéka". Ez a ha tá roza t , amely sok 
méltánylásban részesült a múl tban , s amelynek kell részesülnie a j e lenben 
és a jövőben is, magában foglalja az uni tá r ius szellem egyetemes program-
ját is, amely lényétől elválaszthatatlan. Ennek a p rogramnak a pillérei az 
egyéni szabadság t isztelete minden te rü le ten : a vallásban, a tudományos 
kutatásban, az emberi jogok gyakorlásában egyaránt. Channingné l a ke-
resztény társadalmi ku l tú rának ez a p rogramja lényegesen előtérbe nyo-
mul és fon tos kezdeményezésekben nyilvánul meg. 

Dávid Ferenc m u n k á j á b a n a szoros é r te lemben ve t t vallási, illetve 
teológiai té ren , valamint a keresztény társadalmi közösség gyakorlati 
életét irányítani hivatott programban, amelyet a tordai országgyűlés a kor 
szükségleteinek és kíváságainak megfelelő formában ju t ta t kifejezésre, 
adva vannak mindazok az alapelvek, amelyek az uni tá r ius szellem fejlő-
désének ú t j á t a szoros é r t e l emben vett vallásosság, vagy a tágabb körű 
keresztény társadalmi szemlé le t i rányában szabályozni vannak hivatva. 

I. 

Mi az uni tár ius vallás tartalma, vagy más szóval, mit hisznek az 
unitáriusok? Ha erre a ké rdés re ál talánosságában meg aka runk felelni, azt 
mondha t juk , hogy az uni tá r iusok h isznek mindazokban a vallásos és 
erkölcsi igazságokban, amelyeket Jézus taní tot t , s amelyek, mint minden , 
ami egyszer igazságnak nevezhető , örökkévaló, el n e m múló, érvényes 
tanítást tar talmaznak. Az uni tár ius vallás a Biblia mindkét részében keresi 
az isteni kinyilatkoztatás nyomait . Azonban mégis e l sősorban közvetlenül 
Jézusra és az ő tanítására alapí t ja hitét. Ezért az első h á r o m evangéliumra, 
amelyek Jézus életét és taní tását foglalják magukban, az unitárius vallás 
úgy tekint, mint arra az ősforrásra , amelyből legalábbis megközel í thetőleg 
megismerhet jük I s tennek Jézussal közöl t kijelentését, amelyen a tiszta 
kereszténység fölépül. A negyedik evangél ium és Pál apos to l levelei is 
kétségtelenül nagy je len tőségűek Jézus tanításainak helyes megértésé-
hez, s mint ilyenek, s z in t én alapokmányai a keresztény vallásnak. Azon-
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ban a tudomány már régen megállapította, hogy mindezekben a szentira-
tokban számos olyan elem van, amely már mintegy magyarázata Jézus 
tanításainak szerzőik egyéni szempont ja i szerint . A keresztény vallás alap-
igazságai e l sősorban azok, amelyek Jézustól magától származnak, s n e m 
azok, amiket Jézus tanításaival kapcsola tban mások modot tak , vagy aho-
gyan azokat magyarázták. Azért a Szentírás használatánál irányadó, hogy 
minél közelebb férkőzzünk Jézushoz, az ő szelleméhez, s lehetőleg belő-
le, magából közvetlenül p róbá l juk megragadni az evangélium szellemét. 
Hogy ezt a célt el lehessen érni, azért a Bibliának minél e lmélyedőbb és 
a laposabb megismerésére van szükség, s így az unitárius vallás a tudo-
mányos bibl iakutatás erdményei t nemcsak figyelembe veszi, hanem kel-
lőképpen méltányolja, abban a meggyőződésben, hogy az ép í tő bírálat a 
keresztény vallás alapvető, nagy igazságainak fel ismerésében csak hasz-
nos lehet . Sok minden t lerombolhat , de az örökkévaló, vallásos és erköl-
csi t a r t a lmat h o r d o z ó igazságokat nem ér in thet i , h a n e m kiemeli és 
e lő té rbe állítja. 

I s tennek Jézus ú t ján te t t ki jelentéséből az unitárius vallás magára 
az Is tenre vonatkozólag a következőket emeli ki. Istent, aki egyetlen egy, 
Jézus közelebb hozta az emberhez , mint bármely más vallásos felfogás, 
anélkül azonban , hogy az Is ten és az embe r között f enná l ló mélységes 
különbségeket szem elől tévesztet te volna. 

Újabban egy igen é rdekes mű jelent meg Jézusról, amelynek szer-
zője abból indul ki, hogy ő Jézus személyével egyáltalán nem kíván 
foglalkozni, mert n e m a személy a fontos, h a n e m az, amit te t t , amit t enn i 
akart. Az objektív tar talom a dön tő , és n e m az, hogy ki hoz ta létre. Nem 
azért kell h i n n ü n k az evangéliumban, mer t Jézus tanította, hanem azért, 
mer t ta r ta lmában meggyőző e rő t találunk. Elvileg teljesen osz t juk Bult-
m a n n szempont já t , amely k ü l ö n b e n sok tek in te tben nagyon emlékeztet 
Emersonnak, a híres amerikai uni tár ius gondolkodónak arra a felfogására, 
hogy a kereszténység általában tú lnyomóan sokat foglalkozott Jézus sze-
mélyével, d e annál kevesebbet szellemével. Mi uni tár iusok nem azért 
hiszünk az evangéliumi ki jelentés igazságaiban, mert J ézus tanította, 
h a n e m azért , mer t a b e n n e megnyilatkozó tar talom meggyőz és magával 
ragad. J ézuson túl, raj ta keresztül és fölöt te az örökkévaló Is ten igazság 
lényegét és ebben magát Is tent keressük és találjuk meg, ha nem is 
te l jességében és közvet lenségében, hanem úgy és annyira, amennyire Ő 
magát e b b e n a ki je lentésben velünk megismertetni kegyes volt. Mind-
azonáltal a kijelentés objektív tartalmát, ha el is tudjuk, d e n e m akarjuk 
elválasztani Jézus személyétől. Mert Jézus küldetése nemcsak abban ál-
lott , hogy az emberiségnek vallásos és erkölcsi igazságokat hirdessen, 
h a n e m a b b a n is, hogy ezen igazságok megvalósításának lehetőségét és 
szükségességét a maga életével és halálával bebizonyítot ta. Is ten példát 
akar t adni nekünk az ő személyében arra, hogy az emberi é let szűkös 
korlátai és lehetőségei között is meg lehet valósítani isteni igazságokat. 
Ezért nyer a kijelentés objektív tartalma mellet t Jézus személye is nagy 
je lentőséget a mi szemünkben . Az isteni gondviselés azért kü ldö t t nekünk 
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é p p e n Jézus személye ál tal kijelentést, hogy az ő személye, egyéni é le te 
és cselekedetei mintegy alátámasszák, megerősí tsék és ha tékonyabbá 
tegyék a ki je lentésben meg je lenő igazságok ha tásának érvényesülését . 
Isten szempont jából ugyan erre semmi szükség n incsen , de úgy látta 
Isten, hogy szükséges ez ember i szempontból . 

Bennünke t un i tá r iusokat az evangél ium igazságai mellett közvetle-
nül é rdeke l Jézus tö r t éne t i személye abbó l a szemponbó l , hogy milyen 
lelki s tuktúrá ja , milyen é lménye i és gondola ta i lehe t tek az evangél iumban 
kifejezet teken és kinyi latkoztatot takon kívül, illetve azok mögött és hát-
te rében a n n a k az e m b e r n e k , akit Isten pé ldaképül választott ki és áll í tott 
az ember iség elé, mint az isteni igazságok emberi megvalósítóját. 

Jézus belső, lelki világának teljes rekonst rukciója lehetet len, d e az 
a kevés, amit belőle i smerünk, e n n e k a világnak mélységét és szinte 
kimerí thetet len gazdagságát á l landóan ú j a b b és ú j a b b meglátások ú t ján 
teszi megközelí thetővé. Nagyon jól t u d j u k , amint Bu l tmann is mondta , 
hogy Is ten egy e m b e r b e n n e m lehet szemlélet tárgya. Az Isten végtelen-
sége és tökéletessége a maga te l jességében nem fogha tó be soha ember i 
korlátok közé. Mérhe te t lenü l tökéle tesebb, nagyobb és gazdagabb, mint 
bármilyen kijelentése, ami t az emberek számára tesz. Csak névszerint 
i smerhet jük abból is, amit Jézus taní to t t és cselekedet t . S mégis az evan-
gélium kijelentése és J é z u s személyes é le te végtelenül fontos a mi szá-
munkra, mer t legtöbbet i t t é s az ő személyes é le tében kapha tunk Is tenről 
és Is tenből . 

J ézus tanításainak megér tése szempon t j ábó l két dolgot kell kiemel-
nünk . Az egyik a t an í tások formális alapelve, a másik a tartalmi. Jézus 
tanításainak formális elve ez: Legyen m e g a te akaratod, vagyis legyen meg 
az Is ten akarata. Isten akara tának tel jesí tése Jézus tanításainak kategori-
kus imperatívusza. Az e m b e r r e vona tkozóan ez azt jelenti , hogy engedel-
meskedjél Isten akara tának, és igyekezz azt teljes e r ő d b ő l megvalósítani. 
Ő maga is ezt cse lekedte és erre hívta fel embertársai t .A legfőbb és 
legnagyobb keresztény erény, ha lehet így kifejeznünk, a magunk ön tuda-
tos a lárendelése Isten akaratának. 

J ézus taní tásának e z t a legfontosabb formális elvét teljes jelentősé-
gében ismerte fel m i n d e n idők legnagyobb unitár iusa: Channing. "Isten 
akaratának teljesítését t a r t om a kereszténység első és u to lsó céljának." "A 
hit csak eszköz, az Is ten akaratának való engedelmesség pedig maga a cél. 
Mit tesz Krisztusban hinni? Azt, hogy higyjük, hogy az ő vallása Is tentől 
jött, s e meggyőződést tényleg haj tsuk is végre." "Üdvözülés és keresztényi 
engedelmesség egy és ugyanazon dolog. Az é r t e l emnek hű és függet len 
felhasználása, hogy I s tenrő l helyes néze teke t a lkossunk magunknak, még 
nem a legfőbb parancs. Ezzel az engedelmeséget kell összekötnünk Is ten 
akaratja iránt, amennyi re azt megismerhet jük, k ü l ö n b e n az é r t e lemnek 
minden munkája keveset fog érni. 

Hogy az Isten akara tának való engedelmesség keresztényi köteles-
ségét tel jesíthessük, e h h e z szükséges e n n e k az akara tnak a megismerése, 
amelyet e lsősorban a J é z u s út ján k a p o t t ki jelentésből t udunk meg. Az 
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Is ten akarata előt t való meghaj lás n e m jelent valami kü lső tekintély ere je 
e lőt t való szolgai meghajlást , h a n e m ö n k é n t vet jük magunka t alája. Jézus 
megszabadítot ta az embe r t minden külső tekintélytől, fé l redobta az írás-
tudók és farizeusok külső tekintélyét, a rabbik rabszolgai engedelmessé-
gét . Csak egy t ek in t é ly m a r a d meg : I s ten aka ra t a , é s csak egyféle 
engedelmesség; a be lü l rő l jövő, az ember i lélek ö n k é n t e s felajánlkozásán 
a lapu ló engedelmesség. Isten akaratának akkor engede lmeskedhe tünk , 
ha a kijelentés taní tásaiban fe l ismerjük vallásos és erkölcsi mivol tunk 
lényegét és fő tételeit . Is ten t ranszcendens , fö lö t tünk és r a j tunk álló 
hata lmas akarata immanensé lesz b e n n ü n k , amikor fel ismerjük, hogy az 
Isten törvényei és akarata egyúttal a mi törvényünk és a mi akara tunk is. 
Enélkül a megismerés nélkül emberségünk szűkös korlátai, ingadozó 
becslés közöt t forgunk, e megismerés alapján mindebbő l k iemelkedünk 
és ö n k é n t alávetjük magunka t akaratának. Isten akara tának ö n t u d a t o s 
eszközeivé kell l e n n ü n k , ez tesz J ézus tanítványaivá és igaz keresz-
tényekké. 

Hogy ez az akarat milyen m ó d o n kíván megvalósulni, hogyan fog 
beteljesedni tartalmilag is, arra adják meg a választ Jézusnak Isten országáról 
szóló tanításai. Isten országa az, amely az Istennek, az isteninek az uralmát , 
megvalósulását jelenti . "Nem evilágról való" mert n e m olyan, mint ami-
lyennek az e lő t tünk álló, meglevő, földi országok. Némelyek t ranszcen-
dens-eszkatológiai é r t e l emben veszik, mások immanens-belső lelki és 
erkölcsi ér te lemben, némelyek csak az egyesek lelki ú j jászüle tésére vo-
natkoztat ják, mások az egész ember iség megújhodására . Mindez n e m 
lényeges. Lényeges az, hogy Jézus tanításainak központ ja ez az idea, amely 
köré az ő egész munkája s minden taní tása sorakozik. I s ten országa ideális 
e redménye annak az átalakító m u n k á n a k amelyet az evangéliumi kijelen-
tésnek kell gyakorolnia az emberi lelkekre. Olyan ország, ahol e l l en tmon-
dás és feltétel nélkül megvalósul minden , amit Isten meg akar valósítani. 
Megvalósul akkor, amikor az ember megértvén Isten akaratát , végképp és 
meghatározot tan, megalkuvás nélkül d ö n t amellett, hogy Isten akaratá t 
teljesítse. 

I s ten országa a t ranszcendensnek , az isteninek immanens valósággá 
levése, amely nincsen összekötve semmiféle apokal ipt ikus spekulációval; 
Isten lelkének, a Szent lé leknek ura lma a világon. Közöt tünk és b e n n ü n k 
kell megvalósulnia, ha fel ismerjük magunkban azt, hogy mi Isten akara-
tának munkatársa i vagyunk, illetve ilyenekké lehetünk. Jézus már az ő kis 
körében megvalósí thatónak tar tot ta s kötelességévé t e t t e tanítványainak. 
Ebben az országban kell megvalósulnia mindazon ér tékeknek , amelyek 
Jézus taní tásából fakadnak: az Isten és az emberszere te tnek, az e l lenség 
szerete tének, a jóságnak, az irgalmasságnak, a megbocsátásnak, a szellem 
mindazon értékeinek, ami azt valóban ér tékessé teszi. I s ten kegyelmének 
bete l jesedése ez az ember iségen: r e g n u m gracias, amely az abszolút 
ér tékek birodalma (Dean Inge), s amely a tör ténelem folyamán megvaló-
sulhat. 
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Bárhogyan fogjuk is fel Is ten országát, lényegében n e m lehet más, 
mint lelki ország, amelyben a szellem isteni ér tékei megvalósulnak. Ez az 
ország megvalósí tandó, ez a keresztény vallás programja. Jézus egész 
tevékenysége e n n e k az országnak a fe lépí tésére irányul. Állandóan arra 
tanít, hogy mi módon , milyen u t akon haladva l ehe tünk Is ten országának 
tagjai. Észreveszi a boldogta lan , a szenvedő, a b ű n e i b e n és gyarlóságaiban 
egyéni és társadalmi szerencsét lenségei közöt t megváltásra és újjászüle-
tésre reászoruló ember t . Megmutat ja a megváltás egyetlen lehetőségét , 
amely abban áll, hogy vessük alá magunkat Is ten akaratának és kövessük 
az ő parancsát . Ő maga hitével , Isten és embertársai i ránt érzett és 
tanúsí tot t szeretetével és cselekedetével pé ldá t adot t arra, hogy mikép-
pen kell cselekedni, hogy lelki békéjét és üdvösségét e lé rhessük. 

Jézus mindezt azért te t te , mert látta, hogy megvan a remény, a 
lehetőség arra, hogy Is ten országa megvalósuljon, hogy az ember bűnei-
ből és gyarlóságaiból megszabadul jon , hogy megvál tódjék mindabból a 
lealázottságból és rabszolgaságból, amelybe é p p e n ember i mivoltában 
adot t gyöngesége és t ehe te t l ensége miatt ju to t t és jut . Ez a lehetőség 
pedig az ember i lé lekben van, amely alkalmassá teszi az e m b e r t arra, hogy 
megjavuljon, hogy bűne i t megbánva megtér jen . Jézus fel tár ta az emberi-
ség előt t a szellemiségnek végte len értékét, tökéle tesedésre való alkalma-
tosságát, s megtaní t arra, hogy Istennek az ő határ ta lan atyai szeretetéből 
kifolyólag célja az, hogy az emberi lelket tökéletesítse. Hogy ennek a 
tökéle tesedésnek melyek az eszközei és feltételei, azt ismét csak az evan-
gélium ismertet i meg. I s ten országa megvalósításának fe l té te le a megté-
rés, a lelki újjászületés. Teljesen és gyökeresen meg kell vál tozta tnunk 
egész ember i fe l fogásunkat minden téren, hogy Isten akara tának szolgá-
latába á l lhassunk. Lehetséges-e ez? Igen, mer t Is tennek ez a célja, s mer t 
megadta a lelki lehetőségeket , hogy ez bekövetkezzék. Tudtunkra adta, 
hogy miként munká lha t juk le lkünk üdvösségét . Azért m o n d j á k és mond-
hat juk mi is, hogy az evangél ium Istennek kegyelmi ténye, amelyben az ő 
atyai szere te té t a szerencsé t len szenvedő, b ű n ö s ember felé fordította és 
tudtára adta akaratát, hogy a bűnösöke t megtérésre indítsa és az eleset-
teket magához fölemelje. 

Az, hogy Is ten országa megvalósulása tek in te tében az emberi lélek 
erre való törekvése és alkalmatossága megí té lésében optimisták vagy 
pesszimisták vagyunk, n e m tartozik a dolog é rdeméhez . E b b e n a tekintet-
ben sem az u j jongó opt imizmusnak , sem a sö té t pesszimizmusnak nincs 
semmi kü lönösebb jogosul tsága. Ezek csak hangulat i árnyalatok, amelyek 
nem tar toznak a kérdés komolyságához. Optimisták nem lehe tünk semmi 
esetre sem. Igaz, hogy rövid az idő az örökkévaló célok be te l jesedéséhez 
képest, ami eltelt azóta, amió ta az emberiség az evangéliumi kijelentésnek 
bir tokába jutot t , de mégis, emberi leg megítélve, az az idő semmi okot sem 
szolgáltat az opt imizmusra . Viszont azonban pesszimistáknak sem szabad 
lenni, mer t az e l l e n t m o n d az evangélium szel lemének. Az evangélium 
magában véve sem ö röme t , s em bánato t n e m jelent senki re nézve. Öröm-
üzenet té lehe t annak számára , aki mel le t te dönt , s megér t i belőle Isten 
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akaratát, d e súlyos í téletet tartalmaz a n n a k a számára, aki e r re nem képes. 
A követelmény, amit az evangélium kíván, óriási, szinte emberfelet t i , pedig 
teljesítése e lkerülhete t len . 

Ami az e lőbbiekből kiviláglik, az a következő: J ézus az Isten könyö-
rü lő irgalmassága és atyai kegyelme mel le t t az e m b e r tökéletesedési 
lehetőségétől , a lélek új jászületésének, megtérésének bekövetkezésétől 
várta és remél te azt, hogy Isten országa megvalósulhasson. Isten megiga-
zító munkája , az ő saját tanításainak és példáinak e lha tározó e re je és 
hatása mellet t , magára az emberre , m i n d e n egyesre hár í to t ta a feladatot , 
amelyet kinek-kinek meg kell oldania, és mindenkinek vállaira t e t t e az 
erkölcsi felelősségnek azt a súlyát, amelynek viselése nélkül a megváltás 
munkája befejezet té n e m lehet . 

Az uni tár ius felfogás az evangél iumnak ezt az intencióját a maga 
mély lehe tőségében igyekezett megragadni, s azt mindvégig ke l lőképpen 
kidomborí tot ta . Már abban a felfogásban, amikor Jézus t kizárólag, mint 
ember t t iszteljük, kifejezésre jut az, hogy hiszek az ember i szellem isteni 
ér tékeiben, a fej lődésre való alkalmatosságában és Is ten által megszabot t 
fe ladatok be tö l tésére való elhivatot tságában. Hiszek a lé leknek az evan-
gél iumban hangsúlyozot t és megkívánt megtérési és újjászületési lehető-
ségeiben. Az uni tár ius felfogásnak ezt az emberi , m o n d j u k erkölcsi oldalát 
emel te ki és te t te ön tudatossá : Channing Vilmos. 

II. , 

Martineau Jakab a 19- század legkiválóbb angol moralistája és uni-
tárius teológusa az uni tár ius eszme fe j lődésében h á r o m fokot különböz-
tet meg. Az első fokon a feladat az, hogy a vallás Isten személyét tisztázza 
a maga számára. Ezt a korszakot teológiai korszaknak nevezhet jük a szó 
szorosabb ér te lmében. A hitviták ideje az (Erdélyben, Angliában és Ame-
rikában egyaránt, csak kü lönböző időben) , amikor a Szentírás tanul-
m á n y o z á s á v a l k a p c s o l a t b a n igyekeze t t m i n d e n i k fél k i m u t a t n i és 
bebizonyítani felfogásának helyességét a maga hi te szerint . Az unitariz-
mus kialakításában ez a vita egyrészt Is ten személye körü l forgott , más-
részt pedig az ember jóravaló képessége és bűnössége (az e r edendő b ű n ) 
körül. A teológiai megállapítások nem zárják le az uni tár ius gondola t 
továbbfej lődését és alakulását, amelynek kü lönben is mindig jellegzetes 
tu la jdonsága volt, hogy az evangélium igazságainak ú j a b b és mélyebb 
megér tése elől sohasem zárkózhat el. A teológiai korszak, mint á l ta lában 
minden teológia, a vallásnak tisztán t ranszcendens , az ember i megismerés 
határain kívül és felül álló kérdéseivel foglalkozott. 

Az uni tár ius vallás fej lődésének második foka, vagy m o n d j u k kor-
szaka az, amikor az Is ten mellet t felfedezi az ember t . Amikor meglátja, 
hogy a lélek, amely m i b e n n ü n k van, Is ten lelkével rokon . Ez a felfogás 
távolról sem kívánja összezavarni az Is ten és az ember különállását . Is ten 
és ember a vallás két pólusa, amely két k ü l ö n világot je lent . Ősi dualizmus, 
amelynek szükségképpen vannak ér intkezési pontjai , mer t hiszen e nél-
kül egyáltalán nem lehe tne vallás, de a ke t tő egybe n e m olvadhat soha. 
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Az egyik o lda lon van Is ten és minden, ami isteni. Ezen az o ldalon van 
minden, ami örökkévaló, ami teljes, ami szent , tökéletes, ami meg nem 
csorbí tha tóan és kor lá t lanul fel tét len. A másik o ldalon van az ember és 
minden, ami emberi ; m indaz ami feltételezett , ami tökéletességre törek-
vő, tehát n e m befejezet t , ami mulandó, gyarló és b ű n ö s . Ha az isteni 
tökéletesség magaslatáról t u d n ó k nézni az embert , akkor el tűnik, jelen-
ték te lenné válik, de ha az ember i szellem belsejéből t ek in tünk Isten felé, 
akkor fe l fedezünk a l é lekben valami istenit , amely eloszlat ja a kicsinység 
és a tö rpeség kizárólagos é r téké t . Egy do log van kü lönösen , amely az 
ember t minden te remtménytő l megkülönbözte t i és az is teninek részesévé 
teheti: erkölcsi természete , amelynek a lap ján képes arra, hogy saját önel-
határozásából tö rekedhessék mindazon célok megvalósítására, amelyekre 
isteni rende l te téséné l és lelki adottságánál fogva el van hivatva. Az unitá-
rius vallást a b b a n a s t ád iumban , amikor é p p e n az ember i léleknek ezt a 
tu l a jdonságá t hangsúlyozza , lelkiismeret vallásának nevezzük. Kiváló 
képviselője a már emlí te t t Channing bos ton i uni tár ius lelkész (1780-
1848). Az ember i lélek is teni hivatásának, a b e n n e rej lő isteni ér tékek 
megbecsülésének egyik leghatalmasabb prófétája , aki, mint ilyen, az em-
beriség legnagyobbjainak nagyrabecsülését vívta ki, vallás és felekezetre 
való tekinte t nélkül . Hatásának titka elválaszthatat lanul össze van forrva 
személyiségével, amely a megtes tesül t vallásos hit, jóság és a szeretet. 

Hite n e m tisztán vallásos e lemekből tevődik össze; át van hatva 
tel jesen erkölcsi ta r ta lommal . A vallásosság nála két i rányban nyilvánul 
meg: az áhí ta tban, az I s t enben való odaadó e lmélyedésben és az erkölcsös 
életre való törekvésben. A ke t tő csodálatos ha rmóniában egyesül nála. 
Erkölcse az ember i lé leknek mindig I s t enbe fogodzó, másfelől pedig a 
gyakorlati megvalósulást sü rge tő ösz tönös törekvés. Az Is ten által meg-
szabott erkölcsi vi lágrendbe vetet t hite teszi kora nagy társadalmi igazsá-
gainak szószólójává. Az e m b e r i lélek is teni e r e d e t é n e k legbiztosabb 
záloga az erkölcsöt mega lapozó lelkiismeret. Ezért ember társa i lelkiisme-
retét ébreszt i fel, amikor felhívja korának figyelmét m indannak megszün-
tetésére, ami a lélek méltóságát sérti. Gondolatvi lágában a vallás és 
erkölcs kapcsolata olyan elválaszthatat lan erővel lép fel, amely pára t lan 
a maga nemében . Is ten lényege - szerinte - az erkölcsi tökéletesség, amely 
egyúttal m inden ember i törekvés végső célja is kell hogy legyen. 

Mindebből lá tható, hogy a vallás Channing sze l lemében többé n e m 
lehet sem csupán hitelvek összege, sem egyházi előírások teljesítése, 
hanem a lé leknek az isteni tökéletesség felé való törekvése a lelkiismeret 
ú t ján . Az, amit vallásnak nevezünk, az ő tanítása folytán kikerül a teológia 
egyoldalú befolyása alól, s közvetlenül bekapcsolódik az erkölcsi ér téke-
lés folyamatába. 

Dogmai kérdések csak alkalmilag kötik le é rdeklődésé t . Élete, fel-
fogása é lő ti l takozás a kereszténység dogmatizálása és elfelekezetiesítése 
ellen. A kereszténység nála Is ten végtelen atyai szere te tének kinyilatkoz-
tatása az emberiség i ránt . A keresztény világ egy test, egy egyházat alkot . 
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Az egyes felekezetek kizárhatják egymást, de a Krisztus nagy tes tének 
közösségéből kirekeszteni senkit sem lehet . 

Az uni tar izmus nála nem lezárt hitrendszer, s amennyiben ilyen 
akarna lenni, nem szívesen vallaná magát uni tár iusnak. Az uni tar izmust 
nem úgy értékelem, mondja , mint tökéletes befe jezet t rendszert , h a n e m 
mint olyant, amely á l landóan a szelídségnek és tü re l emnek szel lemét 
leheli a keresztény közösségbe. Az uni tar izmus nem mint felekezet érdekl i 
őt, hanem, mint szellemi áramlat, amely á l landóan t ö b b és nagyobb 
világosságra törekszik, s ezért imádkozik. Az uni tár ius szellem mindig a 
keresztény vallás t isztább, bensőségesebb és ha tékonyabb megér tését kell 
hogy jelentse. A teológia feladata az, hogy különí tse el a lényegest a 
lényegtelentől , és helyezze a súlyt arra, ami a legfőbb: Is ten akaratára és 
a keresztény testvériségnek Jézus é r t e lmében való hangsúlyozására. 

Az ő kereszténységében az ember i méltósága elválaszthatat lanul 
harmóniába kerül a hit csorbí thata t lan meggyőződésével. A keresztény 
vallás n e m állhat e l l en té tben az ér te lemmel , amely I s tennek legfensége-
sebb adománya. A ki je lentés bizonyságait is csak az ő segítségével foghat-
juk föl . J ézus n e m csak a mi t e s tvé rünk , h a n e m szabad í tónk is. A 
felszabadítás vonatkozik egyfelől az értelemre, és ezér t a kereszténység 
az é r te lem szabadságlevele, másfelől pedig a lelkiismeretre. A szellemi 
szabadságról írott beszédében , amelyet egyik mél ta tója a bibliai Hegyi 
Beszédhez hasonlít , fejti ki a belső, szellemi szabadságnak azt az ér te lmét , 
amit Jézusnak köszönhe tünk . A szellemi szabadságnak legfontosabb esz-
köze a helyesen ér te lmezet t vallás. 

Channing vallásosságára jel lemző Isten közelségének intuitív, köz-
vetlen megérzésére való törekvés az élet minden vonatkozásában. Tekin-
te te á l landóan egyfelől Is tenre irányul, másfelől pedig az ember társ felé 
fordul s á l landó jócse lekedetekben nyilvánul meg. Megtanul ta Jézustól , 
hogyan kell vallásos életfolytatását úgy irányítania, hogy az Atya felé 
forduló hit és az ember tá r s felé fo rdu ló jócselekedet együt tesen tö l t sék 
be a lelket. Ezért legfőbb művének célja az, hogy a kereszténység gondo-
latvilágát átvigye az életbe, a szociális közösségbe, az in tézményekbe. A 
nap i po l i t ika ké rdése i é p p ú g y érdekl ik , mint a t á r sada lmi osztály-
e l len té teknek már akkor kialakulóban lévő nehéz problémái . A kérdések 
megoldásánál mindig elvi magaslaton áll, s minden b a j forrását az ember i 
szellem lekicsinylésében, a lélek lealázottságában talál ja meg. Sürgeti a 
legnemesebb é r t e l emben vett keresztény testvériség megvalósítását. Pró-
fétai lélekkel látja meg a 19- század nagy problémáját , amely megteremti 
a társadalmi osztályellentétet és a szocializmust szembe állítja a hivatalos 
kereszténységgel. A munkásosztály emeléséről írt é r tekezése p rogramot 
ad a munkáskérdés megoldására. Ha a 20. század szívére vette volna 
Channing tanítását, akkor a kereszténység is be tö l tö t te volna hivatását, s 
a szocializmus osztályellentétei n e m élesedtek volna ki. Ő még reméli , 
hogy a helyzet megjavul, s a kereszténység igazi szelleme, a testvériség és 
a szabadság szelleme újjá alakítja az emberiséget s a múl t hibáit és 
mulasztásait pótolni fogja. Ezt a reménységet azonban a 19- század n e m 
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tudta beváltani s a mostani helyzet is nagyon kevés ígéretet re j t magában 
arra nézve, hogy bár a 20. század beváltsa. 

III. 

R. W Emerson, a 19- század egyik legkimagaslóbb uni tár ius gondol-
kodója egy helyt azt mondja , hogy a tör téne lmi kereszténység egyik hibája 
az, hogy nagy súlyt helyez a személyekre, a pozitívre és a rítusra, de 
kevesebbet a szellemre. A fo rma vallásának ideje elmúlt , s az üdvösség 
lelkünk helyes irányban va ló átalakításában keresendő. Az unitárius 
vallás a keresztény tan í tásnak tisztán szellemi felfogásában gyökerezik. 
Jézus programjának szellemi ter jesztését hirdet i , amely e b b e n a két mon-
dásban jut t ö m ö r kifejezésre: "Legyetek tökéletesek, min t a ti mennyei 
Atyátok tökéletes" és "Az I s t en lélek, és akik ő t imádják, szükség, hogy 
lélekben és igazságban imádják". Ebben a szellemi felfogásban kifejezésre 
jut az, hogy a kereszténység nem pusz tán vallás, mint a többi, mint 
akármelyik, h a n e m egészen ú j értékelési m ó d o t magában foglaló vallás, 
amelyben az isteni szellem minőségének egyedül és m indenek felett álló 
értékessége jut kifejezésre, s e n n e k ér tékességéhez kell mérn i mindent , 
amit egyáltalán é r tékesnek ta r tunk a világban. A keresztény tanítás a 
legmagasabb ér téket fedez te fel, s az embe r t arra akarja rávezetni, hogy 
tegye magáévá az é r t éke lésnek azt a mód já t , amely m i n d e n gondolatot , 
minden te t te t és cse lekedete t ehhez a legfőbb mér tékhez viszonyít. Ez az 
egyetlen és legfőbb feladat; azér t kell e lőször Isten országát keresni. 

Az Is ten lélek; az e m b e r b e n szintén a lélek az, amelyhez Isten szól. 
Ám az Is ten lelke szent, ő Szentlélek. Dávid Ferenc De Falsa et vera 
cognit ione s tb . c. művében mondja : hogy a szentlélek annyi, mint Isten-
nek ereje és hatalma, azaz maga a hatalmas, szent Is ten (Spiritu sanctus 
nihill al iud est , quam ipsémé t Deus p o t e n s et sanctus) . A szentlélek a 
reánk ható, é lő Isten, m o n d j a W Hermann, a 20. század egyik legkiválóbb 
teológusa. Az ember is lélek, d e nemcsak lélek, hanem egyéb is, test, anyag 
és épp azért nem szent. A lé lek az, ami az e m b e r t Is tenhez közelebb viheti; 
ami b e n n e nem lélek, az távolítja őt Is tentől . Az e m b e r Is tenhez való 
kapcsolatát csak úgy szi lárdí that ja meg, ha úrrá lesz b e n n e a szellem az 
anyag fölöt t , s ha ez a megt isztul t lélek szentségte lenségét levetkőzve, 
maga is törekszik a szentségre . A közös a lapon, a szellemiség alapján a 
szentlélek megtalálja ú t já t az emberi lélekhez. Ezt m o n d j u k a szentlélek 
munkájának, ami a keresz tény vallásosságnak az alapja. Az ember talál-
kozhatik Is tennel , ha fel ismeri magában a lehetőséget e r re a találkozásra, 
ez azonban sohasem lehe t olyan, amely az Isten és az e m b e r egybeolva-
dását e redményezhe tné . Az Isten a maga t ranszcendens mivoltában is 
megtalálja ú t j á t az ember i lélekhez, s akkor immanenssé lesz az ember-
ben. Ebbe az immanenciába azonban, min t f ö n n e b b is lát tuk, Isten nem 
zárható b e soha . Az embe r ú t j a Is tenhez sokkal szűkebb korlátok között 
mozog, min t Istené az emberhez , és számtalan akadályba ütközik. Az 
unitárius vallás szerint a misztikus meglátásoknak és egybeolvadásnak 
nincs je lentősége. A tiszta uni tar izmus sohasem kerül t be le az immanen-
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ciának, a szubjektív vallásosságnak abba az egyoldalúságába, amit miszti-
kának neveznek. Ez távolról sem jelenti azt, hogy az uni tá r ius vallásban 
ne ju tna hely az egyéni vallásos érzésnek és I s tenben való e lmélyedésnek. 
Hiszen e nélkül vallás n e m lehetséges. Kiváló példáját e n n e k a be lső 
elmélyedő vallásosságnak alig l ehe tne találni, mint Channing. 

Amikor a z o n b a n a keresztény vallást a szellemiség vallásának mond-
juk, ez nem csak az isteni és az emberi szellem egymáshoz való viszonyára 
vonatkozik, hanem a keresztény tanítás egészének a szellemiség szem-
pont jábó l való ér tékelését jelenti . Jelent i azt, hogy a vallás világa egy 
magasabb világ, amelynek megvannak a maga sajátos törvényei. Az Is ten 
országa, az istenfiúság eszménye mind lelki fel tételekhez vannak kötve, s 
jiz ember i szel lem axiológiai beállí tottságára uta lnak. A ki je lentés megér-
tése, az isteni kegyelem elnyerése, a bűnök megbocsátása, a megváltás, az 
üdvözülés mind lelki fel tételektől függ. Aki e n n e k a szellemi világnak tagja 
akar lenni, annak szakítania kell, éspedig radikálisan, avval a világgal, 
amelyben eddig élt. Határozot t és meg n e m ingatható döntésse l kell 
elfogadnia magára nézve mindazokat a fel tételeket , amelyekhez kötve 
van, hogy valaki Isten országának munkatársa lehessen. Semmiféle külső 
cselekedet, mechanikus imádkozás, formalitás, sem áldozat, sem szakra-
m e n t u m n e m segíthet hozzá ehhez , csak a lélek megjavulása. A vallásosság 
külsőségei n e m é rnek semmit, az alkudozás és fogadkozás, hogy valaki 
milyen fel tételek mellett ha j l andó magát alávetni Isten akaratának, telje-
sen fölösleges. Itt csak fe l té t len meghajlás és odaadás van, csak egész 
munka. Semminek ér téke nincs, csak a lélek, a szellemi javak jönnek 
számításba. Aki hasznot , boldogságot s más előnyöket vár at tól , hogy 
Istent tiszteli, az téves ú t o n halad. Az Is tenhez lehe t segítségért folyamod-
ni, de csak fel tét len hittel, amely minden e s e t b e n előt te való meghajlásra 
indít. Mindez azt jelenti, hogy a keresztény vallás a szellemiség vallása, a 
lélek belső ér tékeinek a fel tárója. Új ér tékelése a szelleminek, a maradan-
dónak, az örökkévalónak, a lá thatat lannak, a földi s z e m p o n t o k szerint 
való hasznosság tek in te tében semmisnek. A lelki feltételek, amelyek az ú j 
értékelés megvalósulásához szükségesek, olyan súlyosak, mint akár a 
Golgota kereszt je . Ezért van áthidalhatat lan ű r az emberi törekvések 
gyarlósága és az isteni kijelentés által kijelölt feladatok e lérése között. 
Jézus az á th idalhata t lannak látszó űr t be tö l tö t te , életét is feláldozta érte. 
Feláldozta azért , hogy megmutassa, hogy semmi sem sok az isten akara-
tának szolgálatáért . Feláldozta miére t tünk is azért , hogy pé ldá t és erőt 
ad jon nekünk , hogy miképp kel l jen cse lekednünk. Jézus taní tása és élete 
a szellemi é r tékek mindenekfö lö t t valóságának félre nem é r t h e t ő bizony-
ságtétele, s enny iben ú j világot jelent máig is, amely határ ta lan fejlődés 
küszöbén áll, s ura lmának ere je az emberiség jövendőjének egyetlen 
reménysége. 

Az uni tár ius vallás a megalkuvás nélküli lelki kereszténységnek a 
h i rdetője és le té teményese óha j t lenni. Az ember i lélek isteni cé lok szerint 
való formálására és vezetésére vállalkozott, s erősí tést és támogatást nyújt 
követőinek, hogy ki-ki maga e re jéhez és t ehe t ségéhez mér ten törekedhes-
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sék üdvösségének munkálására . E b b e n a munká jában mindig kizárólag 
csak lelki fegyverekkel küzdöt t , pé ldá t adva a vallásos türe lmességre és 
elfogulatlanságra. Szenvedésekkel és küzdelmekkel teli múlt ja u t á n ma-
gasztos tör ténelmi hivatásának t u d a t á b a n kíván dolgozni továbbra is Is ten 
országának megvalósításáért . 

Dr. DONALD SZ. HARRINGTON 

A JELLEM ÁLTALI ÜDVÖZÜLÉS 

Az üdvözülésnek a legtöbb hagyományos keresztény ember számára 
különleges jelentése van . Ez annak a bizonyosságában áll, hogy mivel 
Jézus Krisztus életét ad t a a kereszten azért , hogy Ádám e redendő b ű n é t ő l , 
amellyel minden e m b e r t megronto t t , minket megváltson, mi ezt az áldo-
zatot elfogadva, b iz tosí tékot nyer tünk arra, hogy ha lá lunk után be ju s sunk 
a mennyországba. Természetes a remény, hogy a jó keresztényeket Jézus 
tanításai befolyásolják és annak a lap ján jó életet fognak élni a fö ldön . De 
üdvözülésük csak a túlvi lágon valósul meg, és azt a hívő emberek Jézus 
Krisztustól kapják. 

Nekünk un i tá r iusoknak a z o n b a n az üdvözülés mindig evilági foga-
lom volt. Vagy e b b e n a világban üdvözü lünk vagy sehol . Bármi vár minket 
bármilyen világban, amely a jövőben van, minden a t tó l függ, hogy é le tün-
ket ezen a földön m i k é p p e n éltük. Más szóval, n e k ü n k embereknek meg 
kell é rdeme lnünk az üdvösséget . Ez nem alábecsülése Jézus é le te és 
tanítása nagyszerűségének és je lentőségének, ő min takép az üdvösség-
hez, d e n e m mint közvetí tő, hogy I s t ennek Ádám és Éva engedet lensége 
miatti haragját megszüntesse . James Freeman Clarke a mi üdvözülésünket 
jellem általi üdvözülésnek nevezi. 

Jézus és Pál apos to l meghatározták, hogy ez a következőket jelenti: 
szeretni Istent egész lényünkkel , és szeretni feleberátainkat úgy mint 
önmagunka t , irgalmasságot és megbocsátást gyakorolni, engedelmesked-
ni a t ízparancsolatnak, megosztani javainkat felebarátainkkal, gyakorolni 
az önfegyelmet és felelősségtel jes é l e t e t élni önmagunké r t és közösségün-
kért . 

Horace Mann, uni tár ius neve lő és kongresszusi képviselő, aki az 
amerikai nyilvános iskolarendszer t megalapítot ta , mondot ta , hogy ha 
jel lemes személyekké akarunk válni, "szégyellnünk kell magunkat , hogy 
anélkül kell megha lnunk , hogy az emberiesség győzelméért n e m te t tünk 
meg mindent". A je l lemes férfi vagy n ő nem c s u p á n magáért , hanem 
másokér t is él. Ralp Waldo Emerson kimutatta, hogy a jóság ju ta lma nem 
a túlvilágon vagy a m e n n y b e n van. Ezt mondot ta : "A jó cselekedet jutalma 
abban áll, hogy azt megcselekedtük". Az emberek közti viszonylatban az 
emberiesség jutalma automat ikus . 
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Hogy mi az üdvösség, azt Jézust leszámítva, aki az t mondot ta : 
"gyümölcseikről ismerik m e g őket", a l eg inkább uni tár iusnak nevezhető 
apostol , Jakab jut ta t ta kifejezésre, aki a h i t általi üdvözülést a jellem vagy 
jócselekedetek általi üdvözüléssel állította szembe, k ü l ö n ö s e n a levél 2. 
fejezetében. T u d n u n k kell azt , hogy amikor ez a levél í ródot t , az egyedüli 
Biblia, amivel az őskeresztények rendelkeztek, a zsidó Biblia volt. Minden 
valószínűség szer int a levél a korai zsidókereszténység t e rméke és zsidó 
forrásokra támaszkodik. Szerzőjének Jakab apos to l t tart ják, aki egy későb-
bi hagyomány szer int "a mi U r u n k Jézus tes tvére volt". Ez az utalás nagyon 
fontos, mert bárk i is legyen a t u l a jdonképpen i szerző, nyilvánvalóan nagy 
jelentősége van annak, amit Jézus saját tes tvére tanított . 

Jakab apos to l a 2, 14-18 versekben ez t mondja : "Mi haszna, atyánk-
fiai, ha valaki azt mondja , hogy neki v a n hite, cselekedetei azonban 
nincsenek. Vajon megtar that ja-e őt a hit? Ha, atyánkfiai, férfiak vagy nők, 
ruhát lanok és n incs meg a mindennapi kenyerük, és közüle tek valaki azt 
mond ja nekik: men je tek el békességgel, melegedje tek meg és lakjatok jól, 
de n e m adjá tok meg nekik, amire t e s tüknek szüksége van: mi hasznát 
látnák ők annak? Ugyanígy, a hit is, ha cselekedetei n incsenek, halot t 
önmagában." Az apostol á l láspont já t így összegzi: "Látjátok tehát, hogy 
cselekedetekből igazul meg az ember és n e m csupán hitből ." 

Üdvözülés társadalmi rendszerek által 

Olyan k o r b a n élünk, amikor sokan a társadalmi r endsze r megjaví-
tásában keresik az üdvözülést . Reinhold Niebuhr , teo lógus és erkölcstan 
taní tó Erkölcsös ember, erkölcstelen tá rsada lom c. könyvében kifejti, 
hogy milyen n e h é z az e m b e r n e k erkölcsösnek lennie egy lényegében 
erkölcstelen társadalmi rendszerben, amely az önérdekre é p ü l . Ezt mond-
ja: "Megpróbáltuk a politikai demokráciát , a szocialista demokráciát , a 
fasizmust és a kommunizmus t , és sehová s e m jutottunk". 

A jellem általi üdvözülés tételét fe j te t te ki néhány évvel ezelőtt a 
világhírű mérnök és humanis ta , Arthur Morgan, aki az Ant ioch főiskola 
e lnöke volt, és akit 60 évvel ezelőtt meglátogattam. Ez a rendkívüli 
géniusz tervezte meg és irányította a Texas állambeli Tennessey völgy 
vízzel való el látását Franklin Roosevelt e l n ö k megbízásából. Ez az óriási 
mére tű vállalkozás az ő vezetésével teljesen egyedülálló je lentőségű mér-
nöki tel jesí tmény volt. 

Arthur Morgan 1930-ban el jött Erdélybe, hogy meglátogassa Balázs 
Ferencet Mészkőn, mert fő érdeklődése a falufejlesztés és a falu kulturális 
gazdagítása volt. 

A hosszú ú t c. kis könyvében Morgan leírta a több milliárd dollárt 
kitevő Tennessey völgyi mérnök i munka levezetésével kapcsola tos tapasz-
talatait. Ennek az emberi és szociális vonatkozású óriási m é r e t ű mérnöki 
munkának a folyamán mind nagyobb m é r t é k b e n arról győződöt t meg, 
hogy a jobb ember i élet és társadalom alapfel té te le az emberi jellem. 
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Az emberi je l lemet a mérnökök nagy prob lémáihoz hasonl í to t ta , 
akik óriási méretű fiüggőhidakat ép í tenek , mint San Franciscóban az 
Aranykapu és a Vevvezano híd, mely keresztezi a New-York-i kikötőt. 

Morgan kifejtet te, hogy a hidak megfelelő megépí tése több ténye-
zőtől függ. Ezek a következők: az ép í tés pénzügyi biztosítása, a m é r n ö k i 
terv megfelelő volta, miné l megfele lőbb a tervezet, a n n á l több p é n z t és 
anyagot lehet az ép í tés közben megtakarí tani és végül a rendelkezésre 
álló anyag minősége. Ha a rendelkezésre álló acélnak nagyon alacsony a 
rugalmassága, húzóe re j e és egyenlőt len vagy bizonytalan a minősége , 
e l é rünk egy ponto t , a h o n n a n tovább n e m ha ladhatunk. Utalva az e lmon-
dottakra, Morgan így folytatja: "A személyes jellem egy társadalmi r e n d b e n 
hasonla tos a h ídép í téshez használt acél minőségéhez. Ha a személyes 
jellem alacsony színvonalú, akkor e l jön az idő, amikor a társadalmi terve-
zés megjavítása, a közvagyon bármilyen méretű felhasználása egy jó tár-
sadalmi rende t megte remten i nem képes . Elérkezik egy pont, amikor a 
nehézségek már t ö b b é n e m áthidalhatók. 

"Az én véleményem szerint - írta Morgan 1936-ban - az élet Ameri-
kában e h h e z a p o n t h o z közeledik. Az elkövetkező évek nagy szüksége az 
ember i jellem megteremtése , a célok és cselekedetek meghatározása, az 
önfegyelem erősítése, a testvéri szellem kiegyensúlyozottá tevése a nehéz -
ségek el hordozására, a tü re lem gyakorlása, az ál talános jó é rdekében való 
cselekvés munkálása, a bátorság, az ember i megértés , az egymás i ránt i 
ragaszkodás és szerete t növelése." 

Fejtegetéseit ezzel a megállapítással zárja: "A jel lem építése körü l i 
hosszú ú t végül bizonyí tani fogja a jó társadalmi r e n d h e z vezető ú t helyes 
voltát". 

Arra a kérdésre, hogy meggyőződése szerint, van-e komoly esé lyünk 
a jó ember i jövő e lérésére , Morgan ezt felelte: "Ha egy jobb jövő esélye az 
emberiség számára egy a tízhez, ez azt jelenti, hogy nem te t tem meg 
mindent , amit egy jó jövőért meg tehe t t em volna. De egész é le temet és 
energiámat arra s ze re tném szentelni, hogy a legmegfelelőbb életet é l jem. 
Nem akarom e rőmet okta lanul elpazarolni . A mának nagy hiányossága 
abban áll, hogy az ér te lmileg szabad embe rek nem fe le lős módon gondo l -
koznak. Vannak, akik szabadon gondolkoznak, d e nemtörődömségge l 
vagy lus tán élnek. Másoknak a hi te túlságosan korlátol t , akik m i n d e n 
ere jüket arra összpontosí t ják , hogy felfogásuknak m i n d e n áron kifejezést 
ad janak (mint a fas izmusban vagy kommunizmusban) . Kizárólag a szabad-
ság és a mély meggyőződés egybehangolásában van kilátás a jobb e m b e r i 
életre. 

A civilizáció gyökerei e lsődlegesen ezek: jóakarat , felebaráti maga-
tartás, becsületes küzde lem, bátorság, türelem, nyitottság. Egy nép , amely 
ezekben az elemi tu la jdonságokban gazdag, egy nagyszerű civilizációt fog 
megteremteni , magasfokú művészettel , tudománnyal , iparral, kormány-
zással. Ha ezek az e lemi erők elhalványulnak, akkor - bármilyen nagy is 
legyen a vagyon, bármilyen ragyogó a tudás, bármilyen fejlett a ku l t ú r a -
ez a civilizáció összeomlik. 
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Az üdvözülés a jellem által személyes és közösségi tek in te tben 
egyaránt megy végbe. 

Hol t e remtődnek meg a legnagyobb mér t ékben az ilyen je l lembeni 
vonások? Családokban, ahol van szeretet , bensőséges, kölcsönös kapcso-
lat; iskolákban hivatásos tanítókkal, egyházközségekben és kis közössé-
gekben, amilyenek pl. Erdély falvai. Itt az egyének első kézből tapasztalják 
meg az élet minden vonatkozását és gyakorolják az egymáson való segí-
tést . A gyermekek o lyannak látják az életet, amilyen az a valóságban. 
Növekednek e rőben és függet lenségben, a testvériség közösségi szellemé-
ben . Gondoskodik ró luk a közösség és ők is megtanu lnak a közösségért 
cselekedni. A falu a szó l egnemesebb ér te lmében az ember i jel lem kiala-
kításának legjobb biztosítéka. 

Falvaink a z o n b a n fokozatosan üressé válnak. A családok törekvése 
arra irányul, hogy gyermekeik a falutól megszabaduljanak. De ez a meg-
szabadulás mit jelent? Belekerülnek a város forgatagába és bűne ibe . Ezen 
változtatni kell. Új magatartásra van szükség, egységes összefogásra a 
falusi kul túra ápolása é rdekében . Kevés áldozattal a falusi o t t honoka t is 
kényelmesebbé l ehe tne tenni . A téli h ó n a p o k b a n intenzív tanulás t kell 
lehetővé tenni . Talán a legnagyobb erdélyi hozzájárulás l enne megújí tani 
a kis falusi közösségeket , hogy azok az emberi jellem minél te l jesebb 
ki tel jesedésének példái legyenek. 

Ha a mi üdvösségünk az ember i jellemtől függ, t ámoga tnunk kell 
azokat a helyeket, ahol a jellem épül . A lehe tőség vár minket , közös 
erőfeszítésre, Isten és a tö r téne lem vár a mi válaszunkra. Egyedül a jellem 
általi üdvözülés fogadha tó el a laptéte lként . Ez az uni tár ius teológia sark-
p o n t j a és ugyanakkor a lényegbeli kü lönbözőség az o r todox keresz-
ténységtől. 

Dr. REND ARANKA 

A LEGPUSZTÍTÓBB NÉPBETEGSÉG 
- A TUBERKULÓZIS - VISSZATÉRŐBEN 

Az 1960-as években az ország egyik nagy tbc-szanatór iumában kezd-
tem el orvosi munkámat . így önkén te l en t anú ja l ehe t tem annak az oda-
adó, lázas tevékenységnek, amelyet a puszt í tó betegség elleni harc végső 
szakaszának ta r to t tunk . Orvosgárdánk lelkesedéssel dolgozot t az ú jon-
n a n felfedezett tuberkulózis-el lenes gyógyszerek és sebészeti beavatkozá-
sok által elért kiváló e redmények bűvöle tében. Gyógyulási statisztikáink 
a lapján kirajzolódott e lő t tünk a rövidesen bekövetkező teljes felszámolá-
sa a betegségnek. Ez a 70-es évek közepére sz inte bizonyossá is vált. 
Lelkesedésünket már kezdte ugyan beárnyékolni az ant ibiot ikumokkal 
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szemben kialakult rezisztens tuberkulózis baktér iumok megje lenése és 
sok ese tben a kezelés utáni súlyos szövődmények létrejöt te , d e ál talában 
a tuberkulózis t legyőzöt tnek tekinte t tük. Az u tóbb i évek országos, sőt 
világstatisztikái a z o n b a n a laposan megváltoztat ták kezdeti elképzelésein-
ket. Ennek az évszázados küzde lemnek és n é h á n y e redményének szeret-
n é m a továbbiakban megírni a tö r téne té t . 

A tuberkulózis a Koch-bacilus által e lőidézet t és je l lemző szöveti 
elváltozással járó betegség. Leggyakoribb a t ü d ő b e n (gümőkor, ftizis), de 
m i n d e n szervben e lőfordulhat . Főleg emberek be tegednek meg, de jól 
ismert az állatvilágban is emlősökön , madarakon, h idegvérűeken. A meg-
be tegedés szarvasmarhán, d i sznón, háziszárnyasokon mindaddig fokozó-
d o t t , míg m e g e l ő z é s é r e és k i i r t á sá ra m e g f é l e l ő i n t é z k e d é s e k n e m 
tör téntek . Kutyán, macskán, kecskén, lovon ritka. Fogságban tar to t t maj-
m o k legnagyobb része tbc-ben pusz tu l el. 

Az e lőfordulás országok, társadalmi osztályok, szociális jólét, álta-
lános higéniai viszonyok, egészségügyi rendszabályok, é le tkor s tb. szerint 
változó. A fer tőzés nagyon gyakori, de lefolyása jóindulatú, az emberek 
nagy többsége számot tevően meg sem betegszik, de nagy e l ter jedtsége 
miat t a súlyos, halá los esetek száma a múl tban óriási volt. A fer tőzöt tséget 
a tuberkul in-próba pozitivitásából ítélve meg, az emberiség igen nagy 
része átesik a fer tőzésen, enyhe megbetegedésen . 30 éves kor u tán 40-
90% között van a tuberkul in-pozi t ív egyének száma. A tuberkulózis pon-
tos e l ter jedtségét az egész lakosságban nem ismerjük. Nehéz megítélni, 
hogy mikor nevezzük a be tege t fertőzőnek, mivel ez a hosszan tartó 
betegség folyamán sokszor vál tozhat . A be tegek nem rövid betegség, 
h a n e m hosszú évekre te r jedő munkaképte leség u t án halnak meg, ami a 
szenvedést leszámítva óriási gazdasági kárt je lent a társadalomnak. Fog-
lalkozások szerint nagy kü lönbség van a megbetegedésnek és a halálozá-
s o k számát i l l e t ően . Foglalkozási t ü d ő á r t a l m a k n a k ki te t t , va lamint 
alkoholizmusra haj lamosí tó munkakörökben négyszer annyi a tuberkuló-
zis, mint át lagban. 

A Koch-bacilus (Mycobacterium tuberculosis) 1-4 mikron hosszú, 
0,3-0,6 mikron vékony, karcsú, egyenes, esetleg megtört pálcika alakú. 
Nagyon ellenálló, köpe tben beszáradva vagy szennyvízben hónapokig élet-
b e n marad. Napfény (ultraibolya sugár) a hozzáférés lehetősége szerint 
néhány percen, illetve órán belül megöli. Száraz h ő b e n 100 Celsius-fokon 
20-30 perc alatt, forraláskor 2-5 perc alatt pusz tu l el. Fertőtlenítőkkel 
szemben ellenálló. 

A tbc-bacilusnak t öbb t ípusa van, ezek közül e m b e r b e n csak a 
h u m á n és bovin törzs okoz megbetegedést . A t e h é n tuberkulózisának a 
betegség te r jedése szempon t j ábó l kimagasló je lentősége van, főleg a 
gyermekkori megbe tegedésekben a nyers tej fogyasztása ese tén . A tbc-ba-
cilus kimutatása mikroszkóppal , tápta la jon való tenyésztéssel és tengeri-
malac oltással tö r tén ik . 1 

A fertőzés forrása a be teg ember , aki valamilyen m ó d o n tbc-bacilu-
sokat ürít ki, leggyakrabban úgy, hogy tüde jébő l kiköhögi. A köhögéssel 
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f inom köpetcseppecskék szó ródnak szét a levegőben, amelyet a másik 
e m b e r belélegez. 

A szervezetben a bacilus behatolása u t á n elkezdődik a védekezés, 
amely egy gyulladásos gócot hoz létre a t ü d ő b e n a baci lus körül. A 
betegség tüne te i e b b e n a kezdet i szakaszban szegényesek: fáradékonyság, 
étvágytalanság, fogyás, dé lu tán i hőemelkedés, köhögés. Ezek a tünetek 
a z o n b a n teljes mér tékben hiányozhatnak. 2 Ezt az á l lapoto t nevezzük 
elsődleges fer tőzésnek. 

A szervezet védekező mechanizmusa által e b b e n a korai szakaszban 
a betegség önmaga tó i is meggyógyulhat, a gyulladásos gócok a tüdőben 
kis meszes gócokká alakulva, amelyek közepén azonban megmaradnak az 
e l tokol t élő baci lustelepek. Ezek a szervezet számára kedvezőt len körül-
mények között amelyek a meszes tok feloldódását okozhat ják, szétárad-
nak a vér vagy nyirokkeringés által és a leggyengébb ellenállású szervben 
létrehozzák az immár végleges, másodlagos betegséget . Ezért fontos , hogy 
az elsődleges fer tőzést fe lfedezzük és kezeljük, mert akkor még szinte 
tökéle tesen gyógyítható a betegség. 

Történeti áttekintés. A tuberkulózis évezredek óta az emberiség 
egyik legsúlyosabb, legtöbb á ldozatot követelő betegsége. Létezésének 
legrégibb emléke körülbelül h é t és félmillió éves: egy krokodi l szuvas 
csigolyája. Egyes kuta tók az ősember csigolyáján is fel ismerni vélték a 
csont tuberkulózis pusztítását, azonban ezt n e m tudták egyér te lműen 
bizonyítani. Az e m b e r e k közöt t valószínűleg akkor kezdett nagyobb mér-
t é k b e n ter jedni a betegség, amikor már egységes szociális közösségeket 
alkottak. 

Az asszír ku l túrából származik az első, tuberkulózisról megemléke-
ző feljegyzés, amely egy könyörgés az i.sz. e lőt t i 8. századból Assurbanipal 
könyvtárában, amely e lmondja a betegséget rossznak, kegyetlennek, ami-
től n e m lehet szabadulni , mer t minden áron ragaszkodik az emberhez . Az 
asszír azonban a szumir és akkád kultúra folytatása, tehát a f en t említett 
könyörgés valószínűleg sok századdal e lőbb keletkezet t . 

Az egyiptomi múmiákon, mint legidőtál lóbb emlékek, valóban ki-
muta tha tók a csigolya-tuberuklózis jelei. Az i n d u s könyvek is megemlé-
keznek a betegségről , így az Atharva-Véda és az Ayur-Véda egyaránt. 

Az első, mai é r te lemben is helyes megfigyelések Hippokrátésztől 
származnak, aki a híres görög orvosiskola megalapí tója volt, és aki még 
napja inkban is je lképe a kiváló megfigyelőképességű, igényes etikájú 
orvosnak. 

Hippokrátész sok jellegzetességét megfigyelte a tuberkulózisnak: 
tudta , hogy a s e r d ü l ő és fiatal fe lnő t t korban szedi leginkább áldozatait. 
Előzménye tüdőgyulladás, mellhártyagyulladás és tüdővérzés lehet . Is-
mer t e az alkat je lentőségét , az aszténiás habi tus hátrányait és a piknikus 
előnyeit a betegség iránti fogékonyság tekinte tében. Gyógyításként azon-
b a n csak a p ihenést , tiszta levegőt, izgalmak kerü lésé t és a b ő táplálkozást 
a jánlot ta . Legfontosabbnak a megelőzést tekinte t te . Nem egészen eldön-
tö t t tény, hogy ismerte-e a be tegség ragályos vol tát . Tudása a betegségről 
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annyira alapos, hogy minden bizonnyal ismernie kellet t annak fer tőző 
természeté t is. Ennek bizonyítéka l ehe t az a tény, hogy ő írta le az első 
gümőkór-járványt is, amely Thasos szigetén tört ki. 

A későbbi orvosok közül Celsus ismeri fel, hogy a tüdővésznél 
nagyon fontos a korai kezelés, mer t csak akkor l ehe t gyógyulásra számí-
tani. 

A görög származású pe rgamoni Galenos (129-201) már egészen 
biz tosan ismeri a tuberkulózis fe r tőző természetét . A betegeket a mai 
szanatóriumi felfogásnak megfele lően kezeli kl imatikus vidéken. Fontos-
nak tar t ja még a megelőzést és a le romlot t szervezet erősítését. 

A középkor évszázadai alatt a gyógyászattal a jótékony szerzetes 
r endek foglalkoznak sok szeretet tel , de kevés hozzáértéssel . Az ember i 
szellem szabad szárnyalását és kutatási vágyát bi l incsbe verik az egyházi 
dogmák, az inkvizíció és a babonák , így sajnos, azt kell m o n d a n u n k , hogy 
lassan elfelejtik mindazt , amit az óko r nagy orvosai tud tak a betegség-meg-
előzés, a bajmegállapí tás és kezelés te rén . 

Sok évszázad u t á n a régi i smeretek a lapján való továbblépés t a 
montpel l ier i orvosiskola tanítványainál láthatjuk, akik ismét f e r tőző be-
tegségnek tekintik a tüdővészt , n e m megpróbál ta tásnak, csapásnak, mint 
ahogy a középkori vallásos felfogás tartotta. A városok fej lődése, sok 
e m b e r tömörülése zár t közösségekbe a középkori városokban, a 9-10. 
században, a rossz szociális körü lmények kedvező fel tételeket t e r emtenek 
a kór te r jedésének é s puszt í tásának. 

Ezidőtájt kezdenek megje lenni az ú jabb ke le tű írásos feljegyzések 
a tuberkulózisról . így a salernói tanvers , amely hé t betegséget soro l fel, a 
tüdővész a második. Szerepel a l ipcsei kódexben is (12-13- század), majd 
száz évvel később a codex germanicusban. A 14. században Bázelben 
rendele teke t adnak ki a betegség te r jedésének megakadályozására. A 
tudomány is ismét kezd vele foglalkozni. Fracastorius szerint a ftizist a 
kilégzett, fer tőző levegő közvetíti, járványos, és e n n e k megfele lően kell 
kezelni. Kortársa, J e a n Fernel (1497-1558) leírja szakaszos te r jedésé t : a 
megtévesztő látszólagos gyógyulást, ma jd a kü lönböző okok által kiváltott 
visszaesést. Ezért kell a betegeket , h a némileg javultak is, á l landó megfi-
gyelés alatt tartani. 

A 16. században kezdik fel találni az orvostudomány műszereit-. 
Galilei (1564-1642) a hőmérő t és Santor ius Santoro (1561-1636) a lázmé-
rőt, amely k i indu lópon t ja volt az orvostudományi megfigyelésnek. 

A 16. században a magyar Gregory Jakab ad ja ki Bázelben De 
Phthisis című dolgozatát . Egy másik, ugyancsak a 16. században magyarul 
írt könyv Lencsés György orvosi szakkönyve, amelyben a tüdőgümőkórra l 
és mellhártyagyulladással is rész le tesen foglalkozott . 

Időközben e lkezdték a boncolásokat is, amelyek kimutat ták a tü-
d ő b e n található kemény, csomós képződményeket , a tuberkulumokat , 
valamint az ezek e lgennyesedéséből származó fekélyeket. 
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Ezután egyre t öbben foglalkoznak tbc-kutatással, sokszor é le tük 
veszélyeztetésével is, és sajnos sokan áldozatul is esnek fiatalon, képes-
ségeik te l jében a könyör te len be tegségnek. 

1689-ben Richard Morton kiadja Phthisiológia című könyvét, amely-
b e n az addigi klinikai és bonctani e redményeket foglalja össze. 

Hazai viszonylatban megeml í the t jük Pápai Páriz Ferenc (1649-
1716) leírását az idős emberek tuberkulózisáról : "ami e nyavalyának az 
orvoslását illeti, e b b e n mindjár t jó idején kell valamit próbálni , mer t ha 
akkor nem, azu tán késő. . .Ebben az ember 20-25 esztendőkig elvesződik, 
f enn jár, dolgát teszi, noha igen erőtlen. . ." 

Stark állapítja meg, hogyha látszólag kü lönböző formákban is zajlik 
le a betegség, lényegében ugyanarról a kórról van szó. Bayle 1800-ban a 
korai és e lőrehaladot t gümőkór t ugyanazon betegség két k ü l ö n b ö z ő 
fázisának tartja. Kiindulási p o n t j a a kölesnyi-gesztenyényi miliáris gü-
mő,amely közepén ellágyul, s így képződik a fekély. Mindkét ku ta tó 
fiatalon, tuberkulózisban halt meg. 

Laennec (1781-1826) írja le, hogy a tüdőtuberkulóz is a csúcsban 
fordul e lő leggyakrabban. A hörgőrendszer is igen gyakran betegszik meg. 
Szintén ő próbál ja összehangolni az é lőnél tet t megfigyeléseket a bonco-
lásnál talált elváltozásokkal. így fedez te fel a hallgatózást, e célra egyszerű 
hengeres sz te toszkópot használt . 

Még mindig hiányzott a zonban a bizonyíték, hogy a betegség fertő-
ző. így é rkezünk el a 19- századig, amikor az orvostudomány nagyszabású 
hadjá ra to t indít a fer tőző betegségek ellen. Egymásután fedezik fel a 
lépfene, veszettség, malária, diftéria és más fer tőző betegségek kóroko-
zóját . Teljes erővel indul meg a kuta tás a tuberkulózis csírájának kimuta-
tásá ra is. Viliemin (1827-1892) kísérleteivel beb izonyí to t ta , hogy a 
gümőkór fajlagos betegség, á to l tha tó kísérleti állatba, a fer tőző betegsé-
gek közé tartozik. A kórokozó kimutatása még egyelőre várat magára. 

E kuta tásokat Robert Koch (1843-1910) fejezi be, aki 1882-ben 
megje lent dolgozatában bejelenti , hogy felfedezte a gümőbacilust , amit 
azért nem sikerült meglátni, mer t n e m tudták megfesteni . Ezt a p rob lémá t 
o ldot ta meg R. Koch. A továbbiakban tápta la jon kitenyésztette a bacilust , 
ezzel állatokat fer tőzöt t , s azokból ismét kimutat ta a kórokozót . 

1890-ben Genersich írja le a különbséget h u m á n - embereke t meg-
betegí tő - és bovin - állatra kórokozó - bacilus közöt t . 

Az első kórházat tüdőbetegek kezelésére 1814-ben Londonban állí-
to t ták fel, ez volt a "Royal Hospital for Diseases of t h e Chest" .A "Western 
Hospital" kezdeti s tádiumban lévő tüdőbe tegek számára 1850-ben épü l t 
és 1855-ben a "National Sanatorium" súlyosabb be tegek részére. A mai 
é r t e l emben vett szanatór ium 1859-ben Brehmer tervei alapján nyilt meg, 
aki szerint a tüdővész gyógyítható klimatikus, higiénikus, diétás és vízgyó-
gyászati tényezőkkel. Tknítványa, Dettweiler, fekvőkúrával egészíti ki az 
intézeti kezelést. 

A szpondili t isz tuberkulózus e rede té t Percival Pott ál lapítot ta meg 
1720-ban. Egy magyar sebész, Balassa János fedezi fel a nyugalomba 
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helyezés je lentőségét csont- és izületi tbc-s folyamatba.Dollinger, tovább-
fejlesztve Balassa taná t , kü lönböző rögzítő készülékek segítségével lehe-
tővé tette, hogy a b e t e g ne legyen á l landóan ágyhoz kötve. 

A t ü d ő g ü m ő k ó r sebészi kezelésének elgondolása Forlanini nevéhez 
fűződik, aki a be teg részt akarta eltávolítani. Ezt azonban a sebészet akkori 
fejlettsége nem t e t t e lehetővé. így a tüdő "anatómiai ambulanciája" he-
lyett annak "élettani amputációját" valósította meg, kidolgozva 1882-ben 
a légmellkezelés alpelveit. 1885-ben De Cerenville svájci orvos a borda-
rezekciót ( torakoplasztia) és kavernaszádlást ismerteti . 1891-ben Tüffier 
javasol két mű té t e t a csűcsrezekciót és a csúcsoltást , amelyeket később 
széleskörűen alkalmaznak. Sajnos azonban az akkori tökéle t len sebészi 
technika, hiányos kórisme, helyte len javallat miat t a halálozás ma jdnem 
100%-os volt. 

A tuberkulózis diagnózisában, kezdeti formáinak fe l ismerésében és 
az eredményes keze lésében ú j korszak kezdődik 1896-ban, amikor K. 
Röntgen felfedezi a róla e lnevezet t sugarat, amellyel a következő évben 
Bouchard meglát ja a kavernát a t ü d ő b e n . 

A megelőzés már az első szanatór iumok lé t rehozásakor felmerült . 
Sir Philip szervezete meg Angliában az első, megelőzés céljára szolgáló 
intézményt. Az e l ső igazi t ü d ő b e t e g gondozó t Calmette létesí tet te 1901-
b e n Lille-ben. A megelőzés egy másik, nagy jelentőségű intézkedése a 
lakosság szűrése volt . Redeker vezeti be a röntgenkataszter t , amikor egy 
kis ipari városban rendszeresen , sorozatosan átvizsgálta rön tgenne l a 
munkásokat . Ily m ó d o n sikerült a betegeket a betegség kezdeti s tádiumá-
b a n kiemelnie. A tuberkul in , amely a Koch-bacilusból kivont anyagokból 
készül és eredet i leg Koch gyógyító szándékból kívánta bevezetni , sikerte-
lenül , a későbbi években nagy segítségére let t a megelőzésben: a tuber-
cul in p róba a l eza j lo t t fe r tőzés t jelzi, így e n n e k a lapján el l ehe te t t 
különí teni a fe r tőzöt teke t s rön tgenne l ki l ehe te t t szűrni közülük a 
betegeket .Rövidesen kiválasztották azokat a korosztályokat és foglalkozá-
sokat, amelyekben kü lönösen f o n t o s volt a be tegség korai felismerése, és 
ezeknél bevezet ték a szűrővizsgálatokat.3 

Itt eml í tendő meg, hogy az ősrégi megfigyeléseket a szervezet véde-
kező képességének fontosságáról a legutolsó évek immunológiai felfede-
zései bizonyítják, amelyek szerint a kórokozó megbetegí tő ha tásá t teljes 
mér tékben kivédheti az egészséges immunrendszer . 4 

A gyógyítás következő ál lomása a gyógyszeres kezelés, amelynek 
alapjait a Waksmann, Lehmann és Domagk által bevezetet t készítmények 
vetet ték meg. Az ant ib io t ikumok és egyéb gyógyszerek magát a kórokozót 
támadják meg, amelyre addig n e m volt lehetőség. 1940-ben Domagk figyel 
fel egy, a szu l fonamidokéhoz hason ló összté te lű vegyületcsoportra, a 
t ioszemikarbazonokra , amelyek hatásosak a gümőkórban , mivel súlyosan 
károsítják vagy m e g is semmisítik a tuberkulózis bacilust. Legismertebb 
tagja a Tb1-nek nevezet t Con teben . Tüdőgümőkór ellen látszólag nem 
volt hatásos, d e m i n d e n más szerv tuberkulózisos megbetegedésében 
sikerrel alkalmazták. 
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Szintén az 1940-es években Lehmann fedezi fel, hogy a Paraamino-
szalicilsav (PAS) csökkent i a gümőkór bacilus oxigénszükségletét , ezáltal 
akadályozza a növekedését , t ehá t - szaknyelven - bakter iosztat ikus hatása 
van. Előnye, hogy n e m túl mérgező és a baci lus csak hosszabb idő u tán 
válik ellenállóvá vele szemben. 

Az említet t ké t gyógyszer képezte k i induló pont já t egy sereg más 
készítménynek, amelyek célja hasonló: a baci lus növekedésének megállí-
tása vagy elpusztí tása. 

A következő fon tos ál lomás az Izonikotinsav-hidrazid (INH, Hidra-
zid) felfedezése volt, amely ma is a tuberkulózis gyógyításának a Sztrep-
t o m i c i n m e l l e t t a l e g f o n t o s a b b gyógysze re . S a j n o s , e g y m a g á b a n 
alkalmazva, a gümőkor bacilusai hamar megszokják és ellenállóvá válnak 
vele szemben. Ezenkívül káros mellékhatásai is vannak, ezér t alkalmazása 
fokozot t figyelmet igényel az orvos részéről. 

Hatékonyan kombinálják a Hidrazidot a Waksman és Schatz által 
1944-ben felfedezett Szterptomicinnel, amelynek baktériumölő (baktericid) 
hatása van. Itt is bizonyos idő u t án kialakul az ellenállás a bacilusokban az 
antibiotikumokkal szemben, d e a kórokozó a kezelés alatt meg is változhat, 
néha elvesztve, máskor fokozva megbetegítő hatását. Amikor az orvosoknak 
megtanulták a Sztreptomicint Hidraziddal kombinálni, sikerült lényegesen 
késleltetni az ellenálló baktériumtörzsek kialakulását.5 

A napja inkban használatos tuberkulózis el leni szerek Izoniazid 
(Hidrazid), Rifadin, Etambutol , Sztreptomicin é s Pirazinamid, illetve ezek 
kombinációja, amely a gyógyszerekkel szembeni ellenállás kialakulását 
késlelteti .6 

Tehát a tuberkulózis ú j a b b tö r t éne tének fen tebb ismertetet t ö t 
korszaka: a gümőkor baci lusának felfedezése, a kollapszusterápia, rön-
genvizsgálat, a szociális gondoskodás , megelőzés és az ant i tuberkulózis 
kezelés következtében lényegében megszelídült a korábban olyan veszé-
lyes betegség. így e lképze lhe tő volt, hogy az e l lene vívott harc végső 
szakaszához ért, é s az 1970-es évek végén a szakemberek b ü s z k é n jelen-
tet ték, hogy "felszámolták a tbc-t". A pillanatnyi siker mámorában megszün-
tettek sok szanatóriumot, preventóriumot, csökkentették a tuberkulotikus 
betegek számára fenntartot t kórházi ágyakat, a tüdőbeteg-gondozók nagy 
részét is, ezzel egy időben csökkentették a szakemberek képzését . A meg-
maradt tüdőgyógyász szakorvosok azonban ismerték a gümőkóros meg-
be tegedés évszázados ingadozó hullámzását, sej tet ték, hogy a bacilus 
n e m adta még fel a harcot . 7 

Alig tíz év múl tán , az 1980-as évek végén szinte az egész világon 
jelezték a tuberkulózis újabb fellángolását. 1990-ben 7,5 millió ú j meg-
betegedés t észleltek. Kb. 4,9 milliót (66%) Dél-Kelet Ázsiában. A legfertő-
zö t t ebb országok: India (2,1 millió), Kína (1,3 millió), Indonézia (0,4 
millió). Becslések szerint 2005-ben az új megbetegedések száma eléri a 
11,9 milliót, ami 58%-os növekedést jelent 1990-hez képest . A tbc-s 
halálozás 1990-ben 2,5 millió volt évente, 2000-ben ez a szám évi 3,5 
millióra emelkedik.8 
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A kelet-európai országok és a volt Szovjetunió országai kü lönösen 
veszélyeztetettek. Az Egészségügyi Világszervezet 1994 júniusi beszámo-
lójából kiderül, hogy ezen a vidéken 1993-ban 29 ezer személy ha l t meg 
és t ö b b mint 2 millió ember be tegede t t meg az u tóbb i öt év a la t t . 9 

Romániában két és félszeresére nő t t az ú j megbetegedések aránya 
ezekben az években, Magyarországon három év alat t 17%-kai t ö b b az ú j 
tbc-s be teg . 1 0 

A kialakult, egyesek szerint katasztrófálisnak t ek in the tő helyze-
te t 1 1 , a következő okokkal magyarázzák: 

1. Az egészségmegőrző p rogramok hanyagsága, a helyzet túl opti-
mista felbecsülése. 2. A legfontosabb ant i tuberkulo t ikus gyógyszerekkel 
szemben kialakult e l lenál ló kó rokozó törzsek által okozot t megbetegedé-
sek. 3• Sok országban, főleg a kelet-európai á l lamokban az emberek 
szociális helyzetének a romlása. 4. Demográfiai tényezők: a lakosság 
elöregedésével mind t ö b b és t öbb be teg lesz, mivel a betegség 20-53 év 
közöt t fordul elő leginkább. 1 1 5- Növekedik azoknak az embereknek a 
száma, akik valamilyen okból kifolyólag immunrendszer i károsodásban 
szenvednek (HIV vírussal fer tőzőt tek, gyógyszeres és röntgen kezelésben 
részesült rákos betegek, szervátül te tésen áteset tek, akiknél immunrend-
szert bén í tó kezelést alkalmaznak). A fentiek közül a legnagyobb gyakor-
lati p rob lémát a HIV fer tőzöt tek jelentik: 1990-ben 4,2% az ú j tbc-s 
be tegek közül volt HIV fer tőzöt t is. Ez az arány e lőre lá tha tóan 8,4%-ra nő 
1995-ben és 13,8%-ra 2000-ben, ez t ö b b mint évi 1,4 millió be tege t foglal 
magában. Következésképpen 1990-1999 között valószínű, hogy 8 millió 
HIV fer tőzöt t gümőkóros be teg lesz a világon. 

Ezeknek a ke t tős fertőzésú be tegeknek a halálozását 1990-ben évi 
116 ezerre becsül ték és 2000-ben valószínű, hogy évi fél millióra emelke-
dik. Feltételezik, hogy 1990-1999 közöt t 3 millió halá lesetben, amelyet a 
tuberkulózis okoz, HIV fertőzés is k imuta tha tó lesz. 

A következtetés tehát , hogy ismét fel kell v e n n ü n k ez e l len a súlyos 
betegség el len a harco t . Szakemberképzés, szűrés, gondozás, megfelelő 
számú betegágy létesítés, egészségügyi nevelés és még sok a p r ó n a k tűnő, 
de valójában fon tos mindennap i munka , amelyeket befe jeze t teknek re-
mél tünk. Ki kell dolgozni a tuberkulózisos és HIV fertőzés következtében 
kialakult AIDS betegség társulása e se t én követendő kezelési irányelveket. 
Mindezekre pénz, te rmészetesen nagyon sok p é n z szükséges. 

Az Egészségügyi Világszervezet tbc-s p rogramja 1989-ben az évi 
tuberkulo t ikus halálozás 3 millióról 1,6 millióra való csökkenését irá-
nyozta elő a következő tíz évre, é s ú j nemzeti p rogramok kidolgozását 
sürget i a betegség el leni küzde lemben . Közel 100 millió USD szükséges 
gyógyszerek, mikroszkópok beszerzésére és szerény infras t ruktúrára a 
szegény országok sikeres tbc programjához . Ez lehetővé t enné a betegek 
féléves gyógyszeres kezelési startégiáját , mely hozzájáru lna a t ö b b tuber-
kulózis elleni gyógyszerrezisztens bacilus t e r jedésének csökkentéséhez 
is. Célja, hogy 2004-ig a felére csökkenhessen a tuberkulózisos halálozá-
sok száma. 1 2 
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BALÁZSI DÉNES 

ÜRMÖSI JÓZSEF EMBERSZOLGÁLATA 

A köztudat Balázs Ferenc mészkői lelkészt, az aranyosmenti szövet-
kezeti mozgalom atyját, úgy tartja számon, mint a 20. századi szociális-
-kulturális hivatás érzettől fű töt t unitárius lelkész-típus megtestesítőjét. 
Azt viszont már kevesebben tudják, hogy Balázs Ferencet egy negyed 
századdal megelőzte, s így az Udvarhely megyei, homoródment i szövetke-
zeti mozgalom apostoli küldötte Ürmösi József homoródszentpál i unitá-
rius lelkész volt. A rá való emlékezésünket indokolja az is, hogy a múlt 
évben volt születésének 115., Homoródszentpál ra érkezésének 90. és az 
idén lesz halálának 40. évfordulója. 

Szellemét idézzük, mert a 90 évvel ezelőtti székelyföldi közállapo-
tok nagyon hasonlí tanak a jelenkorihoz: nA székely n é p sorsa mostoha és 
elhagyott volt, de ez az elhagyatott helyzet az 1890-1900-as évtizedben 
mély pontra jutott-"... míg tervezgették és tanácskoztak (Székely Kong-
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resszus, Tusnád, 1902) hol is kezdjék el a székely mentést , azalatt a 
székely nép , "szerte nézet t , s n e m leié h o n j á t a hazában. Ifjaink - javako-
rabeli férfíaink munkab í ró tagjai c sopor tokban vitorláztak át a t engeren 
Amerikába, még ped ig állami segítséggel - közbenjárással ." 

Szegénység, munkané lkü l i ség és kivándorlás: Ürmösi József hely-
ze té r téke lésének megbízhatóságát őrzi öné le t r a j za 1 és igazolja a kor társ 
Benedek Elek is.2 

Ü r m ö s i J ó z s e f az U d v a r h e l y m e g y e i S i m é n f a l v á n s z ü l e t e t t 
1879 XII.28-án. Amikor 1904. júl iusában a Dunántú l ró l a szülőföldre 
hazahívták a homoródszen tpá l iak , meggyőződöt t , hogy itt az "idők jelei-
nek intését" megér tő munkatársaival sürgős tennivalói lesznek. 

A hivatás tudatot és a székely n é p szere te té t a családból hozta . Apja, 
Ürmösi Kálmán Siménfalván, ma jd Szentgericén volt unitárius lelkész. Itt 
kezdi József a I-IV. osztályos e lemi iskolát. A n é p e s család gyermekeinek 
(öt fiú és egy lány) tanulását e lősegí tet te az a körülmény, hogy az édesany-
ja, Bodolai Ju l i ánná kolozsvári születésű iparos család lánya, s az unokák 
a nagyszülőknél kapha t tak o t t h o n t . József két nagyobb fiútestvére nyom-
dokain indul el a kolozsvári uni tá r ius főgimnáziumban, amelynek elvég-
zése u t á n , é d e s a p j a és Károly bá ty ja p é l d á j á t követve, a Teológiai 
Akadémiára iratkozik be, bár anyja más pályát a jánlot t fiának. 

Sokoldalú é rdek lődésébő l k iemelhető az ö n k é p z ő k ö r i " palástdíj"-
jal jutalmazott tevékenysége. I n n e n származta that juk írói és szerkesztői 
haj lamának későbbi kibontakozását . 

A teológiai tanulmányai befejezése u t á n elfogadja Ferencz József 
püspök bíztatására a Dunán tú l ra , Polgárdi (Fejér megye) egyházközségbe 
szóló missziós lelkészi kinevezését. "Nagyszerű gyakorló terüle t volt ez 
számomra, felér t egy külföldi akadémiával!"- emlékezik vissza az 1959-ben 
kelt memoár jában . 

Mit is kapha to t t Polgárdiban Ürmösi József? Érdemes itt egy pilla-
nat ra e l időznünk. 1898-ban a Zichy-féle katol ikus Néppár t ( a Hangya 
szövetkezet megalakulásával körülbelül egy időben 3 ) megkezdte a keresz-
tény fogyasztási szövetkezetek alapítását a D u n á n t ú l falvaiban.4 Ne felejt-
s ü k el, hogy k e d v e z ő t a l a j r a ta lá l t a k e z d e m é n y e z é s , m e r t akár a 
reformáció, ez a szövetkezeti mozgalom is néme t közvetítéssel érkezik 
hozzánk, s a D u n á n t ú l ebből a s zempon tbó l földrajzilag is kapcsola tban 
áll Nyugattal. Erre a "külföldi akadémiára" utal Ürmösi József, amely 
számára bevezetés t je lente t t a szövetkezeti mozgalomba. Homoródszent -
pá lon nem beleesik ebbe , h a n e m irányítója lesz "mint ember a gáton", 
mer t nem csupa virágvasárnapi diadalmas bevonulás Ürmösi József ne-
gyedszázados Nagyhomoród-ment i lelkészi működése . A bá tor helytállás, 
a leleményesség, a becsüle tes küzdelem játékszabályainak maradékta lan 
betar tása jellemzi tevékenységét . 

1905 ápr i l i sában feleségül vette a kolozsvári Balaskó Irmát, "ki 
minden m u n k á j á b a n jó és megér tő segítőtársa volt". A tehetséges í rónő 
édesanyának és háziasszonynak is kiválónak bizonyult . 
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A lelkész-család saját példájával járt elöl a népességi politika p ro-
pagálásában. Sajnos a szüle te t t nyolc gyerekből há rom lány és egy fiú 
maradt é l e tben ( két fiú és két lány meghal t ) . 

Ürmösi József nagyon szétágazó tevékenységet folytat, de ezek 
közös alapvonása a hívek lelki-anyagi é le téér t érzett felelősség. A lelki és 
anyagi é le tet a dolgok kölcsönös összefüggésében lát ja . Tudja, hogy a 
testi-anyagi nyomor szülőanyja a lelki, erkölcsi romlásnak, és fordítva is. 
A lelkész azért nem zárkózhatik el a hívek anyagi problémáitól, a társadalmi 
kérdésektől. Talán a dunántúl i Prohászka Ottokár püspök szociális-keresz-
tény szelleme5 munkált Ürmös Józsefben is, amikor népe jólétének előmoz-
dí tása é r d e k é b e n 1904-ben vállalta a v idék első Hangya fogyasztási 
szövetkezetének könyvelői tisztét, amelyet példás pontossággal és becsü-
letességgel végzett . Kitűnő együt tműködési haj lammal áldot ta meg az 
Isten. A polgári község közigazgatási személyiségeivel megtalálta a kap-
csolattartás hangnemét , bá r ezek nem az Ürmösi h ibájából nem mentesek 
mindig a disszonanciától . (Lásd pl. Bencze Dénes ny. szolgabíróvali konf-
liktusát.) 

Homoródszentpál központi fekvéséből adódóan sikerül megnyernie 
lelkésztársainak támogatását, világi és egyházi kezdeményezéseiben egya-
ránt. (A szövetkezeti mozgalom: 1917-től; Unitárius Szószék szerkesztése 
Ajtay Jánossal; az Unitárius Népnaptár szerkesztése és a temetési szertartás 
reformja; a torozás eltörléséért folytatott harc s tb ). 

Tudatosan arra törekszik, hogy a rá termet t , é r te lmes híveiből kivá-
lassza és kinevelje a jövendőbel i közösségi és egyházi vezetőket . Szövet-
ségesként kezeli munká jában énekvezér-tanítóit .6 

Szövetkezeti t é ren Ürmösi József sa já t sikeres megvalósí tásaként 
említi a Gazdakört (1905), amely a te jszövetkezetnek (1906), majd a 
gépszövetkezetnek (1926) és a hi telszövetkezetnek (1927) a szülőanyja 
lesz. Ugyancsak a szövetkezeti munka hasznosságának következménye az 
1912-ben felavatott művelődési o t thon (szövetkezeti népház) a vidék 
fe lnőt t oktatási és művelődési é le tének központ ja . Nemcsak a helyi és 
vidéki, d e az erdélyi magyar szövetkezeti mozgalom jeles alakjává nő t t e ki 
magát. Kitűnik a szövetkezeti eszmét népszerűs í tő írásaival. Pályadíjat 
nyert 1928-ban a Keleti Újság vezércikk pályázatán a " Szövetkezeti Káté" 
c. írásával. 1924-ben a Hangya erdélyi közgyűlésén javasolja az adminiszt-
rációs beszámolók mellett nevelő jellegű előadások tartását , amelyeket 
majd vita kövessen. így kerül sor az első ilyen előadásra, amelyet ő ta r t 
1925. április 23-án, "Melyek a legfontosabb t eendők a szövetkezeti e szme 
megerősödése szempont jából" címen. 

1925-ben ugyancsak az ő javaslatára megindít ják "Szövetkezés" cí-
men az öná l ló szövetkezeti lapot , amelyben számos mozgósí tó és neve lő 
jellegű cikket közöl. 

Jó szervezői t ehe t ségének e l i smeréseképpen 1919-től a nagyenyedi 
Hangya Központ igazgatóságának 19 éven át visszaválasztott tagjaként 
tevékenykedik. Ö győzi meg Rohay László vezérigazgatót és társait, hogy 
a vezetés gyakorlati é le thez közelebb vitele é rdekében még más, hozzá 
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hasonló szövetkezeti vidéki vezetőket is b e kell hozni az igazgatóságba. A 
javaslat meghallgatása a vezetés demokrat izálódását is magával hoz ta . 

A szövetkezeti vezetői munkakör kiszélesedik Ürmösi József számá-
ra az 1930. évi Homoródszen tpá l ró l való végleges búcsúzása után. 1929-
b e n dr . B o r o s György un i t á r i u s p ü s p ö k meghívásának eleget téve, 
elfogadja a püspöki titkári állást. 1924-ben a gyakorlati teológiai szakcso-
por tból teológiai tanári képesí tést szerzet t . Az egyházi reformokat és a 
szövetkezeti mozgalmat t ámogató p ü s p ö k ezzel az intézkedésével egy 
katalizátort vitt be az un i tá r ius egyház és hívei életébe, amikor a tehe tsé-
gét és á ldozatos tevékenységét az egész egyház n é p é n e k életére kívánta 
kiterjeszteni. Ezáltal n e m csak az uni tár iusok, de Erdély egész magyarsága 
részére lesz a nyereség. 

Rábízzák a "Szórvány szövetkezetek" gondozását , a Kolozsvárról 
e lé rhe tő Kalotaszeg v idékének és Dés környékének magyar Hangya szö-
vetkezeteit . Javaslatára felállítják a kolozsvári Transit Raktárat a rábízot t 
vidék j obb áruellátása é rdekében . Körzeteit az e l lenőrrel végigjárja, gyű-
léseiken részt vesz, t anácsokat oszt és segítséget nyújt. A Hangya közpon t i 
igazgatóságot képviseli a 20-25 éves jubi leumi ünnepségeken Erdély ma-
gyarlakta falvaiban. 

Kolozsváron 1941-ben segít a volt köztisztviselők és köznyugdíja-
sok fogyasztási és é r t ékes í tő szövetkezetének á tmen tésében a Hangya 
kötelékébe. 

Kissé mereven igyekeztem Ürmösi József szövetkezeti vonalon kifej-
tett munkássága nyomon követéséhez ragaszkodni, d e a valóságban n e m 
lehetet t azt úgy szétválasztani, hogy mos t a szövetkezeti apostollal beszé-
lek, vagy ő beszél és n e m a lelkész. A ke t tő szerencsés ö tvöződésének 
alapja a mély és őszinte h u m á n u m , elhivatottsága, és az a hite, hogy lehet , 
é rdemes és kell tenni valamit azért a nyájér t , amelyet reábízot t a gondvi-
selő Isten. 

Az a helyzet, hogy h a a szövetkezeti apostol u tán beszélek a lelkész-
ről, egyáltalán nem kisebbít i ebbéli é rdemei t . A lelkipásztori munkame-
z ő n is b á t o r ú t t ö r ő é s e l h i v a t o t t ú j í t ó n a k b i z o n y u l t . Azt az ú j 
le lkésznemzedéket képviseli a Nagyhomoród mentén, amelyik az elhanya-
golt lelkipásztori gondozás t e lsőrendű feladatának tekinti . A tanítvány 
elismerő szeretetével vall arról az indít tatásról , melyet volt teológiai 
tanárától , dr . Boros Györgytől kapott . 

A hívekkel való be l ső személyes kapcsolat kialakításának fontossá-
gát megkívánja a lelki gondozás eredményessége. Nem elég a szertar tást 
végző és a hívek felett á l ló prédikáló, i rányító lelkész jelenléte . Ürmösiék 
érzik, hogy híveik mindennap jában rész t kell venniük, hogy baja ikat 
megismerjék és segí tsenek azokon. 

A hagyományos találkozási a lkalmak így szé lesednek ki a Dávid 
Ferenc Egyletben, ifjúsági, nőszövetségi műsorok előkészítése, anyákna-
pi, karácsonyi ünnepé lyek felemelő, é lményt nyúj tó alkalmaivá, aho l a 
lelkész és a hívek kommunikációs közelségbe kerülnek és a "lélektől-lé-
lekig" hu l lámhosszon tö r t én ik a lelkigondozás. Ezek az egyletek Ürmösi 
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József idején vernek gyökeret, terebélyesednek virágzó és gyümölcshozó 
fákká. 

A tiszteletes asszonynak sikerül t maga kö ré gyűjteni Pálffy Ákosné 
Szabó Róza és Bencze Gáborné Györffy Ilona taní tónőket a nőegyleti 
m u n k a sikeres megszervezésében. A népi vallásos esték nemcsak nevelő, 
d e okatatási célt is szolgáltak. A Budapestről beszerzet t vet í tőgéppel 
já r ják a környező falvakat és gazdasági, t ö r t éne lmi , valamint egész-
ségvédelmi ismereteket nyúj tanak a hallgatóságnak. 

Különös g o n d o t okozott Ürmösi Józsefnek, hogy a 10-12 éves korú, 
az iskola padjaiból korán "kiszabadult" ifjúság az analfabét izmus határán 
mozgot t . A törvény előírta 3 évfolyamos ismétlő iskolát sem a tanügy, sem 
a szülők nem vet ték komolyan. A népe t fe lemelni kívánó lelkész tudja , 
hogy a tudat lanság sö té t ségében tévelygő n é p p e l nem lehet megér te tn i 
az új , célszerű törekvéseket . A kebli tanácsosok igénybevételével megszer-
vezik a téli esti oktatásokat az egyleti tevékenységgel egybekötve, és a 
nyári vasárnapi taní tásokat . Erre a célra írta Ürmösi József a Nyári vasár-
nap i tanítások I-D. része c. vezérkönyvet 1906-ban. 

A Pálffy Ákos vezette Dávid Ferenc Dalegylet a kórustalálkozók 
ki tünte te t t je . 1932-ben I. díjat, ezüst vándorser leget nyertek. Népkönyv-
tárat szerez be a falunak. Műkedvelő színjátszói nem egy alkalommal az 
á lnéven is író Pálffy Ákos helyi visszásságot, maradiságot és ember i kicsi-
nyességet bíráló vidám monológjai t , jeleneteit é s színdarabjait viszik a 
nézők elé. 

Ürmösi József idejében ú j harangot adományoz az egyházközségnek 
Pap M. Gáborné Sándor Apollónia, az I. v i lágháborúban elrekvirált kis 
ha rang helyett. Ugynakkor a hívek erre a célra kér t adakozásaiból sikerült 
az orgona javítását is megoldani 1923-ban. Pálffy Ákos saját szerzeménye-
it, egyházi énekei t ezen a megúj í to t t o rgonán próbá lha t ta ki. 

Ürmösi József mindig a helyi konkrét valóságból indult ki és jutot t 
el az általános, szükséges re fo rmok gondola tához . A liturgiái reform 
eszméje is így szüle te t t meg. A temetések tragikus hangulata és ünnepé -
lyessége sokszor komikussá vált egy-egy r ímfaragó izzadmánya miatt. A 
kán to r verses, é n e k e s búcsúzta tó já t igényelte a megszokás. A ri tmus, ha 
sánt í t is és a kínr ímek "emeletes" gondolatokat hoztak ki, há t a vidám 
dalolással záródó halott i torok, ahol a háziak, a keservesek, n e m csak az 
e lhunyta t siratták, hanem az el tékozolt t ehénké t , amit a tor kiadásai 
fedezésére eladtak. 

Az egyházi főhatóság sz in t jén is ál talános támadás indul t a torozás 
e l len. Megfelelő tapintat tal és kel lő diplomáciával előkészített közgyűlé-
sen sikerült átvinnie a torozás eltiltását a fa luban. Temetési rendszabály-
za to t hoznak, megalakítják a kölcsönös segélynyújtásra épü lő temetkezési 
egyletet, amely a mai napig is működik. A gyülekezet szintjén átvitt reform 
tartóssága attól is függött, hogy a szomszédos egyházközségek milyen 
ál láspontra helyezkednek a kérdésben . Ürmösi József felhasználja ennek 
é rdekében az egyházi sajtót: az Unitárius Közlönyt és Unitárius Egyház c. 
lapot , valamint a lelkészköri munkaközösséget . 
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Hason lóképpen a l i turgiákban a hívek részvétele, jobb bekapcsoló-
dása által, azok áh í ta tának emelése é rdekében t ö b b újítást foganatosí tot t . 
Az ú j egyházi é n e k e t Pálffy Ákos énekvezér e l ó b b az iskolás gyerekeknek 
és az ifjaknak tan í to t ta meg, m a j d a Dávid Ferenc Egyletben a nőknek, 
hogy az egész gyülekezet együtt t ud j a énekelni azokat . 6 

Az Unitárius Teológiai Akadémián né lkülözhe te t len le t t Ürmösi 
József: A lelkipásztori gondozás és a gazdasági szociális kérdés c. munkája , 
amelyből a II-IV. éves teológiai hal lgatóknak a falu gazdasági és szövetke-
zeti fejlesztéséről sorozatos e lőadásokat tar tot t . 

Kevésbé i smeretes e lő t t em püspöki titkári tevékenysége, amellyel 
adós maradok, r emélem n e m sokáig. 

Gazdag i rodalmi tevékenységének bizonyí tékaképpen á l l jon itt a 
jegyzetekben közöl t kimutatás 7 , amely c ímeiben is mutat ja a szerző -
uni tár ius lelkész - érdeklődési területei t és n e m e s törekvéseit . Külön 
fejezetet é rdemel az Ürmösi József munkásságát e lemző és mél ta tó újság-
cikkek számbavétele. Iklán ezek közül ket tőre h ívnám fel kü lönösképpen 
a figyelmet. Az e lső a Brassói Lapok 1930. január 30.-i száma, amelyben 
az alábbi cím alatt ér tékeli Ürmösi József negyedszázados homoródszen t -
páli munkásságát: "Egy község ü n n e p e , melyben az egész székelység szíve 
dobog . Ez az Ürmösi nem volt át lag pap, h a n e m apostola volt népének , 
akit jóra, nemesre , szépre és igazra taní tot t (a jó p a p ma már n e holtig 
t anu l jon , hanem hol t ig taní tson) , aki szociális és gazdasági t é r e n is ú j 
u takat jelzett és vágott s f ő k é p p a szövetkezés és szolidaritás irányát 
szabta meg, eszközei t és in tézményei t hozta életre." Ehhez h a s o n l ó elis-
merő szavakkal búcsúz ta t ja a Homoródszen tpá l ró l Kolozsvárra távozó 
lelkészt. Megható s zép ü n n e p s é g e t rendezet t az egyházközség, a lelkész-
kör és a környék uni tár ius lakossága Ürmösi József tiszteletére. 

A hívek szívébe örökre be í r t a nevét. íme így emlékeznek Ürmösi 
Józsefre tanítványai 12 év távlatából. Az Unitárius Közlöny 1941 március 
havi számában a következő közlemény jelent meg: A munka megbecsülé-
se. Homoródszen tpá l közönsége a Földmívelési Miniszter által rendeze t t 
gazdaképző tanfolyam záróvizsgája alkalmából folyó évi március 2-án volt 
lelkipásztorának, Ürmösi József püspök i t i tkárnak, aki a homoródszent -
páli népjólé t i in tézményeket szervezte volt, a következő hálaíratot intéz-
te: "A lélek virágának, a há laérze tnek indításából í r juk sorainkat, melyben 
régi tar tozásunkat kívánjuk kiegyenlíteni. Ön Nagytiszteletű u r u n k , köz-
ségünknek egy negyedszázadon át nemcsak lelkipásztora és ékesen szóló 
apostola , hanem népjólé t i in tézményeinknek, egyház és társadalmi egy-
leteinek megalapí tója és kitartó, lelkes munkása volt. Ezekben az egyle-
t ekben sok tiszta, n e m e s magot vete t t le lkünk barázdájába, amelyekből 
t ö b b kikelt és t e rme t t százannyit." 

"A kikelt magvak közé tar tozik az a k é t h ó n a p o s tanfolyam is, amely 
folyó évi január és február havában községünkben tartatott , melynek 
eredményes vizsgája alkalmából szeretet te l g o n d o l u n k Nagytiszteletű úr-
ra, az első maghin tőre , volt lelkivezérünkre, s mikor községünkben vég-
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zett sokirányú út je lző munkásságáról hálásan megemlékezünk, további 
é le tére Is tennek szent áldását kér jük" (ötvenkét aláírás). 
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Dr. MOLNÁR ISTVÁN 

ADALÉKOK A SZÉKELYKERESZTŰRI EGYHÁZKÖR 
EKLÉZSIÁINAK ISMERTETÉSÉHEZ (6. rész) 

11. TARCSAFALVA 

A Firtos t ömb jének déli oldalából e redő és a Nyikó-vizébe torkol ló 
Konyha-patak völgyének alsó szakaszában fekszik Tarcsafalva.ősi te lepü-
lésű faluja ez is a Nyikó-mentének; ősi egyházmegye, amely az 1333-1334-
es évek pápai t izedjegyzékében villa Tortha, illetve villa Tarka néven 
szerepel. ("A villa Tortha elnevezést O r b á n Balázs tévesen azonosí to t ta a 
(szomszédos) Tordátfalvával." - Vö. Benkő Elek: A középkori Keresztúr-
szék régészeti topográf iá ja . Bp. 1992. 246.). A 14. században itt már 
létezett egyházmegye emlékét egy 1596-ban kel tezet t , a templom mellet t i 
mező használatával kapcsolatos pe re s irat szövegében említett helynév 
két változata - "Szentegyház mezeje", illetve "Keresztfa mezeje" - is meg-
őrizte. (SzOkl ú.s. 274) . A Tarcsafalva falunév legkorábbi írásos emlí tését 
egy 1462-ben kel tezet t oklevél Tarchafalwa a lakban őrizte meg.(SzOkl 
VIII. 98). Kevés változtatással ebben az alakban íródik a következő évszá-
zadokban is, pl. az 1590-es és 1600-as években Tarchafaltta, Tarchijaf-
faltva, Tarcziafalva.(SzOkl ú j sorozat kötetei). Az 1700-as években már 
Tartsafalva a lakban szerepel , s k é s ő b b a "ts" mássalhangzó pár t a "cs" 
kettős mássalhangzóval helyettesítve alakul ki a ma is használatos Tarcsa-
falva falunév. 1920-tól - eről tetet t hangutánzássa l - Tarcesti lett a neve. 

A fa lunak a néphagyományban megőrzöt t e r ede tmondá j ában a Fir-
tos-várához fűződő rege szólal meg. A Firtosból e r e d ő Konyha-patak (ahol 
a vár konyhája volt) völgyfejében a vár cselédjeinek lakóhelyén, a későbbi 
Csehétfalván alol t e rü l t el a vár fe jede lmének "Majorja (határban levő 
gazdaság),... o t t volt, h o l most Tarcsafalva fekszik, s mivel innen szállított 
élelmiszerekkel t a r to t t ák az őrizetet (a várban), o n n a n lett Tarcsafalva a 
neve". (Orbán B. A Székelyföld leírása, Pest, 1868. I. 112). Neve azonban 
a régi magyar Tarcsa személynévnek é s a bir tokos személyraggal el lá tot t 
falu főnévnek az összetétele.(Vö. Benkő , i.m. 242) . 

A székelykeresztúri múzeum munkatársa inak 1985-ben végzett te-
repkutatásai során a falu be l te rü le tének kert jeiből felszínre kerül t Árpád-
kori (12-13-sz.) és ké ső középkori (14-17. sz.) régészet i - főképp kerámia 
- leletanyagának a lap ján megállapí tódott , hogy "A középkori Tarcsafalva 
az uni tár ius t emplomtó l keletre, a Konyha-patak m e n t é n feküdt". A tele-
pülés Árpád-kori kezde té t megelőző tör ténelmi korok itt ideiglenesen 
megte lepedet t vagy á tvonul t népe inek a nyomai - a magyar e r ede tű lelet-
anyag mellet t - a falu ha tárának terüle t részein megtalálhatók: a Gázállo-
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más környéken a gót, a Pálfi-oldal o n őskori, illetve bronzkor i és gót, a 
Csere-alján a Konyha- és Rigó-pataka összefolyása háromszögében őskori 
és kora népvándor láskor i gót, a falu alóli Rét-ben bronzkor i és kora 
vaskori népek nyomai kerültek felszínre (Vö. Benkő, i.m. 243-244). 

Tarcsafalva népességének lélekszámáról első ízben a Mária Terézia 
korában, 1721-ben készített összeírásból t á jékozódha tunk . Az akkor fel-
vett 26 adóköteles háztar tásban - ha e r re az időszakra ál talában elfogadott 
családonként i 5 személlyel számolunk - 130 körüli lehete t t ezek lélekszá-
ma; a meg nem adóz ta tha tó szegényebb rendűekkel együtt pedig a lakos-
ság tényleges száma 180-200 körüli lehetet t . Mintegy két évszázaddal 
később, az 1784-1787 években Magyarországon végzett e lső hivatalos 
népszámlálás a fa luban 57 házban 5 1 családot, s azokban 235 személyt, 
116 férfi és 119 női nembél i t állapít meg. A 116 férfi nembéli , foglalkozá-
sukat, illetve társadalmi ré tegződésüket tekintve, így oszlott meg: 1 pap , 
29 n e m e s ( legtöbben a Pálfiak), 21 paraszt, 10 polgár és paraszt örököse, 
24 zsellér, 9 egyéb és az 1-17 éves fiú "sarjadék" száma 22. 

Az 1787-ben végzett pontos állami népszámlálást követően az unitá-
rius egyház is szükségesnek látta az egyházközségek lélekszámát főképpen 
az egyházfenntartói erejük számbavételéért megállapítani. Tarcsafalva lakos-
sága az 1789-ben tartott püspöki Generális Visitatio megállapítása szerint így 
alakult: "Férfi Gazdák és özvegy Gazda Aszszonyok, Nro 57, Életben levő 
Gazdák Feleségei Nro 50, Magzatok mind a két Nemben Nro 110 és így a 
le lkeknek száma mind együtt 217". Egy évtized múlva az 1801-ben tar to t t 
vizitáció adatai szerint a létszám valamelyest csökkent, 209 lélekre, s 
ebből : "Feleséges és özvegy Gazdák 's özvegy Gazda Aszszonyok in conc-
reto Nro 63, Férjes Aszszonyok Nro 44, Férfi Magzatok Nro 61, Léány 
magzatok pedig Nro 41 "-voltak. A lakosság következő egyházi számbavé-
tele a 19. század első felében, 1839-ben tör tént , s a vizitációs jegyzőkönyv 
VI. fe jezetének adataiból az eddigieknél világosabban kitűnik annak egy-
házgazdálkodási célzata így: "Lelkek száma e' szerént találtatott : a., Egész 
Béradó Gazdáké 33, b., Vékával fizetők 30, c., Napszámmal fizetők 10, d., 
öszves száma a' Lelkeknek a két Nemben 299, Mellyek közöt t ú j paraszt 
(cigány) van 33" - A lakosság létszáma tehá t gyarapodásnak indult , s Orbán 
Balázs adatai szerint há rom évtized alatt 1868-ban elér te a 363 lelket, 
amely számba már 23 református és 7 r. katolikus is tar tozot t . A 20. század 
kezdő évében, 1900-ban, kevés csökkenéssel a létszám 342. A korcsopor-
tok szerint i megoszlás - a mai ál lapottal összevetve - e lgondolkozta tó 
keresztmetszetet muta t : 0-14 éves gyermekek száma 122, a 15-19 éves 
ifjaké 3o, s így a kiskorúak összlétszáma 152 (44%), a gazdaságilag aktív 
munkae rő gerincét képező 20-59 évesek száma 164 (48%), a 60 éven 
felülieké 26 (csak 8%). A három és fél száznyi lélek 83 házban lakott, ebből 
3 köböl, 80 rakófából épül t ; 24 cseréppel , 92 zsindelyei és 7 zsúppal volt 
fedve. Az 1910-ben tar tot t népszámláláskor már 95 a lakóházak száma, s 
ezekben összesen 379 lélek élt (Magyar Szent Korona helységnévtára, Bp. 
1913)- A lakosság a legnagyobb lélekszámát, 403 személlyel, 1941-ben 
érte el. A háború u tán i kedvezőtlen gazdasági-társadalmi változások kö-
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vetkeztében a létszám 1994 végére 18o körül i re zsugorodot t , tú lnyomó 
többségében az idős korosztályhoz tartozva. Reménytkeltő viszont az a 
tény, hogy a Nyikómente o ldalsó alsó falvai közül Tarcsafalva az egyetlen 
te lepülés , amelynek lé t számcsökkenése megállott , s némi gyarapodó 
irányzat is mutatkozik. 

A falu lakosságának késő-középkori társadalmi szerkezetéte vonat-
kozóan a Székely Oklevéltár régebbi és ú j abb sorozatának köte te iben 
közölt kü lönböző célzatú összeírások, pe res iratok adnak némi tájékoz-
tatást. így e lsőként a J ános Zsigmond hadában , 1566-ban híven szolgált 
lófők névsorában 9 tarcsafalvi név szerepel (Márton Deák, Gáspár Márton, 
Pálfi Péter, Szederjesi Mihály, Szilveszter János , Miklósfalvi Péter, György 
Mihály pedes (gyalogkatona), Jánosi Péter pedes és egy Firtos nevezetű 
hiányzó.) (SzOkl II. 20 1.); 1567-ben Udvarhelyszéken a lófők 25 dénáros 
adójának összeírásakor 6 por tá t vesznek nyilvántartásba (SzOkl II.2.); 
1576-ban há rom tarcsafalvi bi r tokos család: az Antalfi, Marton és et től az 
időtől emelkedni kezdő Pálfi család - összesen 11 egész jobbágycsalád 
u tán fizet adó t (SzOkl IV.39). A 16. század végéről, a 17. század elejéről a 
Székely Oklevélzár ú j soroza tának III. kö te t ében Tarcsafalva címszó alatt 
3 lófő családnak, a már ismert Jánosi, Szederjesi, Szilveszter mellet t ö t 
szabadosnak - Aczél, Ambrus, Antal, Orbán , Tálas - , két jobbágynak -
Szőke, János - , egy szolgának - Orbán - családokból valóknak a neve 
olvasható. Udvarhelyszék 1721-ben tar to t t lust rá jának összegező kimuta-
tásában Tarcsafalván 4 nemes t , 10 primipilust (lófőt) vesznek nyilvántar-
tásba. Egyed Ákos a székely székek falvaiban élt jobbágy és zsel lér 
családok számának 1614 és 1848 közöt t i időszakban tör tén t változását 
kimutató táblázatában 1614-ben 5 jobbágy és 8 zsellér, 1750-ben 21 
jobbágy és 1848-ban 9 jobbágy családot tün te t fel Tarcsafalván. (Egyed 
Ákos: Falu, város, civilizáció. Bukarest, 1981. 109). 

A tarcsafalvi n é p mezőgazdálkodásáta, illetve határhasználatára 
vonatkozóan az első á t tek in tő tá jékozta tó forrás ugyancsak a Mária Teré-
zia féle, 1721-ben végzett, a népesség számát és a mezőgazdasági terüle-
teket fe lmérő összeírásban található. E szerint az akkori 120-130 főnyi 
lakosság el tar tását a falu ha tárából 194 2/4 köblös (mintegy 146 kat. hold) 
szántó terü le t te rmése biztosította, az állattartást pedig 21 "kaszás" (kb. 
16 kat. hold) nagyságú ré t és a te r jede lmes legelöterületek te t ték lehetővé 
(Magy. Stat. Közlemények. Új folyam. Bp. 1896. 221-222). 

A falu népe a letelepedést követő évszázadok alatt, miként a többi 
székely falvaké, határhasználatában végig követte mindazon fejlődési szaka-
szokat, amelyek a kezdeti parlagoló gazdálkodást felváltó termelékenyebb 
földművelési rendszerek gyakorlatát jelentették: az ugarhagyó két- és három-
fordulós, majd tagosított és végül a vegyes gazdálkodási formákat. 

A tarcsafalvi unitárius egyházközségnek 1742-ben írni kezdett Kurátori 
Számadáskönyvében az 1789. évi püspöki Generális Vizitáció az egyházközség 
külső ingatlanait (szántóföldeket, kaszálókat) még az ősi kétfordulós, évente 
váltott (vetéskert, nyomás) határrendszerben a "Bentzed féle forduló Határ-
ban" és a "Tordátfalva felé forduló Határban" levő fekvésük szerint leltároz-
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za, (Pl. a Bencéd felé fo rdu lóban levő "Rétben egy szénafű ... Ezt szokta a 
Papnak elokálni (haszonbérbe adni) a ' Ekklesia Vetés kert korában". Az 
1801-ben tar tot t Generál is Vizitáció is a külső b o n u m o k a t még a kétfor-
dulós művelési rendszer szerint veszi számba, d e az 1839. évi már a 
hármasbatár szerint ("Bentzed felé fordulóban, Csehétfalva felé fo rdu-
lóban, Tordátfalva félé fordulóban") . A falu háromfordulós határa műve-
lésének a 19- század végére megvalósí tot t ki tel jesedését , az akkorra 
kialakított termelési ágazatok terü le t i megoszlását Kozma Ferencnek az 
1879-ben készített statisztikai fe lmérése ismerteti. E szerint a ha tá r kiter-
jedése 1386 kat. ho ld , amiből s zán tó 586, rét és ker t 335, legelő 71, 
t e rméket len 55 hold , e rdő (Rigó cseré je és Feneserdő) területe 339 kat. 
hold; (Kozma Ferencz: A Székelyföld közgazdasági és közművelődési 
ál lapota. Bp. 1879- 150). Az e rdő az eklézsia és a falu között 1839-ben 
kötöt t egyezség a lap ján "a' helybéli falusi közönséggel használtatik közö-
sen". (A falunak Csehétfalvával közösen a Hargita "Mórád Havass"-án van 
még legelőterület tel vegyes erdeje) . 

A hármashatár t 1910-ben a Nyikó-mentén e l sőként tagosították. A 
hagyomány szerint azért volt erre szükség, mert a ha tár t e rmőrészének 
ki ter jedése a lakosság lélekszámához viszonyítva kicsi volt, s ebbő l a 
művelés alatt álló te rü le tből is 200 ho ldná l több a Pálfi birtokos családok 
tu la jdoná t képezte. A fennmaradt t e rü le t sok kicsi parcel lájának egybe-
hozásával jobban l ehe te t t gazdálkodni, t öbb gaboná t és takarmányfélét 
lehete t t termeszteni . A határ egyharmad részét minden e sz t endőben 
elfoglaló ugar megszüntetésével a t e rmőte rü le te t növelni lehetet t . A 20. 
század e le jén tagosítot t határ b i r toktes te i a század közepére az tán a 
családtagok örökösödése , vásárlások, cserék, az első világháború u tán i 
fö ldreform következtébeni osztódásokkal olyan birtoklási módosuláso-
kat, keveredést eredményeztek, hogy a tagosított és szabadgazdálkodási 
földművelési rendszerek egy keveredet t formáját, a vegyes gazdálkodási 
formát eredményezték . (Molnár I.: A nép i gazdálkodás formái az Alsó-
Nyikómentén. Disszertáció, 1945, kézirat.) Ezt a rendszer t az 1950-es 
évek kollektivizálása szünte t te meg. 

A tarcsafalvi uni tá r ius egyházközség"... azok közé tartozik, amelyek 
az uni tar izmusnak kezde tén azonnal megalakultak" - írja Ürmösi Kálmán 
a Tarcsafalvi unitaria ekklesia tö r téne t i leírásában. (KerMagv. 1876. 360.) 
Központi anyamegye volt. Leányegyházközségei vol tak Csehétfalva és a 
két Kadács. Csehétfalvát egy 1618-ban keltezett okmány a mater től már 
mint elváltat említi; Felső- és Alsó Kadács 1718-1724 közötti években 
szakad el Tarcsafalvától. Az elválás okai "a templom s más egyházi középü-
letek conservalasi költségeinek.. . a milyen arányban való ho rdozásáébó l 
támadt nézete l térések voltak. (Ürmösi, i.m. 360 és a 361 lábjegyzete) 

A kurátor i számadáskönyveknek 1770-től 1856-ig vezetett bejegy-
zéseiből azonban megállapítható, hogy Csehétfalvát Tarcsafalvával az el-
válásuk u t á n is gazdálkodás t ek in t e t ében némileg még évszázadokig 
össszekötöt te a Hargitán a Nagy-mező és Nagy-mező pataka, illetve Szá-
szok pataka közt fekvő "Morád-havasa" nevű erdős, legelős terület közös 
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birtoklása. Ennek a közös bir toklásnak a miként jé t világítják meg az 
"Ekklesia Havasá"-ra vona tkozó adminisztratív jellegű s az azokkal kapcso-
latos kiadásokat és bevéte leket fe l tün te tő adatok. Ezeknek legtöbbje az 
évente árendába (haszonbérbe) adásért befolyt taxáknak, valamint a terület-
nek az őrzéséért, az esett károkat elkövetők (praevaricalok) "törvényes 
nyomoztatását" végző Biztos Uraknak (Regiusok), a károk mértékét megálla-
pító becsüsöknek (Expressusok), mindezek kísérőinek (Cometaneusok) 
díjazásában és in te r ten t ió jukra (ellátásukra) kifizetett összegeknek a két 
egyházközség között i e losztását tartalmazták. Az elosztás azonban nem 
tör tén t mindig közmegelégedésre . így pl. a jövedelem feletti vitát tükrözi 
az 1787-ben írt kurá tor i számadáskönyv "De Perceptis" - bevétel - rovata, 
amelyben a felsorol t té telek közt a Havas bérösszege, taxája nincs feltün-
tetve, mert , amin t a Megjegyzésben olvasható, "A' Havasból való redi tus 
(jövedelem) Contravers iában vagyon a' Csehétfalviak miatt." Ez a contra-
versia a z o n b a n nem csak a Havas jövedelmének esetleges egyenlőtlen 
elosztása miat t a d ó d o t t h a n e m , a terület védelmére , gondozására szüksé-
ges kiadások vállalásának elosztásában is. Ez a sok évtizedik húzódó, a 
Mórád Havasához kö tődő p e r folyamából világlik ki. Történt ugyanis - az 
1831- évi jegyzőkönyvben olvashatóan -, hogy "...a' Sófalviak az Ecclesia 
által be í ra to t t havasnak egy részetskéét a ' a magoké felöl el akarják 
foglalni, melly havas közös lévén a' Csehétfalvi communitással , határoz-
taték e Tárgyban, hogy admoniáltássák (intessék meg) a' Csehétfalvi 
Communitás, hogy álljon a Per mellé és a h h o z é r tő Pert folytatót fogadni, 
két részről, törvényei is, t ö reked jenek megtar tan i a veszedelembe forgó 
helyet". (Kiemelés M.I.) 1832-ben szintén meghagyja a vizitáció, hogy 
Csehétfalva "álljon a Per mellé", az 1839-ik évi Generális Vizitáció is "a' 
Ekkla Mórád nevű Havassába a ' Sófalviak által hatalmaskodás és törvény-
telen foglalás"-át t udomásu l véve, a ténynek "bővebb ki világosittása 's a ' 
talán elfoglalt hellynek viszsza szerzése, ezenne l meg határoztaték". A 
foglalást megállapí tot ták. Az eklézsia kiváltja a "Havas-ról szólló Metális 
Levelet" (a havas határai t f e l t ü n t ő levél), s a p e r vitelére ügyvédet fogad. 
A per azonban nagyon lassan, évtizedes megszakításokkal halad: 1841-
ben "még tsák a szószolloi egybe fe le lgetésen áll", 1842-ben " a' Per 
Szoszolloi öszvefelelgetésen ál lot t meg", 1843-ban "a' Per annyiban áll, 
hogy ...a' Bizonyítványok meg áll itta t tanak, d e még derekasan ezen ügy 
nem került szőnyegre"; 1845-ben "a Perre nézve mind két fél esket tetet t , 
s a per ezen fokoza tán áll". A pe r folytatásának kiadásai egyre magasabbak, 
a két eklézsia 50 - 50 forintnyi jövedelméhez viszonyítva. A vizitáció meg 
is jegyzi: "...Feltűnik a' f e n n e b b i pénzköl tés rendjén, miszerint a Sz: 
[szent] Eklesia sokat költ a ' Havas dolgában. . . amit az Magyar Királyi 
Tanács is megjegyzett...", d e az eklézsia e n n e k dacára is igyekszik a havas 
megmentéséér t minden t megtenni , de " többet nem tehet , mer t a' Magyar 
Törvényben rák l ábon járnak a ' Per folyamok." 1848-1849-ben sem tör tént 
a per folytatásában haladás, "az idő zavarjai miatt meg van állva... mint-
hogy inter a rma silent leges" (a fegyverek közt - háború alatt - hallgatnak 
a törvények) - ál lapít ja meg 1850-ben a mege lőző két év egyházközségi 
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eredményei t számbavevő vizitáció jegyzőkönyve. A vizitáció a kiadások 
összegeit vizsgálva megállapítja: "hogyha tovább is a p e r r e tet t költség igy 
mégyen , az eklézsia pénztárá t s tőkepénzé t a p r á d o n k é n t egészen le-
apasztja, de mivel a havas legelőit s erdeit a két egyházközség használja, 
jövedelmében megegyezéssel fele-fele arányban osztozik, a pe r re tet t 
költségről is a' közönség egyezkedjék.. . minélfogva hivatalosan ajánl tat ik 
a pénz költségnek aránylagos hordozása." 1853-ban a havas ha tá rának 
kijáratásáért újból fizetnek, de 1853-ban is a havas pe re "most is függőben 
van." Egy kiadási tétel szerint "Bizonyos egyén a Mórád nevű havas pe res 
ügyében Mvásárhely[en] lépés té te tvén költött a kurá to r 14 Mfrt"-forin-
tot. Tekintve, hogy a kurátor i számadáskönyv 1854-ben végződik, s ez 
évben csak a havas jövedelmének Tarcsafalvát illető része van bejegyezve, 
a pe r folytatásának, befe jezésének ideje csak további irattári kuta tás 
a lapján válik lehetségessé. 

Tkrcsafalva mai temploma jórészt az 1898-ban e l romosodása miatt 
l ebon to t t középkori t emplom anyagából épül t . Az ősi anyaegyház temp-
lomáról, amely a filiákkal, Csehétfalvával a 17. század elejéig (1618) és a 
két Kadáccsal a 18. század első negyedéig (1718-1724)- (vö. Ürmösi, i.m., 
i.h.) közös használa tban volt, a legrégibb leírás 1773-ból származik. 
Ebben az évben rendel i el Várallyai István keresztúr-köri esperes a Mede-
séren tö r tén t tűzeset nyomán, amelyben a papilakkai és a lelkésszel 
együtt az egyházközség ingóságai és levelei is elégtek -, az egész akkori 
keresztúri egyházkör eklézsiái vagyonleltárának sürgős elkészítését, s 
amelyet az ún. ravai MATRIX tartalmaz. (Közli Adorjáni Rudol f : A kereszt-
úri egyházközségek vagyonleltára a 18. század u to lsó harmadában . Ker-
Magv, 1990. 30 -31 ) Ebben a tarcsafalvi templomról és környezetéről ezt 
olvassuk: "...vagyon egy régi Kö Templom; az Arcussan (boltíven) az Ajtó 
bé menete l in jobb felé nézve vágjon esz tendő szám ilyen forma betűkkel : 
1518. Kö czinterem körülöt te , mellynek külső oldalán, az Ajtó mel le t t 
közéi Nap Kelet felöl egy kövön vágjon ilyen irás nagy betűkkel : A D 1686. 
R.T.M. (anno Domini 1686 Reverendus T.M.). Ezen Czin teremben vágjon 
egj Fa Harangláb..." (vö. Adorjáni, i.m. 105 ) 

Ez a leltár az 1518-as, illetve az 1686-os évszámokkal a t emplomhoz 
és c in terméhez kö tődő legrégibb ismert dá tumokat rögzíti. Az 1789-ben 
tar tot t püspöki vizitáció adja a templom, cinterem és harangláb legrégibb 
részletesebb leírását: "Sendellyel félig bé fedett kö keri t tés (...) e n n e k 
közepe t te vagyon kivül 10, belől pedig két kő lábakkal meg-erösit tetet t 
Sendellyel be fedett egy é p magos Kő Templom..." A t emplom mennyeze-
tén h á r o m feliratos szöveget ír le a leltár, ket tő 1701-ből Pálfi Ferenc 
kurá tor és Asztalos Mihály neveivel; a harmadik 1756-os évszámmal Pálffi 
Dénes eklézsiái kurá tor nevével. "A Templom f u n d u s á n (telkén) egy ma-
gosotska Torony vagy Harangláb (van) mellynek allya kőből , felső része 
pedig fából épí te t te te t t Ao 1734." Épí t te tője Pálffi György, épí tője Johan-
nes Bor Mezei." (A harangláb ma is áll.) (A feliratok szövegét részletesen 
közli Dávid László a Középkori UdvarhelysZék művészeti emlékei c. mun-
kájában. Buk. 1981. 342.) 
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Az 1839-ben tar to t t Generális Vizitáció leírása zsendellyel fedet t 
"régi m o d o r b a n épü l t Kő t e m p l o m i r ó l , ...Déli részén h a s o n l ó fedelű s be 
járóul szolgáló kő tornátz"-ról szól. A templombelső fö lepének leírása itt 
pontosabb: "... részint bo l t hajtással , részint mennyezet te l vagyon készít-
ve..." Ez u tóbb inak k ö z e p é n olvasható az 1756-os felirat szövege. Megem-
lítik a t e m p l o m keleti és nyugat i végében lévő "kék festésű virágos 
karzatok"-at, s a "Nyugotiban egy hasonló festésű nem régiben készült 
orgonát", az 1789-es l e l t á rban említett pu lp i tus (éneklőszék) helyett 
csináltatva. Az "5 mutat ios tremoloval és dobbal" el látot t o rgona építése 
1829-ben tö r tén t . A kurá tor erről az eseményről a kiadási té te lekben ezt 
írja: "Orgona tsináltatván az Ecclának, az Orgona Mesternek három ízben 
in concreto f izetet t 662 Mfrt (magyar for intot ) 74 Drt ( d é n á r t ) A csinál-
tatásához hozzájáru lók nevei "örök emlékezet re meg irat tatnak, hogy a' 
késő maradék is láthassa azoknak Nevei(t) a ' kik az Orgona pótlására 
fizettek (...) légyen kedves Is ten előtt adományok." 

Az egykori t e m p l o m n a k lebontása előt t i u to lsó részletes művé-
szettörténeti ismertetését Orbán Balázsnál olvashatjuk: "Tarcsafalván a késő 
gót kornak egy műemlékét (...) leírnom annál inkább kell, mer t összeomlan-
dó sajnos állapotra juttatta az idők kimélytelensége." A díszítő építészeti 
részletek jellegének vizsgálata alapján megállapítja, hogy "Minden a XV-ik 
század utó felének elkorcsosult izlése szerint van idomítva." (Székelyföld 
leírása, I. 112.) Dávid László is az Orbán által leírt "szemöldökgyámos, 
pálcatagos ajtókeretek alapján" a templom 15. századi építkezési idejét 
biztosnak ítéli, de - írja tovább - "Tkrcsafalvának a pápai tizedjegyzékben való 
előfordulása (1333,1334) a lapján feltételezhető, hogy a lebontot t templom-
nak XVI. századi részletei is lehettek. Ezt az ablaktípusok (gerelyívűek) 
leírásából is gondolhatjuk." (Dávid L. i.m. 343 ) 

A templom a 18. századra, kü lönösen a filiák leválása után, került 
egyre romosabb ál lapotba. Az 1753 és 1854 közötti évszázadban vezetett 
kurátori e lszámolásokban ritka az az év, amelyben a t e m p l o m "renovatio-
jára" fordí tot t kiadások n e szerepelnének. Emlékeztetőül idézzük fel 
ennek a t emplomot nagy erőfeszítések á rán is megtartani akaró folyamat-
nak néhány mozzanatát . A 18. század többször i javítása dacára is 1817-ben 
megállapítja a vizitáció, hogy "Az Mesteri ház a ' Templommal ru inában 
vágynák mellyeknek meg épi t tésé t most esz tende je parancsol ta vala a' 
Visitatio, de az üdönek mostohasága nem engedte , most azér t újra Com-
mittal (meghagyja, rendel i ) az Visitátio." A szorgalmazások eredménye-
kén t a k ö v e t k e z ő é v t i z e d b e n az egyházközség e r e j é h e z m é r t e n , a 
sürgősség r end jében , az évszázad legnagyobb javítását végezve el - 1827-
re annyira jutnak, hogy a vizitáció megállapít ja: "A' Templom alkalmas 
ál lapotban vagyon, rongyos pád imen tumán kivül... a Templom tatarozá-
sával együtt meg orvosoltassék." Ez meg is tör tént , amiről az 1828-ban 
tartot t vizitáció már megelégedéssel írja: "A' Templom igen szépen meg 
ujjittatott, kivül belől meg meszel te tet t és ujj pad imen tummal fel keszit-
tetetett." A következő években a templombelső be rendezésének javításá-
ra, szépítésére, festésére ke rü l t sor. Ennek megtör tén té t így örökí tet te 
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meg az 1832-ben tar to t t vizitáció jegyzőkönyvének 8. pont ja : nA' Tfemplom 
ámbátor a' régi világ embere inek munkája , de óhságából szépen ú j í t ta to t t 
e ' je len való Esz tendőben a' f enn tisztelt Curator (Tkts Primarius Cura tor 
Pálffi Miklós) buzgó szorgalmatossága és az Ecclanak érdemes Tagjai aláb 
meg i rando adakozások által; mer t Székjei, Koronája, Ajtója, Korussai, 
Orgonája szépen és i l lendően ki festet tek, a Sz: [szent] Templomnak nem 
kitsin ékességére." Az adakozók legnagyobb része a Pálffi családok, továb-
bá a Simó, Petki, Szilveszter, Szász, Ütő, Benczédi, Gáspár, Tamási, Kupán 
nevű családok tagjai voltak. 

A fél évezrednél idősebb öreg t emplom a z o n b a n a ráfordí tot t javí-
tásokat már nem tud ta huzamos ideig megtartani. Húsz év múlva, 1853-
b a n a vizitáció megál lapí t ja , hogy "A Templom fede le nagy r é szben 
lesorvadt, szintén avuló fé lben van a harangláb is, mellyeket megigazíttat-
ni a sz: eklesiának e lhatározot t szándéka.. ." E szándék a következő 1854. 
év kiadási té te le inek tanúsí tása szerint megvalósí tódon: "A Templom 
eddigi romjain igazíttatott." Ettől az évtől a kurátor i számadáskönyv írása 
nem folytatódik, de Orbán Balázs u t á n tudjuk, hogy az 1854-et követő 
négy és fél évtized alatt a középkori t emplomot annyira "összeomlandó 
sa jnos ál lapotba ju t ta t ta az idők kimélytelensége", hogy emiatt 1898-ban 
le kel let t bontani . Tarcsafalva n é p e a rommá vált t e m p l o m anyagából új, 
szép, világos, de ugyancsak torony nélkül i t emplomot épített , megőrizve 
és javítgatva a régi haranglábat . 

Orbán Balázs fedezte fel és írta le az ősi t emplom egyik régi, 
középkor i harangját, amelynek öntés i idejét ő a fe lüle tén lá tha tó ö t 
"képpaizsika" a lapján a 14. századvégére tette. (Orbán , I. 112.) Az ú j a b b 
megállapítások szerint "lehet egy fél évszázaddal későbbi" (Dávid, i.m. 
343 ); "a 15. századi segesvári ön tőműhe ly t e rmékeként ha tá rozha tó 
meg." (Benkő, i.m. 242.) Középkori harangjainknak ez a nagybecsű pél-
dánya, sok társával együtt, az I. vi lágháború áldozata lett. Egykori pár ja 
ugyancsak a "haza oltárán" pusz tu l t el. Ennek nyomát őrzi az 1850. év 
vizitáció jegyzőkönyvének a megállapítása: "változás van az ingó javakban, 
annyi apadás, miszerint a kisebb harang álgyunak adato t t az ál lomány 
számára" (1849-ben); az 1851-ben írt kurátori számadáskönyv kiadási 
té te le iben pedig ez áll: "a forradalom alatt e lvétetet t harang keresése 
alkalmaival vett bélyeges pappirossár[a] adot t a kurá to r 2Mfrt 24 pénzt ." 
Úgy látszik, az elvitt ha rangok nyomozására t ípusnyomtatvány kitöltésé-
vel lehe tőség adódot t , d e milyen eredménnyel , e r re vona tkozóan további 
utalás nincs. Az 1849-ben elvitt ha rang helyett 1864-ben, s az I. világhá-
b o r ú b a n elvitt pót lására 1926-ban ön t e t e t t újat az eklézsia. 

A "parocbiál is épületek*-te vona tkozó adatok 1775-től kezdődnek 
"A' Pap Házát épi tő (értsd javító) Átsoknak" munkadí jába fizetett é s a 
szükséges anyagokra köl tö t t pénzösszegek elszámolásával. Az épü le t le-
írását az 1789- évi püspök i vizitáció jegyzőkönyvében "A' Belső Ingat lan 
Jók" fejezete 2. p o n t j á b a n olvashat juk e szerint: a pap i telek ker í tésének 
1785-ben épí tet t k i skapuján bemenve "mindjárt jobbfelöl vagyon b o r o n a 
fákból rakott t isztességes Lako-ház, mellybe bémene te l t ád egy fenyő 
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Deszkából tsinált párkányos fe jér ajtó, mel lynek kiiintse vas, zár nélkül 
való; világosságot adnak ezen Háznak két üveg ablakok, f ában foglaltat-
tak, ugyan b e n n e zöld mázas Kályhákból rako t t tüzelő kementze." Az 
épü le tben még két helyiség van, szemben a Tanuló Ház, középen "Bükfa 
Deszkából készült élés kamora fenyő Deszka Ajtóval, fa zárral, Ezen három 
haj lék előtt vagyon ha t tserefa lábakra készí t tetet t Tornátz, e z e n két fenyő 
Deszka Ajtó vas Sarokkal, fa kilintsel, zár nélkül." Ezt a "tiszetességes 
lako-ház"-at a következő fél évszázad alatt az idő fokozatosan kikezdte; a 
kurátori e lszámolások rovata iban jórészt éven te olvasható a javítására 
fordí tot t kiadások összegei. Aztán az 1840. évi vizitáció jegyzőkönyvnek a 
8. pon t j a megállapít ja, hogy "...A' Papi Ház n e m eléggé kényelmes és régi 
is, melly helyett mást épí teni már az Eccla némely előkészületeket meg-
tett." A következő két év kiadási tételei az egyházközségnek az építkezések 
megvalósításáért t e t t á ldozatos tevékenységét tükrözik. A szükséges épít-
kezési anyagok jórészét , fát, téglát a maguk erejéből biztosították, a 
pénzalap növelésére "az Eccla a kortsomárolást (is) haszonbérbe adta" és 
árverés ú t ján e ladta a l ebon to t t régi papi lak anyagát is. De, minden 
erőfeszítés dacára, az ú j papi lak építését csak két év múlva tud ták elkez-
deni, s felépí tése két szakaszban tör tént . Az 1842-ik évi jegyzőkönyv 
tanúsága szerint "A' Papi Ház [...] úgy szólván még csak fél épü le t , melly-
b e n két lakó szobák s alatta jó köpintze bót(!)hajtással , aj tókkal , ablakok-
kal ellátva ezentú l a ' lakhatásra alkalmas [...]; ezen épü le te t kiegészíteni 
legelső foglalkozása lészen az Ecclának [...], az anyagok készen állanak 
de (megvalósítására) a ' Eccla szelídebb, d e r ü l t e b b időre várakozik." Ez a 
kiegészítés csak két év múlva, 1844-ben t ö r t én t meg: "az ezelőtt jól 
elkészített két szobák mellé folyamatosan, fenyőfából, 3- házat alakitat-
tak" - zsendely fedél alatt. Lakhatóvá tétele azonban csak ú j a b b három év 
kiegészítései nyomán , 1847-ben valósult meg. Ez a papi lak a felépítése 
u tán eltelt másfél évszázad u to l só évtizedeiben lelkész nélkül maradva, 
az azt követő közömbösség és elhagyatottság miatt lakhata t lanná vált. 
Ezért a jelenlegi csehétfalvi beszolgáló lelkész, Szombatfalvi József, köri 
jegyző kitartó ösztönzésére , szervezésével az egyházközség hívei elhatá-
rozták annak lebontásá t , és megfelelőbb helyen, a falu fő utcájának 
központ jában , a visszakapott egyházi t e lken 1995-ben megkezdték az ú j 
papilak építését . 

Tarcsafalván a gyermekek és ifjak egyházi és világi oktatása - a 
szomszédos egyházközségektől e l térően - a 18. században már külön-kü-
lön történik: a vallásoktatás a lelkész, az iskolai a szintén egyházi alkal-
mazásban álló "Oskola Mester" feladata volt , a kán to r ság és az esti 
takarodó harangozása mellet t , mely u tóbbié r t búzabérén felül a hívektől 
még öt-öt ún . "harangozási kévét" kapott . Az 1751-ben írni kezdett kurá-
tori számadáskönyv első ízben 1756-ban említ Mestert: "Mester Ur számá-
ra vete t tünk (búzát)", ma jd 1761-ben "Mestram Pesti Sámuel Uramnál 
(van kölcsön) b u z a 2 véka, zab egy köböl" bejegyzéssel az e lső ismert nevű 
oskola-mesterrel ta lá lkozunk. 
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Az iskolaépületre, azonban csak 1789-ben ta lá lunk utalást Lázár 
István püspöki vizitációja jegyzőkönyvének VII. pon t j ában , amelyben az 
Oskola Mestert azzal vádolják "Hogy a maga házánál laknék, és e ' mián 
mind a Mesterség és Oskola Házak el pusztultak." S hogy a Mester laka és 
az iskola az ál ta lános szokás szerint itt is egy é p ü l e t b e n volt, az a vizitáci-
ónak az épüle t szemrevételezésekor tet t megállapításából tűn ik ki: nA' 
Mesterség [...] Házának Fedele, 's annak Kamarájának, Classisának oldala 
e l - rothadot t és b é o m l o á l lapot jában vagyon és s em Fiu sem Léány gyer-
mekek tanittására Classisok nintsenek." Elrendelik aztán, hogy a kurá tor 
"jövő Szent Mihály napra mindenekrő l gondoskodjék." Iskolaépüle t re 
vonatkozó ú jabb ada to t csak 1812-től találunk a számadáskönyv kiadási 
té te le inek 5. p o n t j á b a n "A' Classis tapasztására" kifizetett munkadíj emelé-
sével. Jó évtized teltével, 1825-ben ú jabb adatok je lennek meg, de most már 
ú j iskola építésének kezdetéről tájékoztatnak: "A' Mester Telkén épített 
Classis és Sütőház" fedésére vásárolt 59 szál deszka árát és a Classisba 
"cserepest" rakó kőműves munkadí já t számolja el a kurátor. Az 1839-ben 
ta r to t t püspöki vizitáció aztán az egyházi épüle tek számbavételénél meg-
állapítja, hogy a "Mesteri telken" a "Mester lakóházán" kívül "vagyon egy 
tani t to ház is hozzá ragasztott sü tő házzal, deszka fedél alatt." A sü tőház-
zal társí tot t Classis azonban csak nehezen vált a taní tásra alkalmassá. Ez 
á l lapí tható meg az 1844. évi vizitáció jegyzőkönyve 3- pon t jának követke-
ző szövegéből: "Oskolába egy Gyermek járt [...] az Oskola igazgató (!) a' 
Tanuló Ház készen n e m létével ment i magát", s e n n e k oka pedig "az ú jból 
a lkotot t Papi Háza(zal) az Eccla el volt foglalva." Még két évi erőfeszí tésre 
volt szükség a Tanuló Ház rendbeté te lére , az 1846. év alábbi, a Classis 
t apasz tásáér t , s ikárolásáér t , "oda megkivánta tót t 2 üveg ablakokér t , 
ugyan oda asztalért és 4 padért" f izetett kiadási té te lekből megállapítha-
tóan. 

A vallásoktatás a Generális Vizitáció által leírt "három hajlék"-ból 
álló Papi lakban tö r tén t . A nagyobbik "hajlék", a Lako-Ház a papé; "szem-
b e n ezen Szobával vagyon más egy küs Tanuló Ház, papiros ablakokkal, 
paraszt Kájhákkal (mázatlan csempék) rakott tüze lő helly, ennek a j ta ja is 
paraszt (csak sima deszkából) , vas sarkokkal, fa zárral." 

A kurátori számadáskönyvben az 1789-ben és 1801-ben ta r to t t 
püspöki vizitáció alkalmával protokol lá l t rendelet te l kezdődnek a "nyári 
tanítás"-ra és az iskolai oktatásra vonatkozó bejegyzések. A jegyzőkönyv 
VII. fe jezetének 3- p o n t j a megállapítja: "...hogy ezen Ekklesíaban az Iffiu 
Legénység részéről, úgy a Léány-gyermekeknek-is Oskolában való tanít ta-
tása é p p e n nem volt volna eddig e lé szokásban, t ehá t ezen malum (rossz, 
baj) orvoslására" e l rendel ik a t anu lóknak "az oskolába való szorgalmatos 
feljárást, úgy a ' Szüléknek is magok Magzatjainak szorgalmatos taní t ta tá-
sát [...], s ha há t rá lóknak talál ta tnának [...] minden kedvezés nélkül név 
szerént denunciál tassanak" ( jelentessenek) a felet tes egyházi és világi 
hatóságoknak. 

A Fő Consistórium aztán a köri esperesi vizitáció kötelességévé 
teszi, hogy "a' midőn az Ekklesiakat vizsgálják [...] a ' két visitatio, oskolai 
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és Ecclesiai [...] egy időben vi tessenek végbe" (költségkímélés miatt ne 
kü lönböző időben , és n e novemberben és decemberben , "mivel majd tsak 
kezdete lévén a ' tanit tásnak"). 

A rende le te t követően m i n d e n vizitációs jegyzőkönyv első pont ja i 
a gyermekek mindkét fé le okta tásának vizsgálatára vonatkoznak. A vizsgá-
latok szerint az oktatási e r e d m é n y évről-évre - mind a látogatot tságot , 
mind a nemek létszámát i l le tően - nagyon ingadozó, kü lönösen a Nyári 
Catechizatiót i l le tően, amelyből főképpen a "Fiu magzatok többnyire 
szolgálati á l lapotban" lévén vagy saját marháik pásztorlása miat t hiányoz-
nak. Ezért 1839-ben "Főtisztelendő Székely Miklós Ur" a nyári tanítás 
hiányát p ó t l a n d ó tanácsolja, hogy "a' más t ö b b Ekklesiakban divatozó 
Adventi tanit tást ezen Ekklesiaban is [...] divatba hozni és hoza tn i el ne 
mulassák." (Folytatjuk) 

Dr. GAAL GYÖRGY 

UNITÁRIUS ÉPÜLETEK ÉS ÉPÍTKEZÉSEK 
AZ EGYKORI MAGYAR UTCÁBAN 

Kolozsvár Főteréről , az egykori Nagypiacról hat főu tca nyílik: a 
Közép (Deák Ferenc) , Magyar (Kossuth Lajos), Híd (Wesselényi Miklós), 
Monostor (Unió), Széna (Jókai) és Torda (Egyetem) u tcák . Ahol ezek 
metszet ték a 15- század e lső fe lében ép í te t t várfalgyűrűt, o d a kapubás-
tyák épül tek , s idővel szükségessé vált az u tcák várfalon be lü l i és kívüli 
szakaszának megkü lönböz te t é se . Ezért a megnevezés elé o d a il lesztették 
a belső, illetve a külső jelzőt . így jött lé t re a Belső utca és Külső utca 
elnevezés. 

Az un i tá r ius egyház és iskola közpon t j a e leinte az Óvárban, majd 
a Főtéren volt. A plébániaházzal szomszédos épü l e t ekben berendezke-
det t iskolát a mege rősödö t t Habsburg ha t a lom 1718 márc iusának végén 
kiürí t tet te, s á tad ta a katol ikusoknak. A ha j lék nélküli diákság az év május 
10-én a szenior k í sé re tében beköl tözö t t az egyház Magyar utcai Huszár-
féle házába. Ennek 275 éve, s azóta az egykori Huszár-ház körü l helyez-
kedet t el és működ ik az Uni tár ius Egyház m i n d e n intézménye, itt alakult 
ki a püspöki rezidencia, s i t t é p ü l t a közpon t i templom. Az utca számos 
háza volt vagy van uni tá r ius egyházi t u l a jdonban , s itt ép í tkeze t t legin-
kább az egyház. 

Kolozsvár legkorábbról fennmaradt utcaneve a „Piatea Mager ut-
cha" (1372). Az elnevezés bizonyára abból adódot t , hogy az akkoriban 
még főleg szász lakosságú városnak e b b e n az utcájában nagyobb volt a 
magyarság részaránya. A magyar polgárok 1453-as összeírása még megkü-
lönböztet i az u tca be lső (Intra muros) és külső (Extra muros ) részét. A 
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belsőben 25, a külsőben 152 magyar csa ládot vesznek számba. Mivel ez 
volt a középkor i Kolozsvár leghosszabb utcája , Hosszú utcának (Longa 
Piatea) is nevezték. A külső szakasz az egykori Szentpéter faluval kö tö t t e 
össze a várost, úgyhogy neve néha Szent Péter u tcaként is felbukkan. Az 
utca teljes kialakulása, k iépülése a Végsor utcáig (Ma Marasti tér) 1770 
tájára t ehe tő . Egy ekkori t é rképen már a mai kontúrokkal szerepel. Persze, 
a külső szakaszt kertek, ma jorok szegélyezték. 

Az u tcában néhány főúri család (gróf és báró Bánffy, báró Wesselé-
nyi, gróf Bethlen, gróf Kun) mellett főleg iparos polgárok éltek: csizma-
diák, fazakasok, kádárok, kötélverők, t ímárok, kovácsok, rézművesek, 
kalaposok, szűcsök, takácsok. És persze, n é h á n y értelmiségi: papok, ta-
nárok, orvosok. A külső utcaszakaszon a földművesek, gazdálkodók vol tak 
többségben. 

A 18. században a Belső Magyar u tca kis polgárházakból ál lhatott : 
kétablakos homlokzat bol toza tos kocsikapuval. A két szomszédos ház 
kapuja egymás mellé esett , hogy így levegősebb udvarok jöjjenek létre, a 
felezővonalon többnyire deszkakerítés képez te a határt . Egy ilyen házpár 
még ma is lá tható, pon tosan az uni tár ius egyházközség 16—18. számú 
épületei . A további helyiségek rendszerint az utcára n é z ő szoba folytatá-
saként a tűzfal men tén sorakoztak: még egy szoba, konyha, műhely, 
gazdasági épü le tek . A leg több udvarnak volt hátsó kijárata is az o t t an i 
sikátorra, míg a telek végét el nem adták a 19. század folyamán öná l ló 
házhelyként. 

Ebbe az összképbe egy-egy ház emele tessé bőví tése és néhány 
egyházi épí tkezés hozot t ú j színt. Elsőként az uni tár ius t emplom épül t fel 
1792—1796-ban. Majd 1806-ra elkészül az impozáns kétemeletes kollé-
giumépület . 1816-tól 1829-ig tart a sarki l u the ránus t e m p l o m felhúzása. 
Ugyanekkor folynak az átel leni sarokház, a ké temele tes Központi Szálló 
építési munkála ta i (akkori nevén Fiskus-ház). A Külső Magyar utca e lső 
nagy épí tkezése a református egyházé: 1829—1851 közöt t emelik fel a 
kétágú t emplom falait. Még kijjebb, Szen tpé te ren a katol ikusok építkez-
nek. A falusias környezetbe magas tornyú neogót ikus templomocskát 
emel te tnek 1844—1846-ban. Nagyobb vonzás t hoz még a Magyar k a p u 
lebontása 1872-ben. Ez addig lezárta a be l ső utcaszakaszt. Akadályozta 
viszont a növekvő forgalmat. Az utca házai itt neki is épü l t ek a kaputorony 
két oldalának. Lebontásával kialakult a mai sugárút . A házak homlokzatát 
is r endre h á t r á b b költöztet ték, alkalmazkodva az utcavonalhoz. 

A középkor i Kolozsvár utcái többnyire a Főtér felől keskeny torko-
lattal indultak, mer t itt m inden házhely nagy értékkel bír t . Középtájon 
kiöblösödtek, majd a kapubástyánál összeszűkültek. Középen vizesárok 
futot t , melybe minden háztól egy-egy kisebb árok szaladt a szennyvíz és 
esővíz levezetésére. A házak mentén keskeny kövezett járda húzódot t . 
Vásárok alkalmával a Főtérről induló utcák is megtel tek sátrakkal, itt is 
folyt a piacolás. A Belső Magyar utca é p p az uni tár ius t emplom tá ján 
öblösödöt t ki, idáig húzódo t t többnyire az árusítás. Innen tő l mind külvá-
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rosiasabb le t t az utcakép. A várkapu t á j án kocsmák, vendégfogadók, 
gyengébb minőségű, jórészt favázas házak állottak. 

A 19- század vége h o z o t t ú jabb lényeges változást az összképbe: a 
többemele tes „világvárosi" eklektikus é p ü l e t t ö m b ö k korszaka ez. Az uni-
tárius t e m p l o m o n alul a kollégium ké temele tes „palotája" képviseli első-
ként ezt a stílust. 190l- re készül el. Vele egyidős a kis u tcán túli sz in tén 
kétemeletes Haller-ház. A külső szakasz e l e j én 1895-ben adják át a refor-
mátus teológia saroképüle té t . Szintén sarokra néz az 1891-re befe jeze t t 
EMKE-székház, a mai vasútigazgatóság. Rövid idő múlva már a szecesszió 
is jelentkezik. Először az EMKE-palotával szomszédos Eperjesi-bérház 
kétemeletes homlokzatán (1907), majd a Berde Mózes u tca torkolatával 
szembeni Ács-házon (1911), s itt e stílus legszebb kolozsvári képviselője, 
a Kereskedelmi és Iparkamara háromhomlokza tos székháza (1911). Köz-
ben az u t cakép is módosul . 1893—1902 közt gőzvontatású „közúti vasút" 
halad az ál lomás felől a szen tpé te r i templomig. Ennek felszámolása u t á n 
kockakővel bor í t ják az ú t t es te t , s a házfalig é rő aszfaltos járdát alakítanak 
ki. A csatornázás is a század végén szor í tot ta ki a vizesárkokat. 

Az u tca neve a századfordulóig n e m változott. A házak számozására 
először a re formkorban ke rü l t sor. 1840 körü l t izedenként számozták meg 
őket. Tizenegy tizedre osz lo t t a város. Ez azzal járt, hogy az utca két 
oldalának házsorai közt a számozásban n e m volt kapcsolat . A számozás 
ugyanis a ház tömbök sarkánál betért , utcákkal határol t egységekből in-
dult ki. 1869-ben, a telekkönyv felállí tásakor tértek á t az utcánként i , 
páros és pára t lan oldalú számozásra. 

1899-ben határozza el a városi tanács , hogy „korszerűsíti" az addigi 
spon tán kialakult utcaneveket , s egyben a házakat is ú j ra számozzák. 
Ekkor j e l ennek meg a történelmi-poli t ikai nevek a várostérképen. A Belső 
és Külső Magyar utcát ke t t é osztják. A be l ső rész Kossuth Lajos nevét 
kapja, a kü lső egyszerűen Magyar utca lesz. A világháború után a r o m á n 
hatóságok egybe véve a kétrészes utcát, Győzelem ú t j ának (Calea Victori-
ei) keresztelik el, s újra át is számozzák a külső szakaszt. 1829-ben meghal 
Ferdinánd Foch francia altábornagy, a győztes antant-csapatok parancs-
noka, rá emlékezte tőül 1930-tól az egész utca nevét Maresal Foch-ra 
változtatják. A bécsi dön té s t követően 1941 januárjától visszaállítják a régi 
magyar elnevezéseket (Kossuth Lajos, Magyar), egyben a számozást úgy 
módosít ják, hogy a Főtér felől számítva mindig a jobb oldali házsor legyen 
páros. Ez az egész utcaszakasz eddigi páros-párat lan sorainak felcserélé-
sét vonta maga után. 

A II. világháború u t á n még Kossuth Lajos nevét meghagyták, d e a 
Magyar utca nevét a Vörös Hadsereg (Armata Rosie) útjára változtatták, s az 
átkeresztelt szakaszt megint átszámozták. 1964-ben a két utcarészt Lenin 
neve alatt egyesítették, ú j ra egybeszámozva. 1990 elején az út neve 1989-
december 22-re, 1993 decemberében 1989. december 2l-re változott. 

Az u tca külső, a szen tpé te r i t e m p l o m o n túli részén 1980-ban kezd-
ték bon tan i a zömében magyar lakosságú hóstá t házait, s helyükre ö t -ha t 
év alatt tömbházrenge tege t épí tet tek. A belső szakaszon is, az egykori 
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várkapu környékén 1984 nyarán-őszén vagy 12 házat lebonto t tak . Helyük-
re pártszálló és tömbházak épül tek , jócskán módosítva az összképet . 

A továbbiakban egy, az egész Belső és Külső Magyar utcát házról 
házra b e m u t a t ó dolgozatból azokat az épü le t eke t emel jük ki, amelyeknek 
un i t á r i u s vona tkozása i v a n n a k vagy vo l tak az e lmúl t s zázadokban . 
Anyaggyűjtésünket a telekkönyvnél kezdtük, a városi és egyházi levéltá-
rakban folytattuk, végül a helyi napisajtó, a városkalauzok, a cím- és 
lakásjegyzékek adataival egészí tet tük ki. A je len tősebb é p ü l e t e k bemuta-
tásánál a művészet tör ténet i szakkönyvek leírásait is hasznosí tot tuk. 

I. 

A Főtér felől indulva, jobbról a 8-as számú ház (korábban Belső 
Magyar - Kossuth Lajos u tca 5. szám) eme le t én négy ablak-ajtóval és 
vaserkéllyel, földszint jén üzlethelyiséggel a századforduló eklektikus stí-
lusjegyeit viseli magán. Jakab Elek város tör ténetéből (III. kötet 840) 
tudjuk, hogy itt már 1802. március 1-én is emeletes ház állott . Akkor 
vásárolta ugyanis meg az Unitárius Egyház Olasz János örökösei től , Baj-
nóczi Máriától és Druzsától 2600 magyar for in tér t . A szabó c é h háza és az 
unitárius püspök i ház közöt t i emeletes é p ü l e t k é n t említik. 1804. szep-
tember 17-én már el is ad ják Csiki Szabó Istvánnak. Az 1840-es években 
Walther András zsemlés, az 1860-as években a Hirschfeld család tulajdo-
na. A Hirschfeldek őse, Frigyes kőfaragóként Németországból költözött 
Kolozsvárra, 1848-ból való impozáns sírköve ma is áll a t eme tőben . A 
leszármazottaktól 1888-ban Gajzágó Antal bánffyhunyadi ügyvéd veszi 
meg, majd e n n e k örökösei től Bodner Benjamin kereskedő és neje kezére 
jut. Bodner Bazár néven vegyeskereskedést vezettek itt a deportálásig. 
1946-ban az örökösöktől Szígyártó Ferenc veszi meg a házat , s tőle 
államosítják 1950-ben. Az emelet i lakást bé r lőknek adták ki. Az 1910-es 
években Uzoni Imre uni tár ius kollégiumi tanár lakott itt, az 1920-as 
években ped ig Draganu Nicolae akadémikus i rodalomprofesszor , az 
1919-ben megnyitot t román egyetem első prorektora . 

A következő hosszú frontú épület első pillantásra elárulja, hogy két 
múltszázadi te lekre épül t . A nyugati részén egykor álló Belső Magyar utca 
7-es számú földszintes ház megvételét 1784 február jában határozták el az 
unitáriusok, mivel a kollégiummal szemben van, és megfelel professzori 
laknak.Telegdi István városi szenátortól vásárolják, akkor Konrád János 
kalapos lakik benne , s e lső tanárlakója Lázár István, a le ideni egyetem 
filozófiai doktora , ú j o n a n kinevezett kollégiumi rektor. Két év múlva, 
1786-ban őt választják püspökü l , s negyedszázados egyházvezetői mun-
kálkodása idejére esik a l eg több unitárius építkezés. Az elnyomatás vala-
melyes enyhültével 38 templom, torony és iskola épü l fel, köztük a 
kolozsvári t emplom és iskola is. Lázár p ü s p ö k k é választásakor nem fog-
lalja el a Belső Közép utcai házban a már hagyományossá vált szuperin-
tendesi (püspöki) lakást, s azt a templomépí tés költségeinek fedezésére 
1796-ban el is adja a városnak a kolozsvári eklézsia.Ettől fogva a szóban 
forgó 4 helyiséges Belső Magyar utcai ház szerepel püspöki szállásként 
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egész 1862-ig, amikor Kriza János már az á te l lenben lévő egykori Pákei-
ház emele tén kap p ü s p ö k i lakást, d e azután is hosszasan „régi püspök i 
ház" a neve. Itt lakott p ü s p ö k k é n t Körmöczi János 1812-1836 között . Még 
mint kollégiumi rektor , ő szerzett érvényt a kant iánus filozófiának és a 
m o d e r n e b b fizikai t a n o k n a k az okta tásban, k i tűnő szónok, d inamikus 
egyházszervező volt. Ő fogadta 1817 augusz tusában I. Ferenc császárt és 
feleségét , mikor az un i tá r ius t e m p l o m o t és kol légiumot meglátogatták. 
1818-ban Torda fele haj ta tva kocsija felborult , fő törés t , agyrázkódást 
szenvedet t , amiből haláláig n e m é p ü l t fel. Utóda ó torda i Székely Miklós 
volt 1838-1843 közöt t a püspök i székben, őt pedig Aranyosrákosi Székely 
Sándor követte 1845-1852 között , ö k azonban, úgy tűnik, már n e m 
fogadják el a lakást, h i szen tanárrá választásától, 1837-től Brassai Sámuel 
lakott itt édesanyjával. 1840-ben a h á z b a n levő konzisztóriumi ü lés te rmet 
is á tad ták neki, azzal a feltétellel, hogy a benne lévő tárgyakért felelős-
séget vállal, és saját fájával fűti. Brassai 1838-1840, valamint 1845-1847 
közöt t is igazgatója a kol légiumnak. A forradalom leverésekor menekü l el 
Kolozsvárról. A levéltárat 1851-ben helyezik át i n n e n a kollégium épüle-
tébe , s a házat bé r lőknek adják ki, s t ö b b ízben is tárgyalják jövedelme-
z ő b b é tételét , 1858-ban még az emele t ráépí tés lehetőségét is latolgatják. 

Ilyen előzmények u tán kerül 1873-ban árverés ú t ján eladásra a kelet 
felé e ső szomszédos négy lakószobás földszintes kőház (Tivoli utca 9. sz.). 
Régi szerződésekből tud juk , hogy 1792-ben Losonczi Andrásné, majd 1806-
ban a Losonczi örököseié volt a ház. Az 1845-ös és 1854-es Kolozsvári naptár 
szerint Mannó Antal üveges lakik itt. A telekkönyv felvételekor „az 1861 
január hóban elhalt M a n n ó Antal hagyatékaiként veszik nyilvántartásba. A 
ház és a telek megvétele lehetővé tet te az egymás mellett álló két unitárius 
tu la jdonban levő telken nagyobb szabású építkezés tervezését. A Képviselő 
Tknács 1873 májusában küld ki bizottságot Berde Áron vezetésével, „...hogy 
a régi püspöki házat és a mellette megvásárolt szegletházat és telket felmé-
retvén készíttessen tervrajzot és költségvetést a megnevezett háznak egyeme-
l e t e s r e e m e l é s é r e n é z v e oly m ó d o n , hogy a f ö l d s z i n t e n é p í t e n d ő 
alkalmatosságok lehetőleg legyenek jövedelmezőleg bé rbe adhatók, az eme-
leten épí tendő alkalmatosságok pedig legyenek tanári szállások". Sajnos, 
nem találtuk meg az építkezéssel kapcsolatos iratokat. 

Az ú j emeletes h á z 1874 szep temberé re készülhete t t el, ekkor tó l 
ké rnek tíz évi adómentessége t a földszinten 3 bol tból , 2 raktárból , 4 
szobából , 2 konyhából , az emele ten 8 szobából, 2 konyhából és 2 kama-
rából á l ló ú j épület re . Az épí tész felhasználta a régi házak alapját, falainak 
egy részét . A Magyar u t ca felé t ízablakos, eklektikus külse jű épü le t f ront-
ján a párosan elhelyezet t kötényes ablakokat ket tős szemöldökök fogják 
össze, a vízszintes tagolás t virágmintás díszítőszalag és levéldíszes-fogaza-
tos zárópárkány oldja meg. A ház be lse jében az e lőző épüle tek késő 
barokk emlékeit is megtalá l juk. Gyámsoros emeleti tornáca fokozza mű-
emlék jellegét. Az 1938-as ú j te lekkönyvbe pléhvel fede t t emeletes tégla-
házkén t vették fel, me lynek földszint jén 5 üzlethelyiség, 5 raktár, 7 szoba 
és 1 konyha, emele tén ped ig 10 szoba és 3 konyha van. Az 1939-es egyházi 
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kimutatás szerint az emele t i négy lakás közül h á r o m b a n egyházi alkalma-
zott lakik. Az 194l-es átszámozásig csak a Bolyai utca felől volt házszáma 
az új épü le tnek , bár arra csak kétablakos homlokzata van, de oda esik 
bejárati kapuja . Az 194 l -es átszámozáskor lett Bolyai utca 9 - Kossuth 
Lajos utca 10. szám. (586. sz. műemlék.) 

Az épü le t földszint jén eleinte 3, u t ó b b 5 üzlethelyiség volt, bér lő i 
közül ismerjük az 1900-as évek elejéről Dietrich Gyula aranyművest, 1907 
körűiről Hol lander Már ton divatszabóságát, az 1940-es évekből Barcza 
J enő sarki é t termét , melynek kerthelyisége volt a Bolyai utca felé, valamint 
Pálffy István szűcsbolt ját . A lakók közül az uni tár ius tisztségviselők, kol-
légiumi tanárok egész sorát emlí thet jük. 1895-ben e házból kísérik u to l só 
út jára a 7 8 éves korában e lhunyt Kriza Jánosné Fűzi Borbálát, 1905-ben 
pedig Kovács Jánost , Kriza püspök vejét , köl teményeinek összegyűjtőjét , 
kiadóját. A kol légiumban 1872-től a tö r t éne lem tanára, 1877-1891 közöt t 
igazgató is volt. Legnagyobb érdeme a z o n b a n az angol-magyar kapcsola-
tok ápolása volt. 1873-tól a kolozsvári egyetemen az angol nyelv és 
i rodalom első magánoktatója , 1876-tól angol társadalomkört szervezett, 
a Brit és Külföldi Unitárius Társulat levelező tagjául választotta. Számos 
alkalommal képviselte felekezetét Angliában és Amerikában. Szerkesztet-
te a Keresztény Magvetőt is. Ugyanitt lakott fia, Kovács Kálmán uni tár ius 
püspöki titkár, az Erdélyi Irodalmi Szemle egyik alapítója. Az 1890-es 
években Benczédi Gergelynek volt itt lakása. 1866-tól a fizikát és vegytant 
taní tot ta a kol légiumban 36 éven át, közben 10 évig igazgatta is az 
intézetet . Értékesek levéltári kuta táson a lapuló iskola- és egyháztörténet i 
dologzatai. Névrokona, Benczédi Pál kollégiumi majd teológiai t anár 
szintén itt lakott, s ugyancsak vonzódot t a ku t a tómunka iránt. Műfordí tó 
és életrajzíró volt. Mint a kollégiumi nagykönyvtár felelősét, 1948-ban 
átvette az akadémia. A Kelemen Lajos Emlékkönyvben (1957) ő ismerte t te 
a könyvtár ritka ér tékes kézirattárát. 

A század elején á tmenet i leg Végh Mihály uni tár ius püspöki titkár és 
haláláig Kanyaró Ferenc, a neves irodalom- és művelődés tör ténész kollé-
giumi tanár lakott itt. Az 1920-as években Varga Béla teológiai tanár, 
filozófus-pedagógus, a későbbi uni tár ius püspök volt e ház lakója. A 
püspökségről 1940-ben lemondot t és az egyetem neveléstudományi tan-
székét foglalta el. E h á z b a n ér te 1921-ben az egész várost megrázó tragé-
dia: az egyik emeleti ab lakban játszott hároméves kisfiával, kiejtette, s az 
szörnyet halt . Az 1940-es években itt lakott abrudbányai Fikker J ános 
unitár ius teológiai és Ferenczy Sándor kollégiumi természetrajz szakos 
tanár. Az u tóbb i a ku ta tó és szerkesz tőmunkában is jeleskedett , a világhá-
b o r ú b a n puszt í tot ták el. 

A ház nem uni tár ius lakói közül Ács Ferenc festőművész neve 
érdemel említést . A nagybányai iskolában nevelkedet t első kolozsvári 
impresszionista festő volt . Festőiskolát ta r to t t fenn 1910 körül, ma jd az 
1930-as években itt, ebben a házban. (Átmenetileg vagy tíz évig az édesapja 
építette ezen utca 34. szám alatti házban volt műterme.) Ablakából lefestet te 
a Sora-épület helyén ál ló házakat is. Élete utolsó éveiben itt élt György 
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Lajos akadémikus egyetemi tanár, a régi magyar irodalom, anekdotakin-
csünk kutatója , a Pásztortűz és az Erdélyi Múzeum szerkesztője, bibliog-
ráfus. 

A ház mellet t nyíló kis utca első emlí tése szerint Belső Magyar 
utcára járó sikátor (1795), majd Belső Magyar utcai sikátor a neve, az 
1800-as évek második h a r m a d á b a n kaphat ta az utca a Tivoli nevet, ugyan-
is az 1847-es Kolozsvári Naptár szerint a Bánffy-palota északi szomszéd-
ságában Tivoli nevű „ r e n d e s vendéglő" működöt t , az egyet len ebből a 
faj tából ,melynek kerthelyisége is volt a sikátor fele, s az á l l andó mulato-
zások bizonyára rányomták bélyegüket a kis utca hangulatára . A vendéglő 
neve al ighanem az olaszországi Róma közelében levő vízeséseiről és 
nyaralóiról híres Tivoli városra emlékeztetet t , esetleg a múl t században 
divatos Tivoli játékra. Az 1869-es telekkönyvek már Tivoli u tcá t emlí tenek, 
s a századfordulón kapta a Bolyai nevet, mivel a Deák Ferenc utca felőli 
végének nyugati sa rokházában születet t 1802-ben Bolyai János, a nagy 
matematikus. 1902-ben e n n e k é p p a cen tenár iumát ünnepe l t ék , s emlék-
táblát helyeztek a ház erkélye fölé. Utóbb, 1952-ben a kis utca felől egy 
román - magyar nyelvű fehér emléktáblát is kapott az épü le t . Az e lső 
vi lágháborút köve tően Alexandru Vlahuta 1919-ben e lhuny t je lentős ro-
mán költő, publicista nevét adják az utcának, 1940-től napjainkig ú j ra 
Bolyai utca. A Főtér te lkeinek hátsó kijáró utcájából a századfordulón a 
s tá tuspaloták és a Bánffy-palota megetti Reményik Károly ép í te t te (1903) 
háromemele tes bé rház elkészültével kapo t t nagyvárosias jelleget. Ezek 
előt t ki is szélesí tet ték az út tes te t , a két végének keskeny kijárata mutat ja , 
hogy milyen is l ehe te t t ez a sikátor. Az Ellenzék 1889- júl ius 18-i száma 
adot t hír t róla, hogy a városi tanács e lhatározta a Tivoli u tca rendezését : 
aszfaltos gyalogjárókat ép í tenek . 

II. 

A Kossuth Lajos (egykori Belső Magyar, ma 1989- december 21.) 
utca bal o ldalán az 5- számú ház a m o d e r n Sora-épület. Helyén egykor 
há rom házas telek volt . Közülük az e lsőn (Belső Magyar u tca 6. szám) öt 
lakószobás emele tes ház állt. Veress Ferenc 1859-es felvételén még mere-
dek fedélszéke van két padlásablakkal, az emelet nagyon alacsony, négy 
ablakos, a földszint baloldal i részén két rácsos ablak, a jobboldali t hatal-
mas kapu uralja. A ház Fejér Bálinté, ma jd a 18. századtól a nagymúltú 
szemeriai Joó családé volt ,melynek tagjai jelentős szerepet játszottak az 
uni tár ius egyház é l e t é b e n is. E Háromszékről származó székely n e m e s 
család egyik őse Nagybányán, a másik, Márton (az 1620-as években) 
Kolozsváron pap. Ennek leszármazottai a J o ó Dénesek: az egyik aranymű-
ves cen tumpá te r ( + 1 8 1 5 ) ; a fia főkormányszéki tisztviselő (+1848) , ta lán 
ő épí t te t emelete t 1818-ban er re a házra Alföldi Antallal. Leányát, Esztert 
1836-ban Gyergyai László (1804-1866) kormányszéki számjegyző vet te 
feleségül. Itt jegyezzük meg, hogy Gyergyai Pál szenátornak és u tóda inak 
az 1700-as évek közepé tő l az 1800-as évek első feléig ma már n e m 
azonosí tható házuk volt az utcában. Gyergyainé Joó Eszter (vagy örökö-
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sei) 1872-ben Berde Áron (1819—1892) jogakadémiai t anárnak és nejé-
nek, Szarvadi Karolinának adja el a házat. Berde korábban az Unitárius 
Kollégium vegy- és te rmészet tan tanára, jeles meteorológus , akadémiai 
levelező tag; az 1872-ben megnyitot t egyetem nemzetgazdaság profesz-
szora, első rektora lesz. 1877 nyarán új jáépí t tet i a házat, valószínűleg 
akkor emelik magasabbra az emele t falait, s alakítják át a fedélszerkezetet . 
Ács Ferenc egy szemben lévő ablakból készült fes tménye 1 szerint a szá-
zadfordulón az e lőző házéval egy szinten van az eresze, homlokzata pedig 
hasonló a mai uni tár ius püspöki házon felüli tanár i szálláséhoz. Berdéék-
től 1891 tavaszán az Unitárius Vallásközösség vásárolja meg, Ők kü lönben 
már 1872-ben is a lkudoztak a házra. Bizonyára a Berde-féle átalakítás után 
a földszinten üzlethelyiségeket nyitottak: O s z t j á n József fér f i és női 
d iva tárú üz le t e , va lamin t F ronszek és Wagner vasrak tára vol t itt. A 
l e b o n t á s e l ő t t kész í t e t t 1938-as t e l ekkönyv sze r in t a c s e r é p p e l f ede t t 
e m e l e t e s téglaház földszint jén 2 üzlethelyiség, 6 szoba és 3 konyha volt, 
az emele tén 6 szoba és 2 konyha mellékhelyiségekkel. 

A múlt alig fel idézhető emlékei közé tartozik a következő, földszin-
tes egykori ház (Belső Magyar utca 8. sz.). 1869-ben öt lakóhelyiséget 
számláltak benne . Lebontásáig az uni tár iusok második majd első papi 
házaként ismerték; a fiatalabb, később az egyik p a p járandósága volt ez a 
szállás. E telek is, akárcsak az előző, a Szappan[y] utcára rúgo t t ki, azt a 
részét egy ideig a szomszédos telek tula jdonosa, Fejér Bálint bírta, majd 
Szentiványi György, akinek két kisebb háza is volt a telken. Ezen épülete-
ket az uni tár ius i ratok megvásárlásakor „Solymosiano-Ajtai ház"-ként em-
legetik2 , ami arra utal , hogy egy Solymosi nevű családtól vet ték Ajtaiék. 
Tudjuk, hogy még korábban, az 1700-as évek e lső felében Tordai Mihály 
csizmadiáé volt a telek. A ház uni tár ius kézre kerülését így foglalja össze 
Jakab Elek (III.köt.878.): 

Az egyházközség „e korszakban szerezte meg első pap i lakát, s 
telkét. Ajtai János és neje, Nagy Zsuzsanna ti. 1788. aug. 14-én kölcsönöz-
tek az uni tár ius fő tanoda pénztárából 100 forintot , amit nem fizetvén ki: 
az egyházközség 1797. márc. 28-án végrehajtással vétetet t eleget , s azon 
összegben és a végrehajtási köl tségben a kölcsönvevő azon há tu l só házát 
és bol t já t a telekkel és a ház alatt levő pincével együtt , mely volt Bei-Ma-
gyar utca északi so rán nyugatról J o ó Dénes (ma Berde Áron egyetemi 
tanár), keletről Pákei József tanár u tódai háza (ma volt püspöki lakház) 
szomszédságában, maga részére foglaltatta el. Ajtai ezen telke első részét 
a rajta levő házzal és pincével együtt 626 r. frt . 32kr. tar tozásban szintén 
végrehajtás ú t j án elbecsül ték Gyulai Istvánné Viski Sára részére, kezére is 
adták (assignálták) olyanformán, hogy a kapu köze és konyha a kamara-
székkel és udvar egy részével együtt közre bocsáttassék; mely átadot t 
részt, miután az írt n ő 1801. november 23-án tanácsi engedéllyel árvere-
zésre bocsátot t , Gyergyai Mihályra, mint a fő tanoda pénztárnokára ,s töb-
bet (628 forintot) ígérőre le is verték. Ebből a h i te lező nő követelése 504 
m. forint és 64 pénz, úgyszintén a 90 pénzben megállí tott költség is az 
uni tár ius vallásközösség által 1801. december 27-én kifizettetvén: az 
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egész telek és ház b i r tokába ment át, a fő tanoda illetőleg a vallásközösség 
pedig á tengedte az eklézsiának, mely fizetés a később 1808. Jcettőjük közt 
t ö r t én t számvetéskor a hi tközségnek fizetni kellet t bizonyos összeg egy 
része végleges tör lesztésül vétetet t . Csaknem száz év múlva az uni tár iusok 
pap ja ismét kü lön csöndes o t t h o n t talált, ahol lennie szükséges - a 
főiskola mellett, s a t e m p l o m közelében. . ." 

E túlságosan és részletező ismertetés végén a piaci t emplom és papi 
lak elvételétől el tel t száz évre utal Jakab Elek, megfeledkezvén arról , hogy 
közben még több pap i házat vett és ado t t tovább az egyházközség. A telek 
há t só részében levő házat 1803-ban Kint Mihály kőmíves pal lérral javít-
ta t ják meg, s 1805-ben költözik be le Márkos György lelkész, mivel a 
templomépí tés köl tségeinek fedezésére eladják a Belső Monos tor utcai 
szegletházat, melynek emele tén imaterem, földszint jén papi lakás volt 
(ma é t terem van b e n n e ) . 

1835-től a háza t a külföldön t anu ló Kriza J ános részére tar t ják fenn, 
aki hazatértétől 1861-ben tör tén t püspökké választása utánig e házban 
lakik, itt írja verseit , i nnen indít ja a Keresztény Magvető c ímű egyházi 
folyóiratot, s itt szerkeszt i egybe a Vadrózsák első kötetét . Az Akadémia 
még 1841-ben levelező tagjául választja. Kriza 1862 ápril isában költözik 
át a püspöki házba, helyét a szószéken és e lakásban is Ferencz József 
foglalja el, aki másfél évtizeddel később szintén a püspöki szék örököse 
lesz. De közben filegóriát épí t te t a kertbe ( u t ó b b az egyházközségre 
hagyja), 1875 jú l iusában az ú j járda magas sz int je miatt a házat szinte 
átépít ik: padlózatát , kapual já t felemelik, meredek fedelének ívét megtö-
rik, a későbbi fényképeken jól látszik a régi fedél nyoma a következő 
házon . Ferencz József u tód ja Péterfi Dénes, aki 35 évig szolgálta az 
eklézsiát, s közben a teológián is taní tot t , k i tűnő bölcselő, szónok, évti-
zedekig a Keresztény Magvető szerkesztője, a rcé lének kialakítója volt. Az 
ő kérésére vezették b e 1901-ben a vizet és a csatornázást . 1911 decembe-
r é b e n — teljes szel lemi és testi e r ő b e n — elődeitől e l té rően saját kérésére 
nyugdíjba megy, s i n n e n a Kül-Magyar utcába költözik. Ekkor a házra 
emele te t akarnak épí teni , majd e ladják a vallásközösségnek, amely így a 
szomszédos házakkal együtt bir tokol ja , s bér lőknek adja ki. Udvarán volt 
Lengyel Jenő és Selényi Marcell vízvezeték- és csatornaszerelők telephelye 
az 1910—1930-as években. Az utolsó , 1938-as telekkönyvi fe lmérés sze-
r int e cseréppel f ede t t téglaházban 4 szoba és 1 konyha volt. 14 lépés 
hosszú f ront jának egyharmadát a kapunyílás te t te ki, mellet te két ablak 
néze t t az utcára. A múl t század e le jén szimmetrikus „ikertelek" lehetet t 
ez az előző házéval: közbül a két nagy kapu, jobbra és balra két-két ablak. 

Az unitárius püspökségi levéltárnak, a jegyzőkönyvnek köszönhe-
tően az egykori Belső Magyar u tca 10. szám alatti telek t ö r t éne t é t is ki 
l ehe te t t bogozni. Első ismert tu la jdonosa Bányai István, u t ó b b Dobolyi 
Mihály, majd Guczi Dániel bírták. Pákei Dánielné (később Nekkeli György-
né) révén kerül a te lek 1696-ban a család kezére. Az ő fia, Pákei János 
(1688—1748) 1712-től kolozsvári uni tár ius pap , aki ismertté teszi a vá-
rosban a család nevét , leszármazottai mind e lőkelő szerepet játszanak a 
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polgári életben^, van közöt tük táblai í télőmester, városi főbíró és kollégi-
umi kurátor . E ház u to lsó tu la jdonosa Pákei József (1759—1802) és 
felesége Kovácsi Mária. Pákei az Unitárius Kollégiumban filozófiát és 
némete t tanít, igazgatónak és egyházi főjegyzőnek is megválasztják. Mikor 
a kol légiumot épí te t ték, erre szere t tek volna ter jeszkedni , de ők n e m 
voltak ha j landók megválni házuktól . Aztán az özvegy halála u t á n az 
örökösök elárverezték a házat, s 1819. november 30-án végre megvehet te 
az egyház.4 Hogy az akkori ház milyen volt, arról semmilyen adatunk sincs, 
csak annyit tudunk, hogy a földszintje egy tanári szállásnak volt megfelelő. 
Alighanem széles kapualja, s keletre két ablaka lehetett . Benczédi Gergely 
egy feljegyzése szerint 1856-ban húzat tak rá emeletet, Gál Kelemen szer in t 
az eme le t en nem voltak közfalak, ezeket 1860 ápr i l is -augusztusában 
Kagerbauer Antallal épí t te t ték. Tény, hogy Veress Ferenc 1859-es felvé-
te lén már emele tes ház , stílusa t e l j e s e n azonos a me l l e t t e levő kollégi-
uméval . Felül 4, a lul 3 ablakos, a nyuga t i szélső ab lak helyén van egy 
keskeny, lépcsővel megköze l í the tő k a p u . A fö ldsz in ten egymást köve-
t ő e n Fűzi J á n o s (1776—1833) ko l lég iumi bölcse le t tanár , Aranyosráko-
si Széke ly S á n d o r (1797—1852) , a t ö r t é n e l e m és fö ldra jz t aná ra , 
kollégiumigazgató, 1845-től püspök , jelentős költő; Berde Áron (1846 
körül tői 1866-ig), valamint Nagy Lajos (1828—1910) lakik. Nagy 1866 
szep temberében az á te l lenben lévő sarokház emele térő l költözik ide. A 
kol légiumban görögöt és magyart taní to t t , Krizával együtt ő indította meg 
a Keresztény Magvetőt, a Mátyás-szobor felállításának egyik kezdeménye-
zője volt, verseket is írt. 

Az e lőbb bemuta to t t egymás mellett i három ház az 1930-as évek 
végén kétségtelenül n e m tet te kihasználhatóvá a központ i fekvést, Főtér-
hez való közelséget. Másrészt á l landó javítást-karbantartást igényelt. így 
jutot t az Unitárius Egyház Képviselő Tanácsa 1938 áprilisában ar ra a 
határozatra , hogy elfogadja a Bukares tben nagy lerakattal rende lkező 
prágai Sora>cég (Steuer & Friedlánder) a jánlatát egy i t teni üzletház felépí-
tésére. A befektetés t az is siettette, hogy a földreformkor kisajátí tott 
egyházi földekért kapo t t agrárkötvények meglehe tősen magas árfolyamot 
ér tek el, é r tékük csökkenésétől ta r to t tak . Először csak egy egyemeletes 
házat terveztek ide, d e a városi ha tóságok négyemeletesnél kisebb házak 
épí tését nem engedélyezték az utca e z e n szakaszán. A három beérkeze t t 
ajánlat közül a kolozsvári Strasser és Öh lbaum céget fogadták el. A terv 
véglegesítését Öh lbaum Áron és a Sora vállalat Scheider nevű mérnöke 
közösen végezte. Ennek megfelelően a földszinten az utcai be jára t tó l 
jobbra a Sora Rt. 60 m hosszú, a Fordu ló utcáig benyú ló üzlethelyisége 
lesz, a há t ra nyúló szárny földszintesnek épül , de olyan alappal, hogy még 
két emele te t e lbír jon. A cég a szu te rén t (kivéve az óvóhelyet és a lakók 
pincéit) raktárnak és az első emelete t i rodának veszi bérbe . A bejára t tó l 
balra levő két kis üzlethelyiséget az egyház adhat ja bérbe . A II—III—IV 
emeleten három-három lakás lesz, mindegyik három szobás, mellékhelyisé-
ges központ i fűtéssel, melegvízszolgáltatással. Vagyis a legmagasabb akkori 
igényeket is kielégítette.5 A Sora Rt. je lentős összeggel járult az építkezések-
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hez, kifizette e lőre egy évi béré t , ugyanakkor elnyerte a 14 évi bérleti 
jogot. Az egész épí tkezés mintegy 15 milliós költségvetésével a két világ-
háború közti egyik legnagyobb kolozsvári befektetést je lente t te . 1938. 
december l - re a fedélig fe lhúzzák az épü le te t , s a Sora cég át is veszi 
helyiségeit, az egész é p ü l e t 1939. ok tóber 15-re készül el. A két kis 
üzlethelyiséget Ullmann Ferenc címfestő és a képeket , porcelánt , szőnye-
get árusí tó Pax cég veszi b é r b e . 1941-ben a Sora cég az ál lamhatalmi 
változásokra hivatkozva fe lbon t ja a szerződést , a nagy üzlethelyiséget a 
MÁGISZ (Munkások Általános Gazdasági és Ipari Szövetkezete) veszi át, s 
a p r ó e l á rus í tóhe lyekre osz t ja ; a v i lágháború után a Victoria élelmi-
szerkereskedelmi szövetkezet bérli, végül az Alimentara nevű üzletháló-
zat legnagyobb egységeként összenyitják az egész helyiséget (1971) és 
visszaadják a közszá jon forgó Sora elnevezését . A két kis üzlethelyiséget 
is egybenyitják kávézóként . Az Unitárius Egyház per lekedés u tán 1993-
ban szerzi vissza rendelkezés i jogát az üzlethelyiségek felett . 

A bauhaus - t ípusú szürkére festett, környezetétől meglehe tősen el-
ü tő é p ü l e t b e n drágák voltak a lakások,s csak jó keresetűek engedhe t t ék 
meg maguknak, hogy itt lakrészt bére l jenek. Ismertebb nevű bér lő volt 
Hidegh Mihály, a piarista pap tanárbó l meggyőződéses uni tár iussá lett 
matematikus, ha rminc évig volt az Unitárius Kollégium tanára, a Sora-ház 
felépítése e lőt t is e he lyen lakot t a 6. szám alatt; Ölvedy Zsóka színésznő; 
Zolnai Béla i roda lomtör ténész , nyelvész egyetemi tanár, a m o d e r n magyar 
stilisztika egyik megalapí tója ; dálnoki Gaal Elemér, Kolozs vármegye alis-
pánja; Abrudbányai J ános teológiai tanár; Vintila Radulescu, a Nemzeti 
Színház főrendezője ; Sili Mun teanu színésznő. 1941-1944 között a ház 
egész negyedik emele té t a Béldi Kálmán vezet te Erdélyrészi Gazdasági 
Tanács bére l te . 

A Kossuth Lajos utca 7- számú (Belső Magyar utca 12/a-b, Kossuth 
Lajos - Maresal Foch 10. sz.) házról könnyű megállapítani, hogy a múlt század 
elejéről való, s közintézetnek készült. Ebben a kétemeletes, 30 helyiséges 
épüle tben működöt t közel egy századon át Kolozsvár egyik legrégebbi isko-
lája, a múltját 1557-ig visszavezető Unitárius Kollégium. Az intézet történetét 
megírta Gál Kelemen kétkötetes művében (1935), úgyhogy mi csak az e 
helyhez és építkezésekhez fűződő adatokat soroljuk fel. Az unitáriusok által 
a plébániaház folytatásaként felépített 39 szobából álló „piaci nagy oskolát" 
alig negyed századig használhatták a diákok, a főtéri templommal együtt ezt 
is elvették a katolikusok. Szentábrahámi Lombárd Mihály tanár, későbbi 
rektor és püspök kezdeményezésére 1718-ban a Belső Magyar utcai Huszár-
féle házba költözött az iskola. Ez egy alul négy, felül két szobából álló 
emeletes ház volt a Pákei-házon alul, még korábban vásárolták az unitárius 
aranyműves Huszár Mihálytól. Ekkoriban elég rossz állapotú az épület: a 
Rákóczi-féle szabadságharc lövéseinek nyomai is látszottak falain. Legna-
gyobb helyiségét imateremként is használták. 

Az iskola idetelepítésével lényegében azt a magot te remte t ték meg, 
amely köré r end re a város uni tár ius közpon t j a kialakult. A diákok létszá-
mának növekedése már 1721—1722-ben szükségessé te t te a ház bővítését 
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két szobával. 1725 decemberében sikerült a szintén uni tár ius Szíjgyártó 
István kelet felöli, a Szappany utcai sikátorig t e r j edő 3 szobás házá t 
megvásárolni. Ennek még kapualját is átalakítot ták negyedik szobává. 
(Gál Kelemen szerint Kövendi Dániel volt a ház tula jdonosa.) Ehhez 
1726-ban egy kisebb sikátor ment i telket, 1742-ben pedig egy Szappan[y] 
utcai szomszédos telekrészt vásároltak a ra j ta levő faházzal együtt, úgy-
hogy a század közepére egy szabályos négyszögletű, a Magyar utcától, a 
sikátortól és a Szappan[y] utcától, nyugatra pedig a Pákei-háztól határol t 
telke volt az iskolának. Az 1760-as évek közepén már 200 diák járt a 
kollégiumba, s ez te t te szükségessé az á l l andó toldozást-foldozást, vesz-
szőfonatú ideiglenes helyiségekkel való bővítést . 1779-re 21 szobájú az 
épület , neve is van mindegyiknek: földrészekről , városokról (Trója, Róma, 
Belgium, Paris, Florentina, Amerika, Ázsia, Európa) . H a n e m az ideiglenes 
diákkézzel végzett épí tkezések idővel életveszélyessé váltak, úgyhogy 
1779-ben e lhatározták az épüle tek felújí tását . Mária Teréziától kaptak rá 
engedélyt, s a Magyar utca felöli szárnyat 1780 őszére rendbeszedik. A 
sikátor felöli szárnynak azonban az alapja annyira gyenge, hogy te l jesen 
ú j alapozásra van szükség, ehhez viszont ú j a b b építési engedély kellett , 
melyet 1781 márciusában kapnak meg Bécsből. Pénzhiány miatt azonban 
csak a Suki-hagyaték átvétele után, 1795-től kezdenek az építkezéssel 
foglalkozni. Ekkor már a sikátor mellet t i szobák annyira lesüllyedtek, 
hogy „az ab lakon nemcsak a kutyák kukucskál tak be, h a n e m a békák is 
beugrál tak" 6 . 

Az uni tár ius Főtanács 1800 j anuár jában küld ki épí tési bizottságot, 
mely Ugrai László uni tár ius mérnököt és Leder József épí tőmester t kéri 
fel a sikátor felöli szárny megtervezésére. Hogy az e lső tervet közösen 
készítették, vagy csak Leder készült-e el a tervvel, ma már nem t u d j u k 
megállapítani, ezu tán mindenü t t Leder szerepel egyedül. Novemberben 
elhatározták, hogy a Magyar utca felől is új , kétemeletes épüle te t emel-
tetnek, s e n n e k tervét sz in tén Ledertől kérik. Itt a Huszár-féle ház néhány 
falát is hasznosí t ják. Az épí tkezés 1801 tavaszán indul, s 1806 őszéig tar t . 
Közben módosí t ják a sikátor felől épü lő audi tór ium tervét — két emelet-
nyi legyen a magassága, két ablaka pedig színes üvegből készüljön, meg-
határozzák a kályhák színét (zöld), 1804 ok tóbe rében ped ig az oszlopos 
főkapuról dön tenek . Arról is határoznak, hogy az épüle t Szappan[y] u tca 
felőli vége ne tűzfallal legyen lezárva, h a n e m szarufák maradjanak, lehe-
tővé téve a további bővítést, amire sor is kerül t 1860-ban,amikor Kager-
baue r Antallal négy osztálytermet ép í t te t tek a keleti o lda lon a sikátor 
mentén . Az épü le t lakatosmunkáit Ungvári István és Veres György, aszta-
losmunkái t Fizi Mihály és Vas József, a be jára t i kapu kőfaragását Har tman 
Antal végezte. 

A ma is álló kétemeletes kol légiumépület kilenc tengelyes Magyar 
utcai f ront ja díszes kivitelezésű: kései ba rokk és klasszicista díszítőeleme-
ket kombinál . Az első emele t ablakai felet t meánderdíszes , alattuk ped ig 
szalagfonatos téglalap alakú faltükrök ta lá lhatók. Az alacsonyabb második 
emele t egyszerűbb kivitelezésű, az o lda lhomlokzat ped ig alig díszített, 
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ezen inkább a késő b a r o k k jelleg dominá l . Jón oszlopos, két urnával 
díszített kapu ja a piarista r e n d h á z barokk portáiéját visszhangozza. Leder 
erkéllyel kombinálva már t ö b b épü le ten alkalmazta. A századfordulón ezt 
a kaput lebontot ták . Belső kereté t be leépí te t ték az ú j kol légiumépüle t 
egyik udvar i falába, e lmosódva még k ibe tűzhe tő rajta a felirat:MVSIS ET 
VIRTVTIBVS MDCCCVI / COMMVNITAS VNITARIORVM REAEDIFICAVTT 
(A múzsáknak és e rényeknek 1806. Újjáépí tet te az uni tár iusok közössé-
g e ) 

E b b e n a század e l e j én minden szempontbó l modernnek , igényeket 
kielégítőnek tűnő é p ü l e t b e n tanult és taní to t t az 1800-as évek m i n d e n 
jelentős uni tár ius egyénisége Brassaitól Szentiváni Mihályon át Krizáig; 
itt szervezkedet t a re formkor i ifjúság, s itt állították össze a Reményi 
zsebkönyveket . Az é p ü l e t b e n működö t t az egyetlen uni tá r ius papnevelde , 
mely 1847-től fokoza tosan különvált a kollégiumtól: 1859-ig kétéves, 
1885-ig hároméves, ma jd négyéves tanulmányi idővel — többnyire a 
kolozsvári pap , a püspök , s egy-két besegí tő gimnáziumi tanár ok ta t ta a 
lelkészi pályára készülőket . 1896-ban alakul meg az öná l ló Unitárius 
Vall ás közönség Papnevelő In tézete Boros György d é k á n vezetésével, 
melynek hallgatói 1897-től miniszteri engedéllyel a kolozsvári egyetemre 
is bei ra tkozhat tak és bölcsészet i dok to rá tus t szerezhet tek. A 19. század 
végén t ö b b mint 400 t anu ló t , 10-15 papnövendéke t ok ta to t t 12-14 t aná r 
az é p ü l e t b e n . A gimnáziumi oktatás igényei egyre fokozódtak: szaktanter-
mek felállítása vált szükségessé, meg kel le t t szüntetni az in ternátus zsú-
foltságát, ha lépést akartak tar tani a kor követelményeivel és a város másik 
két nagy mú l tú iskolájával. így vált szükségessé az ú j kol légium felépítése. 

A kiköltözés előtt i á l lapotokat Boros György örökí te t te meg7 : esze-
rint a felső emele ten a t e m p l o m felől 3, a Magyar u tca felől 4, az udvar 
felől 2 (összesen 9) szoba, a középső sz in ten ugyancsak 9 szoba és a 10. 
számmal jelölt díszterem, a földszinten ped ig 10 szoba volt. Ehhez járul t 
az 1860—1861-ben épü l t földszintes szárny 5 helyisége, s az 1887-ben 
idecsatolt Pákei-ház 10 helyisége, úgyhogy 1901-ben 55 helyiséggel ren-
delkezett az intézet, k ö z ü l ü k 50 p léh táb lás számmal volt ellátva, d e a 
legtöbb szobának hagyományos, ö rök lődő neve is volt .Közülük Róma és 
Dézmacsűr bizonyult a legszívósabb é le tűnek . A lakószobák inkább a 
Magyar utcára, a t an te rmek viszont a s ikátorra néztek. A helyiségek fel-
osztása így alakult: 1 teológiai , 9 gimnáziumi, 2 elemi osztályú tan te rem, 
14 lakószoba, 8 könyvtári, 1 természet tani , 2 természetrajz szertári helyi-
ség, igazgatói iroda, tanári szoba, díszterem, tanácsterem, levéltár, i f júsági 
köhyvtár stb. Hiányzott a konviktus. A diákok vagy pár t fogóknál kap tak 
kosztot, vagy saját s zobá jukban főztek-et tek. A szobák rend jé re a szoba-
főnök (hospes) ügyelt fel, b izonyos kedvezményekért a szegény t anu lók 
takarítottak. Minden s zobának megvolt a belső rendje , az egész diáktár-
sadalom kis köztársasághoz hasonl í tot t . 

Az 1900—190 l -es t a n é v végén az iskola kiköltözött az épüle tbő l , s 
ezután az egyház kisebb-nagyobb átalakításokkal lakásoknak, műhelyek-
nek, i rodáknak, a földszinte t pedig üzlethelyiségnek ad ta ki. Az 1900-as 
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évek elején a főtér i Bánffy-palotából ide á tköl tözöt t az 1861-ben alapított 
„Gámán János örökösei könyvnyomda", mely később Gámán Dezső neve 
alatt szerepel. A város legrégibb magánnyomdájaként h i rdet ik magukat. 
Az 1914-ben itt lakó (id.) Jordáki Lajos nyomdász is bizonyára Gámánék-
nál dolgozott . A nyomdában kü lönböző lapokat , folyóiratokat is nyomtat-
tak, ezek szerkesz tősége és kiadóhivatala szívesen b é r e l t e b b e n az 
épü l e tben helyiséget. így az 1910-es években itt jelzik a Kolozsvári Hírlap 
című politikai napi lap szerkesztőségét. Itt volt az Egyetemi Kör székhelye 
az 1910-es évek végéig, lapjuk az Egyetemi Lapok is itt je lent meg 1905-
1907 között . 1910-ben az Erdélyi Bakter című élclap tar t ja itt szerkesztő-
ségét. 

Az üzletek közül a leghosszabb ideig a kaputó l nyugatra eső részt 
bére lő Segesváry és Társai nagykereskedő cég áru- és fes tékbol t ja műkö-
döt t itt — negyven éven át. 1902-től Eisler Mór, valamint Bogátsi Imre 
cipőbolt ja , Ütő Árpád szabászata van itt. Adler A. Adolf vászon- és konfek-
ció-nagyraktárt tart fenn, Terzó Tivadar pedig fodrászszalont . Az udvaron 
Kisfaludy Árpád könyvkötő műhelye található az 1910-1920-as években. 
Az I. vi lágháború u tán a Lebeda Rt. fehérneműgyár főraktára, a bejárat tól 
keletre özv. Deákné trafikja, Tana Ferenc villamossági üz le te és a templom 
felől Bornyász László temetkezési vállalata bére l helyiségeket. A földszint 
jó részét a CFR (vasúti) nyomda és egy asztalosműhely foglalta el, a II. 
emelete t pedig a CFR orvosi rendelő in téze te használta. Az I. emelet az 
1930-as években a Kovács Margit vezette Unitárius Leányot thoné volt. 
Ugyancsak ekkor iban a felekezeti a lapon szevezett zsidó Haggibor Sport-
egylet (elnöke Erős Vilmos dr.), valamint a Tenis Club (e lnöke Angelotti 
Kornél) bérel t itt helyiségeket. Az 1939 december i főtanácsi jelentés így 
muta t ja be az épüle te t : földszinten 5 üzlethelyiség, az udvar i részen 4 
lakás és 1 műhely, szintén az udvar felől egyházi levéltár; e l ső emeleten: 
leányot thon, 1 nagyterem, 2 kisebb szoba a Nőszövetség részére; a máso-
dik emeleten: 2 egyházi alkalmazott lakása, leányot thon. Sürgősnek vélik 
a vízvezeték felújí tását . 

Az 1948-as tanügyi re form és az államosítás után az Egészségügyi 
minisztérium veszi az épüle te t használatba, s ide rendezik b e az Egész-
ségügyi Középiskolát (Technikumot), majd Líceumot. Je lenleg is itt képe-
zik Kolozs és a környező megyék részére az egészségügyi kádereket . Az 
egész város legkereset tebb iskolája. Az 1980-as évek k ö z e p é n évente 
400-500 diáklány kapta meg itt az elméleti alapokat , melyek kórházi 
gyakorlattal egészül tek ki. 1958-1962 között n é m e t elemi iskola is volt az 
épü le tben . (583. sz. műemlék) (Folytatjuk) 
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SZÓSZÉK — ÚRASZTALA 

SÍMÉN DOMOKOS 

CSODAVÁRÓK — CSODATEVŐK 

ApCs 2/14a 

Az unitárius Káté szerint p ü n k ö s d kettős ü n n e p : a lélek e re jének 
győzelme és az egyház megalakulásának az emléke. Úgy is fogalmazhat-
nék, hogy a csoda várók é s a csodatevők közös ü n n e p e . A Biblia szerint ez 
ü n n e p e n a központ i személy Péter. Ő a főszereplő, ő a központ , mások 
csak „másodállásban" ír ják alá a jelenlét i napló t pünkösdkor . 

Jogos a kérdés, hogy miért csak Péter? A mélylélektant tanúságul 
megidézve, meg kell á l lapí tanunk, hogy azért, m e r t a tanítványok közt 
Péter érzi magát a l egbűnösebbnek , a legtévelygőbbnek, a leggyarlóbb-
nak. A lélektan törvénye szerint neki bizonyítani kell. 

Nézzük csak Péter előéletét. A családi hagyomány a halászat. Gondol-
kozásra és töprengésre alkalmas foglalkozás. Miután Jézust elűzik szülővá-
rosából, a Péterék házában talál o t thonra . Jézus nem alkalomszerűen 
választotta tanítványait, hanem modernül fogalmazva, az „alkalmatosság" 
alapján letesztelte őket: a tengerparton, a piacon, a városban. Pétert hívta el 
először első tanítványnak. Az első gyermek, az első siker, az iskolában az 
osztályelsőség, a versenypályán az elsőség bizonyos elsőséget, megkülön-
böztetést igényel magának. Péter is az apostolok-tanítványok közt elsőnek 
van mindig említve. Többre tartotta magát, mint a többi tanítvány. Ezzel 
szemben a legtöbb hibát , gyengeséget és gyarlóságot az evangélium tanúsága 
szerint ő követett el Jézussal és tanításával szemben. Figyeljünk Péterre. 

A hit és az é r t e l em tanúságté te le szerint Péter t Jézus kősziklának, 
alapnak, példának nevezte . A Biblia tanúsága szerint ő volt a legmegbíz-
hatat lanabb, a leggyengébb, csak a jézusi élet u to l só szakaszában is. 
Pergessük a képeket . Az utolsó vacsorán ő ü lhe te t t Jézus mellett . A végét 
se j tő Jézus így szól: mindnyá jan elhagytok engem, mikor ba jba kerülök, 
egyedül maradok. Péter esküdözik, hogy ha veled kell is meghalni , é n azt 
is vállalom. A Ge t semáné ker tben o t t kellett volna virrasszon addig, míg 
Jézus a halálfélelemmel „gyötrődött" és viaskodott . Elaludt, n e m bírt 
virrasztani Jézussal, há romszor sem.Csak messziről mer te követni az el-
hurcol t Jézust, és csak az udvaron a tűz mellett me r t le te lepedni a többi 
fél-közömbös ember re l . Kétszer szegezik neki a bizonyságot: Te is Jézus-
hoz tartozol. A tűz mel le t t a f ő p a p o k készítik a „Feszítsd meg" hangulatá t . 
Péter hallja. A halálfélelem görcsként rándul t b e n n e . Megtagadja Jézust . 
Harmadszor a szolgáló bizonyságtételére már á tkozódni kezd. A kakas-
szóra való emlékez te tés lelki ismeretébe hasít be l e úgy, hogy a felnőtt 
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e m b e r sírni kezd. A keresztrefeszítést látszólag közömbösen nézi, mer t a 
hason ló halál fé lelme riaszt b e n n e . Mikor Jézus szomjúhozik, a rokon-
szenvet nem meri azzal kifejezni, hogy vizet ad, hanem a csúfolódók 
közömbös csopor t jából az ece te t adót türe lemmel elnézi. Mikor Jézus 
meghal , egy ismeret len tanítványának, arimáthiai Józsefnek kell legyen 
bátorsága Jézust a keresztfáról a helytar tótól elkérni , hogy levehessék. A 
tanítványok csodát vártak; Péter is. A csoda n e m tö r ténhe te t t meg, a halál 
u t án a temetés következett . A húsvét u táni negyven nap a magábanézés, 
- fordulás ideje volt. Minden tanítvány önmagát mér t e meg a lélek mérle-
gén és mindenkinél a csodavárás volt az a lehetőség, hogy amit ígértek, 
fogadtak, azt megtarthassák, a tanítványból apos to lok lehessenek. A leg-
nagyobb akadályuk a személyes halálfélelmük volt. Jézus az is tenközelség 
h i t ében legyőzte a halálfélelmet, a tanítványok nem. Péter sem, mer t nem 
volt kü lönb a többinél , ember volt ő is. 

Pünkösdig a tanítványok együtt voltak. Egyenlő é lményüket adták 
össze Jézus é le téről és tanításáról. Az együt t lé tben mindenki a maga 
é lményét idézte tanításáról, é letéről , eseményeiről . Összeállt a Jézus-kép. 
Mindenkiben megfogalmazódot t a hivatás, az ígérgetés. Péter a leggyen-
gébbnek é rezhe t te magát köztük. Maga és a többiek gyengeségét látva, 
úgy érezte, hogy ígéretének nem tud eleget tenni , csak ha valami Isteni 
csoda fog tör ténni . Kell a segítség. Várták kívülről. 

Pünkösd nagy ü n n e p e a zsidóságnak. Az egyetlen t emplomba igye-
kezet t mindenki . Pünkösdkor tele volt Jeruzsálem, telítve a házak, a terek, 
az utcák. A tanítványok is együtt voltak. Látták, hogy az egyetlen alkalmas 
pil lanat ez a pünkösd , mikor ígére tüknek és fogadalmuknak, Jézus t pré-
dikálásuknak eleget tehetnek. Tudták, mit kell mondani , az é r te lmük 
megvilágosodott , a Jézus-kép összeállt . A hogyannal volt a baj. Aggasztotta 
a halálfélelem, hogy ők is úgy járnak, mint Jézus. Bátorságuk n e m volt 
elég e rős a kiállásra. Valamire vártak: a csodára. 

Ebben a lelkiállapotban Péternek volt a legkínosabb helyzete. Ő 
fogadkozot t a legjobban, mindig e l sőnek tar tot ta magát. Mindenki ráné-
zett . Ebben a válságórában Péter vállalta önmagát . Legyőzte a félelmet. 
Úgyis mondha tom, hogy elméleti leg feláldozta magát, bizonyítani akart . 
Valami belső e rő b e n n e zúgott , valami égette, n e m volt nyugta. Felállt, s 
n incsen b e n n e a Bibliában, de így szólhatot t : Men jünk mind! Ezt várták 
a többiek is, hogy aki első, az bizonyítson, legyen az első... A lélek csodája, 
mer t csodára képes a lélek, e l indí tot ta Pétert és a többieket a zsidó 
pünkösdbő l a keresztény pünkösd felé. 

És szóltak. A Péter beszéde maradt meg, Ő lett a központi személy, 
a fő, az első, mert ő t bántot ta a legjobban a hűt lensége, a szószegés és 
b e n n e működöt t a legégetőbben a lélek, a lelkiismeret. Nem a külső 
csodát, hanem a belső, a lélek csodáját látom pünkösdben , „Istennek 
hatását a lélekre, mely erő, jóravaló segítség, önmegvalósító bátorság" volt. 

Péter és a t öbbek beszédére a „jóravalók", az alkalmasak, a lélekkel 
élők, a Biblia szerint „megkeseredének" és szóltak: „Mit tegyünk? Megint 
egy lelki kérdés: a jóvá tehete t lenség miatti bánkódás , az igazság elt iprása, 
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a mások kicsinyessége, b ű n e felett i tehe te t len , he lyrehozhata t lan szomo-
rúság megrendí te t t , le lken fogot t háromezer e m b e r t is, akik megkesered-
tek és helyre akarták hozni a helyrehozhata t lant . Önkénte len kérdés: hát 
mos t már mit c se leked jünk mi? ... Ebből a lelkiállapotból születe t t a 
megtérés jóvátételi cse lekedete és a keresztény ősegyházi közösség meg-
születése. Megtértek és megkeresztelkedtek, eljegyezvén ezzel l á tha tóan 
is magukat Jézusnak. 

Értelem, é rze l em és akarat , t ehá t a lélek határol ja be pünkösdö t , az 
a lélek, amelyik az Is tené és a miénk, közös, amelyik képes Is tennel 
közösségben lenn i és amelyikkel mi szólunk Is tenhez, vagy ő szól hoz-
zánk. Ilyen volt a pünkösd i „párbeszéd". Nem kívülről indult el, hanem 
belülről , a lélekből. A csodavárókból csodatevők lettek mind a lélek 
alkalmas állapotával és a Lélek örök, meg n e m szűnő munká ja által. 
Pünkösd lett! 

Ma is pünkösd van. Együtt vagyunk. Az egyakarat kerítését leverték és 
magunk is segí tet tünk ebben. E nélkül nincs épí tő közösség. E nélkül 
megbomlik a család; elközömbösödik a hit határolta egyház; kihűlnek az, 
ősök templompadjai; e nélkül a történelem szemétjévé válik minden nép, 
amit a mások akarata, a népek megírt és megélt történelmét a feledés 
szemétkosarába dob ja a feledés. Megkeseredsz-e miatta, hiábavalónak látod-
e a helytállást a megmaradásért? Gondolkozz! Érezz! Akarj élni és éltetni, 
hogy megmaradjunk. A pünkösd lelkével mérd magad, keseredj meg maga-
dért , másokért, az igaz ügyért, hogy legyen pünkösdi megújulása családod-
nak, egyházadnak és népednek. Ne csodát várj! Ne mástól tedd függővé a te 
tudatodat , szeretetedet , ragaszkodásodat és ne máshoz igazítsd a te akara-
todat. Ha pünkösdö t akarsz érni, magad légy a csoda, te légy, te higyj, te 
cselekedj, te akarj, mer t csak így lesz általad és ál talunk megújító és megtartó 
pünkösdje családodnak, egyházadnak és népünknek . Keseredj meg, mert 
annyi minden van miért. Térj meg a közömbösségből, légy egy akarattal 
mindnyájunkkal, kik a megújítást, a megújulást, a megmaradást munkáljuk 
igaz lélekkel, Isten szent lelkének erejével. Ámen. 

A GYÖKÉR MINDIG ÚJ HAJTÁST TUD HOZNI, 
HA ÉLETREVALÓ 

J ó b 14,7 

Nagy ö r ö m és k i tünte tés számomra, hogy itt és most e lőt te tek 
ál lhatok.Beszédet vártok tő lem, és nem t u d o m , hogy az ér te lem vagy a 
lélek szerint szóljak. Mindket tő tülekedik b e n n e m egyszerre szólani. 
Gondolkozom, hogy az ész magában mindent megfagyaszt, a szív magában 
minden t megolvaszt. Legyek h á t langyos, a ke t tő egysége. 

Szavam és lelkem, amit hoztam, nem az enyém, egy távolságban is 
velem levő közösségé, a csíkszeredai uni tá r ius gyülekezet mindenik tag-
jáé. Szívünk és szavunk n e m a Shelter Rocki gyülekezet vezetőségéé, 
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hanem a n n a k minden tagjáé. Nem az enyém, nem a tiétek, h a n e m a 
testvériségben most már a MIÉNK. Közös. Ezt, és így adja az Isten! 

Jézus valláserkölcsi tanításának magva szűk országunkban a vallás és 
a lelkiismereti szabadság törvénye által gyökeret vert Dávid Ferenc által. 
Érezzük és tudjuk, hogy alattunk egy 427 éves gyökér ad nekünk hul ló 
leveleknek kötődést és megmaradást. Nem mártír halálával nőt t és lomboso-
dott meg eszmének, egyháznak, vallásnak, hanem az értelemhez és a lélek-
hez szabott világos jézusi értelmezésében. Nem a mi hibánk, hogy akkor 
Dávid Ferenc szavára országunkban közel 400 gyülekezet lelkésze gyűlhetett 
volna össze; s ma nincs olyan parancs, mely a megmaradt 120 gyülekezetből 
bár 100 lelkészt gyűjthetne egybe. Ki akartak vágni, mint a fát. Unitárius 
hitünket és egyházunkat a felekezeti türelmetlenség, a világi hatalom erő-
szaka, a másság gyűlölete és az anyagi kapzsiság negyedére apasztotta. 
Kevesen és társtalanul maradtunk magunkra árvának... De megmaradtunk 
és megújul tunk mindig, mint a bibliai fa, mert a gyökér életképes volt, 
biztosította a megvakíthatatlan értelemnek és a megélhető hitnek a megtartó 
erejét, ú j ágat-lombot nevelő megújulást és megújítást adot t az Isten. Neki 
köszönhet jük a mi megmaradásunk és Neki köszönhetünk titeket is, ameri-. 
kai unitáriusokat. Ez is bizonysága annak, hogy az Istennek gondja van 
igazságára, mer t ez él benne tek és bennünk és ez a bibliai reménység megújul 
és megújít, reménységgel éltet. 

Egy torzszülött ideológia, a szovjet t ípusú kommunizmus egy fél évszá-
zadra kisajátította nálunk a hívek lelkét, értelmét, valláserkölcsét. Elűzött ősi, 
történelmi falvainkból, házainkból. Szétszórt az országunk s a világ minden 
tájára. Idegenben árvák lettünk, hontalanok. Az otthoni öregek, gyermekek 
támasz nélkül maradtak. Modern rabszolgává lettünk, menekültek a saját 
hazánkban, törvényen kívüliek. Mi unitáriusok a hármas elnyomásban let tünk 
a kisebbség kisebbsége. A vallási szabadság szülőföldjéről így gyűlt össze állami 
kényszerre, az ország legzordabb-hidegebb vidékén 27 helységben annyi uni-
tárius menekült Erdély minden falvából, hogy a kommunista kegyelem meg-
engedte azt, hogy önálló egyházközséggé szerveződjünk a magunk erejéből, 
nem egészen 400 lélekkel. Éreztük azt, hogy a város járdáján külön-külön nem 
tudunk gyökeret verni; kell az otthont pót ló közösség! Csak a gyökértudatot 
hoztuk magunkkal, szórványsorsunkban a jövendő perspektívája nélkül. Eb-
ben a történelmi helyzetben engem nevezett ki dr. Kovács Lajos püspök úr, 
lábtörésemmel szenvedve is, ennek a legnehezebb egyházközségünknek az 
első felavatott lelkészévé. Vállalni a bizonytalanságot a politikai és kisebbségi 
sorsban nehéz volt. Több, mint egy évtized telt el azzal, hogy csendes szerve-
zéssel, a nélkülözés árva sorsú esztendeiben lelki talajt teremtsek a megcson-
kított fa sorsához hasonló hívekben. Ma már közel ezeren épültünk rá a 27 
helységben, elszigetelten és árván a 427 éves gyökérre. Új hajtása, egyházkö-
zsége vagyunk egyházunknak. Bennünk is megújul az unitárius ősi gyökér. Az 
erdélyi unitarizmus megcsonkított közösségének megújult ú j hajtása, ú j egy-
házközsége, reménysége vagyunk mi is. 

A hazai ősi hagyomány szerint o t t vagyunk jelen, hol templommal 
gyökerezünk Erdély té rképén . Az ősi t emp lomok hűséggel őrzik megfo-
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gyatkozott hívekkel is az ősi, úgynevezett százados rovásírást, a tör ténelmi 
legendák templomfal ra fes te t t középkori freskóit. Ez a múlt . A jeleni 
megúju lásunk ú j t emplomai anyagi he lyzetünk szegényes tehe te t lensége 
miatt csak a reménység álom-tégláiból épü lhe tnek . Álmunk van, a remény-
ség Isten u t á n él b e n n ü n k , de anyagi lehe tőségünk a koldulásra kény-
szerít , minke t ko ldusoka t . Kell a t e h e t ő s e b b és m e g é r t ő b b testvéri 
segítség, hogy a mindig megcsonkítot t ősi fa valahol valahogy ú j ha j tás t 
hozva láthatóvá, elismer he tővé lehessen 

Dávid Ferenc ó ta val lásunk e b b e n a régióban ü ldözésnek volt kité-
ve; ma hármas k isebbségben vagyunk. Abban kü lönbözünk tőletek, ame-
rikaiaktól, hogy mi lokálpatr ióták vagyunk. Minket a t emplom köt a 
helyhez. A mi so r sunk ke t tős árvaság... Én tudom, mi az árvaság. Édesa-
pám, ki az egyik legnagyobb unitárius egyházközség lelkésze volt Homo-
r ó d a l m á s o n , a faji é s a f e l ekeze t i gyű lö l e t á ldoza ta le t t a csa lád i 
hagyomány és a nép i t uda t szerint: „ismeret len" be tegségben halt meg 
karácsonykor; a taní tó-énekvezér húsvétkor és az egyházközségi g o n d n o k 
pünkösdkor . A négy árván hagyott gyermek közül én voltam a legidősebb, 
16 éves, kinek az osztályharcos világban hétvégeken az iskolából haza 
kellett menn i és mezőgazdasági munkáka t kellett végezni. Ez erősí te t t 
meg fizikailag úgy, hogy az ország ifjúsági spor t élvonalába kerül jek az 
atlétikában, ö t számban; lelkileg úgy, hogy az árvaság Is ten gondviselésé-
vel való szorosabb közösség. Az árvaságaidat , tudom, mindig reménységet 
szül, abban ú ju l meg, min t a fa az új ha j tásban . A mi számunkra ti vagytok 
a biztató reménység a testvériségben. Az árvaság hiányérzet, társtalanság, 
bizalomvesztés, a megcsonkí to t t fa so rsához hasonlóvá válik b e n n e az 
ember. Nem a halált, az elveszést jelenti, h a n e m a megújulás lehetőségét . 
A megújulás egy kicsi újjászületés, l é lekben való ki lombosodás, mely 
bizalmat és önbizalmat te rem. Isten a bibliai fa sorsában a hi tben,remény-
ben való megúju lás l ehe tőségé t példázza és adja. A legnagyobb árvaság 
az Isten nélküli lé leknek a vergődése. Éle tünk leghűségesebb társa maga 
az Isten, Ő ad ja a mindig megúj í tó hi te t a reményben, vagy a reményt a 
hi tben. 

A 427 éves uni tár ius gyökérén a testvérkapcsolat reménye ú j ha j tás t 
jelent. Ennek vagyok itt a szerény követe. Köszönöm, hogy a hívásotokkal 
és az eddigi segítségetekkel bizonyságot te t te tek arról, hogy ti képesek 
vagytok b e n n ü n k ú j ha j t ás t hozni. Adja az Isten, hogy lehessünk mi is 
nektek valamilyen formán a megúj í tó-megújuló haj tásotok. Ámen. 

Elhangzott 1995• márc. 26-án a NY-i Shelter Rocki gyülekezet isten-
tiszteletén a csíkszeredai testvéregyházközség templomában, valamint 
részben átalakítva-aktualizálva a Housoni Emerson gyergyószentmik-
lósi testvéregyházközségnek 1995• ápr. 2-án az istentiszteleten tartott 
szolgálata alkalmával. 
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ISTEN HARANGJAI VAGYUNK 

Gal 6,2 

Kedves Shelter Rock-i gyülekezet, naponta t e t t é t ek fel a kérdés t 
nekem, hogyan látlak t i teket és e n n e k tükrében , hogyan lá tom magunkat . 
Búcsúzóul próbálok részben válaszolni rá. 

Európa a lelkészi lakásomnál végződik. Onnan a vallás, a gondol -
kodás, az életforma, a tör ténelmi szemlélet szempont jábó l Ázsia kezdő-
dik. Ezzel a határvidéki ket tős látással nem tudom máskén t meghatározni 
országotokat és népé t , mint a szólás-mondással: Amerika...az Amerika! 
Nem Európa és nem Ázsia, h a n e m „Az ú j világ". Akár a 84. emeletről , akár 
a NASA űrrakéta vezérfülkéjéből, akár a földrészt á tszelő repülő magasá-
ból néz tem, a gyakorlati ész hatalmáról győzött meg. Az emberi a lkotás 
l endü le te csodálatos. Háborúktó l e lkerü l ten a következetes logika, a 
gyakorlati ésszerűség gyümölcse ez az á l ta lunk e lképzelhete t len kényel-
me a gazdagságnak, bőségnek. A különbségek után ítélve ez Földünk kicsi 
mennyországa. Az ember t szolgálja itt minden . Az e m b e r itt nem szolgája 
a vi lágnak,hanem társa. Egymásba épü lnek , összhangban vannak. Ez az 
önmegvalósí tó természetes összhang. 

Ez az összhang a le lkekben is ú j világnézetre, egyetemesebb szem-
léletre, szociálisabb gondolkodásra kongat ja meg az egymásért felelős-
séget é rző emberekben a vallásos hit hangjai t . Nyíltságot, közvetlenséget 
hirdet . A soha nem látot t emberek ember ismerőként köszönt ik egymást 
és megkérdik: „Hogy vagy?" Az e m b e r e k mindenképpen meg akar ják 
ér teni egymást. Ez is csodálatos. Sokszor a beszéd nélkül i hal lgatásban is 
é r te t tük egymást. Időt, ami itt pénz , és ha kell, anyagiakat is t u d n a k 
áldozni önzet lenül , nem azért, mint ná lunk: „Segíts, hogy majd é n is 
segítselek ugyanúgy". 

Csodálatos élményeink vannak arról , hogy lé lekben nem csak ala-
csony házakká, hanem sokszor palotákká és felhőkarcolókká tud tak fel-
épüln i szerete tben, bizalomban, jóakara tban az emberek. . . s ezekben a 
le lkekben lévő a j tón a be já ró kilincs nemcsak belül van, kívülről is 
nyithatók, ha a szeretet és az ér te lem teszi rá a kezét a kilincsre. 

A jézusi vagy az egyetemes ember i alapelveket n e m az Alkotmány 
kényszeríti az emberekre , hanem azok az emberek le lkében élve, o n n a n 
fogalmazódtak meg minden ország számára követendő alkotmánynak. . . 
Joggal lehet büszke er re az amerikai nép . 

Az összetartozás itt felelősségvállalás. Ennek a testvéri é rzésnek 
harangja kongatja meg az i t teni embe rek lelkét és é r t e lmét arra a jézusi 
egyetemes igazságra, hogy az emberségben nincsenek földrészek és orszá-
gok, mind testvérek, egymásért felelősek vagyunk, kiknek Istentől a d o t t 
jogunk a Szabadság-Egyenlőség, és kötelességünk a Testvériség. Közös a 
felelősségérzésünk az emberé r t és a Földért , az életért . A szellemi, gazda-
sági, politikai adottságaink kü lönbözők — ezért vagyunk előnyős és hát-
rányos helyzetűek —, de lelki adot tságaink azonosak. 

155 



Különbözők is vagyunk, mint a föld. A fö ldben is kevés arany, ezüst 
van, mégis a rézre, a vasra is éppolyan nagy szükség van. Nélkülözhetet-
lenek így együtt . Összességükre épül a jólét , a haladás biztonsága... A 
hitbeli, vallásbeli é le tben , a lelkiekben is vannak aranyat, ezüstöt és rezet 
jelképező és érző emberek . Együtt vagyunk Isten gyermekei, emberek, a 
vallási közösségben a j övendő t féltő, je lképes, őrző harangok. Együtt, 
egybeöntve embernek . A h a r a n g o k ön tésekor is összekeverik a különböző 
fémeket, hogy hang juk messzehangzó, zengő , tiszta és é r t h e t ő legyen. 

Salt Lake Cityben, az o t tan i „Fehér Házban" lát tam annak a harang-
nak a mását, amit 1753-ban öntöt tek és a Szabadság s a Lelkiismeret 
harangjának neveztek el. Tör ténelme so r án háromszor megrepedt ; meg-
javították; az u to lsó r e p e d é s t meghagyták máig is je lképnek. . . A lélekből 
is ö n t h e t ő „harang". Mindenk i csak azt ad j a hozzá, amije van, ... de közös 
lesz, ... a miénk. Lehet, hogy meg-megrepeszti a tö r téne lem, a mostoha 
politikai vitel, de mindig ú j já kell tenni, javítani, mert ember i örök igaz-
ságot zeng Is ten akarata szerint : Legyetek nyíltak, á ldozzatok egymásért 
időt és megértést , maga toka t adjátok hozzá a jószándékú közösséghez, 
így a jézusi gondola tból , az Isten és emberszere te tbő l ön tö t t harang 
minden földszintes és fe lhőkarcoló lé lekbe beharangozhassa a Földün-
kért és az emberé r t való felelősségérzést , a testvériség közös gondolatát , 
s az együtthaladás és együt tboldogul ás szükségességét . 

Az i t teniek tapaszta la ta u tán úgy é rzem, hogy a Shel ter Rocki és a 
csíkszeredai testvéregyházak közösségének együtt ö n t ö t t harangja nem 
fog megrepedni , mer t a ranyat és ezüstöt , rezet és vasat érő őszinte 
önmagunka t ön t jük hozzá , hogy Ázsia ha táráró l Amerikáig és vissza hir-
desse az ö r ö k evangél iumot: Szeresd az Istent . . . és szeresd felebarátodat, 
mint önmagadat . A sze re t e t közös t eherhordozása I s ten törvényének 
betartása. 

Köszönöm a Shel ter Rock-i gyülekezet lelkészének, vezetőségének 
és minden tagjának, hogy meghívásukkal egy é le t re szóló élménnyel 
gazdagítottak; köszönöm az i rántunk k imuta to t t szere te té t , ragaszkodá-
sát, a nyílt szívet, a segí teni akarást, az anyagi á ldozatot . Adja az Isten, 
hogy a közös ha r angunk n e csak a két egyházközség lelkészeinek és 
családjának lelke sze re te tébő l legyen öntve , hanem a két gyülekezet 
minden tagjának lelke szere te téből , hogy megkongatva hirdessük a példás 
testvéri szeretetet , s ezzel t ehessük k ö n n y e b b é egymás te rhé t . 

Ezért is hívunk m e g titeket egyenként és c sopor tosan hozzánk, 
hogy Is ten gondola tának egymás mel le t t és egymással messze zengő 
harangjai lehessünk a s ze re t e tben és testvériségben. Ámen. 
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PÁLFI DÉNES 

BŰNBÁNAT - BŰNBOCSÁNAT 

Zsolt 32,1.5 

Tévedni emberi dolog — tart ja a közmondás, és ez így igaz. Ritka, 
vagy talán n e m is létezik ember hiba, a vallás nyelvén szólva: vétek, b ű n 
nélkül. Embernek lenni annyi mint hibázni, vétkezni is. Bizony, sokszor 
vé tkezünk mi, emberek — akarva-akaratlanul — Is ten és ember e l l en 
egyaránt. 

Jól tudta , érezte ezt a Zsoltáríró is. S felismerve hibái, vétkei töm-
kelegét, a bűnbána t hangján szólal meg, midőn így ír: „Megvallottam 
neked vétkemet , b ű n ö m e t nem takargattam. Elhatároztam, hogy beval-
lom hűt lenségemet az Úrnak, és te megbocsátot tad b ű n ö m e t , amit vétet-
t em" . A Zsol tár í ró azé r t b á n j a és vallja meg b ű n e i t , hogy I s t en tő l 
bűnbocsána to t nyerjen. Tudta, hogy a bűnbocsána t első feltétele az 
őszinte bűnbána t , és azt is , hogy „... boldog, akinek hűt lensége megbo-
csáttatott , vétke el töröl tetet t" . 

De hogy a bűnöke t meg lehessen bánni , vallani, i smerni kell azokat. 
Hitfelfogásunk szerint a b ű n kétféle lehet : cselekedeti és mulasztási b ű n . 

Cselekedeti b ű n az, amikor valaki bármi rosszat cselekszik. Az 
ilyenfajta b ű n ellen szól — többek közöt t — a Tízparancsolat is, mely 
megtiltja a bálványimádást, az istenkáromlást , ölést, paráznaságot , lopást , 
hazudozást , irigykedést. Cselekedeti b ű n : Ádám és Éva bűne , amikor 
megszegik Is ten rendelkezését ; Kain bűne , amikor megöli testvérét, Ábelt; 
Jákóbé, aki csalással félrevezeti apját és testvérét; a zsidó népé , mely Is ten 
helyett a pusz tában a ranybor jú t imád. Cselekedeti b ű n Dávid király b ű n e , 
aki elveszi h ű katonája, a het t i ta Uriás feleségét, míg magát a katonát , 
halálba küldet i . Bűnt követ el Heródes, aki Be t lehemben gyermekeket 
ölet meg; a másik Heródes , aki fejét véteti Keresztelő Jánosnak . Nagy b ű n t 
követnek el a farizeusok és írástudók, amikor Jézust keresztre juttatják; 
b ű n ö s a tékozló fiú, aki vagyonát elpazarolva a züllés ú t já ra lép; Saul — 
a későbbi Pál apostol , aki kezde tben üldözi az első keresztényeket. Példák 
hosszú sora, ha csak a Szentírást nézzük! 

De a való élet is m i n d e n n a p hozza azokat! Hányszor hal lhatunk, 
olvashatunk a rádióban, sa j tóban megdöbben tő , ember t e l en bűncselek-
ményekről . A televízió h í radójában alkalomról-alkalomra lá tha tunk letar-
t ó z t a t o t t b ű n ö z ő k e t : t o lva joka t , r a b l ó k a t , gyi lkosokat . Vi lágszer te 
növekszik a fiatalkorú b ű n ö z ő k száma, akik a kábítószerek és alkohol 
hatása alatt aljas te t tek elkövetésére ve temednek. Bűncselekmények oka 
lehet nemegyszer a szegénység, a nyomor, a nincstelenség. „Tiszta szívvel 
betörök, / ha kell, ember t is ölök." — írja József Attila a nincstelenség 
miatti kétségbeesése-kilátástalansága te tőfokán . Nagy b ű n t követ el az, 
aki a hata lom székében ülve elnyom népeke t és nemzeteket , vagy a béke 
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ellen, a h á b o r ú mellett szól és cselekszik. E b ű n miatt rengeteget szenve-
det t már a 20. század embere ! S hányszor szenvedett már az embe r 
tö r téne lme alatt,a kisebb vagy nagyobb bűnökér t , testi é s lelki károkat 
okozva ember társa inak és magának is azokkal, vétkezve Isten erkölcsi 
törvénye el len. 

Március 19-én múl t ö t éve, 1990-ben, szemtanúi vol tunk a véres 
marosvásárhelyi eseményeknek, amikor is durván bántalmazták, fél sze-
métől megfosztot ták Sütő Andrást, az erdélyi magyarság „szemét, szívét, 
száját", nemzetközi sz in ten elismert írót. Nagy bűnt követtek el azok, akik 
ezt cselekedték, de még nagyobbat , akik e r r e felbíztatták, úszították őket , 
s szinte megbocsá tha ta t lan mulasztási b ű n t azok, akik engedték, hogy 
ezek a véres események megtör tén jenek . 

Mert nagy b ű n az is, amidőn enged jük megtör ténni a bűnt , amidőn 
semmit sem teszünk megfékezése é rdekében , amikor hanyagságból, ha-
logatásból, részvétlenségből , közömbösségből , esetleg rosszindulatból a 
jót megtenni e lmulaszt juk. Ez a mulasztási bűn . így vétkezet t a zsidó pap 
Jézus könyörü lő szamari tánusról szóló példázatában, aki vallási megfon-
tolásból ugyan, de nem segí te t t a rablók által megvert, kifosztott emberen ; 
a szolga, aki gazdája pénzé t , tá lentumát n e m kamatoztat ta, arra hivatkoz-
va, hogy ura kegyetlen. Mulasztási b ű n terhel i Pilátust, a római helytartót , 
aki megmen the t t e volna Jézust , de egyéni érdekeit tartva szem előtt , 
kezeit mos ta és k imondta a halálos í téletet . 

Ötven évvel ezelőt t , 1945. január végén szabadítot ták fel az ausch-
witzi koncentrációs tábor t , ezt a pokol inak is nevezhető megsemmisí tő 
helyet, aho l emberek százezreit — köz tük nagyon sok zsidót — végeztek 
ki, éget tek el Hitler bé rence i . Hogy milyen súlyos, égbekiál tó bűn t követ-
tek el ezzel a népirtással , a n n a k csak Is ten a megmondható ja! De az egyik 
keresztény köl tő — Lodewijk Cornelis Deij — szerint, mulasztási b ű n 
terheli azokat a té t len keresztényeket is, akik hagyták vinni, ölni ,megsem-
misíteni zsidó testvéreiket, s „A zsidóhoz, aki elment" című költeményé-
ben így vádolja őket, s köz tük önmagát is: 

„Egy kézfogás, búcsú, a b ő r ö n d r e zár... 
Egyetlen zokszót sem ej tve ment el... Ma már 
megér tem: hisz nem tud t a hinni, 
hogy keresz tény létemre hagyom őt vinni. 

Fél rehaj to t t fejjel b ő r ö n d j é t cipelte, 
az auschwitz i ú ton s a láger elnyelte. 
Egyetlen zokszót sem... Hisz nem tud ta hinni , 
hogy keresz tény lé temre hagyom őt vinni. 

Fe lnőnek fiaink, a múl t ró l beszélnek, 
az övé m a j d kérdi okát a rémségnek. 
Az enyém áll némán.. . é s n e m fogja hinni , 
hogy keresz tény lé temre hagytam őt vinni. 
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Hát sajnál tuk, persze, segélyt is gyűj tö t tünk, 
néhány gyermeket a vész elől re j te t tünk, 
de Auschwitz volt! És bármily szörnyű hinni , 
te is, é n is - igen, mi - hagytuk őt vinni." 

Nem vétkezünk, ha kezünk nem üt, de b ű n az, h a n e m is simogat, 
segít, amikor várják a simogatást , a segítséget. Nem vétkezünk, ha szánk 
nem szól rosszat, de b ű n , ha jót sem, amikor azt kel lene szólnia. Amikor 
elhanyagoljuk hivatásunk, köte lességünk teljesítését, amikor nem érde-
kel mások baja, szenvedése, amikor közömbösek vagyunk egyházunk, 
n é p ü n k sorsa iránt, o lyankor mindig mulasztási b ű n t e rhe l b e n n ü n k e t . 
Mind ezzel is számolnunk kell, mert az egyik nagy író szerint: „Mindenki-
nél e l jön a pillanat, amikor össze kell vetnie azt a kevés jót, amit tet t , 
mindazzal, amit t ehe te t t volna". (André Gide) A mulasztási bűnökrő l 
találóan szól Jakab levelének írója is: „Aki tehát t u d n a jót tenni , de n e m 
teszi: b ű n e az annak". (4,17) 

Végeredményben: a b ű n mindenkinek személyes rossz cselekedete, 
megnyilvánulása. Mi, uni tár iusok elvet jük az eredet i b ű n tanát, mely 
szerint Ádám és Éva, a bibliai első e m b e r p á r bűnéé r t mindannyian bűnö -
sök vagyunk. Ez el len kel ki Ezékiel próféta is, m i d ő n az egyik zsidó 
közmondás t támadja, mely így szól: „Az apák et tek egrest , és a fiak foga 
vásott el tőle". (Ez 18,2) Ez Isten igazságossága ellen van, mert szerinte: 
„... annak a léleknek kell meghalnia, aki vétkezik". (Ez 18,4) De Isten n e m 
kívánja a b ű n ö s ember halálát — folytatja — „... h a n e m azt, hogy megtér-
jen út járól , és éljen". (Ez 18,23) 

Az őszinte bűnbána t , bűne ink beismerése és megvallása Is tennek, 
ennek a megtérésnek az e lső lépése. Ez vezet el minke t Is ten bűnbocsá-
natához. Bűneiér t mindenki maga felelős, s azokat mindenkinek szemé-
lyesen kell megval lania I s t en e lő t t , még é l e t é b e n megbánva rossz 
cselekedeteit . Mert Dan te szerint: „Csak aki é le tében megbán ja bűnei t , 
számíthat megbocsátásra". 

Jézus a bűnösöke t hívta megtérésre. Egyik legszebb példázatában: 
A tékozló f iúban megkapóan muta t ja be a bűnös fiú megtérését , aki így 
vallja meg vétkét: „Atyám, vétkeztem az ég ellen és tee l lened. Nem vagyok 
többé mél tó arra, hogy f iadnak nevezz, tégy engem olyanná, mint béreseid 
közül egy". S a jó atya látva az őszinte bűnbána to t , n e m béresévé, h a n e m 
újra fiává fogadja, boldoggá teszi ő t megbocsátó szeretetével . 

Az egyik gondo lkodó mondja : „Gyűlölöm a b ű n t , d e szeretem a 
bűnöst" . Isten, a mi édes Atyánk is így viszonyul b ű n h ö z és bűnöshöz . 
Ebben a tuda tban p róbá l junk megszabadulni gyarlóságainktól, hibáink-
tól, bűneinktől , hogy mél tók legyünk megbocsátó szere te tére . Ezt csele-
kedjük é le tünk minden nap ján , s kü lönösen most, húsvét , Jézus eszméi 
diadalának ü n n e p é r e készülve, hogy őszinte bűnbána t u t á n tisztára mos-
sa le lkünket Isten szeretete ,s érezzük, hogy „boldog, akinek hűt lensége 
megbocsát tatot t , vétke e l töröl te te t t" . Ámen. 

159 



MEGMARADNI ÖRÖKKÉ 

l j n 2,17 

Húsvétkor, mi un i t á r iusok nem a testi feltámadás kérdésével, ha-
nem az örökélet , a lélek ha lha ta t lanságának hitével ta lál juk szembe ma-
gunk. S míg a többi keresztények ezt hirdet ik hittel, vagy csak zengzetesen 
hangzó szavakkal: Jézus fel támadott! — mi uni tár iusok húsvét i h i tünknek 
így adunk hangot : Jézus él! 

A felolvasott bibliai vers mindkét felfogást igazolja: „A világ pedig 
elmúlik, és annak kívánsága is; de aki az Isten akaratá t cselekszi, az 
megmarad örökké". Kiolvasható ebből a testi feltámadás, de ki a lélek 
örökéle te is. 

Azonban kérdem én: láttál-e már kivágott fát, e lpusztul t , é let telen 
madarat , láttál-e már k o p o r s ó b a n fekvő, ö rökre megpihent , elcsendese-
det t embert? Bizonyára igen. Hajtott-e még a fa új rügyeket , hajtásokat, 
gyönyörködtetet t-e virágai illatával, táplált-e zamatos gyümölcseivel? Éne-
kelt-e az e lpusztul t madár szívet vidító, e lbűvölő madárdalt? Nyitotta-e a 
koporsóban fekvő beszéd re száját, nyúj tot ta-e kezét ölelésre, simogatás-
ra? Ugye nem, pedig milyen jó lett volna! S miért nem? Azért, mert Isten 
megváltoztathatat lan törvénye, hogy m i n d e n e n uralkodik a halál, az el-
múlás, az enyészet, s akit vagy amit ha ta lmába kerített egyszer, az örökre 
rabja marad. E törvényét ped ig senki kedvéért meg n e m változtatja. 

S ha Jézus fe l támadt — Isten akarata szerinti é le te jutalmául — 
miért n e m követték őt a fe l támadásban azok, akik hozzá hasonlóan Isten 
akaratát cselekedték, vér tanúsággal pecsételve meg hi tüket? Az első tanít-
ványok, Pál apostol , keresz tény vér tanúk ezrei, akik bo ldogan mentek 
halálba Is tenért , Jézusér t , a feltámadás reményében? Azért, mert a testi 
fel támadás egy mítosz, e m b e r i hit, s csak az hisz benne , aki képes elfogad-
ni Jézus istenségét, mely szintén emberek által megál lapí tot t dogma, 
tanítás. 

íme, így lehet tagadni , kétségbe vonni a testi fel támadás tanát, 
te rmészetesen a békés vitatkozás, fej tegetés határain belül , úgy, hogy ne 
sértsük senki hitét és vallásos meggyőződését. Különben, minden lehet-
séges a hívőnek — taní to t ta Jézus, s így is hisszük, hogy a mi véleményünk, 
felfogásunk is igaz számunkra , akik hiszünk benne . Nos, mi a lélek 
halhatat lanságát hisszük, amely h i tünk szerint soha meg n e m hal,így nem 
is kell fel támadnia. 

Igazunkat ,h i tünket J ézus szeretete , nagyszerű eszméi, tanításai iga-
zolják, amelyek túlél ték a nagypénteket , a halált, az enyészetet . Ezeket 
hordozta az ő tiszta lelke é le tében , s ha ezek örök é le tűek, akkor az ő 
lelke is él, s általa él és megmarad Jézus is örökké! Nem fent , mennyeknek 
nevezett helyen, nem világvége u tán észle lhető országban, hanem itt, 
közöt tünk, szívünkben és le lkünkben, valahányszor Is ten és ember iránti 
szeretetről mi is bizonyságot teszünk. Igen, él Jézus b e n n ü n k , s hisszük: 
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é lünk mi is szerete te által, l é lekben megmaradunk örökké, ha e világ és 
annak kívánsága e lmúl ik is. Ennek nagy feltétele azonban, hogy Jézushoz 
hason lóan Isten akaratát cselekedjük! S hogy ez így van, hogy aki Isten 
akaratát cselekszi, az megmarad örökké, ezt Jézusé mellett bizonyítja 
nagyjaink élete is. 

Széchenyi Istvánt a „legnagyobb magyarként" tart juk számon. Ezt a 
címet nemzete i ránt érzet t szeretetéér t , a magyar nemzet gazdasági-szel-
lemi é le tének új já teremtéséér t é rdemel te ki. Amikor e nemzet halot tnak 
látszott, Isten „Széchenyit küldé. . . / E ho l t t e tembe érző szív gyanánt" — 
írja róla Arany János . „Hogy l e n n e élet ösztön a halónak,/ Bénu l t idegre 
zsongító hatás,/ Reménye a r emény nélkül valónak:/ Önérzet , öntudat , 
feltámadás". Népe feltámasztásával, Isten akaratát cselekedve nyert örök 
életet . Mert — folytatja Arany: 

„Nem hal meg az, ki milliókra költ i 
Dús é l te kincsét, ámbár napja múl ; 
H a n e m lerázván, ami benne földi, 
Egy é l te tő eszmévé finomul, 
Mely fennmarad s n ö t t ö n nő tiszta fénye, 
Amint időben, t é r b e n távozik; 
Melyhez tekint fel az u tód erénye: 
haj t , remél , hisz és imádkozik". (Széchenyi emlékezete) 

Nagy m e s e m o n d ó n k és írónk, Benedek Elek életével, i rodalmi mun-
kásságával szintén n é p e felemelését szolgálta a sírig. Fia, Benedek Marcell 
így emlékezik rá: 

„Mikor a világban csak az önzés tombol t , 
Mikor minden e m b e r csak magára gondol t 
Minden köteléket a vihar szé t tépet t 
Akkor ölel te ő magához a népet . 
Gyermekek szívéhez szólt szívéből az ének 
S Nagyapja lett a Föld minden gyermekének 
Azokat hirdet te büvös-bájos szóval 
Hogy ember s e m b e r közt nincsen választó fal." 

„Haj, bá t rak legyenek, akik így szere tnek, 
Zúgó viharában ádáz gyűlöletnek. 
Lappangó farkasok meg ne közelítsék 
Kit véd te lenné tet t krisztusi szelídség". 

S e szere te tben e l tö l tö t t élet u tán , folytatja az emlékező: 

„Árasztja melegét a sír, amelyhez h o l n a p 
S évek múl tán is e lzarándokolnak. 
Élnek a mosolyok és az édes könnyek 
Élnek a kis mesék és a vaskos könyvek. 
Élnek ú j sarjai e d ú s szeretetnek 
Örökre él neve BENEDEK ELEKNEK". (Emlékezés) 
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íme így é lnek és maradnak m e g örökké azok, akik szere te tben 
e l tö l tö t t életükkel I s t en akaratát cselekszik. De — tesszük fel a gyötrő 
kérdés t — mi lesz ve lünk , akik n e m vagyunk Jézusok , Széchenyik, Bene-
dek Elekek, hanem egyszerű embere i a hé tköznapoknak, e földi életnek? 
Húsvét ö römüzene te mindanny iunkra érvényes: A világ pedig elmúlik, és 
annak kívánsága is; d e aki az I s t en akaratát cselekszi, az megmarad 
örökké . Mindig szeretve, mindig jó t cselekedve, jézusi emberekkén t , Is-
t e n b e n bízva t ö r h e t e t l e n hittel buzgó lkod junk h á t akaratát cselekedve, s 
akkor reménységgel m o n d h a t j u k el a költővel: „ki nevedben buzdul , / 
bármennyi t küzd és vérez,/ e lőbb vagy u tóbb övé lesz/ a ha ta lom és a 
dicsőség!" (Babits Mihály) 

S övé az örökkévalóság. Ámen. 

Dr. PETER RAIBLE 

"KI AZ ÉN FELEBARÁTOM?" 

Lk 10,29 

Az Újszövetség egyetlen pé ldabeszédét s em használjuk olyan gyak-
ran, mint az irgalmas szamari tánusról szólót, mely csak a Lukács evangé-
l i u m á b a n t a l á l h a t ó meg . Sok t e o l ó g u s v é l e k e d e t t úgy, h o g y ezt a 
pé ldázatot Jézus va ló jában sohase mondta el, az késői be to ldás az evan-
gél iumba. Azonban az Újszövetség vezető szakértői ú jabban arra a megál-
lapításra jutottak, h o g y a példázat kétségtelenül Jézusnak tu la jdoní tha tó , 
ez az ő tanításának közpon t i eszméje . 

A példázat szer in t egy törvénytudó p r ó b á r a akarta t e n n i Jézust, 
hogy mennyire jár tas az Ószövetségben, megkérdez te tőle: Mester, mit 
tegyek, hogy az ö r ö k életet elnyerjem? — Mi van megírva a törvényben? 
— kérdezte Jézus. — Szeresd az Urat , a te I s tenede t teljes szívedből, teljes 
lelkedből , teljes e r ő d b ő l és teljes e lmédből . És fe lebarátodat , min t maga-
dat. —Jó l feleltél. Ezt t edd és é lni fogsz! A törvénytudó tovább kérdezett: 
— De ki az én fe lebará tom? Jézus az irgalmas szamari tánus példázatával 
válaszolt. 

Egy magános ember men t Jeruzsálemből lefelé Jer ikóba. Rablók 
támadtak rá, kifosztották, megver ték és ot thagyták. Félholtan feküdt az 
ú t men tén . Legelőször egy pap m e n t arra. Amikor meglátta a t ehe te t lenül 
fekvő embert, k ikerül te . Valamivel később egy lévita ment el mellette. A 
szerencsét len e m b e r t nem vette tudomásul , á t m e n t az út másik oldalára 
és otthagyta. 

Aztán egy szamar i tánus ér t oda . A Jézus korabeli tá rsadalom kikö-
zösí te t t je volt, számkivetett , gyűlölt , megvetett személy, d e ő mégis a 
t ehe te t l en ember t megszánta és segítségére sietet t . Sebeit bekötözte , 
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elvitte egy vendégfogadóba, ott ápol ta és gondjá t viselte. Másnap tovább 
indult , d e a sebesül te t rábízta a fogadósra, s pénz t is adot t neki, hogy 
viseljen rá gondot , s ha még ezen felül valamit rákölt , amikor visszajön, 
megadja. 

A tör téne t u t á n Jézus kérdezett : A három közül , mit gondolsz, ki 
volt a felebarát ja annak, aki a rablók kezébe esett? Az, aki irgalmas volt 
hozzá és könyörül t ra j ta — felelte a törvénytudó. Jézus erre azt m o n d t a 
neki: „Menj el, te is ha son lóképpen cselekedj" 

A példabeszéd eszmei mondanivalója az a felhívás, hogy n e k ü n k 
t ö r ő d n ü n k és seg í tenünk kell egymáson; cselekvően kell, hogy egymás 
felebarátai legyünk. Talán ránk is vonatkozik sokszor, hogy szenvedő 
felebarátainkat elhanyagoljuk; ugyanakkor felismerjük, hogy egy megve-
tet t c sopor t tagjai azok, akik igazán gyakorolják a vallás parancsait . Gon-
d o l j u n k egy olyan c sopor t tagjaira, akiket mi a l sóbbrendűnek , vagy 
egyenesen minket gyűlölőnek bélyegzünk. El tudunk-e képzelni legalább 
egyet közülük, aki képes mégis szenvedő felebarát ja iránt gondoskodás t 
tanúsí tani , segítőkezet nyújtani? Jézus azt sugallja, hogy a vallás kinyilat-
koztatásai, parancsai ü res szavak maradhatnak , mer t a vallás igazi é r téke 
a cselekedet . A másokér t aggódó, felebarátainkról gondoskodó tet teink-
b e n va jon megnyilvánul-e vallásosságunk? Mert ahogyan Jakab apostol 
levele fogalmazza: „A hi t cselekedet né lkül halott". 

Ma, amikor a világban az e lkeseredés szűnni n e m akar, nagyobb 
szükségünk van, mint valaha arra, hogy egymást lelkileg gondozzuk, 
szeressük. Ha az amerikai uni tár iusok képesek valami jót tenni erdélyi 
uni tár ius testvéreiknek, a dicsőség, az áldás számunkra n e m az a jándéko-
zás, h a n e m az alkalom, a lehetőség, hogy az egymással való törődés 
vallását gyakorolhat juk. Egyben annak a tudata , hogy mi, a fiatal amerikai 
uni tár ius egyház a világ legrégebbi uni tár ius egyházát segíthet jük, ha még 
szerény mér tékben is, ez nem áldozat részünkről , d e kiváltság, tisztelet-
beli feladat azon föld és n é p iránt, kik a mi közös vallásos hagyományun-
kat ápol tá tok. 

Az a tény, hogy az észak-amerikai uni tár iusok sokezer mérföld 
távolságból az erdélyi unitáriusokkal kapcsolatba léptek, nem csupán az 
egyéneknek egyénektől jövő segítségadás, mint ahogy az irgalmas szama-
ri tánus segített ba jba ju to t t ember társán a jerikói ú ton . Mi már nem 
engedhe t jük meg magunknak, hogy egyéni segítséget nyúj t son csupán; 
te rmészetesen erre nagy szükség van, d e ez nem elég. Nekünk ma irgalmas 
szamari tánusokká kell válnunk. A Jézus által ránk hagyott pé ldázatban 
ilyen szamari tánus az az egyén lenne, aki így szól: 

„Én többé el n e m tűrhe tem, hogy a jerikói ú t o n egyetlen utast is 
bántalmazzanak. Ez megengedhe te t len . Embereket mozgósítok, csopor-
tokat szervezek, akik a jerikói ú t o n az utasokról gondoskodnak . Mi majd 
az elsősegélynyújtás eszközeivel felvértezve s ie tünk azok segítségére, 
akiket megvertek és kiraboltak; őröket áll í tunk, akik a rablókkal szemben 
vigyázzák az utasok biztonságát . De ezen túl, amikor rablókra lelünk, 
mindent elkövetünk, hogy a jobbulás ú t já ra vezessük őket , s egy értelme-

163 



sebb é le t forma lehe tőségét kínáljuk fel nekik. Magunkat pedig az „Irgal-
mas szamari tánusok Társaságának" nevezzük el: és a Jer ikóba vezető u ta t 
biztonságossá, á ldot tá vál toztat juk, ahol ö r ö m utazni". 

Mindenüt t a fö ldkerekségen ma sok olyan embercsopor t , közösség 
létezik, amelyek p róbá lnak irgalmas szamari tánusként élni; akik a szegé-
nyekért, a betegekér t , az e leset tekér t dolgoznak az élet kü lönböző terü-
letén, és minden t megpróbá lnak , ami e re jükből telik, hogy a szenvedők 
életét elviselhetőbbé, b iz tonságosabbá tegyék, hogy a t engődés világából 
a cselekvés mezejére vezessék őket, hogy é le tükbe ö römet vigyenek. Ez 
gyönyörű vállalkozás, és a gondoskodás valódi vallásos megnyilvánulás, 
mert ezek a csopor tok, ezek az emberek a bűnözés áldozatainak segítsé-
g é i s ietnek, sőt mi több , megpróbál ják a bűnözés t megakadályozni, azt 
csírájában elfojtani . Mert jobb, ha senki t nem bánta lmaznak a jerikói 
ú ton . Ha mi képesek leszünk nagyszerű dolgokat cselekedni egyetlen ú t 
mentén , egyet len vidéken, egyetlen országban, milyen bo ldogok és elé-
gedet tek kellene, hogy legyünk. Hiszen együt t gyakoroljuk közös vallá-
sunkat , hogy az ember iség szenvedését enyhítsük, sőt megelőzzük. Még 
az is megtör ténhe t ik időnként , hogy büszkék leszünk önmagunkra a sok 
jótet t miatt . 

De ilyenkor ö r ö m ü n k e t és e légedet tségünket zavaró hírek jönnek 
é le tünkbe . Bár n incsenek már rablók a jerikói ú t mentén , d e azért ők n e m 
adták fel b ű n ö s életvitelüket , é p p e n csak más utak mentére , a Jeruzsálem-
be vezető ú t men té re köl töztek rabolni és gyilkolni. S ami még döbbene-
tesebb, most már annyi a rabló és garázdálkodó a jeruzsálemi ú ton , hogy 
senki se mer ú t ra kelni római katonai kíséret nélkül. És ekkor mi, a jerikói 
ú t őrei azt kérdezzük magunktól : „Mi é r te lme volt az „Irgalmas szamari-
tánus Társaságot" l é t r ehoznunk ; a rablók csupán helyet változtat tak s 
máshol gyakorolják gonosztet teiket?" 

S e b b e n a ké rdésben egy ú j abb igazság tűnik fel. Közülünk egy sem 
lehet biz tonságban. A mi vallásos, hi tből fakadó munkánknak soha nincs 
vége, mindaddig, amíg a világ összes út ja i minden ember számára nem 
válnak biztonságosakká. 

„No,de — m o n d j a a realista — ez teljességgel lehete t len , annyi őr t 
a világ n e m tud biztosítani, hogy m i n d e n út ja biz tonságos legyen; mi, 
gyakorlati emberek ezt a lehe te t len t meg sem próbál juk megvalósítani" 

Gondo l juk csak meg, az-e az egyetlen megoldás, hogy mind több 
orvosi elsősegélynyújtási ál lomást és mind t öbb közlekedési r endőr t állít-
sunk az u tak m e n t é r e szer te a világon? Persze, hogy nem ez. Az ideális 
megoldás mi volna hát? Az igazi tennivaló az, hogy nem az utakat kell 
el lenőrizzük, h a n e m olyan világot kell t e remtenünk , amelyben nincsenek 
rablók. Tehát amire igazán szüksége van az emberiségnek, azok az irgal-
mas szamari tánusok, akik arra p róbá lnak választ keresni, hogy mi indít ja 
végsősoron az embereke t a bűnözésre . S aztán mi majd irgalmas szamari-
tánusok megpróbá l juk a ba jokat orvosolni . Elejét p róbá l juk venni a n n a k 
a hadjára tnak, mely a világ utait hivatott a bűnözők tő l megtisztítani. 
Természetesen ez l ehe te t l en feladat. Azonban nem egyszer bocsá tkozunk 
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ilyen vállalkozásba Pl. az Egyesült Nemzetek Szövetsége kere tében — 
mégha néha s ikertet lenül is —, hogy békét vigyünk oda, ahol h á b o r ú dúl , 
konfl iktus áll fenn. Azt is tud juk , hogy még nem is olyan régen, kímélet len 
betegségek puszt í to t tak a földön, mint pl. a himlő, ami mára te l jesen 
e l tűnt . Az orvos tudomány irgalmas szamaritánusai felszámolták a himlőt . 
Hasonló sikereket más betegségek gyógyításában is fe lhozhatunk, olyano-
kéban, amelyek valaha kímélet lenül puszt í tot ták az emberek millióit. 

Az irgalmas szamari tánusok rövid távon ri tkán kerülnek ki győztes-
ként . De minden nemzedék irgalmas szamaritánusai ú jbó l és ú jból segí-
tőket toboroznak ügyük számára olyan emberek közül, akik merik a 
munká t továbbfolytatni, hogy a b é k e és az emberi jóakarat , az egymással 
tö rődés világát megteremtsék. 

Több mint 300 évvel ezelőt t egy reményvesztett és üldözöt t c sopor t 
menekül t Lengyelországból: a lengyel unitarizmus hősei vették magukra 
a száműzöttség igáját és ősi földjükről Erdély felé közeledtek. A tör téne-
lem őrzi annak az emlékét , hogy a ti országotok, e n n e k a városnak — 
Kolozsvár — az uni tár ius hívei, annak a hírére, hogy lengyel menekü l t 
testvéreik közelednek, e lébük mentek , hogy őket testvéri öleléssel és 
megosztot t kenyérrel köszöntsék, befogadják maguk közé, menedéke t , 
ol talmat nyújtsanak nekik országukban. A gondoskodás , az egymással 
törődés, az irgalmas szamaritánusi segítség e gyönyörű tö r téne te Kolozs-
vár ö rök dicsőségére hangzik el ú jbó l és újból, amíg csak hi tünk él. 

Ma már azonban többre köte lez vallásunk: jobb szamar i tánusoknak 
kell l ennünk , hogy sehol a világon többé elő ne fordul jon , hogy unitári-
usokat hi tük miatt ü ldözzék és szülőföld jük elhagyására kényszerítsék. És 
nekünk , uni tár iusoknak, a föld kerekségén össze kell t a r tanunk, egyetlen 
tes tvérünket se hagyjuk kiszolgáltatottságban az ü ldözők kezén. De ezen 
túl is, küzdenünk kell, hogy egyetlen vallás, sehol a világon, ne essék 
áldozatául a vallási tü re lmet lenségnek; nekünk jobb szamar i tánusoknak 
kell mindenü t t a vallásszabadság zászlaját magasra eme lnünk . 

És végsősorban minden t el kell követnünk, azér t a napér t , amikor 
ezen a fö ldön emberek vallási kü lönbség miatt egymást sehol nem fogják 
gyűlölni, és saját vallásukat a mások hi tének eltiprása, szenvedése á rán 
nem fogják gyakorolni. Az a nap, akármilyen sokára is, d e eljön, és é n 
hiszem, hogy az ezt munká ló irgalmas szamari tánusok e lőcsapatában a 
világ valamennyi uni tár iusa az é len lesz. 

Mi tuda tában vagyunk annak, hogy a vallást gyakorolni kell, és hogy 
a földkerekség valamennyi lakója az egymás iránti megbecsülés és tisztelet 
forrásává kell, hogy váljék. 

A jó szamari tánusok ma még nem tudnak győzedelmeskedni , de 
h i tünke t kitartással kell ő r iznünk és gyakorolnunk. Irgalmas szamaritá-
nusokkén t kezdjük enyhí teni a szükségben lévők szenvedését . Aztán 
irgalmas szamari tánusokká nő jük ki magunkat , akik azoknak is segítségé-
re sietünk, akiket sohasem fogunk ismerni, és a szenvedések okát próbál-
juk kiküszöbölni szerte a világon. De tovább á lmodunk, mer t mi a próféta i 
hit gyermekei vagyunk, akikben az isteni szikra munkálkodik , és vezeti a 
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jó szamari tánusokat egy s zebb világ, Is tenországának ezen a földön való 
megvalósítására. 

Messz i rő l j ö t t ü n k k ö z é t e k . V e n d é g s z e r e t e t e t e k , k i t a r táso tok , 
mellyel a sok tör téne lmi megpróbál ta tás közepe t te közös h i tünke t száza-
dokon át megőriztétek és ápol tá tok, valamint kölcsönös, együttes erőfe-
szítésünk — minden ikünk a maga hazá jában — mind egy-egy lépés előre 
azon az ú ton , mely az Is tenországát valósággá teszi e b b e n a világban. 
Együtt küzdünk , együtt do lgozunk; mi a szere te t és a kölcsönös gondos-
kodás népe vagyunk; az egy Is ten te remtő akaratá t t ö r ekedünk cselekedni 
minden n a p és mindörökké . Ámen. 

Elhangzott a kolozsvári belvárosi unitárius templomban 1995-
május 14-én; angolból fordította dr. Gellérd Judit. 

/ 
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ESZMÉK, GONDOLATOK 

Isten akaratának teljesítését tartom a kereszténység első és utolsó 
céljának... A hit csak eszköz, az Isten akaratának való engedelmesség 
pedig maga a cél. (E. W. Channing) 

Uram, add, hogy mindig azt tegyem, amit imádságomban kértem. 
(Morus Tamás) 

A tudomány nem ismer teljes felbomlást, végleges megsemmisü-
lést. Ez a körülmény erősíti hitemet, amely szerint valamiképpen foly-
tatódik létem a halál után. (Werner von Braun) 

A saját halálával meghal az ember, de mások halálával együtt kell 
élni. (Masa Kolenki) 

Isten annyira bízik az emberben, hogy még a legreménytelenebb 
helyzetben is talál számára kiutat. (Carlo Carretto) 

Én hiszek a testvériségben: a színek együtt adják ki a képet, a 
hangok együtt adják a koncertet. Nemzet ne a nemzet ellen harcoljon: 
hanem az ellen, ami minden nemzet nagy veszélye: az elnyomás és a 
rombolás szelleme ellen! (Babits Mihály) 

Ha a fecske levert fészkét ismét újra és újra tudja rakni s legfőlebb 
az üldözését okolva, más eresz alatt keres védelmet; rommá dőlt életterv 
vagy vesztett vagyon miatt miért csüggedjen el éppen az ember, ki 
egyedül bír értelemmel s egyedül hisz a Gondviselésben? (Kemény Zsig-
mond) 

Dolgoznunk kell, ha élni akarunk. (Kós Károly) 

Jól vigyázz, mert anyád nyelvét bízták rád a századok. S azt meg 
kell védened. (Füst Milán) 

Kockáztathatunk mindent a hazáért, de a hazát kockáztatnunk 
semmiért nem szabad. (Deák Ferenc) 

Jöhet idő, hogy emlékezni bátrabb dolog lesz, mint tervezni. 
(Illyés Gyula) 

A vallás tökéletesen pótolja a filozófiát, de a filozófia sohasem 
pótolhatja a vallást. (Gyulai Pál) 

167 



EGYHÁZI ÉLET — HÍREK 

Egyházi Képviselő Tanács 
1995. június 22-én tar tot ta II. évnegyedi r e n d e s ülését , melynek 

tárgysorozatán a következő ügyek szerepel tek: je lentés a március 21 — 
június 21. között e lnöki leg el intézet t fon tosabb adminisztratív és gazda-
sági ügyekről, az á l l andó bizottság jegyzőkönyvei, A Protestáns Teológiai 
In tézet Szabályzata, a lelkészképzéssel kapcsolatos ügyek, a Teológiai 
In tézet 1995-96. tanév I. évfolyamára felvehető hal lgatók számának — 6 
fiú és 1 leány — meghatározása, egyházunk külföldi kapcsolatai, a dévai 
Dávid Ferenc Emléktábla helyreállítása, a D.F. If júsági konferenciá jának 
és a zsilvölgyi tanulók homoród i táborozásának támogatása, pénzügyi 
kérdések, valamint a Nyugdíj- és Segélypénztár ügyei. 

Lelkészi értekezletek 
A II. évnegyedi lelkészi ér tekezle teket 1995. június 8-15. között 

tar tot ták: a kolozs-tordai egyházkörben június 8-án Alsófelsőszentmihá-
lyon, a maros-küküllői egyházkörben június 12-én Magyarsároson, a szé-
k e l y k e r e s z t ú r i e g y h á z k ö r b e n j ú n i u s 14-én S z é k e l y k e r e s z t ú r o n , a 
székelyudvarhelyi egyházkörben jún ius 15-én Székelyderzsben, a három-
szék-felsőfehéri egyházkörben június 13-án Olthévizen. 

Az ér tekezleten dr . Erdő J ános püspök: A keresztség és az erdélyi 
uni tar izmus, és dr. Rezi Elek teológiai tanár: A keresztség ér te lmezése 
nap ja inkban c. e lőadások kerültek megbeszélésre. Az ér tekezle teken dr. 
Erdő J á n o s és dr. Rezi Elek képviselték az egyházi központo t . 

Lelkésznevelés 
A Protestáns Teológiai In t éze tben a II. félév előadásai 1995. május 

12-én fejeződtek be. A vizsgaidőszak május 15-től jún ius 23-ig ta r to t t . 
A húsvéti és pünkösd i ü n n e p e k alkalmával a hallgatók legációs 

szolgálatokat végeztek. 
Az évzáró ü n n e p é l y t június 25-én tartották. A t emplomban a lelké-

szi szolgálatot dr. Erdő János p ü s p ö k végezte; az évzáró ü n n e p é l y e n dr. 
Geréb Zsolt számolt b e az Intézet 1994-95. tanév tevékenységéről , majd 
sor kerü l t a jutalmak kiosztására. 

Énekvezérképzés 
1995. május 9-én László Árpád a homoródszentmártoni egyházközség 

tagja énekvezérképesítő vizsgát tett és képesítést nyert az énekvezéri szolgá-
latra. 

1995. június 27-én a marosvásárhelyi Református Kántor taní tó Kép-
ző In téze t öt uni tár ius végzett t anu ló ja énekvezérképesí tő vizsgát tet t a 
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következő osztályzattal: Fekete Edit: 7,00, Fűzi Edit: 7,80. Hunyadi Mária: 
9,60, Jenei Tünde: 8,80 és Kapusi Mária.- 7,80. Nevezetteket az Énekvezérké-
pesítő Bizottság énekvezéri szolgálatra képesítetteknek nyilvánította. 

Dávid Ferenc Egylet 
Az egylet a II. évharmadban 3 felolvasó ülést tartott : április 23-án 

Fekete János, a székelykeresztúri uni tár ius gimnázium igazgatója tar tot t 
e lőadást : A felekezeti iskolák je lentősége az erdélyi oktatásban címmel. 
Márkos Albert és Rónai Ádám zeneszámai és Vitályos Ildikó színművésznő 
szavalata egészí tet te ki az ülés műsorát . A május 21-én tar tot t ü lésen 
Molnos Sára t a n á r n ő tartott e lőadást : „Viharaimban csoda-szivárvány,di-
csőség néked, anyám" címen és a kolozsvári uni tár ius gimnázium diákjai 
anyáknapi verseket és énekeket adtak elő. Jún ius 18-án Almási István 
professzor tar to t t előadást: A n é p e k testvériségének eszméje Bartók Béla 
műveiben; Márkos Albert, Rónai Ádám és Búzás Pál Bartók műveket adtak 
elő, Katona Éva színművésznő szavalt 

SZEMÉLYI VÁLTOZÁSOK 
Benedek Mihály bözödi segédlelkész 1995. április 1-től kinevezést 

nyert rendes lelkésznek a bözödi egyházközségbe. 
Fekete Levente sepsikőröspataki lelkész 1995. május 1-től, választás 

alapján, a nagyajtai egyházközösségbe nevezte te t t ki rendes lelkésznek. 
Nagy Attila kökösi gyakorló segédlelkész 1995. június 30-tól állá-

sáról l emondot t és világi pályára lépet t . 

• Megalakult az Unitáriusok és Univerzalisták Nemzetközi Taná-
csa a Boston mellet t i Essexben 1995. március 23-26. között. A szervezet 
hitelvei és céljai: Lelkiismeretszabadság és egyéni gondolkodás a hit 
kérdéseiben; m i n d e n ember veleszületet t é r téke és méltósága; igazság és 
részvét az emberi kapcsolatokban; a demokra t ikus alapelvek iránti elkö-

"telezés. A tanács célja: szolgálni I s tent és az ember i közösséget; kinyilvá-
n í tan i é lő hagyományunk soksz ínűségé t ; e lőseg í ten i és m u n k á l n i a 
tagcsopor tok kölcsönös támogatását; ter jeszteni hitelveinket és eszmé-
nyeinket szélesebb kö rben a világon. 

A megalakult szervezet megválasztotta tisztikarát a következő ösz-
szetéte lben: e lnök David Usher (Egyesült Államok), alelnök: dr. Szabó 
Árpád (Románia),titkár: Clifford Reed (Anglia), pénztáros: Jill McAllister 
(Egyesült Államok), rendkívüli tag: Wolfgang Jan tz (Németország). 

E.K.Tanács az 1995. június 22-én tar tot t ü lésén elfogadta a Tanács 
alapszabályzatát és kimondta Egyházunk csatlakozását az Unitárius Uni-
verzalista Nemzetközi Tanácshoz. 

• Szentgyörgyi Sándor lelkészt a désfalvi egyházközség 1995. ápri-
lis 2-án iktatta be tisztségébe. A beiktatást Kolcsár Sándor esperes és Török 
Elek köri jegyző végezte. A beiktató is tentiszteleten részt vett és prédikál t 
dr. Erdő János p ü s p ö k . 

• Az Angol Unitárius Egyházul 1995. április 11-22 között megláto-
gatta dr. Erdő János püspök. Látogatást tett az Egyház londoni központ -
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jában, a manches ter i Unitarian College lelkészképző intézetben, istentisz-
teletet tartott a Leeds-i és az Urmston-i egyházközségekben. Részt vett az 
Egyház Ches te rben tar tot t évi közgyűlésén. Tárgyalásokat folytatott közös 
egyházi ügyeinkről. 

• A chicagói Meadville/Lombard Teológiai Intézet 1995. május 
26-28. napja iban ü n n e p e l t e meg a le lkészképző főiskola fennál lásának 
150. évfordulóját . Egyházunk üdvözöl te az amerikai uni tar izmus törté-
n e t é b e n jelentős szerepet já tszot t iskolát. 

• Tabajdi Csaba magyarországi államtitkár 1995. jún ius 8-án 
látogatást tet t Kolozsváron és megbeszélést folytatott a magyar tör téne lmi 
egyházak vezetőivel. A megbeszélések r e n d j é n sorra került az elvett egy-
házi vagyon visszaszolgáltatása, a felekezeti oktatás és az anyanyelvi isko-
lahálózat biztosítása a legalsó szinttől a legfelsőbbig. 

• A Brassai Sámuel líceumban június 10-én tar tot ták meg a balla-
gást és június 15-én az évzáró ünnepélyt . A ballagáson Bálint B. Ferenc 
lelkész, az évzárón dr. Erdős J ános püspök képviselte egyházunkat . 

Halottunk: 
Kereki Gábor, ny. lelkész 1995- május 25-én, 80 éves korában Angliá-

ban elhunyt. Teológiai tanulmányait a Teológiai Akadémián Kolozsvárt vé-
gezte 1935-ben. Lelkészi szolgálatát 1935-1947 között a budapes t i és 
kocsordi, majd Angliában 1949-1961-ben a Tenterden-i és Northiam-i, vala-
mint a Croydoni-i egyházközségben végezte 1961-től 1984-ig. Pihenése le-
gyen csendes, emléke áldott. 
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KÖNYVSZEMLE 

Gyöngyössy János, Kerny Terézia és Sarudi Sebestyén József: 
Székelyföldi vártemplomok. Budapest , 1995, 240. Tájak- Ko-
rok- Múzeumok Könyvtára 5. száma. Szerkesztő: Éri István; 
lektor: Kovács András; fordítók: Kovács András ( román) és 
Wellmann Nóra (német) . 

A könyv egy „autodidakta" vegyészmérnök-kutató másfél évtizedes 
gyűjtő és feldolgozó munkája , mely 25 vár templom leírását, rajzait, felmé-
réseit, t e r jede lmes bibliográfiáját tartalmazza. Eredeti leg az Erdélyi Mú-
zeum-Egyesület helytör ténet i pályázatán első díjjal jutalmazott munka , 
melynek kiadását Sarudi Sebestyén József művészet tör ténész javasolta a 
Tájak- Korok- Múzeumok Egyesületénél. 

A székelyföldi vár templomok legtöbbjéről a korábbi ismertetések 
hiányosan adtak számot, főleg az e rődí tés a lapjaként szolgáló t emp lomok 
épí tés tör ténete , belső kiképzése, felszerelése, módszeres vizsgálata, do-
kumentá lása tekinte tében. E kérdésekkel a szerző — Gyöngyössy János 
sem foglalkozott mélyrehatóbban. Munkatársként , e feladatok elvégzésé-
re, s ikerült megnyernie Gyöngyössy J á n o s mellett Kerny Terézia és Sarudi 
Sebestyén Józsefet , akik nemcsak az adatgyűj tésben, hanem helyszíni, 
kiegészítő dokumentá lásban is je len tős munkát vállaltak. 

A megfelelő illusztráltság é r d e k é b e n új, a külső és be lső színes 
fényképfelvételeket Sarudi Sebestyén József készítet te el; a kuta tás tör té-
ne t összefoglalása Kerny Terézia munká ja . 

A köte t végleges megszövegezése, a topograf ikus leírás egységesíté-
se Gyöngyössy János , Kerny Terézia és Sarudi Sebestyén József közös 
munká jának tekinthető . A kézirat véglegesí tésében nagy segítséget nyúj-
tott Kovács András művészet tör ténész; neki köszönhe tő a román nyelvű 
rezümé és a képaláírások fordítása is. 

A 25 székelyföldi vár templom névjegyzéke: 
Alsócsernáton, ref. t emplom (Háromszék), Bikfalva,ref. t e m p l o m 

(Háromszék), Bölön, uni t . templom (Háromszék), Csíkkarcfalva, rom. 
kat. t emplom (Csíkszék), Csíkrákos, rom. kat. t emplom (Csíkszék), Csík-
rákos, rom. kat. t emplom (Csíkszék), Csíkszentgyörgy, rom. kat. t e m p l o m 
(Csíkszék), Csíkszentmihály, rom. kat. t e m p l o m (Csíkszék),Csíkszentmik-
lós, rom. kat. t emplom (Csíkszék), Dálnok, ref. t emp lom (Háromszék), 
Esztelnek, rom. kat. t emplom (Háromszék), Feltorja, ref. templom (Há-
romszék), Gidófalva, ref. templom (Háromszék), Homoródszen tmár ton , 
unit . t emplom (Udvarhelyszék), Illyefalva, ref. t e m p l o m (Háromszék), 
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Kézdiaibis, ref. t e m p l o m (Háromszék), Kézdiszentlélek, rom. kat. temp-
lom (Háromszék), Lemhény, rom. kat. t emplom (Háromszék), Maksa, ref. 
t emplom (Háromszék), Nagyajta, uni t . t emp lom (Háromszék), Sepsiár-
kos, unit . t emplom (Háromszék), Sepsibodok,ref . t emplom (Háromszék), 
Sepsiszentgyörgy, ref. t emplom (Háromszék), Székelyderzs, uni t . temp-
lom (Udvarhelyszék), Uzon,ref. t emplom (Háromszék), Zabola, ref. temp-
lom (Háromszék). 

A könyvet kiegészítik: Rövidítések, Felhasznált i rodalom, Helység-
névtár, Rajzok és Képek jegyzéke, az Illusztrációk mutatói helységek 
szerint, német és r o m á n nyelvű összefoglalás. 

A könyv Entz Géza művészet tör ténész emlékének szól. 
Indokolt a szerkesztő megállapítása, hogy a "Székelyföldi vártemp-

lomok" megje len te tése legalább részben pó to l j a a magyar építészet és 
művészet tör ténet szempon t j ábó l je lentősnek m o n d h a t ó e rődí te t t temp-
lomtípusról meglévő hiányos ismereteinket . Egyben mind az erdélyi, 
mind a magyarországi tör ténelmi emlékei i ránt a szélesebb közönség-
igényt is ki tud ja elégíteni. 

Gyöngyössy J á n o s és munkatársa i e l ismerésre méltó munkával gaz-
dagították a magyar építészeti és művésze t tör ténet i i rodalmunkat . A szer-
zőket a megkezdet t munka folytatására buzd í t j uk és kér jük. Múltunk 
megismerését szolgáló könyvet olvasóink figyelmébe ajánl juk. 

( - ) 

Religion and Human Rights in Európa. Edi ted by Robert 
Traer. 1995; 192. Vallás és emberi jogok Európában. Az LARF 
— Unitárius Világszövetség — 1994. július 18-22. között 
Kolozsvárt ta r to t t teológiai konferencián e lhangzot t előadá-
sok. Kiadó: Robert Traer, az LARF főtitkára. 1995; 192. 

A konfe renc ián e lhangzot t e lőadásokat a szerkesztő négy fejezet-
b e n mutat ja be . 

I. Egyház és állam, amellyel 4 e lőadás foglalkozik: 
1) A. Goune l le : Az ember i jogok teológiai alapja 
2) B. Reymond: Az egyház és állam között i kapcsolat építészeti 

motívumai 
3) RB. Godfrey: Az igazságosság 
4) R. Traer: Hit az ember i jogokban. Kihívásunk az 1990-es években 
II. Partikuláris összefüggések Európában c. témáról 11 előadás 

hangzott el: 
1)N.U. Balsiger: Egyház és állam Svájcban 
2) E.H. Cossee: Vallás és emberi jogok Hollandiában 
3) A. Goune l le : Szekularitás Franciaországban 
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4) A.D. Krindach: Vallás és állam közöt t i kapcsolat fe j lődése a volt 
Szovjet köztársaságokban 1992—1994 közöt t 

5) Orbókné Szent-Iványi Ilona: Vallás és emberi jogok Magyarorszá-
gon 

6) H.E. Harmell: Je len tés a törvény és vallás helyzetéről 1989-1994 
között Magyarországon 

7) G.D. Chryssides: Új vallásos mozgalmak Magyarországon és Ang-
liában 

8) A. Ruston: Egyház és állam; liberális vallásos tapasztalat Angliá-
ban 1790-től 

9) C. Reed: Az Államegyház és állam kapcsolatai Be eket tői, valamint 
a vallásszabadság Angliában 

10) D.G. Nixon: „Eddig sö té t ségben voltunk": Man-bibliafordítás, 
mint kulturál is tekintély 

11) D. Steers: Vallás és konfl iktus Észak-Írországban 
III. Kisebbségi jogok Romániában c. kérdést 4 e lőadás tárgyalta: 
1) Erdő János: Az erdélyi uni tár iusok küzdelme az ember i jogokért 
2) Gellérd Judit: A tü re lemér t és ember i jogokért folytatot t négy 

évszázados küzdelem tükröződése az erdélyi unitárius prédikációkban 
3) Tokay György: Társadalmi összefüggések és ember i jogok Romá-

niában 
4) Harr ington Donald és Anikó: Emberi jogok Kelet-Európában 
IV Az emberi jogok védelmének stratégiáját 3 e lőadás ismertette: 
1) R. Traer: Emberi jogok nemzetközi támogatása 
2) G. Gebhardt : Vallás és Béke Világkonferencia, tevékenysége az 

ember i jogok é rdekében 
3) R. Traer: A vallásszabadság támogatása. Az intervenció stratégiája. 
Az IARF tevékenysége, amint a konferencia előadásaiból is kitűnik, 

arra irányul, hogy a kü lönböző tagcsopor tok és vallási közösségek között 
megértést , t iszteletet és együt tműködés t t e remtsen az ember i jogok vé-
de lme é rdekében . Az IARF tagcsoport ja i sok kérdésben kü lönböznek 
egymástól, de egyek abban a meggyőződésben, hogy a béke csak akkor 
valósul meg, ha az egyházak és vallási közösségek békében é lnek . 

( • ) 
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ELŐFIZETŐINK FIGYELMÉBE! 

A Keresztény Magvető előfizetési díja belföldön 1000 lej, 
melyet a lelkészi hivatal útján vagy közvetlenül az egyházi 
központban (Episcopia Unitariana, 3400 Cluj-Napoca, B-dul 
21 Decembrie nr. 9.) lehet befizetni. 

Az előfizetési díj a nyugati országok részére évi 12 dollár. 

Annual subscription from abroad $ 12 (postage inclu-
ded) should be sent to the Unitarian Church Headquarters, 
B-dul 21 Decembrie nr. 9, 3400 Cluj-Napoca, Romania. 

Megrendelés száma 681/95 

Készült a GLORIA Nyomdában 

Kolozsvár — Telefon: 064/197744; 064/197788 








	2.szám
	A húsvéti felismerés#95
	TANULMÁNYOK#96
	Dr. Varga Béla: Az unitárius vallás#96
	Dr. Donald Harrington: A jellem általi üdvözülés#108
	Dr. Rend Aranka: A legpusztítóbb népbetegség – a tuberkulózis – visszatérőben#111
	Balázsi Dénes: Ürmösi József emberszolgálata#119
	Dr. Molnár István: Adalékok a székelykeresztúri egyházkör eklézsiáinak ismertetéséhez (6.rész)#126
	Dr. Gaal György: Unitárius épületek és építkezések az egykori kolozsvári Magyar utcában#136

	SZÓSZÉK-ÚRASZTALA#150
	Simén Domokos: Csodavárók – csodatevők#150
	Simén Domokos: A gyökér mindig új hajtást tud hozni, ha életrevaló#152
	Simén Domokos: Isten harangjai vagyunk#155
	Pálfi Dénes: Bűnbánat – bűnbocsánat#157
	Pálfi Dénes: Megmaradni örökké#160
	Dr. Peter Raible: „Ki az én felebarátom?”#162
	Eszmék, Gondolatok#167
	Egyházi élet – Hírek#168
	Könyvszemle#171





