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Uf magyar irodalmi lextkon. F6szerkeszi6 Péter Liszl6. Aka-
démiai Kiad6, Budapest, (1994). 143. kotet,
XXXVIIT+XXXTIT+ XXXI1+2332 1.

Ugy tGnik, szdzadunk utolsé évtizede megismétli az elsé évtized
lexikon szerkesztési 14z4t. Akkor egy dllandésultnak tind vildg adatait
igyekeztek szdmbavenni a szerkeszt6k és kiad6k. Aztdn eltelt a vilighdbo-
rikkal tarkitott, ideol6gidkt6l és rendszervdltdsokt6l befolydsolt nyolc
évtized. S most Gjra ott tartunk, hogy egy szellemi stabilizdci6 reményé-
ben ismét felzirké6zhatunk az eurdpai lexikon-irodalomhoz. Most mdr ugy
lehet irni és szerkeszteni a lexikon szdécikkeit, hogy nem kell ideologiai
szempontokra figyelemmel lenni, tehdt a tudomdnyossdg mai 4lldsa az
egyetlen mértékad6. Ugyanakkor tzleti szempontb6l is nagy az igény a
lexikonok irdnt, a szakembereknél jéval szélesebb olvas6kdr vdsdrolja
6ket. fgy a még rendszerviltds hatirin jelentkezd kétkotetes Akadémiai
Kislexikon utdin 1993-ban megindult a Magyar Nagylexikon, s mdr a IIIL.
kotete is elhagyta a nyomddt. A Larousse Enciklopédidnak és a német
Universallexikonnak (Officiana) magyar dtdolgozdsa jelent meg. Forga-
lomba kerult Gj szinhdzmuvészeti lexikonunk - hogy csak a hozzdnk
eljutottakra utaljunk. Ebbe a sorozatba illeszkedik be a legijabb magyar
irodalmi lexikon. Sziikségét mir legalibb egy évtizede minden iroda-
lommal foglalkoz6 érezte, hisz elédje, a harminc évvel ezeldtti szintén
hiromkétetes lexikon mir megjelenésekor felemdsra sikeredett. Ugyhogy
a kutaté nagyobb bizalommal fordult a Magyar Eletrajzi Lexikonhoz, vagy
a régebbi enciklopédidkhoz.

A most megjelent lexikon f6szerkeszt6je, Péter Ldszlé hatlapos
elészoéval inditja az elsé kotetet, s ebben egyrészt felvdzolja az el6zménye-
ket, misrészt a lexikon szerkesztési elveit magyardzza, igyekezve kivédeni
a felhozhat6 vddakat. Az el6zmények k6zé sorolja Czwittinger Davidtol
Bod Péteren 4t Szinnyei J6zsef tizennégykotetes munkdjiig az élet-
rajzgylGjteményeket. Hirom irodalmi lexikonunkat jellemzi behat6bban,
a Vinyi Ferencét (1926), a Benedek Marcellét (1927) és a Hungdria jelz6t
viselot (Révai J6zsef és K6halmi Béla szerkesztette, 1947). Kilon fejezet-
ben tér ki az 1963-1965-6s hdrom kotetet kitevd akadémiai Magyar Iro-
dalmi Lexikonra, melynek Osszeidllitdsiban Benedek Marcellnek mdr csak
reprezentativ szerep jutott, a tényleges munkat Kicsi Sdndor vezette. Ez
a lexikon a maga 6555 cimszavdval kétségtelentl dtfogta az egész irodalmi
életet, az Gjabb fejleményeket. Azonban nagyon sziken értelmezte az
irodalom fogalmit, a nem szépir6k kivdlasztdsindl dontései vitathatOk.
Meghatdrozisaira nem egyszer az ideolégia is rinyomta bélyegét.
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Az Uj magyar irodalmi lexikon tervét Klaniczay Tibor vetette fel 1985-
ben, s a kivitelezéssel Péter L4szl6t bizta meg. 1986. oktOber 6-4n alakult
meg a szerkeszt&ség, 1988-ra elkésziilt az Utmutat6 a szécikkek megirdsira.
A szerkesztdbizottsig Klaniczay Tibor elnokletével egyetlen tilést tartott
1988 dprilisiban, melyen megvitatta az alapcimjegyzéket. Ezutin a szerkesz-
t6i munka teljes salydval Péter Liszl6ra nehezedett, aki 316 szerzd kézremi-
kodésével készitette el a tO&bb mint tizenegyezer cimsz6 szdvegét. Ez az el6z6
lexikonhoz képest megdupldzédott cimsz6mennyiség a terjedelemben nem
jelentett novekedést, ezt roviditésekkel, tomoritésekkel érték el. A fészer-
kesztd mdr el6re jelzi, hogy bizonyira sok vitira ad okot a személyek
kivdlasztdsa. A hatdrteriletek miivel6i esetén legaldbb egy 6ndll6 szépiro-
dalmi, irodalomtdrténeti, kritikai ktet megjelentetését tartottdk kritérium-
nak. A forditOkat ritkibban vették fel, az idegen nyelven tolmicsoldkat
"igyekeztek” szerepeltetni. Az el6z6 lexikontdl eltéréen nem kdzolnek fény-
képeket - ami sok helymegtakaritdst eredményez -, mellézik az iroda-
lomelmélet-mifaji cimszavakat (ezek lényegében nem vidltoztak), és
terjeng6s Osszefoglalé cimszavakat sem dllitanak Ossze. A szerkeszt6 eleve
tagadja, hogy a szdcikk hosszusdga ardnyba hozhat6 a szerz6 jelentdségével.
Az egyes szOcikkek a csalddneveket verzdl betivel adjdk, cimeket kurzivval.
Az életrajzot rovid utalds koveti a tevékenységre, a fontosabb mivek s néhol
a szakirodalom aprébetis felsoroldsa zdrja a cikket. A fGszerkeszt6 leszogezi,
hogy nem tudjdk felvillalni az irodalomtorténeti bibliogrifia szerepét. A
sz6cikkek utdn - igen helyesen - feltiintetik a szerzd betjegyét.

Az Uj magyar irodalmi lexikon hirom kotetének egyszerre valé
megjelentetése kétségtelentil rendkiviili teljesitmény. igy az egész mi
egységes szempontokat érvényesithet, és utaldsaiban, dsszefliggéseiben
is megitélhetd. Legnagyobb erénye a gyors tdjékozoddsi igény kielégitése.
Rengeteg személy, folybiratcim, tdrsasig-csoportosulds, irodalmi por, ko-
tet - és micim, nyomda keriilt bele. Mindegyikr6]l megkapjuk a fontosabb
adatokat, s az utaldst, ahol folytathatjuk a kutatdst. Megldtdsunk szerint
két f6 szbcikktipus kilonil el. Az egyik a rovid tipus: négy-Ot sortdl egy
hasdbig. Ezek terjedelmét a rendelkezésre 4116 adatok és a bibliogrifia
mennyisége szabja meg. Az életrajz utin legfeljebb jellemzés kovetkezik
par sorban. A hosszua sz6cikk a legnagyobb alkotdknak jir ki, de ez sem
haladja til az 6t-hat hasdbot. Itt mdr esztétikai szemponti mindsitéseket,
értékitéleteket is talilunk. Kiilébndsen hasznosak a dditumhoz koot élet-
rajzok, hiszen ezekért utik fel leggyakrabban a lexikont. A mivek felsoro-
ldsa teljességre torekszik, s ez szintén hasznos, bir néhol elayijtja,
terjedelemben megdupldzza a sz6cikket.

Lexikonunk nem csak a XX. szdzadi, az utébbi évtizedekben befutott
vagy ismertté vilt szerzOk beiktatdsival lett teljesebb a2 megel6z6nél, de a
XIX. szdzadot megel6z6 tollforgaték gyakran hidnyos adatainak kézlésével
is. Kollégiumi tandrok, lelkészek, fSurak egész sora talilhaté benne, tObbsé-
guik egy-két latin vagy magyar m miatt érdemelte ki a figyelmet.

Az erdélyi lexikon-forgaté nyilvin mindig a sajit tdjdnak szellemi
nyomait kéri szimon egy lexikontol. Kissé lesziikitve a kolozsviri kbzpon-
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td unitdrius felekezet képviseldit szdmoltuk 6ssze. Az elsé vilighdborut
megel6z6 iddbol negyven nevet taldltunk. Ezekbdl tizenhét nem szerepelt
az eldzd lexikonban. Egy Brassai Sdmuel, Boloni Farkas Sindor, David
Ferenc, Heltai Gdspdr, Kriza Jinos, Szentivini Mihdly neve fogalommi
vilt, nem hidnyozhat a lexikonbdl sem. Még a hatdrtertileten mozgd
torténészek, mint Jakab Elek, Kanyar6 Ferenc, K6vdry Laszl6 szerepelte-
tése is foltétlenil sziikséges. Az mar széles litékorre vall, hogy most
bekeriilt a névsorba Agh (és nem Agh!) Istvdn piispok, tankényvird, Almdsi
Gergely Mihély piispok, énekeskényv Osszedllité, Arkosi Gelei Benedek
filoz6fiai szerzd, aki lehet, hogy azonos Arkosi Tegzd Benedekkel, Boros
Gyorgy puspok, szerkesztd, egyhdztdrténész, valamint Matthias Glirius,
Gyergyai Ferenc, Hunyadi Demeter, Kolozsviri Dimén Pdl, Kévdry J6zsa,
Molnos D4dvid, Paleologus Jakab, Petrichevich Horvdth Boldizsar, Szakmd-
ri Fabricius Istvdn, Szentdbrahimi Lombdrd Mihdly, akiket eddig j6formdn
csak az egydztorténet tartott szimon. Unitdrius vonatkozdst nem szemé-
lyi cimszo6t csak a Keresztény MagvetS és a kolozsvdri unitdrius didktdr-
sasdg kapott, ez utdbbi az unitdriusnil legaldbb utal6sz6t igényelt volna.
Sem a Ddvid Ferenc Egylet, s annak lapja, az Unitdrius K6z16ny, sem pedig
az Unitdrius Irodalmi Tirsasdg nem bizonyult elég rangosnak.

Kolozsvir viszonylatiban hidnyoljuk, hogy a mai magyarorszagi vi-
rosokétdl eltéréen sem egyeteme, sem szintdrsulata, sem pedig kdnyvtidrai
nem kaptak cimszét. Igaz, az Erdélyi Magyar Szinjdtszé Tdrsasdg-ndl az
1792-1809-es id6szakra par adatot kozolnek, s a kolozsvdri dramapdlyd-
zat (1814-1818) is megér egy félhasibot. Nem sok okdt litjuk, hogy a
kolozsviri nyomddszatot miért kellett két sz6cikkben ismertetni.

Az erdélyi vonatkozdsu adatokndl 4ltaldban tobb a bizonytalan,
hidnyos vagy kérddjeles. Ezek koziil csak néhdnyat emeliink ki, amelyekre
egy kis utdnajdrdssal Kolozsvirt megoldést lehetett volna taldlni. Ilyen
példdul Somlé Bédog sziiletési dituma (1873. jul.21.) és a ma is itt €16
J.Nagy Mdridé, a Sindor Jozsef haldlozasi ideje (1945. jin.6.) vagy a Kozma
Ferenc haldlozési helye (Kolozsvir). A legtobb hidnyossdgot a szécikkek
bibliogrdfiai adataindl taldljuk. Az erdélyi olvas6nak az az érzése tdmad,
hogy az 1970-es, 1980-as évek itteni kiadvdnyai még nem épiltek be az
Osszmagyar irodalomtodrténetirdsba. Hiszen szovegkiaddsok, monografidk
csak nem hidnyozhatnak egy-egy sz6cikk anyagdbol. S e hidnyossdgokat
egy erdélyi lektordlds kénnyuszerrel kikiiszobolhette volna. Egyedil a
Gdbor Dénes jegyezte szOcikkek tekinthetdk kelléen tdjékozddottaknak.

Itt van példdul az dsszehasonlité Irodalomtodrténeti Lapok, mely-
nek antolégidjit (1975) sem a folydiratcimnél, sem Meltzl Hugéndl nem
emlitik. Berde Mdria, Bitay Arpid, Gyorgy Lajos, Kovics Dezsd, Sipos
Domokos esetében sem az Gjabb kiaddsokrdl, sem a monogrifidkrél nincs
adat. Szigeti Jozsefet igen hidnyos sz6cikke még él6ként tlinteti fel, Kovdcs
Gyorgy haldldt sem regisztrialjdk. A Pet6fir6l konyvet ir6 Bartok Gyorgy
filoz6fus vagy Vita Zsigmond miuvel6déstorténeti ird is megérdemelt vol-
na egy szocikket. Az Erdélyi Helikon csak foly6iratcimként szerepel, mint
irodalmi férumot, munkako6zosséget nem emelik ki. Legakadémikusabb
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folydiratunknak, a Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Kozleményeknek nem
szentelnek szdcikket, habdr tanulmdnyaira tobb bibliogrifiai hivatkozds
torténik.

Mindezek alapjdn felmeril az olvaséban a kérdés, miként is viszo-
nyul a lexikon a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikonhoz. Az El6sz6 az
elézmények koz6tt még a cimét sem emliti. Balogh Edgdr és Ddvid Gyula
nevénél torténik utalds rd. A szécikkek ir6i azonban haszndlidk az elsé
két kotetet. Az ott szerepldknél kevesebb a hidnyos adat. Néha, mint Kara
Gy6z6nél, csak atfogalmaztik a romdniai lexikon adatait. Kétségtelentil
az Uj magyar irodalmi lexikon al4htzza a RMIL folytatisdnak sziikséges-
ségét. Ez lehet az az eszkdz, amellyel a romdniai magyar irodalom- és
muvelddéstorténeti kutatds eredményeit bevihetjik az 6sszmagyar tudo-
manyossig nyilvintartdsaiba.

Tokéletes lexikon nincs. Ezt tudja Péter Liszl6 fGszerkeszt6 is. Eza
lexikon sem az, de tokéletesebb valamennyi elédjénél. igy kézikonyvévé
vdlik ezutdn minden irodalomtorténésznek. Erdélyi viszonylatban joval
nagyobb pozitivum az a sok régebbi multunkbd6l beemelt név, adat, mint
negativum az a hidnyzd tSbbnyire bibliogrdfiai vonatkozds, amit szévd
tettiink.
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