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JANOS ZSIGMOND VALLASPOLITIKAJA

Szapolyai Jénos és Izabella fia, Jdnos Zsigmond, 1540. jilius 7-€n sziiletett,
Budan. Midr csecsemd kordban kirdllyd korondztdk, ami csak cim maradt. Erdély
els6 fejedelme volt €s ugy is halt meg 1571. marcius 14-€n, Gyulafehérvaron. Névle-
gesen 31 év kormdnyzdssal terheli meg a torténelem. Eseményekben, vdltozdsokban
gazdag 31 év volt, ami alatt az erdélyi fejedelemség kifejlédott €s megszildrdult: a
torok szultdnnal szemben 6ndllosdgat elismertette (1566-bol kelt athndmé); az er-
délyi reformécio elterjedésének idejét megérte, 6 maga is a reformdcio legradikali-
sabb 4dgdhoz csatlakozott; a kiillonb6z6 protestdns felekezetek Osszeegyeztetését
megkisérlette; a torvényhozds nyelvét magyarrd tette a latin helyett; Kolozsvar né-
pessége, valamint Torda, Enyed, Dézs, Alvinc, Borberek alatta vesztett€k el szdsz
jellegiiket; a felbomloban 1€v6 székely tdrsadalmat az 1562-es felkel€s tiriigyén ugy
rendszabilyozta, hogy az 0n4ll6 fejedelemség nem a bomlds, hanem — ha konny ¢€s
panasz 4rdn is — megmaradhatott. E politikailag, térsadalmllag és vallésilag bedl-
lott erdélyi valtozdsok a janos-zsigmondi id6re esnek. !

Ebbdl a 31 évbdl 1559. szeptember 15-ig, anyja haldldig , 19 €ven 4t, a fejede-
lemnek azon kiviil, hogy nevében is intézkedtek, torvényeket hoztak, szinte semmi
kormdnyzési tevékenysége nem volt. Tehdt mindezeket az éveket, engedményekkel
és megszoritdsokkal egyiitt, nem tekinthetjiik janos-zsigmondi politikdnak, ugyan-
akkor valldspolitikdnak sem.

Ifjakordban ért sok viszontagsag és megprobdltatas, kora szellemének tipikus
alakja 1évén, topreng6vé, elmélyiiltté, mély lelki életet €16 fejedelemmé érlelte. Az
0ndll6 kormédnyzasnak a 12 éve alatt is szinte minden kérdésben kikérte tandcsosai-
nak a véleményét, sokat toprengve hozta meg kisebb hordereji végzéseit is. Udva-
rdban sok nemzetis€gii és minden felekezetet képviseld tandcsosai voltak.

On4ll6 politikdjdrol csak az 1559—1571 kozti 12 év eseményeinek tiikrében
besz€lhetiink. Valldspolitikdja a lelkiismeret szabadsdgat gyakorlatban is biztosi-
totta, az 1568-i tordai orszéggyulésen minden felekezet szdmdra a valldsszabadség
torvényét becikkelyeztette.> Ez a huménus szellemb6l fakad6 valldsszabadsag-tor-
vény elsé az egész vildgon.

Egyéniségét6l tdvol 4llt az erészak és a kényszer. Egyetlen megtorlo tOrvé-
nyét ismerjiik, az 1562-es sz€kely ldzadds utdni segesvari végzéseket. Ezeket is a
kés6bbi erdélyi fejedelem €s lengyel kirdly, akkori tanédcsosa, a katolikus Béthori
Istvan befolyasédra rendelte el. Csak mellékesen jegyezziik meg, hogy a mai torténé-
szek ugy itélik meg, hogy ez a székelység kdréra, de a fejedelemség megmaraddsara
szolgélt

Egy szuverén uralkodé egyéniségének jegyei rendeletein, intézkedésein és
cselekedetein hatdrozottan rajta vannak. A Jdnos Zsigmondé is, kit békés termé-
szetd, ,,jambor fejedelemnek” jellemeztek. Valldspolitikdjat is ez a békés természet,
a felekezetek kozti egyensily biztositédsa jellemzi. Nincsen még eléggé megvildgitva
és tisztdzva az, hogy azon rendeleteit, amelyekben egyes felekezetekkel szembeni
korldtozdsok és megszoritdsok vannak, milyen okok véltottdk ki. A 16. szdzad az
erdszak kora; az embereket az er6szakossdg jellemzi. A vallasi tﬁrelmetlenség sok
utkoz6 ponton sdrléddsra szerzett alkalmat. A bels, politikai béke az Gj fejedelem-
ség 16tét biztositotta. Ugy véljiik, hogy sok helyen a ,valldsi huz6zkodasok” meg-
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sziintetésére €s a felekezetek kozti béke szerzésére szilettek egyes valldsi torvényei
a fejedelemnek, ha kellett szigord tiltdsai. Utkeresés volt ez a bels6 békéhez. Ezt
igazoljak a valldspolitik4jét is tiikkroz6 egykori kronikdsok is. Ut6lag egyes torténé-
szek, a felekezeti elfogultsdg szellemével is, Jdnos Zsigmondot a valldspolitikdjdban
tiirelmetlennek, a protestantizmus — unitarizmus — terjesztésében erdszakosnak
jellemzik.

Mivel az el6bbi véleményiink ez ut6bbi dllaspontnak ellentmond, az aldbbi-
akban néhdny észrevétellel kivinjuk nem megvédeni, hanem megvildgitani a fejede-
lem valldspolitik4jat.

Az 1556. és az ezt megel6zd években, habdr jorészt a katolikus Frater Gyorgy
¢és Izabella kirdlyné 4llt a kormdnyzat €lén, nagy veszteségek €rt€k az erdélyi katoli-
kussdgot. Bornemissza P4l gyulafehérvéri piispok, kinek Bécstdl az volt a megbiza-
tdsa, hogy a protestantizmus terjedését megakadélyozza, Jdnos Zsigmond pértjat
letorje, Erdélyt a Ferdindnd hiiségére birja és abban megtartsa, 1556-ban tdvozott
Erdélybdl, vezet6 nélkiil hagyva hitfeleit.’ Petrovics Péter erdélyi helytarto ,,...a
régi bdlvdnyozO papi rendet élete megvéltoztatdsdra kényszeritette”; a zdrddk €s
templomok eziist edényeit elvette; a kolozsvérl baritokat elizte; a templomi képe-
ket elégette, a zard4k oltdrait lerombolta. ® A protesténsok hitelveikb6l kovetkez6-
en szertartdsaikbol kihagytdk: ,,a mise rémai ceremonidit”, az egyhdazi zenébdl a
trombitdt €s az orgondt, a kereszteléskori kenetet (chrisma); a halanté€k olajjal valo
megkenését, a nydl, sO, gyertya hasznélatdt, a keresztségben a ,babondzdsokat”,
,0rdogiizéseket (exorcismus); eltorolték az oltdrokat, ,faképeket”, templomi €kes-
ségeket, az ,,6kes papi ruhdkat”; tovdbba a Jézus testének a kenyérben valo jelenlé-
tét; az idvosségnek a szentségekhez hit nélkiil valo kotelezését a fulbegy6nést; a
betegek gyontatdsdt és a laikusok dltal vald keresztelést.

Sokan nem voltak és nincsenek tisztdban azzal a ténnyel, hogy az 1556. évi
orszdggyilés végzései nem a katolikusoknak, hanem az ortodox valldsiaknak €s
papoknak hozott megszoritast.

Mindezek a végzések egy szigoruan katolikus kormdnyzat alatt szilettek;
nem a janos-zsigmondi valldspolitika eredményei.

Janos Zsigmond 12 ¢ves tulajdonképpeni kormdnyzdsa alatt beszélhetiink
valldsszabadsdgrol, de a felekezetek kozti egyenl@ségrol kevésbé. Ez idGben hozott
torvények nagyobb része a valldsi tiirelmetlenség konkrét megnyilvdnuldsainak a
joveében valo elkertiilését céloztdk. A felekezetek kozti békesség az orszdg békéjét is
érintette, ami a fejedelemség 1€tét jelentette az dlland6 hadakozdsok kozt.

Az 1565. jinius 22—24. kolozsvari orszdggyilés a ,megerdsitési dijat” © (cen-
sus cathedraticus) a nemesség birtokdn €16 plébanosoknak, kevés megszoritédssal,
elengedte; a szdsz papokét ,fenntartotta”; a székelyfoldi papoknak, ,kik a tiszta
Evangéliumot hirdették ¢s az Christus szerzése szerént a Sakramentumokat szolgdl-
tatjdk (ki), keresztyéni kegyességbdl kegyelmesen megengedte” (ti. elengedte). ,,Az
papésok penig mert, hogy az 6k régi jovedelmek €ppen megtartatnak Oreg misék-
b6, keresztjarasbol, purgatériumbdl, lelkeknek megszabaditdsabol, bucsijardsbol,
az érdemek osztogatdsabol és efféle érdemek gytijtésekbdl, tartozzanak a Cathedra-
ticumot régi szokds szerint megadni”. Egy évvel késébbi, 1566. dprilis 6. tordai
orszaggyilési végzésbdl a tiirelmetlenség érzik ki: ,,Azon egyhdzi renden 1&v6 férfi-
ak, kik a pédpai tudomdnyhoz és az emberi szerzéshez ragaszkodvan, abbol megtérm
nem akarnak, birodalmdb6l mindeniinnen kiigazittassanak” a fejedelemnek. !
Ugyanezen év november 30 — december 13. kozt tartott orszdggyiilésen ,,... megha-
tdroztatott, hogy ezen birodalomban minden nemzet koziil a bélvénylmadésok kito-
rultessenek és az Isten igéje szabadon hirdettessék”. !

.Figyelembe véve ezeket az orszaggyiilési végzésket is, meg kell dllapitanunk,
hogy azok a kor valldsi tirelmetlenségét hatdrozottan tiikrozik; a nem katolikus
papok jOovedelmét biztositani akarjdk. A fejedelem tiirelmességét ¢és felvildgosult
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szellemét hatdrozottan mutatja az, hogy ezeket a végzéseket nem hajtotta és hajtat-
ta végre, mert valldspolitikai irdnyelve €s meggy6zO6dése volt, hogy ,az Isten igéje
szabadon hirdettessék”! Ezzel magasra emelte a felvildgosult fejedelem mércéjét.

Jénos Zsigmond tiirelmetlen valldspolitikdjdra a csikiak er6szakos, fegyveres
valldstéritési szdndékat hozzak fel legf6bb bizonyitéknak. Nézziik meg kozelebbrol
ezt az 4llitast.

Orbin Baldzs igy jellemzi Csikot: ,,...teriiletének Osszes székely népessége
katolikus, és pedig nagyon buzgé katolikus, elannyira, hogy protestdns betelepil6t
nem igen tiirnek meg maguk kozt.”12 E vidék szellemi és valldsi kdzpontja a régeb-
bi id6kben Csiksomly6 vagy a hajdani nevén Virdottfalva volt. ,Somlyé f6neveze-
tessége (...) a ferencesek kolostordhoz tartozé templom; a templomot pedig
annepeltté a piinkosti bicsik tevék. (...) E bicsik még most is igen ldtogatottak,
(-..) 20—30000 ember szokott piinkostkor itt egybeseregleni” 13 2 csodatevé ,,kony-
nyez6 Mdria” szobor el6tt. A bicsi eredetére nézve egységes hagyomany alakult ki
napjainkra, melyet ma a somly6i kegytemplom torténetét ismerteté szovegben, a
fébejdratndl, igy olvashatunk: A CSIKI ES GYERGYOI NEI{ 1567-BEN PUN-
KOSD SZOMBATJAN FEGYVERREL VEDTE MEG HITET JANOS ZSIG-
MOND HADAIVAL SZEMBEN, ENNEK EMLEKET ORZI A PUNKOSDI
BUCSU.M  Emlékét 61zi” kifejezés a régebbickben drnyaltabb és bizonytalanabb
megfogalmazésa. Orbdn Baldzs arr6l tudésit, hogy ,,..mivel pedig a gy6zelmet Piin-
kost szombatjdn nyerték, annak emlékére szerzék a somly6i plinkosti biicsikat. (...)
Ezen gy6zelem 4114 Gtjat a protestdntizmusnak, mely azutdn Csikba soha behatolni
nem tudott, s a fejedelem végre is engedett...” 5 A templom torténetét ismertetd
szovegen kiviill minden forrds hatdrozottan azt 4llitja, hogy a Jdnos Zsigmond sere-
gei felett aratott gy§6zelmes hitvédd csata emlékére szervezték €s alapitottdk a csik-
somly6i piinkdsdi bucsit. Ez a mai 6rokolt kdztudat.

Megdllapithatjuk, hogy a torténet a kés6bbi katolikus forrdsok alapjdn keriilt
a koztudatba, a torténelembe; mondanivaldja a csodatevd Mdria szoborhoz kapcso-
16dik, melyrSl Endes, Patrik Jdnost idézve, igy tuddsit: ,,...a csikiek (...) e szobornak
koszonik, hogy a torok beiitéseket szerencsésen kidllottdk, (...) hitiikben ily kivélo-
an buzgolkodnak és megmaradnak.” 16

A piinkdsdi bucsu Janos Zsigmond, az unitdrius fejedelem és a Méria szobor
koré van csoportositva, az er@szakos téritési szdndékot az unitdriusok rovdsara ir-
jak, a megmenekiilést a Mdria szobor €s a csiki-gyergy6i n€p bdtorsdganak tulajdo-
nitjdk. Vizsgaljuk meg ezeket a megdllapitdsokat.

Endes a csata szines lefrdsét, a legilletékesebbet, Cserei Farkast 17 idézve, igy
adja elé: , A székelyek amidta a scithiai pogdnysdgbol kitértek, mindekkorig a sok-
rendbeli bajok, veszedelmes id6k €és a fejedelem véltozdsa kozott is az igaz hitben
megmaradtak. Elfajulvan t6le a Blandrata Gyorgy dogletes tudomdnya utédn az ifji
Janos Zsigmond kirdly, arra vetemedik, ho% madr becstilete sem volt senkinek el6t-
te, hacsak szenthdromsagtagadé nem volt °, végzést is irva az 1566. esztenddben,
szent Andrds napjdban, hogy az erdélyi birodalomban mindenek Blandrata Gyorgy-
t6l fiiggjenek, s a téle valasztott papoktol hallgassanak, akik pedig ezeket hdborita-
ndk, mint hitetlenek, ugy biintet6djenek Y E végzés mellé nem akardnak 4llani a
csiki székelyek; keriilgeti Oket Jdnos kirdly igéretekkel s fenyegetésekkel is, de gy
sem mehetne semmire veliik; felmérgel6dék azért s a kovetkezd 1567. esztendGben
sok fegyveres népet bocsata rjuk, hogy er6szakosan kitérjenek az igaz hitb6l. Vala
Alfaluban % egy buzgo lelkd, istenfél6 megyés pap, Istvdn nevli. Ez jobbdn is fel-
buzditd 4llhatatossdgra a népet. Elszdndk magukat, vagyonukat és €letiiket a régi
szent hitiikknek az oltalmara (...). Azt végezték, hogy ilyen utols6 veszedelemben az
egész nép fejenként (...) e szent képhez gyiilekezzenek 21 5 egy szivvel-lélekkel
konyorogjenek az Istenhez, hogy (...) tekintse 6ket ilyen nagy sziikségiikben (...).
Egybe is gyiilekezvén (...). Mire érkezik azonban, hogy Udvarhely fel6l nyomuln4-
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nak fel€jik a hadak; ennélfogva kivdlogattdk maguk koziil, valaki csak fegyvert
foghatott s rendbe dllitottdk 6ket (...). A fegyveres nép hasonl6kép imadkozva, eléje
kezd vonulni Janos kirdly had4nak. Szembe taldlkozvan, fegyverre kele kozottiik a
dolog, (...) feliilforduldnak a csikiek s a kirdly haddnak jorészét levagtak, a tobbi
nyakra-fére visszaszalada. Elvégz6dvén a verekedés, visszaforduldnak hazafelé a csi-
kiek s amikor kozelgettek volna a klastromhoz, eléjiik ment az otthon maradott
nép, kimondhatatéan 6rommel fogadtdk egymast s egyiitt zeng6 dicséretekkel a
templomba sietének, hol a nagyhatalmi Sziznek a sz€p képe el6tt halat addnak az
Uristennek, hogy 6ket az igaz hit 11d6z6it61 megmentette. Torténék a dolog 1567-
ben pinkdsd szombatjdn. Annak emlékezetére most is minden esztend6ben azon
napon egybegytlnek oda, de nem csak Csikbol.”

Els6 olvasdsra is kerek egésznek megszerkesztett elbesz€élésnek latszik, hang-
sulyozottan kiérzik bel6le a hit-biztatta tanit6é szdndék; nem cél nélkil. A 16. szdza-
dot ismer6k, a benne 1év6 ellentmondadsokért is, hitetleniil cs6vdlhatjdk meg
fejiiket. A csiksomlydi szdrmazdsi Fodor Sdndor is hitetleniil csovélgatja tollat
konyve frdsakor a nagyerdei csata ,véres” eseményeit idézve €s annak a meggy6z0-
désnek ad kifejezést, hogy akkor €s ott nem ontottak vért, nem volt harc; bdrcsak
ilyen csatdi lettek volna a torténelemnek, 6hajtja. z

A nagyerdei csata valOsdgdval és okdval kapcsolatban egyesek kétkedését
alatdmasztja Jadnos Zsigmond és udvara valldspolitikdjara fényt vet6 1567. szeptem-
ber 1-én keltezett Hitvallds és Védirat cimet viseld kiadvany elszava is, mely sze-
rint ,,... a szentirdsban sehol sem olvastédk, hogy Isten igéjét és a valldst tlizzel-vassal
kelljen terjeszteni. Krisztus orszdga népe €s annak 4dldozata 6nkéntes, fegyverrel €s
fenyegetéssel az evangélium elfogaddsdra nem kényszerithet6, 6nként engedelmes-
kedik az 2. 1567-ben, a nagyerdei csata utdn ezt nem irhattdk volna!’

Janos Zsigmond er@szakos fegyveres valldstéritési hadjératdval kapcsolatban
jogos a torténészek kétkedése. Az elfogadhat6 forrdsanyag hidnya az oka. Elfogad4-
sa nem a hit korébe tartozik. A 16. szdzadban egyre gyakrabban megsz6lalé vildgi
kronikdsok és a feljegyzéseket tevOk, kik sok apro ,szenziciorol” megemlékeztek,
nem tudtak semmit a nagyerdei csatdrOl. A legmeglepébb az a tény, hogy ellenségei,
a bécsi udvar, a Tiszdntiliak stb. nem emlitenek semmit réla; gy véljik, nem
udvariassdgbol. A protestdns kutf6k kozt is hidba keressiik a nyomdt a nagyerdei
csatdnak, igaz, hogy csak szlikszavian emlékeznek meg a katolikus csiki lakossag-
rol. A katolikus torténészek sem b@velkedtek 17., de f6leg 16. szdzadi egykori for-
rdsanyaggal. A 18. szdzadt6l sz6lalnak meg a kitf6k b6vebben e vidék torténetét
illetGen. Biztos, hogy kordbbi, bévebb anyag is lehetett a csiksomlydi ferences zar-
dédban, de 1553-ban, Gonzaga generdlis (1579—1587) értesitése szerint a 16. szdzad-
ban négyszer: 1601, 1661, és 1690. években hadak dultdk fel, égették és fosztottdk ki
azt. Sok szellemi érték pusztulhatott el, de nem hissziik, hogy a nagyerdei csata
egykori leirdsa kozte lett volna. A késGbbi utdlagos feljegyzések, krénikdk nem
teljes kutfs értékiek, mert elfogultak, felekezeti szempontiak, pontatlanok €s cso-
déds elemekben gazdagok. Egy tudatos Somly6-kozponti szemlélet kialakitdsdnak
tudatos €pit6 kockai.

Csak a 18. szdzadtol jelentkezik mint hatdrozott t6rténelmi esemény a Janos
Zsigmond erészakos valldstéritési kisérlete Losteiner Leonard, Patrik Janos, Ve-
ress Lajos, Péterffi Kéroly és mds egyhdzi, valamint ezek alapjan Cserei Farkas €és
mds vilagi ir6knal 5. Feltevidik a kérdés, hogy miért csak a 18. szdzadban lett
kozponti témadja a nagyerde1 csata a fel]egyzéseknek és historidknak? Véleményiink
az, hogy a ,legenda” még forrdsban volt, forrdsanyag hidnydban addig hivatalosan
nem volt elfogadva annak tOrténeti igazsdga. Ezzel kapcsolatban a katolikus forrds-
anyag birtokdban 1év6 Endes a kovetkezGket irta: ,,A csata és gy6zelem torténeti
igazsagat elismerte Kolozsvari P4l jezsuita is, aki errél 1727-ben beszélt a nép el6tt

" s épp az O kOzbenjdrdsdra a kolozsvéri jezsuitdk megengedték, P(4ter) Péterffi Do-
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mokos ferencrendinek, hogy Domus hist(’méjzukbél 26 ezt ki is frhassak. Ezt meg-
Orizte az eg€sz székely nemzet hagyoménya Ekkor és igy lett elismerve Jdnos
Zsigmondnak €s 4ltala az unitdriusoknak az a biniik, hogy fegyverrel akartdk Kiirta-
ni Csikbdl-Gyergy6bol a katolikus vallést.

Erdemes megvizsgdlnunk a csata idejére vonatkozé adatokat is. A székely
megmozduldsoknak, valldsi rezgelGdéseknek a legtobbszor tdrsadalmi, gazdaségi,
politikai hattere €s célja is volt; forditva is igaz. Figyelemmel kell lenniink tehdt az
Osszefiiggésekre is.

A Nagyerd6n, a Lonyuggaton vivott csata napjat minden forrds piinkosd
szombatjdra teszi. A csata idejét illetéen hdrom évszdmot emlitenek meg: 1556,
1559 és 1567. méjus 17.

Leonard Losteiner 18. szdzadi szerzetes az 1556. évben jeloli meg az id6pon-
tot.28, Forrds4anak megjeldlése, a rd val6 hivatkozdsokbdl, nem tdnik ki. Nem az
események kronikds-htisége, hanem a céltudatosan beépitett mondanival6n volt a
hangsilya. Koztudott, hogy Jdnos Zsigmond édesanyjdval, Izabella kirdlynGvel
egylitt 1556. oktober 22-én érkezett haza Lengyelorszdgbol Kolozsvarra. E torténel-
mi tény kizdrja Losteinernek ez évre id6zitett csatdjat. Mivel a mondanival6t tekin-
tette a lényegnek, az a véleményiink, hogy azt akarta szemléltetni, miszerint a
csikiak ,,a fejedelem szép szOval, igérgetésekkel €s fenyegetésekkel” val6 csdbftdsa
és ,kényszergetése” ellenére is a Mdria segitségével, melyre a gylztes csata a bi-
zonysdg, megmaradtak az ,igaz hitben”. Val6ban nem volt kdnnyd. Foldrajzilag a
katolikus BécstOl a legkeletibb részeken €16 csikiak tdmasz €s hatvéd nélkil marad-
tak a protestdnsokkal valé kiizdelemben. Ferdindnd hivatalosan lemondott Erdély-
rél (valoban csak ldtszolag €s ideiglenesen) Jadnos Zsigmond javéra. A fejedelemben
és tandcsosaiban ellenséget lattak a csikiak, mindig izgattak ellene, ellenszenvvel
tekintették.

Az 1556. és az azt megel6z6 €vekben valoban sok csapds €rte az erd€lyi
katolikussdgot dgy hitelvi, mint politikai szempontbol. Elszigeteliségiik €s elszige-
telédésiik mentette meg hitiikben Gket, €s nem a nagyerdei csata, hisz a fejedelem
még mint gyermek ekkor Lengyelorszdgban €lt.

A nagyerdei csata 1559. évi, régebb hivatalosan elfogadott évszdmdt 1974-ig a
csiksomly6i kegytemplom mellett 1év6 Nepomuki szent Jdnos képolnéjénak hom-
lokzatdn egy kObevésett emléktédbla hirdette. Ez Simon Juccudidn péter gondos-
koddsa révén kerilt ide ¢s nem a nagyerdei csata szinhelyére, a szovegbOl is
kitetsz6en. A tdbldn ezt olvassuk: EMLEKEZETERE AZON GYOZEDELEM-
NEK, MELYET 1559-BEN PUNKOST SZOMBATJAN EZEN A HELYEN
NYERT IFIBB JANOS SIGMOND KIRALY HADA ELLEN AZ MAGA SZ.
HITET VEDELMEZO SZEKELY NEP. EZEN ALKOTMANYT EMELTE
SEP. SZ. IVANYI LIBER BARO HENTER ANTAL AZ KRISZTUS RENG}’E-
NEK ARANY KERESZTES VITEZZE, AZ APOST: KIRALYI ES CSASZARI
FELSEG ARANY KOLTSOS HIVE ES NEMES ANYA UDVARHELY SZEK
FO KIRALY BIROJA. 1817. 3 Az 1559. évre teszik a nagyerdei csata 1de]ét az
emléktablan kiviil, a Révai Lexikon, Orb4n Baldzs és Fodor Sandor is. 3! Ez évre
vonatkoz6an sem taldlunk kozel egykori forrdst.

A még 18 éves katolikus fejedelem 1558-16l, ha ritkdn is, de kezdi 6nélléan
gyakorolni a korményz4dst, a hatalmat. Az dllam valldstigyek intézését még a katoli-
kus Izabella kirdlyné tartja a kezében. A Bebek €s a két Kendi 1558-as kivégeztetése
utdn a kirdlyné egészsége rohamosan gyengiilni kezdett. 1559 piinkosdje koriil élete
mir hanyatléban volt. Tudomdsunk szerint ez id6ben az anyja kozelgd haldldnak
gondolata és gondja kototte le a fejedelem idejét. Blandrata Gyorgy nincsen az
orszagban. Csdki Mihdly oktat6jdnak felvildgosult szelleme, valamint a mindig ki-
Gjul6é haborus helyzet indokoltan megkérddjelez egy csiki valldshdborit annak az
elvnek az alapjén is, hogy a , hatat védenie kellett!”
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Ez id6ben nyugodtabb a katolikusok helyzete, mint a megel6z6 években.
Nem az 6k hitelvi ,,hadszinterén” folynak a csatdrozdsok, hanem az evangélikus és
az ebbdl kibontakoz6 kdlvinistdk egyezietésére torténtek prébalkozdsok, melyek
meghitsuldsa utdn, Ddvid Ferenc is a helvét-kovet6khoz csatlakozott. Unitarizmus-
r6l nem beszélhetiink még itt és ekkor.

A csikiak tdrsadalmi, politikai, gazdasdgi helyzete nem tette sziikségessé,
hogy ekkor hadat kiildjon ide. Az Gsi székely tdrsadalmi rend 1562-es végleges
felbomldsa el6tt itt sem volt nagyobb az elégedetlenség, mint a tobbi székben. A
székelyek legnagyobb sérelme a régi tdrsadalmi rendjiik bomldsa miatt, a megvalto-
zott helyzetben, a rdjuk kényszeritett adofizetés volt. Az elégedetlenséget novelte
Ferdindndnak a sz€kelyekhez irt levele, melyben régi szabadsdgaik visszaallitdsdval
biztatta Gket. Balassa Menyhért is szitotta az elégedetlenkedést. A sok sérelmet
jelent6 megrontott székely tOrvényeket ez évben szabiélyozta az orszaggytilés32. A
torvénykezésbeli szokdsaikat i is lrésba fektették a sz€kelyek a helyzetiik és az elége-
detlenkeddk megnyugtatéséra . A fejedelem részérdl nem tekinthetjiik blinb4nés-
nak a nagyerdei csatdért az 1560. februdr 14-én kibocsdtott és mdrcius 10-re
Nagyenyedre Osszehivott részleges orszdggyiilés meghivéjaban 1év6 kitételt, mely
szerint a fejedelem mindent el fog kévetni, hogy ezutdn orszdgdnak el6menetelét €s
alattval6inak jolétét elémozditsa.

1559-ben sem lehetett piinkdsd szombatjén a nagyerdei csata: a protestans
felekezetek nem voltak annyira meger6sodve, hogy valamelyikiik is bekebelezhette
volna Csikot; csak a hitelvek terén folytak a nagy csatdrozdsok; a tdrsadalmi-politi-
kai okok kozt sincs megkillonbodztetéen szdmottevének mondhato; stratégiai szem-
pontbol egy ellenjavalt 1€pés lett volna; a tulajdonképpeni kormdnyzast még nem
vette 4t; az anyja haldla miatt alkalmatlan az id6; semmi egykori forrdsa sincs a
csata megtorténtének.

Az 1567. évi nagyerdei csatdnak sincsen semmilyen elfogadhaté egykori for-
rdsa. Ez a ma elfogadott €s hivatalos id6zités a Nepomuki kdpolna homlokzatdnal
egy 3 m magas kdoszlopon igy fogalmazédott meg 1974-ben: EMLEKEZETERE
ANNAK A KET CSATANAK, MELYET A CSIKI SZEKELYEK VIVTAK ON-
VEDELMI HARCUKBAN A TOLVAJOSTETON. EGYIKET GYOZTESEN
MEGNYERTEK JANOS ZSIGMOND FEJEDELEM TAMADO HADA EL-
LEN 1567 MAJ.17. A MASIKAT ARULAS FOLYTAN ELVESZTETTEK ALI
BASA BETORO TOROK TATAR HADAVAL SZEMBEN 1661.0KT.21. 3 Itt
mdr hatdrozottan latszik az 1567. és az 1661.-i csatdk ,rokonositdsa”. Ez ut6bbi
valéban megtortént, a helyét is ismerik.

Az 1564. évi nagyenyedi zsinattal az erdélyi protestantizmus két dgra szakadt.
A kdlvini 4gbdl az unitdriusok kezdték kibontakoztatni hitelveiket. A krénikds sze-
rint a feledelem 1566-ban ,a pépaségbél kivetkezvén, az evang€lium tudoményat
vette”. =2 Az 1567. esztenddt gy tartja nyilvdn az egyhdzi torténetiras, hogy ekkor
szildrditottdk meg a kélvinistak hitelveiket; a protestantizmus szabadabb szdrnya a
hitvitdkban is az istenegység eszméjét bontogatta. Csak hitelvileg voltak ellenfelek,
val6jdban még egy szdzad mulva is €ltek unitdrius és reformédtus egyhdzkozségek
vagyonszimbiozisban. A hitvitdktdl eltdvolodtak a katolikusok. A valldspolitika az
orszdggytlés hatdskorébe kerilt, és csak egy év milva, 1568-ban mondottdk ki a
valldsszabadsdg torvényét.

A vezeid nélkill maradt katolikus egyhéz j kozpontjat a csiksomly6i feren-
ces bardtokban taldlta meg, kik derekasan megélltdk helyiiket ebben a felel6s sze-
repben. Helyzetiiket tekintve elmondhatjuk, hogy nehéz idéket éltek akkor is. Volt
okuk a csikiaknak az aggodalomra, a félelemre €s a féltésre, nem csak az orszdg-
gyilési végzésekben megmutatkoz6 valldsi tiirelmetlenség és megkilonboztetés, ha-
nem a belsé egyhdzi fegyelem meglazuldsa miatt is. 3

Téarsadalmi, gazdasagi, politikai szempontbdl nehezebb id6ket éltek Csikban
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és az egész Sz€kelyfoldon. Az 1562-es székely felkelésben résztvetteken a segesvari
orszaggyiilés bossziit 4llt. Ebben a felkelésben a csiki székelység vezetSje szarhegyi
L4zar Istvan lehetett, aki még 1564. jiinius 30-4n is bortonben iilt homorédszentpé-
li Kornis Mihdllyal, Geréb Mikl6ssal, Cstiz Mihdllyal és Sz€kely Istvannal egyiitt 3
A 14zad¢ 16f6k és kozszékelyek vagyondt elkoboztdk és ket jobbagysdgra vetették
A megviéltozott tarsadalmi helyzetiik és az ebbsl ad6do visszaélések miatt ,,pana-
szolnak” a székelyek 1564-ben a tisztviselOk és a férendek 4ltal rajtuk elkdvetett
zsaroldsok és torvénytelenségek miatt. 3. 1566-b61 hdrom »Sérelmes panaszlevelet”
is ismeriink 3°. Az elvett javakat Jinos Zsigmond az el6z6 harcokban részt vett
el6kelSk kozt részben kiosztotta. Csikban- Gyergyéban 1566-ban hat csalddnak 210
jobbéagytelket adomdnyozott Jobbagyost()l i. Ezzel hat megbizhat6 csaldd kezébe
keriilt a kdrnyék vezetése €s ellendrzése, kik tObbségiikben katolikusok voltak. A
szék vezetése a Zipolya csalddhoz hi szentkirdlyi Andrdssyak, Mdrton €s Péter
kezében volt. Ezt az 4ltaldnos elégedetlenséget haszndlta ki Maximilidn is, aki csé-
szdri €s kirdlyi szavéval biztositotta a székelyeket, egy hozzéjuk intézett levélben,
hogyha Janos Zsigmondtdl, aki most 8ket elnyomva tartja, ha htiségére térnek, 6ket
kegyeibe fogadja ¢és minden torvényteleniil elvett szabadsdgukat visszaéllitja A
csiki székelység nemcsak helyzetik konnyitését, hanem egyhdzuk éllapoténak a
megjavitasat is remélhette BécstOl. Széki megmozdulds nem lett belSle. A fejede-
lemhez hd, megjutalmazott sz€ki vezetGk semmiféle szembefordulédst nem engedtek
volna meg, mert a felel@sségrevonds elészor Gket taldlta volna meg €s annak silyos
kovetkezményei lettek volna rajuk nézve. Egyénileg sem politikai, sem valldsi sérel-
miilk nem volt. Nem taldljuk nyomét annak, hogy valakinek a széki vezetSk, az
elékelSk, a 16f6k vagy a kozrendiek koziil, akar az egyhdziak koziil is a nagyerdei
csata miatt bantéddsa, biintetése vagy felelésségrevondasa lett volna. Ha a nagyerdei
csata megtortént volna, nagyobb visszhangja, tobb feljegyzése €s val6s oka kellett
volna, hogy legyen.

A somlyGi bicst eredetét az Osszes forrdsok a Jdnos Zsigmond felett aratott
gy6zelemmel €s a Mdria szoborral kapcsoljék Ossze. Ezek szerint a bucst 1556, 1559
vagy 1567-ben kezd6dott volna. Ez tévedés, mert eredete joval kordbbi. IV. Jen6
papa 1444. janudr 27-€n a ROmabol keltezett bulléjéban azt igérte, hogy azoknak
a hiveknek, akik a somly6i szent Ferenc rendi kolostor Sziiz Mdria tiszteletére
szentelt templomdt Sarlés Boldogasszony napjén, julius 2-4n, estét6l masnap estig
latogatjdk és javitéséra adakoznak, a rdjuk kiszabott vezekl€ésbdl hét esztend6t elen-
ged. Ez a bulla dgy emlékezik meg Somlyorol, hogy oda ,,...a hiveknek nagy tOmege
szokott dsszegyilni é]tatosségnak 0k4bol és gyakorta nem szlinik meg odadzOnle-

3, Ez id6ben nem a mai Maria szobor 411t az oltdron, hanem egy régebbi, mas. A
mai, mely méretében és kivitelezésében pdratlan, az egyez$ vélemények alapjan a
16. szdzad elején keriilhetett Somlyora, Losteiner szerint a mohécsi vész utdn az
€gb0l sz{illt ald, hogy Csikot a terjed§ poganysdgt6l — a protestantizmusto] —
megvéd]e " A szobor eredetére vonatkozdan a konstantindpolyi-bakéi eredet he-
lyett a szobrot szdsz eredetiinek tartjuk. Nem ez az egyetlen szédsz eredetii szobor,
mely a reform4cié alkalméval onnan keriilt Csikba. Szdrmazédsédnak, eredetének és
készitéjének nevére vonatkozdGan csak taldlgatdsok vannak. Eredetének a megélla-
pitasakor figyelemmel kell lenniink arra a tényre, hogy 1530-ban a lutherdnusok
Brassobdl elizték a harmadrendd névéreket és a Clarisszdkat, akik Somly6ra jottek
¢s résziikkre az akkori templom hajéjdnak a nyugati oldaldhoz egy kdpolnat épitet-
tek *°. Ok hozhattdk Brass6bol ezt a nagy méretd €és miivészi értékd szobrot.

Az elébbiekb6l kovetkezik, hogy a Méria szobor nem akkor €s nem azért lett
rendkiviili médon tiszteltt€, mert a fejedelem valldstérité hadat a segitségével meg-

~verték a csikiak; mar régebb is fontos bicsijaro hely volt az. Lehetségesnek tartjuk,
hogy a jalius 2-r6l piink6dsd szombatjara el6rehozott biicsi okdnak magyardzata
lenne a 16nyuggatoi csata legendéja.
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Az el6bbiek alapjan megjegyzéseinket Janos Zsigmond €s a csiksomlyoi bii-
csi vonatkozdsdban a kovetkez6kben tessziik meg:

— A csata megtorténte nem a hit kérdése, hanem az igazolhatd €s val6s
torténelmi tényeké. Esszerint semmi egykori forrdsa nincs.

— A hdrom évszdm, 1556, 1559 €és 1567 — nem megerdsiti, hanem gyengiti a
csata megtorténtének hitelességét.

— A kor szellemébdl és a feuddlis tdrsadalmi rend logikdjabol kovetkezik,
hogy a fejedelem nem hagyta volna megtorlds nélkiil, ha parancsit teljesitd katondit
levagjdk. Ereje €és hatalma lett volna hozzd. Sem a parancsnak, a megtorldsnak, sem
a megbocsdtdsnak sehol semmi nyoma, pedig a székelység 1/5-€r6l van szo.

— Parancsa végrehajtdsdra ott lettek volna a 210 jobbégytelekkel megajan-
dékozottak, 6k is buzgd katolikusok és somlydi biicstisok, kapitdnyuk €s bir6juk az
Andrdssyak. Semmi nyoma annak, hogy részt vettek volna abban, hogy tudndnak a
csatdr6l. Ellene vagy mellette meg kellett volna nyilatkozniok. Ennek semmi nyo-
ma.

t€k, a sirok tisztelete néphagyomanyként aparol fitra szallt. .

A 16nyuggato6i csata halottjair6l méar Orbdn Baldzs sem tudott meg semmit,
hogy hol nyugszanak. 1817-ben Henter Antal az emléktdbldt a csata helyszinére
készittette és ott is akarta feldllitani, de a hely ismerete nélkil Simon Juccudidn
péter gondoskodésa révén a Nepomuki kdpolna homlokzatdn hirdette, hogy ,ezen
a helyen” volt a csata. Ut6lagos sz6hagyomdny alapjdn jegyezte fel Endes, hogy a
csata helyén ,,régen” egy fa-, majd egy k6kereszt 4llt.

— Egy igazolhat6, megtoriént esemény nem szorul rd arra, hogy ,,...a csata €s
gy6zelem torténeti igazsdgat” (kiemelés t6link) Kolozsvéri P4l jezsuita elismerje
160 évvel kés6bb, €s enged€lyt adjon annak népszerisitésére.

— Tovébbra is hliséges alattvaldiként kezeli a csikiakat a fejedelem, sem szép
sz6val, sem er6szakkal semmilyen kisérletet nem tett a tomeges dttérit€siikre. A
vidéket sem kerilte, 1568-ban, februdr honapban Udvarhelyen a Székelytdmadt
varban id6zott €s a hagyomadny szerint a Hargitdban vadészott.

— A székely katonai tdrsadalmi rendben a ,fejenkénti felkelés” parancsit
kiadni csak meghatdrozott személyhez és helyzethez volt kotve. Orszdgos ugy volt,
melyet a fejedelem 4ltal kinevezett vagy a sz€k tisztségét visel§ személy tehetett
meg; a helyi pillanatnyi felbuzdulés a biintetés kovetkezményével jart.

— 1556—1567 kozt szenthdromsédgtagadok nyilvdnosan nem voltak Erdély-
ben, igy a fejedelem sem lehetett az. Ez a kitétel is azt 14tszik bizonyitani, hogy egy
késGbbi adott helyzetet vetitetiek vissza az idébe.

— Az utolsé megjeldlt évszdm is az unitarizmus szililetése eltti; 1568-t61
beszélhetiink erdélyi unitdriusokrol. Az unitdriusoknak igy semmi koze sem volt a
feltételezett csatdhoz.

— A protestansok kozott — egyesek egyéni helyi akci6jdtol eltekintve —
csak eszmei sikon folytak a csatdrozasok hitelvi kérdések folott. Sem a szdsz nemze-
tis€gili lutherdnus polgdrok, sem a magyar nemzetiségd reformdtusok 4lldsa nem 4llt
oly szildrdan, hogy a Csik-Gyergy6 fegyveres meghdditdsara birhattdk volna rd egy
politikailag sz€thuzé orszdg fejedelmét, kinek még a meggy6z6dése a hitbeli kérdé-
sekben nem szdirédott hitvalldssa.

— A vallasterjesztés erdélyi jdnos-zsigmondi elvét és mddszerét hatdrozottan
leszOgezve taldljuk: ,Nem fegyverrel!”, , Az Isten igéje szabadon hlrdettessék'”

— A csiksomlyoi bucsd J(")val el6bbi, mér 1444-ben megvolt

— Kétségesnek tartjuk azt is, hogy élt-¢ ez id6ben egy Islvén nevi megyé€s
pap Alfaluban. Az egykori forrdsok Gyergyoban két névtelen plébdnosrél emlékez-
nek meg, Gyergyoszentmikléson sejtetve Gket. (A szdrhegyi Ldzdr kastélyban a
kdpolndnak is lehetett az egyik névtelen a plébdnosa; szomszédos helységek.) Ha
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ismerték Istvant, akkor m4s forrdsokbdl is el6tiint volna a neve.

— Ha a legenda szerint ilyen egész vidéket befiiz6 14zadéas volt 1567. év
piinkosd szombatjdn a fejedelem ellen, akkor megmagyardzhatatlan az, hogy homo-
rédszentpdli Kornis Mihdly miként tudta ez év piinkosdje koriil a szdszsebesi vdr
épitésére kirott 25 déndros kapuadot — Taplocdn €s Somlyon kezdve — minden
ellenéllds nélkiil az egész sz€kbdl sz€p renddel begyiijteni. A helyi hagyomény az
orszdgos eseménynek mond itt ellent.

Janos Zsigmond és a somly6i bicsi Osszefiiggésében még egy eseményrdl
kell sz6lanunk. 1566. december 13. szebeni orszdggyll€s végzése kotelezte a széke-
lyeket is arra, hogy a szdszsebesi var felépitésére €s megerdsitésére kapuszdm sze-
rint 25 déndrral jaruljanak hozzd. A pénz beszedlje, az orszdggyllési megbizds
szerint, Kornis Mihdly 7. Az ad6beszedés begyiijtési terve nem 4ll rendelkezésiink-
re, nem volt feljegyezve. Tudjuk, hogy Marosszéken kezdte, Udvarhelyszékkel foly-
tatta, Csikszékkel zdrta a megbizatdsat. Hairomszéken csak a megbizottja jart. Ha az
1567. év telét és a két els6 sz€k kozel hdromszéz helységének nagy szdmdt figyelem-
be vesszik, helytdllonak véljiik azt, hogy nem érkezhettek Csikba 1567 mdjus koze-
pe el6tt. 1567-ben a pilinkdsdi bucsi ideje médjus 17-€én volt.

L4tsz6lag erre a napra minden ami kellett a legenddhoz Osszejott: sokasag a
biicsusokban, plinkésd szombatja, a kirdlyi sereg, mely Udvarhely fel6l j6tt, s amely-
nek a vezetdje a kés6bb unitdriussd lett Kornis. Hangstlyozzuk, hogy csak ldtszolag,
mert az egyik ,,szereplonek” a munkakore igazolhat6an meg volt szabva: adobegyj-
tés. Ez elég is volt nekik, egy valldshdbord megbizatdsdra adott parancs kizérta
volna az els6 végrehajtasat. A pénz pedig begyilt. A csata ekkor elmaradt.

A fejedelem tudta néikiili, egyéni kezdeményezésrol sz6 sem lehetett. Kornis
kisérete frodedkokbol €s katondkbol 4llt. Nem sok fegyveres nép, egy hadnyi sereg
volt a kiséret, de tisztességes 1étszamu kellett legyen a Kornis kényes megbizatdsdra
és a sz€kelyek ellenkez6 zigoldddsdra val6 tekintettel is. Mivel orszdggytlési vég-
zést hajtottak végre, orszdg ligyében jartak, a kiséret fejedelmi katondkbol toborzo-
dott, kik az udvarhelyi var katondi koziil lehettek. Székelytdmadt vardnak ez id6téjt
osszesen 400 lovas €s ugyanannyi gyalogos katondja volt. A katonasdg Osszetéielét
tekintve elfogadhatOnak taldljuk Endes véleményét: azok jo részben csikiak-gyer-
gyoOiak voltak, valldsukra nézve hithi katolikusok. Nem hissziik, hogy a katondk
egyéni kezdeményezése lett volna a csata, talin még parancsra sem tett€k volna
meg.

; Kornis nemrég keriilt vissza a fogsdgbO6l-bortonbdl a fejedelmi kegybe, még
meg sem melegedhetett ott. Mds megbizatdsa 1évén, a legkisebb gondja is nagyobb
volt ennél. Tandcsos 1évén, a beliigyekkel tisztdban volt, az amugyis gyenge egyetér-
tésben 1év0 orszdg egységét egy vallastéritési hadjdrattal nem kockéztathatta, bi-
zonytalannd téve a hatorszagot €s ezzel a visszanyert fejedelmi bizalmat.

Az udvarhelyi vdr parancsnoka ez id6ben a keménykezd Telegdi Mihdly.
Rola tudjuk tobbek kozt azt, hogy 1568-ban, kdzvetlen a valldsszabadsdgnak a ki-
mond4sa utdn, iildozte az egész vidéken ,,az 4j vallds kovetSit” (unitdriusokat) €s
elnézte azok uldozését. A fejedelemnek ismerjiik egy szigoru parancsét Telegdihez,
melyben az udvarhelysz€ki protestdns papokat oltalméba veszi €s védelmiiket szigo-
rdan megparancsolja 48 Az el6z6 évben sem lehetett mas véleménye a protestans
papokrol. Nem hissziik, hogy felekezeti elkotelezettsége miatt is, fejedelmi utasitds
nélkiil, fegyveres valldstéritésre adott volna parancsot a katondinak.

Az ado6 begyijtésekor nem lehetett tomeges fegyveres ellendllds semmilyen
cimen, hisz a t6bbi sz€k addjat mar begyijtotték és nem szdmithattak azok tdmoga-
tdséra egy ellendlids esetén. Hogy nem volt semmilyen ellendlldssal dolga itt Kor-
nisnak, az igazolja a legvilagosabban, hogy az adobegyiijtést falurdl-falura haladva
éppen itt kezdte meg €s az egész sz€kben minden ellendllds feljegyzése nélkiil rend-
ben elvégezte *°. Mds had ez id6ben Csikban tudtunkkal nem jart; ett6l pedig
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messze 4llt a valldstérités gondolata. A Hitvallds és Védirat el6szavdban foglalt
valldsterjesztési modszerét a fejedelmi udvarnak szészerint és komolyan kell ven-
ntnk, annak semmi sem mond ellent, viszont bizonysag réd az 1558. évi valldsszabad-
sag torvénye.

Azt feltehetjiik, hogy a bucsi tdmeghangulatdban az ado ellen egyesek aka-
dékoskodtak, kiab4ltak; azt is feltételezhetjiik, hogy kisebb verekedés is volt, melyre
a hagyomdny késébb visszaemlékezett, ez médshol is megtdrtént, de legenda nem lett
bel6le. Erre vonatkoz6an érdemes idéznem Orbdn Baldzst: ,, A Salvator kdpolndhoz
sietnek a bucsusok (...). E pontra irdnyulnak a bicsdjar6k dhitatos csoportjai; €lsé
helyre juthatni f6 térekvése minden bucstjard csapatnak, megtorténik azért gyak-
ran, hogy az dhitatos csoportok ezen valldsi versenygésokben az el6lmehetési jog
felett dsszeverekednek s néha csupa keresztyéni szeretetbol ]61 el is dongetik egy-
maést, s6t alig van év, hogy t0bb emberélet dldozatul ne essék”. >

- A fentiek alap]én legenddnak tartjuk a piinkosdi bucst vonatkozdsdban Ja-
nos Zsigmond szerepeltetését. Ténynek annyit fogadhatunk el, hogy 1567. piinkosd
szombatja koriil fejedelmi hadak jértak Csikban, Somly6n, ad6t begydjieni. Ugyan-
akkor a csikiak Onvédelmi szervezkedésére taldlunk informéciét a legenddban, valo-
szind az 1661. oktdber 21-i Ali basa megtorl4-biintetd hadjdratdval is kapcsolatban,
mikor még Csik-Gyergy6-szék lakossdga Somly6n szervezkedett. A legenda célja
egy hatdrozott Somly6centrizmus gondolatdnak az alapozdsa €s meger(sitése, a
Madria szobor erejének a kimutatdsa, mindez az ellenreformdcio kordban.
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27 Endes M. 67.L

28 Cserei Farkas és Orbdn Baldzs olvastdk Losteiner kronikdjat, Endes nem,
csak az el6bbiekre hivatkozik.

29 Simon Juccudidn pater 1813—1897 kozt €lt, a somly6i kdntorképz$ neves
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bucsirdl: ,,Jdnos Zsigmond valldspolitikdjat fegyverrel utasitjdk vissza. A csiksom-
ly6i kegyhely jorészt e gy6zelem évenkénti megiinneplése 4ltal lett bicsijarohely-
lyé”.

3282.0. 11150.1.

382.0. 11154.1.

34 Sajat mésolatomban kozldm. Fogalmazdsdban nem tartom illendének a
Janos Zsigmond és az Ali basa ilyenszerd pérositdsat, anndl is inkdbb, mivel a
fejedelem er6szakos valldstéritési szdndéka nincsen bebizonyitva, még mindig le-
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35 Emlékezenil hagyott irdsok. Erdélyi magyar emlékir6k. Dacia Konyvkiado.
Kolozsvar-Napoca, 1983, 114.1.
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36 Csik-Gyergy6 lakossdgdt abban az id6ben 3000 csalddra becsiilik. A som-
ly6i kolostornak 1533-ban 14 rendtagja volt; a targyalt idSben 4 szerzetes €s 3 frater
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székely s6kamara fOtisztje (Homorédszentpdlon és Homor6dszentmartonban ez
idében még miikodnek a sobdnydk; 4dtszervezésiik tart). 1599-ben menekiiléssel
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révén sOgorsdghan van a Doczi, Horvath, Kacza, Bogdthi, Bethlen, Petki csalddok-
kal, valamint a csikszeredai varat Gjjaépitteté Miké Ferenccel, ]Orészben protes-
tdns- unltérlus csalddokkal. O maga is unitdrius lett.

48 $2.0. VIIL 291. Latin szovegét a néhai iskolaigazgato €s latin szakos tandr,
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hajdani telepiilés) 20 una est exempta propter inopiam...” Mindezen helységek ma
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59 Orb4n B. I1. 13.



Dr. Erdé Janos

A TORDAI EDIKTUM TEOLOGIAI ALAPJA

A 16. szdzadban a nyugati kereszténység érdekl6désének kdzéppontjaban az
egyhdz reformdldsa és a valldsszabadsdg kérdése 4dllott. Mindkett a keresztények
nagy kivdnsdga és reménysége voit, része annak a megijuldsi folyamatnak, mely az
emberi szabads4g elvének kialakuldsdhoz vezetett.

A reformaci6 a szabads4g jegyében induit ! és a keresztények jogat kivanta
biztositani, hogy maguk hatdrozzdk meg: mit higgyenek. A reformatorok kezdetben
a lelkiismereti szabadsdg és valldsi tiirelem mellett nyilatkoztak, azért is, hogy tanai-
kat zavartalanul kifejthess€k és az egyhdzat megijithassdk. Kés6ébb alldspontjuk
megvaltozott. A valldsi tirelmet k6zombosségnek nyilvanitottdk, az eretnekek iil-
dozését és biintetését helyeselték. A dogmdk védelme érdekében hajlandok voltak
igénybe venni ellenfeleikkel szemben azokat az eszk6zoket, amelyeket a hitnyomo-
z0 torvénysz¢ék alkalmazott elleniik, és amelyek ellen 6k hatdrozottan tiltakoztak.
Tirelmetlenségiik nemcsak katolikus-ellenes volt, hanem a reformdci6 irdnyai ko-
zOtt kolesonossé valt.

A Kkatolikus és protestdns tiirelmetlenség megegyezett abban, hogy a vallds-
szabadsdg elvét elvetve, az eretnekeket azon az alapon iildozték, hogy ,amit mi
tanitunk az igaz, amit mi nem tanitunk az hamis”. Kiilénbség csak az iildozés jogi
alapja tekintetében éllott fenn. A katolikusok szdmdra az alap a kdnonjog volt,
melyet a protestdnsok a Biblidval €s a r6mai jogszabdlyokkal helyettesitettek. A
Codex Jusumaneus haléllal biintette a hdromsdg tagad4sat €s a keresztség megis-
métlését 2. Ezt a torvényt a 16. szdzadban feldjitottdk és az antitrinitériusok s
anabaptlstak ellen alkalmaztdk. A reformétorok is hivatkoztak erre a t6rvényre €és
alkalmazdsét helyeselték. A katolikus €s protestdns egyhdzak tiirelmetlensége ko-
vetkeztében ,,az igazsdg nevében, a tényekre és torvényekre hivatkozva, az emberi-
ség mérhetetleniil tobb szenvedést zaditott a vildgra, mint az igazsdgtalansdg
nevében” 3,

Serveto Mihdly kivégzése a protestdns Genfben a hdromsdg tagaddsa miatt
»a lelkiismereti szabadsag és valldsi tiirelem kérdését az érdekl6dés kOZéppont]éba
allitotta, az eretnekek biintetésének jogossdgdrél EurGpaszerte vitat valtott kit A
lelkiismereti szabadség védelmét a humanistdk, majd a radikédlis reformécio képvi-
sel6i vallaltak fel >,

A tolerancia keresztény kotelességét elsének Sébastien Castellio fejtette ki
Kalvin Jdnossal folytatott vitdban. A keresztényekhez nem mélté tiirelmetlenséget,
az eretnekek iildozését €s biintetését €lesen elitélte: ,,...az igazsdgot keresni és ki-
mondani gy, ahogy gondoljuk, soha nem lehet bin. Senkit sem lehet valamely
meggy6z6désre rdkényszeriteni, mivel a meggy6z6dés szabad...azok a dogmdék, me-
Iyekért a keresztények egymdst kolcsOnosen kidtkozzdk és 0ldoklik, dnmagukban
meglehetésen k6zOmbosek s nem javitjdk meg az embereket. A lelklek felett valo
itélkezés nem tartozik az emberekre, hanem egyediil csak az Istenre” ©, Jellemz6 a
szdzad dogmatikus elfogultsdgdra, hogy Castellio felfogdsat a lelkusmeret szabad-
sagarol Théodore de Beze genfi teoldgus ,,6rdégi tan”-nak nevezte”

A vallasszabadsag torténete Erdélyben Ddvid Ferenccel (1520" 1579) kezd6-
dik. Az unitdrius reformator nem egy 0j egyhdz alapitdsanak igényével lépett fel,





