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A VALLASOSSAG

Hogy az ember egészen és teljesen valldsos legyen, ahhoz két dolgot
kell megcselekednie: szeretnie kell Istent és szeretnie kell embertarsait.
Nevezziik az Isten iranti szeretetét kegyességnek, az emberek iranti sze-
retetét josagnak. E két tulajdonsdg a valésagban nem all oly mereven
szemben egymassal, mint e két elnevezés mutatja, mert az életben annyi-
ra egybe olvad, hogy nem lehet pontosan meghatérozni, hol végz6dik az
egyik, hol a masik.

Nevezzilkk az embernek azt a részet, amelyik nem test szellemnek,
s foglaljuk ez elnevezésben ssze életének Osszes nem €rzéki megnyi-
latkozasait. Az embernek a szellemi képességei négyfélék: intellektu-
alis (ideértve az esztétikait is), moralis, érzelmi és valldsos kepességek.
Az intellektualis képességeket Osszefoglalolag szellemnek mondjuk; a
moralis képességek szimboluma a lelkiismeret; az érzelmi képességeke a
sziv, a vallasos képességeké a 1élek.

Tegytk fel tovabba azt, hogy ez emberiségnek az a hivatasa ezen
a foldon, hogy emberi életet éljen, azaz testének minden tagjat, szelle-
mének minden képességét a viszonyok szerint a legjobban s a legmeg-
felelébb helyen hasznalja fel, fejlessze ki. Ugyanakkor lényébdél azt, ami
szemelyéhez kotott és iddleges, rendelje ald az egyetemesnek és az orok-
kévalénak.

Kérdezzik mar most e foltevések alapjdn, hogy ming szerepe van
uz ember életében a kegyességnek és a josagnak, illetéleg egylittesen
a vallasossagnak?

A vallasossdg a legiltaldnosabb emberi erény. Ez mutatja az em-
ber természetének legegyetemesebb tevékenységét. Ez az egyetemes te-
vékenység az egész embernek az 6 normadlis iranydban valé ezen hala-
ddsa a logikai feltétele az ember mindenféle kuilonleges tevékenységének.
Sziikség, hogy eldszor altalanos fogalmunk legyen az ok és az okozat
viszonyarol, s csak azutan tudunk megérteni valamely kiilonleges okot.
Példaul latjuk, hogy valaki fat vag. Az ok és okozat viszonyanak isme-
rete nélkill e latasunkbdl csak annyit értenénk meg, amennyi beléle
a tér ¢s id§ kategoridihoz tartozik. Ha nem volna altaldnos fogalmunk
az igazsagrol, a jogrol, szentségrdl, nem tudnank kiilonbséget tenni igaz-
sag és hazugsag, a lévita és az irgalmas szamaritinus tette, Jézus és
Judés lelkiilete kozott., Az egyetemes fogalom elve érvényesiil az egész
természetben. Mindeniitt 4ltalanos a logikai feltétele az intellektudilis
megismerésnek. Istent lélekben és igazsigban szeretni annyit tesz, mint
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6t ugy szeretni, zhogyan lilekben és igazsagban megnvilatkozik. Tehit
az igazsigot nem haszndért, hanem ©dnmugdért szeretni. fgy olvasunk
mi véges dolgokban végtelen igazsigokat. Az igazsig szeretése a kegyes-
stgnek is alkatrésze. Igaz, hogy sok ember van, aki az igazsagot csak
hasznaéri szereti, sokan vunnak akik szeretik, hogy az igazsag az ¢
partjukon legyen, de maguk nem dllanak az igazsag partjara. Ilyen volt
Peter is, midén megtagadta Jézust s azt mondotta: en ez Ember: nem
ismerem. Az ilyenek nagyon tavol dllanak az igazsagtol is, meg a ke-
gyességtol is.

A lelkiismeret szamara Isten a jogban ¢s jogossdghban nyilatkozik
meg, mivel a jog és jogossag az daltalanos feltétele az erkélesi megisme-
résnek. Istent lelkiismeretben szeretni annyi, mint a jogot ¢és az igaz-
sagot szeretni, mert a lelkiismeret szamara Isten annyi, mint jog és
jogossag. Nagy crkolesi criny szeretni a jogot, azonban nyilvanvalg,
hogy mi eldszor a jogossagot dltalaban kell hogy szeressiik, mieldtt egyes
konkrét esctben szeretnék azt.

A sziv szamara Isten a szeretetben nyilatkozik meg, mert a szere-
tet az érzelmi megismerésnzk altaldnos alapja. Erdekes azonban, hogy
amig az intellektus és a lelkiismeret megelégszik puszia idedkkal, va-
gyis az igazsagnak és jognak ditaldnos eszméivel, addig a szivnek puszta
ideaja mellé konkrét tinyek, személyek kellenek. A benniik él5 sze-
retet altaldnos eszméjét mi ¢sztdnszerlleg igyeksziink in concreto al-
kalmazni, mert ugy ¢rezziik, hogy csak alkalmazott szeretet az igazi
szeretet.

A vallasos lélek Istent olyan valdsiagos lénynek tekinti, aki az em-
litett dsszes tevékenységoket egyesiti magaban. A vallasos 1lélek sza-
mara Isten nem csupdn abszolut igazsag, abszolit jog és abszolit sze-
retet, hanem e harom tény egy egységes lényben megtestesiil, aki maga
a végtelen Isten. Ez a végtelen Isten ugyanolyan viszonyban van a
vallasos lélekkel, mint az abszolut igazsdg az intellektussal, az abszollit
jog a lelkiismerettel és az abszolut szeretet a szivvel.

Az igazsig, josdg, a szeretet ¢s a kegyesség egyittvéve annyi, mint
keresztény vallasossag. Van tudatos és van odntudallan valldsossag. Van
olvan ember, aki nem tudja, hogy ¢ az egyetemes igazsagot, josagot,
szeretetet és kegycsseget szereti, tehat, hogy & Istent szereti, mert ¢
egyetemes lények helyett mindig csak konkrét lényekkel foglalkozik.
Ismerunk természettudosokat, ak.k ¢nérzettel biszkélkednek azzal, hogy
6k vallissal nem foglalkoznak, mert szamukra Isten nem &« vallasban,
hanem a kdben, fiiben, meg a madarban van. Kézilliik nemelyek azt is
tagadjak, hogy altaldban volna Isten. Ugyanakkor azonban szercetik az
igazsagot, a jogossagot, gyakoroijak a szeretetet és kegyességet, mitsem
sejtve arrol, hogy a jogossig, a josdg, a szeretet ¢s xegyesség egyliittvéve
Isten.

Mis emberek szeretik az iga.sagot, még pedig nem a beldle szar-
mazo haszonért, hanem az iguzsiagot onmagaért az igazsagért, igazan
onzetlen] dllanak annak a szolgdlataba és mégis tagadjok a szeretetet,
lenézik a valldsossagot, kétségbe vonjak a gondviselést, sGt magat az
Istent is. Ha Istenrdl meégis kénytielenek beszélni, hat azt mondjak, hogy
Isten az anyagban van, mert a viladgon szerintiik vége'emzésben min-
den csak anyag. Ezekben az emberekben s.uanyad a valldsos érzés,
mert bdr ismerik a rész szerinti valosagot, a rész szerinti igazsagban
rem tudjak felismerni az egész igazsagot, Istent.
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Vannak olyan cmberek is, akik nem tartjak sokra a kegyességet. bav
snmagukat készek felebaritaikért akar éppen fel is allozni, az Isten
iranti szeretettel nem t'rcdnek. Ezeknek az egves ember minden, az
egvetemes szeretetig nem tudnak felemelkedni.

Masok a legteljesebb csodalattal vannak eltelve a vilagegy tem irant,
aneikiil, hogy ugyanakkor a Teremtdre is gondolninak. Az ilyenek szu -
retik a vilag igazsagat és szépségét, nauvvra becslilik annak igazsagat,
orvendenek a benne ¢él§ szeretetnek, de nem latjak meg Istent, s Ts-
tenben csupan kozmikus erdt, az igazsdag hatalmadt, a kedély szépséget,
a lelkiismeret mindenhatosagat, a szeretet ellendllhatatlansagat latjak.
Az ilyen embereknek n'nes elég filozofiai érzékitk azon mélyebb, ne-
mesebh erdk irant, amelvek e vilaghan tevékenykednck. Ezeks az embe-
rek csak részclet ismerneck, de részszerinti ismeretiikbdl egészot alikoini
rem tudnak.

Ezekre azt mondjuk, hogy a vallasossig nem tudatosan, hanem
szunnvadva, csak osztonszerlleg ¢é1 bonntik. Az Gsztdnszerliség alta'abon
véve a gyermeki lelkeknek sajatja. Mihelyt a gyermck felndtté érilc, s
Bsztdnéictét a gondolkozéds és megfontolas valtja fel, eszmékk. alakulnak
at, szitkség, hogy vallasossaga, Istenhez valo viszonya is ezt az ¢retteb?
alakot vegye fel. Ha felndttkoraban is szereti az igazsagot, jésigot, szerete-
tet, illik tudnia, hogy Isten az, akit ¢ rdszszerinti formdékban szeret,
illik e riszszerinti ismeretét egys gbe: Istenbe ¢sszefog’alni tudni. Amint
az ember dntudatossaga fejlédik, amint érte'me kibontakozik, a gondnél-
kitli gyermekkor oszidnszertiségékbdl tudatos vallascssaga is hozza kell,
togy ndjon lelki fejlettségéhez. Amibdl az kovetkezik, hogy a termeé-
szettudds, aki a ndvenvek, dsvinyok és allatck életében mutatkozo té-
nyeket ss igazsdgokat reglitja, de a riszszerinti tényeket ¢s igazsagokat
nom tudja egy egységes nagy ténybon és igazsagban Osszefoglalni, nem
all a tudas igazi magaslatan. Az sem igazi tudos, aki a tételes jogi tor-
vényecket mind jol ismeri, alkalmazza is, de a térvények egységes szel-
lemiéig soha el nem jutoit. Az olyvan emkerbarat sem folvildgosult em-
ber, aki ¢letét kész ugvan embertdrsai¢rt feldldozni, de ugyanakkor nem
tudja, hogy ezzel tulajdonképpen nem az cnberaket, hanem az egyete-
mes suzeretetet, Istent szolgalja. Az i'yer cmberekben a joravale kész-
seg megvan, de a készseg lelkitkben nem ontudatos, csak szunnyad.
Ezeknek a lelke mind a gvermekkor ¢sztongs lelki életét éli, nagvkoruva
2 lelkitk mdg nem fejlédott ki

A ldlek nagykorusaga a vallasos ontudatossiggal kezddodik, azzal a
ténnyel, hogy mi tudjuk: a falevél, a gydkér, a toérzs kiilon-kiilon nem
fa, mert a részek cgyiittvéve adjak a fat. fgy a taplalkozds, a munka, a
pihenés, ruhazkodas, killén-kiillén, nem az élet, mert az élet e sok te-
vékenység egylttvéve. Igy Isten nem ccyetlen részlettény, hanem az
osszes részlettenyek és reszletigazsagok cgylittvéve. A valldsos &ntu-
Jdatossag az osszefliggés, az egyseéges megértésével kezdddik. Az elss, akit
¢s amit a lélek nagykorusigdban meg kell értentink, Isten. E megértés
rélkil @z ember élete a sorsnak szeszélves jitéka. Isten a rend, a tor-
vény, a szépscg, a josag egylittvéve. A vilagrenduek, az orok torvénysze-
riis sének, az orok szepseégnek, a feltétel nélklli josagnak megértése
Isten ismeretének, vagy ami ugyan azt jelenti, az unitarius keresztény
vallasossag kezdete.
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Ha pedig ez igy igaz, akkor vildgos, hogy milyen a valldsossag vi-
szonya az emberi élethez, A vallésossig az alapja az ember minden ma-
gasabb rend{i erényének. Ez az egyik tény. A masik az, hogy az ember
csak akkor jut el Isten igaz ismeretére, ha kingtt a gyermekkor 8sztonds
életebdl, s fel tudja fogni Isten véghetetlen nagysagat.

Ha az ember éntudata ilyen iranyban fejleni kezdett, s szamot tud
vetni az igy nyert ismeretekkel és tapasztalatokkal, valldsossaga is vagy
az értelmiségének megfelel természetes alakot veszi fel, vagy pedig
arra kényszerill, hogy ettdl a természetessigtsl eltéri un. természetelle-
nes alakot vegyen fel. Az emberek iddk folyaman sokféle formajit meg-
probaltak a vallasossagnak, a torténelem erré! béven tud beszélni. E
probék legnagyobb része tévedésnek bizonyult. De hat élete sem kivétel
a dolgok altaldnos rendje alol. Hany tévedésnek kellett a foldmiivelés,
ipar, tarsadalom, uralkodas forméiban eléfordulnia, mig az a mai viszony-
lag legmegfelelébb formajit megtalalta.

A tudoméany torténete a tévedések torténete. A vallas torténete
szintén tele van tévedésekkel. Nem csoddlandd, ha a valldsossag forma-
jédra nézve is olyan sok tévedés fordult e!6. Sok eszkdz j6 a gyermeknek,
amit a feln6it mosolyogva dob félre. A gyerimekkor dalai elmaradnak
a gyermekszobaval, miként a misztikus dldozasok is elmaradtak az em-
beriség gyermekkoraval. Az igaz, hogy az emberrel sziiletett s belsle
soha ki nem irthato kényelemszeretet, timogatva egy nem egészen jol
ertelmezett kegyelet érzéstdl, dsztonszeri akaratossiggal ragaszkodik a
gyermekkori dolgokhoz, a képeskonyvhoz, a gyermekmesékhez, a kézen
valé szamoldshoz. Az ujjakon valo szadmolastol a csillagok jarasdnak ki-
szdmitasaig hosszi az ut. Azonban ne feledjikk! — a kéz ujjai is, meg a
naprendszer is csak segédeszkézei a matematikanak.

Ha a gyermek felndtté érik, ha teste kifejlédik és erds, erejét a
tarsadalom természetes feladatainak végzésében proébalja meg: foldmii-
ves, kereskedd, iparos lesz, kovet farag vagy erdoket irt.

Teste a munkatél idével megacélosodik, s megiigyesedik, s igy mun-
ka-teljesitésével fizeti meg fejlettségét. S ha értelme kifejlédstt, azt is
igyekszik a tarsadalom kiilénbszg feladatainak teljesitésére forditani,
fejlett értelmével uj ismereteket szerez, s ezzel tijabb erét nyerve még
tobb munkéra lesz képes. gy fizet a szellem is fejlettségéért.

Az ember testi és lelki képességeinek fejlettsége szerint 0j és Gj
feladatok elé keriil. Az nem volna ésszer(i dolog, hogy az ember fejlett-
segének kiilonbozg fokdn mind csak egy feladat elétt vesztegeljen.

A tudds ne alljon meg az alapismereteknél, hanem haladjon azokon
tUl; a feln6tt ember se akarjon 6rokké bolesében allni és polyakba ol-
tézni, amibdl az ember Kkindtt, azt ne vegye tobbé magdra, mert nem
valé neki.

Milyen kilonds, hogy az emberek minden téren orémmel lesznek
nagykoruakkd, éppen csak a vallasban makacsoljak meg magukat, s azok,
akik valésagban mar kindttek valldsossidguk gyermekkorabol, gércsdsen
ragaszkodnak tovabbra is gyermekkoruk babondihoz, dntudatlan valldsos-
saguk gyermekéveihez. Akiknek lelki vildaga méar régen elérte a nagyko-
rusagot, a gyermekkor valldsos értelmetlenségeit betiizgetik, holott Isten
az égre ragyogé csillagbetiikkel irta fel szamukra a legfébb igazsigokat.
Azt szoktik mondani, hogy szlikség ragaszkodnuk azokhoz a lelki mo-
mentumokhoz, amelyek gyermekséglink idején szamunkra a vallast jelen-
tették, mert azok a vallasossag forrasai.
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Az ilyen beszéd nemcsak tévedés, hanem veszedelmes dolog is, mert
azaltal, hogy nem akarja tudomdsul venni az emberi lélek természetes
iojlettségét, kisli lelkiinkbdl az igazi vallasossdg életerejét. Hagyja,
hogy lényiink kazanjat a természet folyton fiitse, de a felhalmozod¢ ener-
gianak levezetésér§l nem gondoskodik. Kérdezzitk meg a lelkészektdl,
hogy kit tartanak a legvallasosabb embernek. Majdnem kivétel nélkil
azt a valaszt fogjuk kapni, hogy nem az a legvalldsosabb ember, aki élet-
hivatasdt becsiilettel elvégzi, nem a gondolkozas, az igazsag vagv az
emberszeretet mintaképei a legvallasosabbak. Bizonydra azt fogjak leg-
valldsosabbnak tartani, aki a legszorgalmasabb templomjiré s a leghan-
gosabban imadkozza: ,Segits rajtam szegény blindstn, 6 Uram!¥

A csokonyés maradisag jellegzetes példai, ahogvan egész nemzetek
és felekezetek ragaszkodnak elavult vallasi intézményeikhez. {gy rasaszkod-
nak a zsidék régi ritusaikhoz s vonakodnak elfogadni azon vallasos ismere-
teket, amelyveket a folyton fejléds emberi ¢rtelem Mozes 6ta napfényre
hozott. Ugvanez tapasztalhato a dogmatikus keresztényeknél is. De meg-
van még az unitariusok koziil is némelyekben, akik ragaszkodnak olvan
dolgokhoz, aminek tévességét a tudominy régen kimutatta, s amihez
mégis ragaszkodni csak a jozan ¢értelem megtagadasaval lehet. Mert té-
vedni ugvan a vallas dolgaiban sem nehéz, de az egvszer elkovetett té-
vedés mellett csokdnyodsen kitartani igazdn nem lchet. Egvetlen értelmes
emberre nézve sem kotelezd.

Ezzel killonben az a baj is egviitt jar, hogv nemcsak elerédtleniti az
ember életkedvét, hanem annak fokozdsat egvenesen lehefetlenné teszi.
Mindig gvermekétellel taplalkozni, mindis az édesanva karjai kozt rin-
gatozni, mindig gvermekfeladatokat tanulni s gyvermekmeséknek &riilni
io a gyermeknek, de nem valo a felngtt embernek. A maga ideién a gyer-
mekmesékbal taplalkozni i6 és helyes, de 6rokké mellette maradni gyermek-
ség. Aki nem mozdul ki &ll6 helvébdl, az ott marad. Mi lenne a gvermekbd],
ha soha nem hiiznok Te 5 labardl a gvermekcipéket? Ugyan miféle hatéas-
sal lehetnénk 5 gvermekre. ha azt akarnank elhitetni vele, hogy az &
gvermekmeséi a leoszebb kiltészet a vildgon, s ha komolvan bizonygat-
nok neki, hogy az oridsokrol. meg a tiindérekrdl vale mesék mind tiszta
igazsagok? Vajon milven ember lesz abbol, akit erdszakkal visszatartunk
a gyermekségben?

Az ilyen eljdrdssal nemcesak viss-afejlesztilik, hanem ellenszenvessé
is tesszitk a vallasossagot. Aki egyszer meglatta a lelkén elkdvetett erd-
szakot, az gyiildlettel fordul félre. A filozofusok 4dltaldban emiatt nem
foglalkoznak vallassal. S vaion hanv politikus merit munkajahoz a valla-
sossdgbdl erdt? Hallotta-e valaki, hogv valamelv térvényjavaslatot valla-
sos motivummal okoltak volna meg, kivéve a halalbiintetés eltorlésére és
a vasarnapi munkasziinetre vonatkozo javaslatokat? Azt is meg kell alla-
pitanunk, hogv a mtvelt kozéposztaly a vallassal altalaban vajmi keve-
set torddik, s ha hozza is jarul a templomok épitéséhez, az & igaz élete
mégis csak a templomokon kiviil megv végbe.

Van azonban a valladsossagnak termeészetes formdja is. Erds ember
akkor A1 erejével természetes modon, okos ember akkor hasznélja bsl-
csesséact természetesen, amikor ereiének, meg bilesessfgének megfeleld
munkat véger. Es mi a vallasossag természetes feladata? Az élet maga,
vagvis minden képességiinknek megfelelé kérkten a természetes rendel-
tetesének megfeleld madon valé érvényesitése. Az igazsag, a jog és a
szeretet Istene irdnti engedelmesség kell, hogy atjarja annak az életét,
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aki igazan vallasos. Ez a valodi vallasossag természetes megnyilatkozdsa.
Valamely konfesszionak elfogadésa, csatlakozas wvalamely felekezethez,
ceremoéniak gyakorldsa a valldsban, scmmivel nem ér tobbet, mint a tu-
domdnyban. A vallasossagnak épp ugy vannak formai, illetsleg formu-
ldi, mint a tudomanynak. Az igazi vallasossag természetes formai a josag,
erkolesosség, az igazi, jogtiszteld, szerets, hivg élet, amely a vallasossag
motivumabol keletkezik. Az igazi vallasossig annyi, mint Isten iranti
szeretet a valodi erkolesosségnek, az isteni parancsolatok irdnti hiiséges
engedelmességnek formajaban.

A vallasossagnak kiilonbdzé formai vannak, arelyekben a mindgség
mindig ugyanaz, csak a mennyiség s ennek poz'tiv kévetkezménye, a jo-
sag valtozé. Ahol kevés a valldsossag, ott a josagot kitelességnek, rank
erdszakolt kényszernek érezziik. Az ilyen kotelességteljesités nem szere-
tetbdl, hanem Isten torvénye és parancsa irdant valo engedelmességbdl
folyik. Itt az ember vagyai és kotelességei ellentétben allanak egymassal,
de ugy, hogy e szembeallasban a kotelesség erdsehb. Ilyen a gyermek jo-
sdga a valldsossigban.

Id6vel azonban ki lehet néni ebbdl a vallasossagiol. A feln6it em-
bernek mir meggyarapodott az Isten és az emberek irant valo szeretete:
jéséga sem fiigg mastol, hanem csak sajat magatol. A fejlett ember jo
az § szivében és lelkében; jo cselekedetei alkalmaval nem érez magéban
semmiféle kényszert. Vigyai s kotelességei nem dllnak ellentétben egy-
massal, Minden felekezetnek van ilyen hérosza, a protestinsoknak épp-
ugy mint a katolikusoknak; a buddhistaknak ¢éppugy mint a mohame-
danoknak és a zsidoknak. '

Az emberi lélek akként fejlédik, amint n6 benne az igazsig, a jog-
érzet, a szeretet, egyszéval amilyen meértékben szereti Istent. Ami be-
lalrél tekintve valldsossag, az kiviilrél tekintve erkélesdsség. A kiilsg
ember forméja és lényege egyforman kell hogy feilddjék a bels§ emher
formajaval ¢s lénycgével. A tokeéletes tallasossag igy tokéletes erksl-
csosseggé vagyis tokéletes emberszeretetté kell hogy kifejlédjék. Az ilyen
ember nemcsak fajtajat ¢s nemzetét szereti, hanem az egész emberiséget,
s nemcesak a jokat, hanem a gyarlokat is. Lelkiben t8bb josig van, mint
amennyi belefér, azért ez kidrad ¢s sok mas szomjas lelket taplal. S ami
16, nem kotelességhdl, hanem szitkségszeriiséghdl. Az ilyen embernek
élete allundé bizonysagtitele az Isten iranti szeretetnek, ami kifelé any-
nyi, mint az embertarsaink iranti jotétemény. ’

Ilyen a természetes valldsossig.

Igy teljesiti a valldsossdg a maga természetes rendeltetését. Az ilyen
ember nem sir és nem sohajtozik, nem elégetlenkedik és nem ldzong,
hanem természetesen, azaz egys:erlien és igazan él. Ha telve van élete
tévedésekkel és binokkel, bansg biinbanattal kiirtja lelkébsl a gyomot,
hogy helyére j6 magvakat {iltethessen. Az ilven ember szabad az & lelki
életében, nincs lekétve a gondolkozds, cselekvés és érzés konvenciona-
lis formaihoz. Hiszi azt, amit szelleme igaznak, lelkiismerete jogosnak,
szive kedvesnek, lelke szentnek tart s minden egyebet elvet magatsl.
Az ilyen ember szamara a vallasos jat'kszerek és gyermekmesék nem
tobbek jatékszernél és gyermekmeséknsl.

Az olyan valldsossag, amely a természet torvényeire hallgat egész-
seges és tartés. Aki kotelességeit szeretetbdl teljesiti, naponként nd az
Isten ¢és az emberek el6tt valo kedvességben — képességei novesztik
¢t meg. S amint képességei erdsédnek, ugy nyeri meg lelke nyugalmat
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és hékéjét. Akinek életét a vallasossag tépldalja, aki valldsossagat er-
kélesiséggé, emberszeretetté tudta {8lmagasztositani, az elérte az emberi
életnek ¢ foldon elérhetd legszebb formajat.

Nem tagadhatjuk, hogy némelyek valosdgos gunyt tiznek a valla-
sossaggal. Nem is csoda, hiszen a valldsossdgnak a leggyakoribb formai
a kicsinycsségnek, kozombisségnek, az irigységnel és a bigottérianak
valosagos szimbdlumai. Ki tagadna, hogy az ilyen valldasossag gyakori,
mert az igazi, férfias ereji, f rfias batorsaga és férfias dszinteségli va-
lodi valldsossag bizony ritka. Nézzilkk végig szazadunk torténetét: hany
csoddlatos ¢élettel taldlkozunk benne, amelvek kezdetben merészen ivel-
tek felfele, aztan miniha derékba tdrtek 1olna el, varetlanul 8sszeroppan-
tak. E tragédiak oka legtébisyor a binsg, a valddi vallasossag hianya.
Evek nem igazan szeretiék az igazsdgot, a josagot, a srzeretetet; ezek
Istent nem szerették teljes szivikbd! és teljes lelkiikbdl.

A mi korunkban mindcen eddigi lorszakndil nagyobb sziikség van
erre az igazi vallasossagra. Egy szorny(i vilagh®bori feldulta a vilag
bekéjét, Mindeniitt gvom lepte el Isten utait s mdr-mar slig taldljuk
meg a bejaratot nemcsak felebaratainknak, de onmagunknak is a lel-
kéhez. Onbizalomra és énuralomra. Isten hékéjére van sziiksége az egész
emberiségnek. Valldsossdgra van sziitksege e vildgnak, igazi valldsossagra.

Mert ami jé6 volt a profétdk {s apostolok, a reformatorck és a ra-
cionalistdk koraban, az nem kielégitd ma. Amikor a vilag villamldsok-
ban gendolkozik, lelke nem doboghat cammogva. A régi teoldgia, a régi
korok vallasbsleszlete ma mdar nem tud kielégiteni. Nekiink ma az ész-
nek, a lelkiismeretnek, a suivnek, a léleknek, dsszes képességeinknek
természetes valldésossdgra van sziikségiink. Es vallasossigunknak nem-
csak tartalma, hanem formédja is 4j kell, hogy legyen.

Ennek a természetes validsossagnak az emberi élet természetes for-
majaban az crkoélesosségben és emberszeretetben kell megnyilvanulnia.
Az igazi valldsossignak nem kell eltivoznia a vilaghol, hanem éppen
meg kell, hogy toltse azt, nem apicakka és szerzeteseliké kell hogy -
valtoztassa az emberiséget, hanem valdsigos férfiakka és ngkké. Nem
valamely specialis ideoidgiinak, hanem maganak az ¢életnek trrmészetes
kivanalmai kell hogy megvalésuljanak. E kotelességeinket Isten irdanti
dszinte szeretetbdl, nem pedig egyéni dnzd eérdekbsl kell hogy teljesit-
stik. Azt kell megmutatnunk, hogy a jo foldmiives, a jo iparos, a jo ke-
reskedd, a j6 orios és a jo uUgyvéd is tudhat szent életli lenni a maga
foglalkozésanak a korében. Ma a vallasosség mar nem zarkézhat be a
templomba, hanem ki kell, hogy menjen az utcara, a hivatalokba ¢s mi-
helyekbe s az emberek maganéletébe. A mai imddsdg nem a szdj be-
széde, hanem a jellem cselekedete kell hogy legyen. A bibliai kialté szo

em a pusztiba hiv minket, hanem a mindennapi életbe.

Ezt a természetes és nagvkorn vallasossagot barki elérheti, de nem
rmunka, tanulds, faradsag nélkiil. Annak, aki hegyre megy, firadnia kell,
s min>l magasabb a csucs, annal férasztobb az ut folfelé. A s-envedélyes-
ségriek mai tilfesziilt koraban erds és céltudatos dnfegyelemre van szlik-
séaiink. Az ¢nzések mai tultengései kdzben meg kell tanulnunk a nagy
lemondast. Aztan meg kell tanulnunk akarni szeretetbdl, vonzalombol.
Fel kell fedezniink snmagunkban az emberibb embert, ki Istennek enge-
delmes fia, azza kell egész lénylunkben atvaltoznunk.

Ez az utja, ez a célja és ez a rendeltetése az ember ¢letének.
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AZ ,,AUTONOM PEDAGOGIA" KERDESEI A MAGYAR
IRODALOMBAN, KULONOS TEKINTETTEL VARGA BELA
MUNKASSAGARA*

Az ,autondm pedagdgia® a XX. szaradi — kozelebbrdl a szazad eleji
— pedagogiai térekvések kazitt szerevel, mind a= eurdpai, mind a ma-
gvar pedagégiaj irodalomban. Térténetét azonban Herbartig vezetik vissza,
aki filozofiai rendszerébe beleépitve foelalkozott a pedagdgia kérdéseivel
is. Szerinte ugvanis a pedagogia nem 6nallé tudomanv, h-nem a filozofia
egvik aga, amelv a pszicholdgidra és az etikara éniil.

Hasonléan hozza e szézad eleién Dilthev W. (1833—1911) a pedagdé-
gidt is a szellemi tudomdnvok k&zé sorolta, amelvnek szerinte nincs
&nallé targva és modszere, miért is csak formalis kdvetelménveket t{iz-
hetiink a nevelés elé. Spranger E az Gn. .megérts pedagdgia® hive volt,
mig Krick E. ..deszkriptiv pedagdgia“-rol beszél a Philosovhie der Erzie-
hung cimii 1922-ben megjelent munkajaban. 1928-ban Kasselben egy
nemzetkézi pedagégiai koneresszuson .mdsodlagos autonémiarél® be-
széltek, valamilyen ,relativ¢ autonémiardl. Meumann E. jelsrava az volt,
hogv Pddagogik vom Kinde aus¢ — | A pedagégidnak a gyermekbsl kell
kiindulni.« A magvar pedagégiai gondolkozisra nagy hatassal voltak:
Svencer H.. Wundt W., Miinsterberg H., Rain A., Prever W., Edseworth
M.. Taine H., Saussura N. .L'éducation progressive® cim{i mivével. De
Hal' 8., Sigismund és Kussmaul is iskolit teremtettek a magyar pedagé-
gusok kozott. Meumann és Hall adtdk a- indittatast a magvar gyermek-
tanulménvozéshoz is, Nagv Liszloék munkassagaho».

A magvar pedagégusok k#ziil Karman Mor. Weszelv Odon, Varkonvi
Hildebrand. Prohdaszka Lajos. Barankav Laijos, Imre Lajos is foglalkoztak
ezzel a kérdéssel, de lesbdvebben Varga Béla.

Varkonvi azt mondja, hogv nem a mdédszertani szempontok adjak
65 hatirozzak meg valamelv tudomény ®ndllésagst. hanem a cél, me-
lvet koronként szoktak megfogalmazni, de ez nem zarja ki az &nallésa-
gat.

Prohiszka szerint a pedagdgia 6ndllésiagat a nevelés sajatos eszméije,
wOsfenomenije¥ biztositja. Barankay Lajos ,,A neveléstudomnav autoné-
miaja“ oimii 1932-ben megielent tanulmédnyaban a ,neveléérték autono-
midjarél® beszél. Varga Béla viszont meghatarozé elvnek tekinti a peda-
gogia autonémiajat, 1938-ban megjelent miivében egy egész elméleti pe-
dagodgiai rendszert épit erre.

Ki volt Varga Béla? Unitarius piispok volt, 1886-ban sziiletett és
1942-ben halt meg, a kolozsvéari volt Ferencz Jozsef Tudomanvegyetem
professzora. A Bshm-—Schneller iskola tanitvanya volt. de vegviiltek
elméleti rendszerébe pozitivista és metafizikus hatasok is. Elméleti pedags-
giai munkdssdgdt, s ebben az ,autoném pedagégiardl vallott nézeteit is, két
miive alapjdn mutatjuk be: 1. Gondolatok a neveléstan értékelméleti meg-

* Borsodi Mivelddés. VIII. évfolyam, 2. szdm, 57—61.





