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SIMEN DOMOKOS

ADALEKOK A BETHLENSZENTMIKLOSI
UNITARIUS EGYHAZKOZSEG TORTENETEHEZ

1860-1G

Bethlenszentmiklés Fehér varmegyében, a Kis-Kikillé jobb partjan,
Dicsészentmarton és Balazsfalva kozott fekszik, Osiddk ota lakott terii-
let; ,Régen pogany volt® emiékezik Onéletirdsidban Bethlen Miklés.t A
régi marosujvar—nagyszebeni hadiut mellette haladt el, régen a Kikiill§
voigyének egyik fontos csomoépontja volt. Kikills varmegyét a torté-
nelmi forrasok az els6k kozott emlegetik; kdzpontjara vonatkozdan el-
téréek a vélemények. Egyesek Kikullé varat, masok a glogoveci Egur va-
rat tartjak a varbirtok kozpontjanak. Ebbe a vitdba még beleszéolhat a
Goganvaralja felett épitett, kerek bastyas alvajdai székhelyli var is. Bar-
melyik is volt a régi varbirtok kézpontja, Bethlenszentmiklés a tarto-
zéka volt ennek a felosztdsa el6tt, és sokaig még maradt annak a felosz-
tdsa utan is. A kereszténység térhoditdsa utdn a kitkiilléi féesperesség-
nek volt egyik egyhazkozsége.

Nevét — Szentmiklos — a falu f616tt emelkedd dombra épitett,
Szent Miklés templomatol kapta. A telepiilés elsg irasos emiékét az 1332
—1337-es évekbdl rank maradt papai tizedlajstromban talaljuk. Bethlen
Gergely, Zsigmond kiralytél orokos birtokdaul nyervén el Szentmikldst,
és a csaldd annak birtokaban meg is maradhatott, a telepiilés neve a tu-
lajdonos nevével toldodott meg és lett Bethlenszentmiklos. Ugy a roman
— Sinmiclaus —, mint a sziasz — Klossdorf*-elnevezés Szentmiklosbol
jott még mieldtt a ,,Bethlen* elénév hozzaragadt volna a 14. szizadban.

Az @si katolikus egyhdazkozséget a sziikséges anyagi javakkal, a kor
~szokdsa szerint, eleinte a varuradalom latta el. Ennek szétbomiasakor, a
Bethlen csalad, mint a kozség és a templom patrénusa, gondoskodott ugy
a plébanos ellatdasirél, mint az épliletek javitasardl, valamint a temp-
lomi felszerelések potlasarol. Szentmiklds itorténete ettsl az idétél szo-
rosan Osszefonodott a Bethlen csaldd torténetével. A reformacié alkal-
maval a csaldddal egyiitt Szentmiklos is az unitdariusokhoz csatlakozott.
A 17, szdzad elején a teleplilés lakossaganak nagyobb részét a Gomboc,
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Molnar, Ersek, Udvar és a Modi csalddok képezték, mint ,,6si csaladok%3,
Az unitdrius egyhazkdzség patrénusa tovibbra is a Bethlen csaldd ma-
radt, kik meghagytdk, ill. kiegészitették oz egyhdzkdzség javait és jove-
delmét — visszaktvetkeztetheten — a kovetkezdkre: ,mintegy 100 vé-
kis szants®, 15 hold erdd a kdapolnai hatarban (késébbi nagy perek tar-
gya a kdpolnaiakkal), a ,,Far® nevi{i hatarrészben 8 vékds szdntd, 10 sze-
kér szénat termd kaszild, a tetemes dézsmanegyed (quarta), a templom
és, koriilotte a sdncecal keritett cinterem, koriildtte a temetd, valamint
papi—kantor-tanitéi telek épiiletekkel, ez utébbiban wvolt az iskola is,
két zsellérhdz telekkel, melybdl késébb harmat formaltak. ,Régen a
Auarta az egész falubdl az unitdrius papé volt“s, melynek 2/3-a a papé,
1/3-a tanitot illette.5

Felmeriil a kérdés, hogy az unitariusok birtokdba jutott templom-
mal maradt-e valamilyen ingé vasvon a megeldzé katolikus idébdl. -Ada-
tok hidnyéban nem tudjuk. Az eddig ismert els§ részletes leltar 1700-hnl
maradt rank.6 Az ebben foglalt ingésdook adakozéi név szerint meg van-
nak emlitve, Egy eziist pohdr, egy én kanna és egy 6n tanyér az adako-
z6k megnevezése nélkiil szerepel. Mindezck olv régiek lehettek, hegy a
visszaemlékezés hatarat meghaladtik. ‘ '

A szentmiklési unitdrius egvhazkozség megalakuldssnak pontos évét
nem ismerijilk. Az els§ ismert unitdrius lelkészel kozill Radnéti Bird
Gybrgybt 1594—1595-b6l, a Mészkdrsl jott Szikszai Gésnart 1596-bol és
a szombatos per idejébsl, 1638. md&i. 9-r8l. Bonyhai Gvorgvit emlitik.?
Feltételezésiink szerint az elsd ismert unitdrius lelkész emlitése eldtti.

A templom kozépkori éniilet, a kutatdsok 13—14. szdzadinak vé-
lik. Az 1829. évben a templom javara orszagos gy(ijtést szerveztek: a
gylijtd konyvet az akkori lelkész, Barabds Benjamin igyv vezette be: , 240
esztenddk alatt megrongalodott templomunk...“8 A Dévid Ferenc ha-
ldla utdni tizedik évre utalas arra encsed kovetkeztetni. hogy 1589-ben
mar létezett az unitdrius egyhazkdzség és a templomon nagyobb javitast
végeztek.

A 17. szdzad elején Ujbol templomjavitast feltételeziink. Az 1723.
szept. 23-1 plispdki vizsgdlat jegyzdkdnyvében szdz évre visszanvald em-
lékezet kap helyet. mikor a templomra vonatkozéan {gy nyilatkoznak a
szentmikldsi Oregek: Az ..itt vals templomot épitették Bethlen Gybroy
és Ferenc urak A[nnonl 1622 vagy 23. Ezek unitdriusok voltanak.“? Meg-
jegyezni kivanjuk, hogy a régi feljegvzések és jegyzdkénvvek széhasz-
nalatdban a javitdst-nagvjavitast ,épitésnek-megépitésnek® is szoktdk
nevezni. Az 1747. dec. 1-1 piispdki vizsgdlat jegyzdkonyve kiigazitja az
elébbinek tévedését: A templomot ki fundalta és épitette 1égyen senki
nem emlékezik raja“to,

Az 1803. évi nlispski vizsgalat jegyzlkdnyve, mely a legrészlete-
sebb, nem emlékezik meg arrél az iddrsl, mikor arédei kitkiillsi kdr egy-
hézkozségeinek nagvobb része ,elveszett® és Szentmiklés végvirnak ma-
radt meg a Kukiill§ vdlgyéhen. csundn a pillanatnyi helyzetet rogziti:
~Mater ecclésia, filidja nincs®. Ezt az idSt mi az az 1638. évi szombatos
per idejére tessziik.

1657 II. Rakéczi Gydrgy lengyelorszdgl hadjaratinak az éve, azért
nevezetes Szentmiklos torténetében, mert ezen alkalommal intott az
1631-ben ontdtt cirillbet{is nagyobbik harangjghoz, amit tévesen Rikoczi-
harangnak is emlitenek. Az 1747. évi plispdki vizsgalat jegyzskdnvve
igazit el a harang eredetét illetden: ,,...a nagyot s kdzénsét, méltdsa-
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gos gréf Bethlen Farkas maga hozta Lengyelorszagb6l%!!. Részletes le-
irdsadt nem ismerjiitk. A Lengyelorszéagbol Szentmilklésra és Kiikiillddom-
béra kerilt cirillbet{is harangok eredeti helyérél nem tudunk semmi bi-
zonyosat. Ha azonban figyelmesen kovetjitk cbben a hadjdratban részt
vett széplaki unitarius ifjun Petrityevity Horvath Kozmdnak 1668-ban
frt, ,,Adataiban meghizhaté onéletirasat“, feltételezhetjitk azt a vidéket,
honnan a harangot clhoztdk. Horvath megirja. hogy , Voltak ez lengyel-
orszagi tdborozasban tébb kdrtételek is: nem kedveztek itt [...] az Isten
tiszteletére rendeltetett helyeknek, s az azokbhan 1év6 eszkézdkmek“i2,
Elmondja, hogy mikor a fejedelem haditabora CSNELOV (Csmelov?) va-
rosban volt, innen ,,Amig a svéc (svéd) kirdlyhoz jara a fejedelem, s én
is dnagysagaval, azalatt K{ikiill§ virmegyebeli egvnéhany lovasok zsak-
ményra kimenvén, draga sok, szép, aranyos, dragakidves marhakat (ot-
vésmiiveket), papi Sltozeteket hoztak a tahorra, melyhez hasonlé zsik-
manyolds nem esett az egész akkori zsakmanvolas alatt“!3, Ez a zsak-
manyolds még a hadjdrat elején tortént és a feltevésiink szerint ezen
a vidéken kell keresni a harang eredeti helyét. A késébbiekben nem volt
lehetdsége Bethlennek, habar a fejedelemmel j6tt haza, ethozni, vagy
hazakiildeni a harangot, mert az apr. 21-én kotdtt egyezség szerint Ra-
kécziéknak vissza kellett adni a lengyeleknek az elrablott egyhdzi kin-
cseket és felszereléseket. A rendetlen visszavonulas, menekiilés és a ta-
tar fogsdgba jutds veszélye kizarja azt, hogy akkor hozhattdk volna haza
a fejedelem kiséretében a harangot. Egy szallitmdny zsékméany hazaér-
kezett és abbél a kitklillémenti epyhazkézségek is részestiltek, amint az
1700. évi leltir feliegyzéseibdl is értesfilink. Az illegalisan idejutotit
harangot ezért kellett Domboén ,eldsni% és késébb ,megtaldlni%, mert
a szerzddés értelmében mar nem adhattak ott helyben vissza. A szent-
miklési harang ,,a tekintély elve alapjan® Rékéczi harang lett. Tudoma-
sunk szerint a Bethleneknek ez az utols6 adomdnya Szentmiklésra, A
szentmiklidsi unitarius gytilekezet megbomlasa 1667-el kezdddstt. Ekkor
fogott neki Bethlen Miklos, az dnéletird, a 31 évig tartd nagy épitkezési
munlkalatainak. Az apja, erdélyi feudalis Ur, modjsra szentmiklosi job-
bagyockkal kezdette meg a kétszeres varfallal, &t bastyaval és vizesarok-
kal dvezett kastélvat felépiteni a glogoveci dsvar koveibdl egy régi ud-
varhdz helyére. A munkaerd nagy része tehat egyhdazkézségi hivekbdl
telt ki. ,,A nagy jobbagymunka emlékét a néphagyomény napjainkig
megdrizte Szentmikléson.“14 Bethlen, Apdczai Csere Janosnak buzgd ta-
nitvanya, fzzig-vérig reformadtus volt, s mar 1667-ben ,,prédikitor hazat#
épittet a kastélya mellé, amelybe a szintén Apdéczai tanitvanyt, Uzoni
Bilintot fogadta meg prédikdtornak, udvari papjanak. Ekkor még a fa-
luban egyetlen reformdatus sem volt Bethlen Mikléson kiviil. Az 4j pré-
dikator elsé attéritett hive egy Ispany Andrds nevfi, 86 éves ember volt,
kinek a csaladneve az udvarban betdltott tisztségére utal. A reformatus
prédikdator naponta négyszer ,konydrgbtt® a két udvarban, de a tiszta
unitarius faluban is kétszer. Iskolat is létesitett ,,mind férfi, mind ledny-
gyermekek szamara®. Az unitiriusoknak is volt iskolajuk, hiszen a dézs-
manegyed 1/3-at a tanité kapta ,.ember emlékezet ota“. Sajnos, neviiket
nem ismerjiik. Megalakulvan a reformatus egyhazkdzseg, nincsen em-
lités téve arrél, hogy a foldesurak azonnal elvették volna az unitér.u’l-
soktél az addig birtokot, vagy a szokdsos ,major-minor pars® a}ap]an
az egyhazkdzség javait megosztottdk volna. Egyeldre csgk az vﬂégos,
hogy az unitdriusok patrénus nélkiil maradtak, ami nem jelentett mast,
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mint azt, hogy ezuidn a hiveknek kellett gondoskodianak a végi termp-
lomuk javitdsarél és a templomi felszerelések pétldsdrét Ta ligyolemhe
vesszitk a jobbagysorsukért allandbéan panaszkodé szentmikiosi hivelonv
ez a rajuk harult tijabb teher nem is mondhaté kicsinek akior, mikor
a hivek lélekszdma az atallékkal &llanddan cstkkent, nem gyarapodott.

1715. febr, 12-én ‘a vizsgaloszéki jegyzSksdnyvbe Kissolymosi Koncez
Boldizsar esperes ezt jegyezte fel: ,, A quarta a Papé!s, A templom rom-
ladozni kezdett; vargyasi Daniel Péter jelenti, hogy a szentmiklési
templom szdmara vals ,hiaromezer zsendely a szdkefalvi udvardban va-
gyon még eddig.“16

Tobb feljegyzés tanuskodik arrél, hogy érzékenyen érintette a
szentmiklésiakat a dézsmanegyed erdszakos és torvénytelen elvétele.
Szentdbrahdmi I.. Mihaly plispdknek a Maria Terézia felhivésira az er-
délyi korményzohoz 1754-ben irt jelentésében taldljuk: , A papi dézs-
mik és dézsmanegyedek jovedelmeit nagyobbdra a hazai térvények és az
alkntméany [...] cikkei cllenére a fsldesurak az elébbi esztenddkben on-
hatalmulag annyira elvették, hogy alic maradt meg belSlik valami.
Jelesen: Kiikiill6 varme~yében [...] Bethlen-Szent Mikléson a dézsma-
1egyed emberi emlékezet 6ta az unitarius papé volt. 1738 koriil a
Meélt[osdgos] birtokosok elvették azon {irtigy 4altal, hogy boldog emlékii
elddeik dltal az § jotetszéstkig adomdanyoztatott volt. De amint a plis-
pdk némelyek tudésitasabol értesiilt, az ottani Mélté[siaons] birtokos urak
a dézsma hdromnegyed részéért haszonbért fizetnek a fiskusnak, ami az
Arenda-Regestrumbdl vilasosan kitfinik%17. A dézsmanegyed elvételének
idejét a Koncz esperes feljegyzésébdl tudjuk pontosan, mely szerint A
Bethlen-Szent Miklési Pap quartdja elvétetvén az 1737. esztendd Szent
Andréds napja hetiben% nov. 30], amelynek 2/3-ad része a papé, 1/3-ad
része a tanitéé volt® KAarpdtlasul ugyvanakkor feljegvzi, hogy a belsd-
emberi fizetést, ,,A Sallsriumot a Vizitacié megjobbitotta*!8, A belss
embereket gyengén fizcthették, ami megldtszik azon, hogy a jobb ké-
pesséoli lelkészek tSbbet nem igvekeztek Szentmiklésra jutni. Az 1803.
évi plispoki jegyzdkényv megdrokiti, hogy a .Far® nev hatdr részben
1év6 8 vékas szdntdt a kozhatar osztaskor elvették a birtokosok, a ,.Pap
erdeje alatt 1év8 circiter 100 vékas szantd a régibb iddben a felsd udvar
altal elfoglalédott s ma az Udvarnak Kapolnai Emberei birjak“. Az el-
vétel idejét nem ismerjiik, mert évszém nélkill drokitették meg az onké-
nyeskedéseket!9,

A nehéz idék kiizdelme latszik meg Szentmiklds tovabbi torténeté-
ben. ,.A templom ruindban vagyon, melynek a mennyezetére vettenek szaz
szl deszkat“ tudésit az 1747. dec. 1-i plispski vizsgilat jegyz8kényve.20
A templomjavitds pontos évét nem ismerjitk, a munkalatokat az 1750—
1760. évek kozé tesszliz. Megjavitottdk a fedélszerkazetet, mennyezetet
¢és a falakat. _

A megjavitott templombdl hidnyoztak az eddig szétfoszlott teritsk
és a szoszékkorona. Szezénységiikbdl nem telt ezeknek pétlisara, a hely-
beliek segitségére siettek a kornyékbeli unitériusok is. 1758-ban szent-
benedeki Détsei Istvdn egv keszkendt, Udvar Gysrayné egy asztalra vals
székely kenddt adott. E kériil az ,,0Ott laké oreg Csatlés Gydrayné egyl
agy6les abroszt adott¥, A prédikalé széken van egy fekete poszts, me-
Ivet Felvinczi Sigmond tr és Szabd Janos uramék adtak®. Biré Janosné
eav vaszen kendst és az Ur asztaldra egy abroszt adomanyozott?, Ma-
gyari Andrdsné egy csipkés gyapott kendgt juttatott az egyhdzkozség-
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nek, 1764-ben a dicsszentmdrtoni unitirius egyhazkozség a régi ,,desz-
kabdl valé szoszék koronajat® dtengedte, valamint két hasznilt de még
jo allapotban 1év8 szoszékteritGvel toldotta meg adomaéanyat.??

A szentmikldsiak szegénységiikhéz meérten jél gazdalkodtak. Szs16siik
nem volt, d2 minden évben van borszamadasuk, amit kolesonbe, kamatra
adtak ki. Tobb évben 100 vedernél (1000 liter) tobbel is gazdalkodtak. A
kapolnai erdsjuk faibél minden évben adtak el haszonfat: csebrek és
kadak abroncsdnak valst, somfat mibdl a molnarok a fogaskerék fogait
készitették, széldkardnak valot, stb. Az erdd kiilonben tartalékalapul szol-
gdlt, amihez csak esperesi engedéllyel nyulhattak a legnagyobb sziik-
séglikben. Az apré javitdsokat, a nem nagy szaktudast igényléket, helyi
hozzaértskkel végeztették el a befolyt kamatok erejéig.

1787-ig nem taldlunk emlitésre mélto feljecyzést az egyhazkozség-
rél. Ez évben jegyzi meg az esperesi vizsgdlat, hogy az egyik harang
csapja nagyon megromlott; a templomon nincsen megfelel§ zér, és a
templom fala nagyon meghasadozott allapotban van. Ennek okat abban
latjak, hogy a hivek nagyon kozel temetkeznek a templomhoz. Meghagy-
ta az esperes, hogy ezutdn legkevesebb jé &t 81 tavolsagon kiviil legyen
a sir dsas.23 Az 1790—1792-8s évek kozott nem kaptak lelkészt, feltehe-
téen az itteni nehéz sors, a templom javitdsinak a terhe riasztotta el a
lelkészeket Szentmikléstol. A kdrnyékbeli lelkészek sorra végezték az it-
teni szolgdlatokat. Ezzel a helyzettel nem voltak megelégedve a hivek,
1792-ben_ lelkészt kértek a Piispoktsl, aki teljesitette kéréstiket. Az Gj
lelkésszel hosszii idére beiitemezett templomjavitast terveztek. Erre a
javitasra 1793-ban Haranglabrél is adoményoztak.

1800-ban zsindelyezték és ,templom pincére* egy zir javitisara esz-
kozoltek kiaddst.?4 Hdrom évre ra a templom koriil, betelt régi sancot
kiastdk és ,,a legénvek szadmadra készitett karzat bedeszkaztatott.“ Ebben
az évben az esdzések miatt akkora sar volt, hogy az esperesi vizsgalészék
szekerét a legények kellett, hogy a falubol kivontassak. 1806-ban a vizs-
galészék csak egy grvermeket talalt az iskoldban. A torony nagyon meg-
ronzalt dllapotban volt. Javitottak, 27 ezer zsendelyt és 18 ezer zsendely-
szeget dolgoztak fel a helyi mesterek, toébb mint 180 forint koltséggel.
A Kkovetkez$ évben feljecyzik: , Az épliletek revidealtattak®, a torony
zsendelyezése és torndcanak készitése folyamatban van. Panaszoltak a
bels6emberek, hogy a bérhordaskor az egyhazfiak nem jelentek meg,
smegitélni a kévéket¥, s ezért egvesek 6—7 kévéjébsl nem jott annyi
szem, mint egyetlen rendes kévébdl. A gréfi udvar ez évben is, régi szo-
kas szerint, a ,korcsmaltatdst Szent Mihaly napjatsl Ujj esztendeig® at-
engedte a hdrom szentmikldsi egyhdzkozséonek. 1809-ben a tanitéra pa-
naszoltak a hivek, nem azért, mert az iskoldban csak 6 tanitvdanya van,
— a tobbi ,,a Tongyossdd s a nagy sziikség miatt nem tud feljarni¢, —
hanem mert amikor alelkészt helyettesiti, csak ,,0lvas, de botrankozta-
téan¥%. Mivel Boros Andras kantor-tanité rovidlaté volt, a vizsgaldszék
meghaoyta, hogy , Mikor homdlyos idé van csak imadkozzék, de ne ol-
vasson®. Az 1810. évi jegyzdkényv szamaddsa zarja le a javitasban eltelt
éveket.* A templom igen szép renovatioval taldltatott®, tovibba megjegy-
zi, hogy az épiiletek is mind rendben vannak. A kémiives munkdjdnak
dija a mész draval egyiitt 110 forintnal tsbb volt.

Az 1811. év nevezetes maradt az egyhazkozsés életében: leégett a
lelkészi és a kdntortanitéi lakds. Sejteti a feljegyzés, hogy ugyanakkor
a melléképiiletek is leégtek. A lclkészi lakast a kivetkezd évre ,egészen
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megkészfttetik4, de nem akartak nekifogni az iskola-tanftéi lakés felépt-
tésének, pedig ,,...a Mester egy mads valldsu urak fsldjén laké nyomo-
rult ember hiata megett lakik.“ Arra kérték az esperest, hogy helyezzék
el a tanitt, a fizetését pedig lakdsanak megépitésére és a lelkészi fize-
tés megjobbitasira fogjak forditani. Az esperes nem hagyta jovd a ké-
rést, mert ,van annyi médja az egyhdzkdzségnek* hogy ebbél a nagy
karbol megujuljon. Dénath Ferenc, a sarosi és domboi egyhdzkozséek
is segitenek készpénzzel a szentmikldsiakon. Az épftés elhtizédasa miatt
a tanité szorult helyzetbe keriilt, mert ,,...mar kétszer adtik ki az ut-
jat“ és hiaba kéri, hogy egy unitdrius ember fogadja be a hazdba. 1812-
re a tanitéi hazat is felépitették. Ekkor jegyzékonyvelik, hogy a templom-
bol elveszett a pulpitusrél (énekld szék) egy nyomtatott zsoltar, a tliz al-
kalmédval a kereszteld kanna fedele, a lelkészi lakon egy fogas, az ének-
vezéri lakdsban egy fogas és egy asztal égett el a kdzvagyonbol.?s 1814-
ben késziilt el rendesen a tanitéi lakds, be van fedve, megtapasztva, ben-
ne paraszt kilyha s az ablakon lantorna Ugyanakkor értestiliink arroél,
hogy az egyhdzkszségnek harom zsellérhaza van. 1815-ben Ersek Istvan
gondnok és Gombotz Marton egyhazfi Ggy vélik, hogy ,a tiiz 4ltal f5l-
dig elpusztitott papi s mesteri fundusokat j6 mdéddal megépitették és
lemondanak.* Tulajdonképpen a tanitéi lakds végleges megolddsa csak
egy évvel késébb kivetkezik be, mikor az alacsony helyre épltett iskolai
célt is szolgdls lakdst, melybe esds id6ben befolyt a templom dombjardl
a lefoly6 viz, kicserélik az egyik zsellérhazzal.

A szentmiklésiak szegénységiikben is biiszkék voltak lelki vezetdikre,
nem tarték azt, hogy .megbotrdnkoztassanak®. 1815 nyaran a tanitét
kétszer is megfogtdk a hatdron, hogy lopott, e miatt a reformatusok csi-
foljak az unitdriusokat. Fel kell figyelniink Szentmikléson arra, hogy a
hivek a bels6embereket mindig azzal a mértékkel mérték. hogy ha job-
bak nem is, de olyanok legyenek, mint a reformatusok. Ebbél az igény-
bl fakadsan az 1798-ban kinevezett tanitét, Szentoydrgyi Jézsefet nem
fogadtdk el, mert ,egy hésdrtos, papjaival és ecclésidjaval veszekeds, és
nem hiszii az Ecclésia, hogy az itt 1év8 Reformata Ecclésidnak a megité-
1ése nélkiil itten tarthatna%. 1825-ben a ,megbotrankoztaté Mestert¥, —
karomkodott —, az esperessel felfliggesztetik. A felekezetileg vegyes
csaladi egyhazkszségben 1822-bdl jegyeztek fel egy békességet ronts vi-
tat, a lelkész arra panaszol, hogy a reformatus embernek unitarius fele-
sége ,megkivdnja% az unitariusok egyhazi szolgdlatat, de nekik semmit
sem fizet, mig a férje lelkészének egész , kepét ad«.

A 19. szazad elején a jegyzékdnyvekbdl kitlinik a jobbagyok nehéz
helyzete: ,,A legények el voltak foglalva a robottal® (még vasarnap is):
Féltek ,,a katona fogdosastsl%: , Robotaik miatt a gyermekek nélkiil el

nem.lehettenek¥, ,,A gyermekek tsbbnyire ruhdtlanok,

1823-ban szélvihar rongalta meg a templom fedelet amit ebben az
évben Kki is javitottak. -

1827 és 1828-ban a templom 4&llapotat igy jegyzékonyvelik: ,,... 552~
szehasadozva, arkusa csaknem leszakadé félben, tornyédnak is egyik ol-
dala végig felhasadva;“ ,,a falai is annyira meghasadoztak és elvaltak
egymadstdl, hogy a belé jardsra nem tartatik baratsagosnak. Onerébdl
nem tudtak volna a javitast elvégezni és ezért a Piispskhoz kévetet kiil-
denek, hogy a gyiijtésre engedélyt nyerjenek?. A kévetkezd évben kez-
dik meg a gv(ijtést: Médi Janos és Siité Andrds 74 forint 39 . krajcart,
Udvar Istvan és Szabo Jozsef 105 rénes forintot és 2 krajcart gyiijtsttek.
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Mivel pénzalapjuk a gy(jtéssel sem volt elegendd a nary javitds elvég-
zésére, ezért a hivek kérésére az esperesi vizsgdldszék megengedi, hogy
az erddjik egyharmadéat eladjak készpénzért. A kidvetkezd évben bevé-
teleztek az erdd faibol 438,36 magyarforintot. A javité mestert leelSle-
gezik, meszet és vasat vettek és az egyezség szerint bort és pdlinkat ad-
tak a mesternek. 1831—32-ben végezték el a nagyjavitast. A koltségeket
a hivek boradomannyal potoltak, Réz Samuel, Martonfi Gergely, Marto-
nosi Gergely és neje Koncz Zsuzsanna, Koncz Pal és az 4dimosi egyhaz-
kozség készpénzzel segitették a szentmiklésiakat. Vettek a ,,Templom fa-
14t egybefogé kocshak® vasat, kilenc ezer téglat, tutaj fat, zsindelyt, me-
szet, lécet és zsindelyszeget és két ezer cserepet. Kifizetést eszkdzilnek
»a kémives pallér Agoston Laszlonak¥, , A templom fedelét felemelS acs-
nak¥, a kovicsnak és a vampénz is dket terhelte. Ujra deszkaztdk a temp-
lom padozatit, a torony két emeletének a padlojat kicserélték és a temp-
lom parkdanyzatat is Gjra deszkaztak. E javitdsi munkdk alatt végezhet-
tek el a falak megvasazasat, a torony nyugati faldnak egy labbal valé
megtiamasztisat és a meglévd templom pincéjének az elfalazdsat. Az
1831—32-es javitasi koltségek pénzben 1152 rénes forintot tettek ki, ami
mellé szamitjuk a naturalékat is (bor, palinka, fuvar, élelem, szallds stb.).
Pénzmaradvannyal zartdk a javitast. ,,A templom renovaldsdban ezen
kitsin Ecclesia ditséretes szorgalmatossagat mutatta® drvendezik a vizs-
galoszék 1832. jan. 7-én és az év végén, dec. 7-én a kovetkezdkkel zarja
le a javitasi nagy munkalatot: , Ezen B. Sz. Miklési kitsin Ecclesia rom-
ladozs félben volt Templomat példds buzgdsdggal és szorgalmatossiggal
mdar meg Ujitotta“.2’” Megjegyzend§ adatnak tartom, hogy ,,a Sés kathoz¢
11 szal deszkat adtak a javitas utdni évben, és az altaldnos gyakorlat
szerint meghagytak, hogy mikor a szdmad6 gondnok pénzt ad ki az egy-
haz 14dajabol, legyen jelen mindig két presbiter és a lelkész. :

1836-ban értesiiliink arrol, hogy a javitas utdn 118,13 Mforint pénz-
maradvany maradt az egyhaz ladajdban. 1838-ban Madrtonfi Gergely a
cinterem mezd feldli keritéséhez sasfakat és cserefakarékat adoményo-
zott. Ez évben 8 napig. a kovetkezdkben 7 napig zsindelyeztek helybe-
lieck a templomon. 1841-ben készitették el az 1j, festett ,,Enekld kart#

1842-ben ujabb javitast terveztek. Mieldtt megkezdték volna a mun-
kalatokat, rendezték a természetbeni belsGemberi fizetéseket, Utana az
iskola koriil csinaltak rendet, mert kiilén iskola épiiletitk nem volt, a
gyermekek a tanitéhoz kellet jarjanak, cde ennek ,iigyefogyott fia gya-
korta illetleniil banik velek®. A vizszdlos~ék jezyzetkényveli, hogy a to-
rony szarvazata rossz, me-sujitandd. 1844-ben a lengyel harang tengelyét
ki kellett cserélni. 1845. nov. 28-an megengedi az esperesi vizsgdldszék,
hogy az erddbdl megint epy részt-eladhassanak; mert a ,,Nemrég meguji-
tott templom mellett 1évé torony meg foz ujittatni®. A torony megujit-
tatott, 1846. dec. 7-én szamolnak el a javitdssal. Az erdd faibdl 452,60
forintot bevételeztek. Koltsttek zsendelyre, ,,A torony falat vizmértékre
hozo kdmivesnek¥, | A kovdtsnak a Toronyra tett munkajaért¥, , Nikolai
Mityds dcspallérnak a torony elkészitéséért¥, a gomb feltevésekor a mu-
zsikusokra, osszesen 558,30 forintot készpénzben, és a szerz6dés szerinti
naturalékat is megadtdk. Adossaguk nincs. ,,A-templom jé &llapotban, a
torony ujjbol szarvazva, befedve 1jj gombbal ellatva“?® Az 1850. évi es-
peresi jegyzSkonyvbél ide kivankozik: ,,.Szdmolé Gondnok Udvar Istvan
és Egyhazfi Gombotz Méarton 4 Esztenddk alatt ditséretesen folytatott Hi-
vatalokat kitiintették a torony felemelése, ujboli szarvazdsa, béfedése, a
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papi és mesteri telkek j6 mdéddal lett bekeritése s tobb romlasok javi-
tisa altal%, leriondottak hivatalukrol.

1846-ban késziilt el az egyhdzkdzség elsé pecsétnyomdija.

1847-ben az egyhazkdrben piispoki vizsgalészék indult, mely Ada-
mosnal ismer:tlen oknal fogva, abbamaradt, s igy Szentmikloson a fo-
gaddsi koltségalk kirba vesztenek¥ a szdmadds szerint.

1846-t6l 1850-ig nem volt vizsgdlat Szentmikléson. Fodor Samuel
tanité részt vett a forradalomban. A harangot elvitték, keresésére ké-
s6bb kdvetet kuildtek; (a keresének utiksltségét Kolozsvarra és Nyarad-
szentbenedekre, a ,biztosoknak* és a ,bizonysagoknak kifizetést eszks-
z6ltek.) 1853-ban is még keresték a harangot, eredmény nélkiil.

1853-ban késziilnek egy orgonat beszerezni, erre a célra 60 forintot
kdlestndznek ki a pénztarbdl. A belsGemberi fizetést egy napszammal
megjavitottdk. 1856-ban az orgona heszerelését {innepelték meg. Erre az
éromre megjavitottdk a templom fedelének egy részét, melyre 29 ezer
zsindelyt és 322 lécet dolgoztak fel. 434 forintot vételeztek be az erdd
fainak ujabb eladasdbdl az egyesek adomdénya és a meglévs készpénziik
mellé. Az orgonidt Berethalman készitették el, Metz Vilhelm orgonaépit
mester altal. Az ez évi vizsgaldszék az ij orgondt igy jegyzi be: ,, Tovabba
ezen egyhaz buzgé Hivei nagyobb részin egyes Adomdnyokbsél egy 6
valtozatli Orgonat készittetett melly a Templom Keleti Karat ékesiti«.??

1859-ben megjegyzi a vizsgaldszék, hogy a templom fedelének egy
része tjitast kivan. Ez évben taldljuk els6 nyomat annak a kérben elter-
jedt szokésnak, hogy a gondnok és az egyhdzfi tisztségiik utdn fizetést
vettek fel (15 forint)3°

A gylilekezet életét 1851-ben egy templompad vita zavarta meg,
mikor az 6si Ersek és a Dombérél beksltszott Miklés csaladok kdzt ve-
szekedés tamadt. Esperes a domboi lelkészt kiildte ki a vita elsimitasara,
amit sikeresen meg is oldott.

A 17. szizad utan a 19. szdzad volt a szentmiklési gylilekezet meg-
élhetdségének a probaksve. A probat kialltdk a templomjavitasok, orgo-
nabeszerzés idején, az évrdl évre szaporodd, beiskoldzott gyermekek ns-
vekvs szamaban, az egyhazfenntartdsban, az adakozo készségben, az egy-
hédz szertartasainak az igénylésében és a jora vald térekvésben,

Az anyakdényveket 1780-ban, a Rendeletek Téarat 1792-ben fektették
fel. A belsGembkerek fizetése 1803-ban a gyengébb egyhdazkszségek kozt
volt. A lelkész fizetése 114 forint 47 krajcir, az énekvezér-tanitéé 99
forintot 12 és 1/2 krajcart tett ki. Ekkor az egyhdzkdzségnek 25 egész
csalddja (cgész béres) és 5 {élcsalad-vegyes csaladja volt. A plispoki vizs-
galati jegyzSkényv részletes leirdst ad az egyhazkdzség ingd és ingat-
lan vagyonardl.

Az egyhdazliozség lélekszadma a 17. szdzad végén a kor négy legkisebb
Ielekszdmu egyhdzkozsége kozé tartozott, nem érte el a 100 lelket sem,
36 csaladban 98 lélek volt. Az 1760-as évek koriil a lélekszdm 134-re
emelkedett. Mivel az 1847. évi puspoki vizsgdlat elmaradt, az ez évi 1é-
lekszamot nem ismerjiik. 1877-ben a hivatalos kimutatas szerint 277 lel-
ket tartottak nyilvan. Az 1890. évi nyilvantartasunkban 321, az 1908-
éviben 432 lélekkel szerepel. Ez utobbi évben 100 gyermek van nyilvdn-
tartva,
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Az egyhazkidzség: belsGemberei

jtik 1860-ig.

Radnéti Biré Gyorgy
Szikszai Gaspar
Bonyhai Gyorgy
Szentmarteni Pal
Szentp4li Ferenc

H. Szentmartoni Janos
Kolozsvari Pesti Samuel
Vernes Istvdn

Tordail Székely Mihdly
Szentivani Jancs
Halmagyi Janes

Ajtai Istvan

Kévendi Kis Mihaly
Cserei Samuel
Eperjesi Gyorgy
Arkesi Tamais

N. Ernyei Kelemen Zsigmond

Szikszai Gaspar (?)
Sarosi Benedek
Ilyefalvi Janos

koziill a kivetkezdknek nevét ismer-

1591—1595
1596
1638
1663
1672
1696—1698
1702—1711
i
1720—1723 -
1723—1725
17261734
1734
1735
1737
1740—1744
17441747
1754—1759
1756
1759—1765
1765—1781

Sz. Laszléi Vitalis Miklés 1782—1789
+ Nagy Elek L . 1789—1790
Kapds Gysrgy 1792
Kocsis Miklés (Mihaly?) 1793 (1818)
(Kapés Gyorgy?) 1820/
Varosfalvi Gedé Istvan . " 1820—1827
+ Arkosi Barabas (Baldzs) Beanjamin =~ 1827—1853 -
Gyorfi Lajos 1853 —1857
Molncs Istvan 1857—18921
KANTORTANITOK:
Koncez Pcéter 1785—1792
Szabs Istvan 1792
Ilyefalvi Janos 17921793 +
" Baté Jézsef 1703 '
" Szentivanyi Mihély V4L D
Kovies Andras Y og794 -2
Zianyi Mihaly 1799
Sipos Déniel ) 1800
Miké Jozsef (Imre?) 1809—1811
* Boros Andrés 1811—1816
Vitalis Jozset 18161820
Barra Sdndor T . 18211824 .
; Fodor Samuel " 18241828 .
Tiboldi Istvan 1838 — . :
Csép Mihaly . 1846—1518
Urm3si Abrahdm ..o . 18361833 -

28

Budai Istvan

1851—1863



JEGYZETEK

t Bethlen Mikl0s Onéletirdsa, Bukarest, 1972. 142,

? Altaldban Ugy vélik, hogy' a szisz elnevezés — Klossdorf — a ,Mikids
névnek egy lercviditett és atforditolt formédja. Ezt a véleményt nem kivanjuk két-
séghe vonni, de meggondolasra késztetnek az aldbbiak. A szdszok kevés falunév
forditdsaban toldottdk meg a telepiilés nevét a falu, Dorf-uténévvel, ha az erede-
tilez nem volt benne. A roviditéseknél is figyelembe veiték az eredeti névalakot
(pl. Kreuz -—— Sajokeresztur). A teleplilésnevek "dtforditasakor figyelembe vették
az eredeti elnevezést. Ami meggondolkoztaté az nem mds, mint az, hogy a német
»iKloss® magyarul ,,gomboc ~ot is jelent. Szentmikldson élt egy Osi csaldd, melyet
a mult szdzad kozepén is ,,Gombéc“-nak irtak az egyhazkozségi iratokban. A Kii-
kalid varmegye birtoktestébdl falvaknak kiszakitott legrégibb teriiletek javarésze,
a legrégibbek, egy keresztnév és a ,falva“ vagy ,telke* Osszetételben maradtak
rank, mint pl. Baldzs-falva, Pétler-falva, Szdke-falva, Poécs-falva, Mike-falva, Abos-
falva, Dés-falva, Baldzs-telke stb. Hasonloan az el6bbiekhez ,,Gombdc-falva“ is
1étezhetett. Az 6si teleplilés nevét a szdszok betelepedésekor még hasznalhattdk a
kornyéken; a szdszok annal szivesebben nevezték Szentmiklost Klssdorfnak, mivel
a ritka németes rovidités és a gombdc német sz6 egybehangzott.

3 Nagy Béla: A bethlenszentmiklosi unitdrius egyhdzkizség torténete. Kéz-
irat. 2.

4 A kukilléi egyhazkor puspoki vizsgilatdnak jegyzOkdnyve 1803-bdl (a 3-as
szdm megkopott, alig olvashaté, lehet 8-as is, a dolgozat irdja 1803-nak veszi),
Bethlenszentmiklos fejezeténél (A tovdbbiakban: Pilisp. jkv. 1803) A szdékefalvi
unitarius egyhdzkozség irattira. Liasd még: ,,Bona Consignala...“ kezdet(, 1700-
ban Kissolymosi Koncz Boldizsdr dicsészentmadartoni esperes altal-kezdett kéziratos
munka (a tovabbiakban: BonCons), a dicsdszentmdrtoni unitarius egyhazkozség
irattardban. 14 és 54.

5 BonCons 14.

§ Uo.

7 A volt kikilldi unitdrius egyhazkor lelkészeinek névjegyzéke a legrégibb
id6ktol. Kézirat, a szerzd osszedllitdsaban.

8 Nagy B.: im. 4. . )

¥ Kelemen Lajos: Legrégibb adataink unitdrius templomainkrdl piispbki egy-
hdzvizsgdlati jegyzékinyveinkben 1789-ig. In: Keresztény Magvetd (tovabbiakban:
KerMagv) 54. éviolyam (1922), Kolozsvar, 171.

¥ Uo.

1t KerMagv: LIV. (1922), (171 Megjegyezzitk, hogy az egyhdzkdr mdsik cirill-
betlis harangja is lengyelorszagl kell legyen és hasonlo uton-modon keriilhetett
Kukiliédombora.

12 Emlékezetiil hagyoit irdsok. Erdélyi magyar emlékirdk. Viélogatta, beveze-
tovel és jegyzetekkel szerkesztette Veress Dadniel. Kolbzsveir-Napoca, 1983. 342.

B Uo. 346. Itt kivanjuk megjegyezni, hogy az 1700—&5 BonCons leltara sze-
rint, ‘az emlékezet alapjan, i6bb egyhazkozsegunkben jegyeztek fel ,Lengyel® sa-
hos abroszt, teritét.

14'B. Nagy Margit: Reneszdnsz és barokk Erdélyben. Miivészettsriéneti tanul
manyok. Bukarest, 1970. 166. } ]

15 BonCons 14. )

1 KerMagv LIV, (1922), 71

1 Jakab Elek (kozld): Szent-Abrahdmi Mihdly unitar. piispok folterjesztése
az unitdriusok kozalapgazrol 1754-ben. In. KerMagv XXXII. (1897) évf. 203.

¥ BonCons 52. :

¥ Piisp jkv 1803.
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® KerMagv LIV. (1922), 171.

*1 BonCons 14 Udvar Gydrgyné és Csatics QGydrgyné szentmikldsiak; ifj. Dé-
csei Istvdn szentbenedeki patrénus, aki az ottani tornyot Varé Mdzessel 1747-ben
tjraépitette, és az egyik harangot ontette; Szabd Jénos 1732-ben a dicsészentmér-
toni nemesek kozétt van nyilvdntartva; a Magyari csaldd teremi és ujfalvi pat-
rénus.

2 A dicsdszentmartoni szoszékkorona a mostaninak (1764-ben  késziilt) az
elédje volt, feltehetSen a 15—17. szdzadokban késziilhetett.

¥ Kikilléi Unitarius Egyhazkor jegyzékényve. Jelzése: II/a/‘Z; a dicsdszent-
martoni unitdarius egyhazkozség irattdraban. 22.

% Uo. A Jegyzbkinyv szerint a ,Templom pincéje* kifejezés nem jelenthet
madst, mint a templom kriptijat, mely a Bethlen csalid temetkezési helye volt.

% Yo, 252.

% Uo. 87.

2 Uo. 213.

8 Uo, 60,

“ Uo. 382.

% Uo. 428.

’

ADORJANI RUDOLF
(k5z18)

A KERESZTURKORI EGYHAZKOZSEGEK
VAGYONLELTARA A XVIII. SZAZAD
UTOLSO HARMADABOL

Az utébbi idében a Keresztény Magvetd oldalain egyre tébb, az egy-
hazkozségek torténetére vonatkozd levéltari anyag jelenik meg. Az alab-
bi adatkézlés, amely a ravai egyhdzkézség levéltaraban levs félrét nagy-
sigu 364 lapot tartalmazé kéziratos kitet nyomén késziilt, az akkori ke-
resztiri egyhazkorre terjed kit

A jegyzSkdnyv-kotet két részbdl 4ll. Az els§ rész az 1-—268. lapig
a kereszturkdri harminc egyhazkozség ingd és ingatlan vagyondnak le-
irgsat tartalmazza. Innen a 324.-ig a lapok firesek. A mdsodik rész a
325349, oldalakon egyhdzi rendszabalyokat tartalmaz? A 361—362. ol-
dalon a vagyonleltar alfabetikus tartalomjegyzéke taldlhaté Kozlésiink
targya az elsé rész. .

A jegyz8konyv létrejottének szitkségességét és tartalmat a kotet la-
tinnyelv(i, kopott, alig kiolvashaté cimoldala jelzi:

* A ravai egyhazkdzség levéltdraban a ,Neiroff“-féle leltir II. ivének 1. sor-
szama,

¢ ,Constitutiones Consistorjales Anno 1774%“ cim alatt.
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