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UJEVI PASZTORLEVEL

Szeretett Hiveim, kedves Atyamfiai, Testvéreim!

Ujesztendd reggelén, lelki arcunkkal a jové felé fordulva, Pal apos-
tolnak kedves munkatarsihoz, Timoteushoz intézett elsé levele 6. ré-
szének 11—12. versébll idézem: ,,Te, oh Istennek embere... koves-
sed az igazsdgot, az istenfélelmet, a hitet, a szeretetet, a békességes tli-
rést, a szelidséget. Harcold meg a hitnek szép harcat.“

Ezek a szavak Jézus tanitasainak szellemében arra hivjdk fel ajév
reggelén gylulekezeteink tagjait, hogy miképpen kell ,,a hitnek szép
harcéat® gy megharcolniuk, hogy Istennek tetsz§ életiik végeztével a
lathato, mulando életbdl a lathatatlan viligba tdvozva, elnyerjék az
jrokéletet.

Az apostol szavainak lényege ez: az élet sziintelen kizdelem, ,,a
hitnek szép harca®. Ez a klizdelem id6nként megtép, megkisért, megsebez,
mert igen gyakran nem nemes fegyverekkel folyik. Ezért az apostol
biztatasa szerint az Gjesztendbben is, amiként a multban tettitk, a
rosszal, a gonosszal a gytloletet, a bosszut, kegyetlenséget adraszid lel-
kiilettel a nemes harcot megallas nélkiil folytatnunk kell; a jé, az igaz,
a békesség védelmében kiizdelmiinket feladnunk nem szabad. Szent
bizonyossaggal hinniink kell abban, hogy nemes, ,,szép% harcunk ered-
ményeképpen el6bb vagy utébb, de feltétleniil gyézni fog a j6 a rossz
felett, a békesség és szeretet ereje a gyUlldlet és erdszak felett. Ujesz-
tend6 kezdetén minden, dhitatos lélekkel imadkozé és mindennapi ké-
telességet maradéktalanul teljesité, de idénként megtorpand, hitében
megrendiilé ember felé az apostol lizenete igy hangzik: langolé lélek-
kel és fokozott akaraterével hinniink kell ennek az esztendének a fo-
lyaman is az evangéliumi ldng fényében, vildgossdgaban, segitségében
és dldadsdban. Hinnlink kell abban, hogy akadédlyokon és megprébélta-
tasokon tul az emberiség fokozatosan a békesség és szeretet eszményi
vildga felé halad.

Ennek a jézusi életprogramnak az alapjan igyekezett egyhdzunk
a ,,szép harcot“ Istenben valé diadalmas hittel és az evangélium szelle-
mét sugarz6 hivatastudattal élni. Munkénk tetSpontjat azon a nagy-
szabdsu, felejthetetlen élményt nyujté Zsinati Fétandcson érte el, amely
december els6 napjaiban Székelykeresztiron zajlott le. Azt a komoly
felelGsségérzetet, amellyel egyhdzi és vildgi vezetdi iranyitisdval a gyii-



lekezet a Zsinatot megszervezte, valamint azt az {szinte, meleg ven-
dégszeretetet, amellyel a hivek az azon résztvevéket eldrasztottak, sza-
vakban kifejezni nem is lehet. Ez az dldott taldlkozds megerdsitett hi-
vatdsunk magasztos voltdban és abban a meggydézédésiinkben, hogy
egyhdzunknak, amiképpen a multban volt, a jovSben is aldott szerepe
lesz néplink és orszdgunk allandodan fejléds, boldogabb jovét épité éle-
tében.

Mint gyarld, de lelki ujjdsziiletésre ujra meg ujra kész jézustanitva-
nyok, bizakodo lélekkel kérjitkk Istentinket, hogy tovabbra is legyen
vellink ,,szép harcunkban, minden nemes célkitlizésiinkben és cselekede-
tiinkben ebben az esztenddben is.

Isten &lddsa legyen Szocialista Koéztarsasiagunk vezetSin és minden
allampolgaran. Eltet§, megszentel6 alddsa nyugodjék meg templomain-
kon, gyiilekezeteink vezetéin és minden tagjén és adjon mindnyajunknak
békés, eredményes, aldott Gjesztenddt.

Atyafisdgos lidvozlettel és fépasztori szeretettel

Kolozsvar-Napoca, 1989. januar 1.

Dr. KOVAGS LAJOS
plispok



EVFORDULOK UZENETE

Minden esztend6ben a Romdan Fejedelemségek Egyesiilésének év-
forduléjaval csaknem egyidében az orszdg népe tisztelettel koszonti
Nicolae Ceausescu, Romdinia Szocialista Koztarsasag elndkét szliletés-
napja alkalmdval. Ebben kifejezésre jut az az elismerés, amellyel a
haza népe Ovezi 6t hosszas forradalmi tevékenységéért és jelenkori mun-
kassagaért. Allamelnskiink dént6 mértékben jarult hozza orszagunk bel-
és kiilpolitikdjdnak kidolgozdsdhoz, az elért eredmények megvaldsita-
sdhoz, amelyek nyoman Romdnia ma szabad, fliggetlen és szuverén &l-
lamként tevékenyen részt vesz a tdrsadalmi haladdsért, a népek ko-
z0tti egylittmiikodés, baratsag, bizalom és megértés légkorének fejlesz-
téséért.

A szliletésnapi évfordulé jo alkalom egyhazunk vezetdi és hivei
szdmadra, hogy kifejezzék tiszteletiiket allamelndkiink személye és fa-
radhatatlan munkéssaga irant.

Janudr 24-én a Romdn Fejedelemségek Egyesiilésének 130. évfor-
duléjat tinnepli az orszag népe. Ez az évfordulo felidézi az el6z8 nem-
zedékek kiizdelmét és iddszerlisiti a mdaban is az egység lizenetét. Ezen
a napon messzi szazadokban gyokerezd, korszakmeghatirozé torténelmi
esemény kovetkezett be, amelyet f6leg a nagy néptdmegek akarata haj-
tott végre, megvaldsitva ezaltal az el6z6 szdzadok sok nemzedékének
Shajat és 4lmat. Halad6é gondolkodok, merész forradalmdrok, a paraszt-
ség, a kézmivesek széles tomegei erdfeszitéseinek eredményeképpen,
1859. januar 24-én azt az alapot raktdk le az egyesiilés altal, amelyre
a modern roman nemzeti allam épiilt. Errdl az alaprél eredményesebben
folytatédott a kiizdelem a gazdasigi-tdrsadalmi haladésért, a fiiggetlen-
segért és az allami egység kiteljesitéséért.

Amint orszdgunk elndke, Nicolae Ceausescu kifejezte 1988. novem-
her 30-4n tartott beszédében: ,Neéplink egész fejlédésében fontos sze-
repet toltott be a fejedelemségek — Havasalfold és Moldva — Cuza
vezetésével 1859-ben tdriént egyesiilése és a romdn allam megalakuldsa,
amely az egységes nemzeti dllam magvat képezte.¢

Jelképes ez az évfordulé ma szdmunkra, mert az egységeszmény
torténelmi multjarél vald megemlékezésiink egyben mai, 1j tartalom-
mal telit6d6tt szocialista egységlink erdsitésére buzdit. Szocialista tar-
sadalmunk ma olyan egységes tarsadalom, amelyben tirsadalmi osz-
talyokat és kategoridkat azok a kozds érdekek és tdrekvések kova-
csoljdk Ossze, amelyek a haza fejlédését, elérehaladasat szolgaljak.

Az emlékezés szamunkra egyuttal jelenben munkalé feladat, ame-
lyet egyhdzunk vezetSi és hivei 0gy igyekeznek betolteni, hogy hii-
séggel tamogatjdk azoknak a célkitlizéseknek a megvalésitdsat, ame-
lyeket minden &llampolgaratél elvar Szocialista Koéztarsasdgunk.



TANULMANYOK

Dr. SZABO ARPAD

HOGYAN PREDIKALJUNK A MA EMBERENEK

Az emberek kozti kapcsolatteremtésnek és a kapcsolatok megers-
sitésének egyik legfontosabb eszktze a beszéd. Az ember emberré va-
lasdnak és onmaga titka megértésének utjan beszédre feltétleniil szitk-
ség van. A Biblia arrél tantuskodik, hogy a beszéd nemcsak az ember
sajatja. Isten beszéde vildgot teremtett: ,,O szolt és meglett, O paran-
csolt és eldallott* (Zsolt 33,9). Ez a teremtd beszéd szdlitotta meg és
hivta el a profétakat és formalta at egészen életiitket. Az isteni sz
elfogaddsa soran azt is megtapasztaltak, hogy Isten beszéde mindig cse-
lekedet is. Ennek a felismerésnek a kdvetkezményeit a profétdknak le
kellett vonniok abban, hogy nekik is a szd és a cselekedet egységében,
azaz egesz életiik odaszdndsdval, életvitelitkkel is hirdetnisk kell az
isteni sz6t. Ez a sz6 olyan volt szamukra, mint ,csontjaikba rekesztett
taz¢ (Jer 20,9), amit tovabb kellett adniok. De megérezték azt a kivalt-
sagot is, amikor ez a sz6 olyan lett szajukban, ,mint az édes méz® (Ez
3,3). Es ez lett életiik terhe, tartalma, vigasztaldsa és orome.

Jézus egész élettevékenysége a sz6 legnemesebb értelmében vett
beszéd, hirdetése az ,bromiizenetnek®, amelynek kozéppontjdban Isten
orszaga valdsdga és reménysége allott. A keresztény prédikdlas tartal-
ma és célja ezért az evangélium hirdetése. Ez adja az egyhaz létjogo-
sultsagat korunkban is. Az evangéliumot hirdetni, egyszoval prédikalni
napjainkban kétségteleniil nemcsak a keresztény vildg szdmaéra fontos,
de az egész emberiség javat is szolgalja. A prédikacio azokhoz az embe-
rekhez szél, akik tele vannak reménnyel, de mégis félelem és szoron-
gasok kozott élnek. '

A megvaltozott tarsadalmi helyzet kikényszeriti, hogy ujragondol-
juk mddszereinket, és minden erénkbdl ij utakat, Uj eszkozoket talal-
junk, amelyekkel az evangéliumot elfogadhatova tegyiik a mai ember
szamdara. Azt kell megértetniink az emberekkel, hogy az evangélium-
ban vdlaszt taldlhatnak kérdéseikre és beléle erdt merithetnek, hogy
elkételezzék magukat egymads javara. Hivatdsunkat csak akkor tudjuk
teljesiteni, ha szem el6tt tartjuk hitelvi orokséglinket, amelyet az egyv-
haznak sértetleniil kell tovabbadnia, masrészt mindig szem el6tt tart-
juk a mai embert is és meggy6zd modon allitjuk eléje hitiinket. Pré-
dikdlasunknak tehdt ez a kettds hliség a sarkkdve: hliség az evangéliumi
fizenethez és hliség az emberhez, akinek az evangéliumot a maga teljes-
ségében kell kozvetiteniink.

Mondjuk ki nyfiltan: lejart a fellengzds szonoklatok ideje. Ma hi-
zonysagtételre van szitkség a szolidaritdas Osszefliggésében. Nem a Sinai
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hegy magassdgabdl prédikdlunk hanem azonos embertarsi szintrél, a
felebaratnak, akinek a miénkhez hasonlé vagy attol eltéré problémai
lehetnek, s akit tényleges helyzetében kell megtaldlnunk az evangélium
felszabadité szavaval, hogy megtalalhassa ,szolgdlatat®. Azt az életfor-
mat, amelyben Isten gyermekeként tevékenykedik a kozbsség vérkerin-
gésében és ezéltal é], mondhatnank hitbél él, mert a hit hiség is, kéz-
zelfoghato gyakorlati hiiség. A mesterkéletlen, hiteles tanusdgtételnek
korantsem egyediili lehetdsége a prédikalds. Igazi lelkigondozok kelle-
nek — a szoszéken is —, akik szolgald életstilusra mozgdsitanak.

Ez a lelkészi hivatds jellegébsl magatol addédik. A lelkészt, mint
prédikatort a gylilekezet azért hivta meg, hogy legyen lelkipdsztora.
E kett6s megbizatas olyan helyzetet teremt és jogot ad a lelkésznek,
amilyennel -csak 6 rendelkezik. A lelkész nem csupdan ,hitszonok®, ha-
rem a gylilekezet lelkipdsztora. Ez hivatasanak ko&zpontja, s ebbdl ko-
vetkezGen a pasztori elem olyan fontos beszédében, hogy mind a tani-
t6i, mind a szénoki szempontot hattérbe szoritja. A lelkésznek minden-
kor, alkalmas és alkalmatlan id6ben és hangulat mellett rendszeresen
kell prédikdlnia, hirdetnie a mindig iddszer{i evangéliumot. Ebben a ne-
héz helyzetben csak lelkipéasztori hivatasa és tevékenysége adhat segit-
séget. A prédikdcié pdsztori vonasat ezért killonosen elétérbe kell alli-
tanunk.

A TEXTUS

A lelkésznek ahhoz, hogy prédikalhasson, textusra van sziiksége.
Neki is tdplalékot kell kapnia, hogy masokat tdplalhasson. Arra van
szitksége, hogy a Biblia valamelyik része — leend§ textusa — tarta-
lommal teljesedjék ki, megelevenedjék szamdra. A fentiekbdl ©nként
addédik, hogy 4ltaldban textusnak nevezzitk a Biblidnak, vagy barmely
mds Irott milnek a szdvegét; sajitosan a prédikaciéra nézve pedig a
Biblia egy kisebb vagy nagyebb részét, amely a prédikicié egész tar-
talmanak, s6t alakjanak is alapul szolgal.

Nemcsak protestdns, de 4altaldanos keresztény szempontbdl sem lehet-
a prédikdciénak més alapja, mint a Biblia, mert ha térténetileg a ke-
reszténység nem is abbdl nétt ki, mégis csak az képezi szellemi alap-
jat. Tekintélyes teologusok szerint csak az a prédikdcis, ami egy bi-
zonyos, adott textus kifejtése.

A textus hasznalatdnak féként gyakorlati meggondoldsa és haszna
van. A lelkészre nézve ugyanis nagy erkdlesi elény. hogy beszédét a
Biblia szavaihoz kotheti, s egy jol felfogott textusrol hathatésabb be-
szédet készithet, mint egy elvont eszmérsl. A hallgatdsagot pedig a tex-
tus felolvasdsa mar elGre bizalommal télti el a prédikdcio irdant. Ha eze-
ket a tételeket elfogadjuk, akkor ebbdl az kdvetkezik, hogy a textus
hasznalata és kifejtése logikai és becsiiletbeli sziikségszerliség. Nem he-
lyes a textust csupdn ugrédeszkdnak vagy jelszénak haszndlni, ami leg-
fennebb kiinduldpontot jelent a lelkész szdmdra, ahonnan el lehet ru-
gaszkodnia, s ahova nem Kkell visszatekintenie.

A textus haszndlatdval kapcsolatos legfontosabb alapelv, amelyet
mindig alkalmaznunk kell: nem lehet kisebb anndl, hogy egy f& gon-
dolatot ne tartalmazna, és nem lehet olyan nagy, hogy a fégondolatot
Bsszes sziikséges mellékgondolataival egyltt ne a legrovidebben fejezze
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ki. A textusban okvetleniil kell annyi tartalomnak lennie, hogy a pré-
dikacio targya, illetve tétele kiteljen belSle. Masfeldl azonban az is baj,
ha valaki tulsdgosan hosszil textust vesz fel. Nemcsak azért, mert
idébe kerlil a felolvasasa és a hallgatésag figyelme ellankad, hanem
azért, mert egy beszédben nem tud urra lenni a felolvasott anyag
felett. Tehdt a textus terjedelmét korlatoznunk kell, a sziikséges anya-
got mindig inkébb révidebb formdéban vegyiik, mintsem a beszéd eov-
séget, hajlékonysagat és dinamikdjat veszélyeztessitk. Amit lehet, a
kontextusra hagyunk, mert azzal a legtobb esetben ugy is foglalkoz-
nunk kell.

A prédikacio legfontosabb jellemvonasa és kovetelménye is egy-
ben: a textusszerliség. Ez azt jelenti, hogy a textus mondanivaldjat
a rendelkezéstinkre all§ eszkozokkel, tehat torténeti, irodalmi és kri-
tikai tanulmanyok segitségével toreksziink megérteni és kifejteni. Ez
a megértési torekvés nem engedi meg, hogy a textust eredeti értelme-
vel ellentétes értelemben magyarazzuk. A textusszer(iség tovabba azt
jelenti, hogy tisztelem az eléttem levd szbveget, a benne levd fogalma-
kat és azok egymadshoz val6 viszonyat. Ugyanakkor azonban a textust
az elétte és mogitte levs szovegrészekkel Osszefliggésben nézem. Az
Bsszefliggéshez viszont nemesak a szoveg tartozik, hanem az a sajatos
élethelyzet is, amelyben a szdvegben foglaltak megfogalmazast nyer-
tek. A textusszerfiség tehat megkivinja a szovegtorténetet, beleértve az
irodalomtdrténet kérdéseit mint mfifaj, rokonsag, irodalmi hatasok, to-
vabba a kortorténeti ismereteket, amelyek segitségével az eredeti élet-
helyzetet megismerhetjiik.

Mindez feltételezi, s6t megkivdnja a korszerli egzegézis elsajatita-
sdt és alkalmazdsidt. Taldn egyetlen szaktdrgy sem mutatott fel az el-
mult évtizedekben olyan jelentds eredményeket, mint a bibliai egze-
gézis, Prédikdlasunkban azonban ezeknek az eredményeknek még maig
is alig latjuk nyomadt. Itt most csak két szempontot emeliink ki. Ne ke-
resslink a Biblidban minden &ron médst, mint amit wvaldéban nyutjtani
akar. Ne akarjunk mindent és minden &ron ésszerfien megmagyardzni.
Nekiink a hitiinket kell a vildg elé tarni, azt kel hirdetni. Nem lehet
kétségiink azonban afelSl, hogy a modern egzegézis eredményeit fel-
haszndlé lelkésznek feladata waltozatlanul a régi. Az, ti., hogv vigy=
minél kbzelebb napjaink emberéhez az evangéliumot, s ezen keresz-
tiil Istent, hogy ez az f{izenet ne csupan irott, vagy hirdetett igaz-
sag lesven, hanem egvben életet alakité igazsig és €15 valésag ma-
radion. Természetesen mindezekhez nem elég semmiféle modern tudo-
many, ehhez sziikség van ma is az elmélyiilésre, a Biblia olvasdsara és
megértésére.

A textus megértéséért folvtatott kiizdelem a lelkész munkdjanak
agyik legjelentdsebb és legértékesebh része s ugvanakkor fontos kote-
lesséoe ig. A bihliai és térténeti tudomdanvok 4ltal rendelkezésére bo-
~sdtott eszk6zdk hasznilata azonban csak akkor lesz igazdn hasznos,
ha a textus megértéséért folvtatott kiizdelem valdhan <zemélves, eg-
ziszte~ciglis hares, aminek hajtéereje és irdnyitéja a lelkész személves
hite A~ meggvdz6dése.

A szbveg megértésének egvik l1énveces akaddlva az. hoov nem le-
het eldzetes befolyasoltsdg nélkiil olvasni azt. A Bibliat kezébe vevd
ember egv bizonvos kor gvermeke, és attdl befolyasolva olvassa a szd-
vepeket. Ha nem vagvunk ennek tudatdban. azonositani fogink saiat
értelmezéslinket a Biblia igazsidgdval. A befolyasoltsdg nemcsak abban
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mutatkozik meg, hogy sajdt élményei és tapasztalatai alapjdn félreért-
heti a szdveget, hanem abban is, hogy olyan kérdéseket intéz a szdveg-
hez, amelyek sajat helyzetébdl addédnak. Ilyen kérdéseket természete-
sen szitkség feltenniink; a baj az, ha a kérdést vdlasznak tekintjik, azaz
belemagyardzzuk a széveghe.

A szboveg megértésével azonban csak a kérdés egyik oldalat érin-
tettlk. A masik oldal: a megértett, muilthdl vald szévegeket nekiink ma
kell hirdetniink. Hogy ezt eredményesen tehessiik, ismerntink kell sa-
jat korunkat, @a gylilekezet helyzetét, amelyben a prédikéacié el fog
hangzani. Ismerniink kell azokat a problémdkat, amelyek az embere-
ket foglalkoztatjak. Ezek nem egy zart kdzdsség problémadi, mert ben-
ne tikrdzddnek korunk nagy kérdései. A lelkész nem engedheti meg
magénak azt a luxust, hogv ne ismerje kora tdrsadalmi, politikai, gaz-
dasdgi, lélektani tényeit és tényezSit. Ezek ismeretében kell a kérdé-
seket feltenni a textushoz: mit mond az a mai ember helyzetére vo-
natkozéan?

Ha valaki igazan figyel a textusra, latni fogja, milyen iranyba kell
mennie, hogy kibontsa annak mondanivaléjat. Vannak szdvegek, ame-
Ivek annyira gazdagok mondanivaléban, hogy semmiféle kiviilrél be-
hozott illusztraciéra nincs szitkség. De vannak szovegek, all ez kiilo-
nésen a rovidebb és elvont gondolatot tartalmazé textusok esetében,
amikor sztikség van a kiviilr8l vett illusztrdlé anyagra. Aki nyitott
szemmel él a vilagban, bdéven kaphat szemléltetd anyagot. Altaldban
sok lelkész tapasztalhatta, hogy é&lete, a gylilekezet tagjainak életé-
ben vald részvétele, olvasményai bdségesen szolgaltatnak illusztracié-
kat. Vannak kézforgalomban szészéki illusztréciénak szdnt gyljtemé-
nyvek is. Ezekkel szemben legviink 6vatosak és igénvesek; ha lehet,
tartézkodjunk az idejétmult, érzelgds torténetektsl. Ha valaki mégis
hasznalia ezeket a gviijteménveket. nagyon kell vigydznia. hogy az
illusztracis valdhan meovildgitson és szemléltessen €s ne félrevezes-
sen. Ez egvébként minden, még a tapasztalatbdl vett példdk esetéhen
is veszélv. Nagvon kénnyen kezd az illusztrdcié 6ndllé é&letet és viszi
félre a prédikaci6 egész gondolatmenetét, ezért fontos az alapos atgon-
dolés.

A textus {izenetét kizel kell hoznunk a hallgatéhoz. egyszéval al-
kalmnaznunk kell. Altaldbar s7iikséses minden sondolatot alkalmazni.
de a legiobb alkalmazas az, ha a gvillekezet az elsd perctdl kezdve trudia
45 érzi, hoav a prédikicidhan rdla van sz6. Ha benne éliink a gylileke-
zetben, ha kapunk visszajelzéseket prédikdldsunkrdl, ha nem zdriuk
he szemiinket. fiiliinket és sziviinket az élet ielel., Sromei és gondiai.
szoroneacal és reménvedoei eldtt. akkor meg fogiunk taldlni a helvén-
vald alkalmazast. Az alkalmazis kérdése nem vdlaszthatd el a textus
<aidt koraban vald megértésétsl. A Biblia minden kdnyve sajat kora
iellepzetesséeeit hordozza magdn. A Riblia nagv személyiségei Isten
leTkétAl ihletetten «zaltak. de teljes mértékben koruk gvermekei vol-
talk. NWvelvitkben, kultirainkban. vildgkéniikben, a nolitikai és tarsa-
dalmi nroblémalra mézve benne Altek <ajdt korukban. Az a kor volt
lehatdségiik < korlatiuk egyardnt. Ezért van szlikség a kritikei izs-
rdlatra. a kor tirténeti A irodalomtsrténeti tanulméanvnzicira, heav a
készillde sordan a maga dlethelvzetébd! értsitk meg a textust. Mintsn e-
meotdrtént, akkor kell Atvinni a maba é&s alkalmazni a textust. MinA
irhban &z mélvebben mogértitik a régi eseménveket ds az azokrél <74lA
frott dokumentumot (textusunkat), minél jobban értjiik az eseménvek
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bels§ mozgasdt és értelmét, anndl gordiilékenyebb lesz a jelenbe valé
dtemelés és alkalmazds.

De éppen ilyen nagy szikségiink van sajat korunk helyes ismere-
tére is. A lelkésznél a sajat kor ismerete az eddig elmondottak mellett
magaban foglalja sajadt egyhdza életének, hit- és életfelfogasdnak is-
meretét is. Igy a textust megkézelitve, magunkkal kell vinniink hittani,
etikai és egyhdaztorténeti ismereteinket is.

A bevezetés és befejezés prédikalasunk hatékonysdgénak fontos
kellékei. Vannak, akik azt tartjik, hogy a legjobb bevezetés az, amikor
maga a textus vezet be 6nmagdba. De lehetséges az is, hogy az életts]
vett esemény vezet a textus j6 megértéséhez. Aranyszabdlynak azt kell
tekinteniink, hogy a bevezetést és befejezést akkor kell eldkészitenlink,
amikor a prédikidcié mér készen van. Akkor az is kideriilhet, hogy eset-
leg nincs szitkség kiillén bevezetésre. A kérdést mindenesetre fel kel
tenniink: mi legyen az els mondat, ami a hallgatét a textus felé ve-
zeti? A bevezetésnek nagyon elevennek kell lennie, hogy benne érzéd-
jék az egész textus és a prédikdcié dinamikaja. Legyen olyan, mint
a nagy zenemfivek elején felcsendiild vezérmotivum, amely mér az egé-
szet jeleniti meg. A befejezéssel kapcsolathan két hibat szoktunk elkd-
vetni. Az egyik, hogv bejelentjiik a prédikacio befejezését és azutadn
mégsem fejezzitk be. Oka rendszerint a felkésziilés elmulasztdsa és azért
nem tudjuk befejezni, mert nem taldljuk a megfelel6 mondatot. A ma-
sik hiba, amikor a befejezésben tijat mondunk. A befejezést is csak
akkor lehet megirni, amikor mar készen van a prédikdcié. Ezért nem
tudja befejezni vagy csak nagyon nehezen a prédikaciéjat az, aki a
sz8széken fogalmaz. A befejezés legfébb szabdlya tehat, hogy ne mond-
junk 1j dolgot, hanem foglaljuk Ossze, Osszegezzitk az addig elmon-
dottakat.

ELOKESZULET A PREDIKACIORA

A kovetkezdkben vizsgdljuk meg a prédikdcidra vals felkésziilés
néhdny fontos kdvetelményét.

1. Trjuk le a prédikacié tételét, céljat és a valaszt, amelyet adni
akarunk;

2. készitstink rovid és érdekes bevezetést, amely egyben a kérdést
is felveti;

3. vegylik fontoléra, hogv milven sorrendhen tudjuk kifejteni gon-
dolatainkat a legtermészetesebben és leghatékonvahban;

4. fejtsliik ki gondolatainkat ebben a sorrendben. vagv pedig en-
gedijiitk, hogy az elbeszélés logikdja hatirozza meg a sorrendet:

5. gondoljuk 4t, milyen 1j informéciéra. kiegészit§ anvagra wvan
szlikséglink, hogv az alkalmazds élénk, wvaldsdsos és lényeses legven:

6. alkalmazzunk annvi egzegézist. amennyi sziikséges az evangé-
lium 16 megértéséhez és alkalmazdsihoz:

7. déntsitk el, hogv a oprédikicié melvik részei igényelnek tiszté-
7Ast, szemléltetést és nagvobb hangsilyt;

8. keriiljik az altaldnositasokat, de a tmségosan elvont gondola-
tokat is;

9. gondolatainkat tigy helyezziik el fejlédési sorrendben, hogy félre-
érthetetlenek legyenek;
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10. Ugy épitsiik fel prédikacidinkat, hogy minden része egy egysé-
ges hatas szolgdlatdba alljon.

LehetSleg még a hét elején keressiik meg a textust, amirdl a
kévetkezd vasarnap prédikalni szandékozunk. A legjobb, ha méar hét-
fén tudjuk azt. A hét elsé napjaiban Ujra és ujra el6vessziik és el-
mélkedlink felette. A hét derekdn letilink és kiilonos figyelmet for-
ditunk arra, hogy felismerjik, mi torténik a textusban, mi a sajatos
mondanivaldja s engedjlik, hogy hasson rdnk és hatalmaba vegyen ben-
niinket. Feltétleniil vessitk egybe a kontextussal, tehat a nagyobb 8sz-
szefliggéssel, amelyben all. Majd amikor befejeztitk elmélkedésiinket,
irjuk le a textus eseményeit, a mozgds folyamatinak egyes mozza-
natait. E munkaval tulajdonképpen egy vdazlatot kapunk. Kévetkezd
lépéstink az egzegézis. Ennek soran vazlatunk kiegésziilhet, moddosul-
hat vagy megerdsitést nyerhet. Vigyazzunk, hogv ne gondolatokat ves-
siink papirra, hanem taldljuk meg a textusban rejlé {izenetet. Az eg-
zegézis segitségével elmélyliliink a textus megértésében, amelyet most
ismételten atgondolunk. A véazlat elkészitése utdn és alapjan kovetke-
zik a prédikacié tulajdonképpeni kidolgozédsa. Gondoljuk wégig, hogy
milyen konkrét események, hatdsok mutatkoznak a gylilekezet életében,
amelyekre a textus f{izenetét alkalmazni lehet. Ilyenkor gondoljuk at
azt is, hogy milyen illusztricié vagy irodalmi anyag segithetné a jobb
megértést és alkalmazast. Oncélu diszitésnek, irodalmi ismereteink fi-
togtatdsdnak azonban nincs helye. Anndl fontosabb viszont a pontos,
nyelvtan és stilus szempontjabél vilagos és tiszta fogalmazds. Ha a pré-
dikdcié pontatlan, szévege megbizhatatlan, ki biznd rd magédt annak tar-
talmdra? Ki venné azt komolyan? Ebben a vonatkozasban is érezniink
kell a feleldsséget. '

A hogyan prédikdljunk kérdése éppen olyan fontos, mint a mit
prédikdljunk. A prédikacié, bar az irds formai és tartalmi szempontjai
szerint formdalédik, életre igazdn csak a szobeli kézlés, az elfadds segit-
ségével kel. A prédikdacié életre hivasdnak hdrom lényeges feltétele van:
a prédikacié nyelve, stilusa és eldadasi maédja.

A PREDIKACIO NYELVE

Napjainkban sokat beszélnek a nyelvi érintkezés valsadgardl. Ha be-
vallatlanul is, de naponta tapasztaljuk, hogy a szavak értékiiket vesz-
tették, megszokott, sokszor hallott mondatok {ires frazisokkd sziirkiil-
tek. Ezek a tiinetek nemcsak a koznyelvben észlelheték, hanem a vallasi
kozbsségek nyelvében is. S6t, vannak, akik aggasztébbnak vélik a val-
ldsos nyelv valsagat, mint magaét a vallasét. A teoldgia sokat foglalko-
zik azzal a kérdéssel, hogy miként beszéljink Istenrél. Keresi a sza-
vakat, amikor a mai embernek a mai nyelven akar bizonvsiagot tenni
hitlinkrél. A Biblia nyelve is sokak szerint méginkibb elidegenedett a
mai nyelvdllapott6él. Sokszor a prédikaldsban az az érzéslink, hogy nem
a mi nyelviinkdn szdélnak hozzdnk, hanem az elSttiink jart nemzedékek
nyelvén. Mir ebbdl is lathats, hogy a valsdg, kezdve a teologia kérdé-
seit8l, egészen a prédikalds gyakorlataig, kiterjed a valldsos nyelv egész
teriiletére.

A legtobb ember tudatdban az Un. szakrdlis és valldsos nyelv egy
és ugyanazt a fogalmat jelenti. A kiilsnbség azonban a kett§ kozott
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nyilvdnvald. Szakralisnak mondhatjuk azt a nyelvet, amelynek szd-
kincse, alaktani és mondattani sajdtossdgai tovdbb nem fejl6dé és nem
is fejleszthetd zart, statikus rendszert alkotrak. A szakralis nyelv az
¢l6 nyelv szemszdgébdl tulajdonképpen holt nyelv. A valldsos nyelv
azonban az allandéan valtozé nemzeti nyelv egyik rétege. Ezért tobbe-
kevésbé lépést tart, mondhatnank Osszhangban van annak dinamikus
fejlédésével. Mibenlétét tehat igy lehetne koriilirni: a nemzeti nyelv
egyik rétege, az egyhazi kozosségek saidtos szavainak, szdkapcsolatai-
nak Osszessége. Ide tartozik az anyanyelvli Szentiras, az istentisztelet.
szertartasok, prédikdcid, valldserkdlesi nevelés és a teoldgiai irodalom
nyelve. ‘

Targyunk szempontjabdél minket a prédikdcié nyelve érdekel, mert
a prédikalas t6lti be leginkdbb a nyelv elsfrangi funkcidjat, a koz-
lést, masrészt a gyakorld lelkész szdmdara ez okozza a legtébh gondot.
A prédikdcié nyelvében kiilén csoportot alkotnak a teolégiai szakki-
fejezések. Ezek haszndlata akkor a legeredményesebb, ha még nem ve-
szitették el gondolati tartalmat kozl§ erejiiket, vagyis a hallgaték pon-
tosan azt értik a szon, mint a beszéld. Ezekkel a szavakkal kapcso-
latban azonban fennforog a veszélv, hogy a hallgaté egvrészt epé-
szen mas jelentéssel fogja fel azokat, mint ahogy a beszéld szandé-
kozta, masrészt a szakkifeiezés ®nmagédban is csak részben fedi azt
a wvalésag-tartalmat, amelvet hivatva lenne kifejezni. Természetesen
a lelkésznek nem &all modjadhan a régieket 1j szavakkal felcserélni,
de mégis tehet wvalamit. A rokonértelm srzavak kéziil kivdlasztja a
teologiailag legmegfeleldbhbet. De ennél iz fontosabb, hogy ha mar
ilyeneket haszndl, akkor hallgatdi eldtt bontsa ki azok jelentéstartal-
mat.

A szakkifejezések felhaszndldsa tehat gondos koriiltekintést igényel.
De ugyanazt mondhatjuk a prédikacié minden egyes szavarél. A lel-
késznek arra kell torekednie, hoov beszéde .lolek és élet® legyen. Ezért
a rendelkezésre 4116 szokészlethdl arokat kell kivalogatnia, amelyek
leginkabb megfelelnek gondolatainak és érzelmeinek. ,Lelkes lény min-
Zen sz6, hangulatai vannak: és minden pillanathan mas erd lehet ugyan-
az a szo% firja Szaboé Lérinc. A szavak tehdt nemcsak targyi jelentést
hordoznak, hanem érzelmi tartalmat is. Egy-eay széhoz sok asszocidcis
tdirsulhat multjatél. hangalapidts], rokonértelm{i szavainak szaméatél,
nvelvtani helyzetét§l, a beszéld vagy a hallpaté élményeitsl figeden.
Mindezek novelhetik, de kiolthatidk, vagy éppen le is ronthatjdk a sza-
vak és igy a tovdbbadasra szint igazsig értékét.

A szavak jelentése és hangulata az id6k folvaman valtozdson me-
het 4t. Ez a véltozas, amely lehet pozitiv és negativ iranvi, érez-
hetd az egyhazi, ill. valldsos nvelvhen is. Ennek a jelentés- és han-
gulatbeli valtozdsnak a tudatositdsa feltétleniil a preédikalds javat szol-
galja.

Minden wvalldsos nyelv saidtossdcal kdzé tartoznak az archaizmu-
<ok, vagyis a régies szavak megBrzésére vald hajlam. A mai ember
szdmdra a régies szavak konnven félreérthetdek s ezért veliik epviitt
a letlint korok kelléktdrdba sorolia a hennitk kifejezésre jutott jelen-
téstartalmat ic. Kiizdeniink kell a f&lésleges, srtelemzavars archaizmu-
sok ellen, ez azonban nem jelenti azt, hogv v3logatds nélkiil drdkre el-
felejtslink minden izes, valéban k6lt6i szépségll régies alakot, és velitk
stilusunkat alkalomszerilien ne élénkitsiik.
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A szavakéhoz hasonldan gyenglilhet a szokapesolatok gondolati tar-
talmat kdzvetitd ereje is. Kulontsen azokeé, amelyeket allandé jelleg-
gel haszndlunk. Nem arrd! van szd, hogy a lelkész sohasem élhet al-
lando jellegli szdkapesolatokkal, de ha azokkal tlhzdeli meg prédikacio-
jat, akkor fennall a veszélye annak, hogy a prédikdlds sematikus=d
valik. A hallgatéoban lassan kialakulhat az az érzés, hogy a beszélének
nincs mondanivaléja, és hogy a nyelvi biztonsdagot nyujté formak hasz-
ndlata menekiilést jelent a mindig kockizatot jelenté személyes kife-
jezés és felelsség eldl. A hallgaté nem kolt6i teljesitményt var a lel-
lkésztSl. Csupan azt varja, hogy mondanivaléjat prébdlja meg az evan-
gélium egyszer(iségével kifejezdbben tovabb adni. Ha korililtekintébben
mozog a Sszavak vildgaban, és ha sajat szavaival fogalmazza meg mind-
azt, ami mar a formalis szokapesolatokban elsorvadt, akkor megtette az
elsg 1épéseket afelé, hogy a prédikacis eleven, dthaté tényezdjévé legycn
valldsos életiinknek.

A PREDIKACIO STILUSA

Minden nyelvnek kettds oldala van, amit logikai és lélektani vo-
ndsnak lehetne nevezni. A szavak logikai feladata az, hogy kifejezzék,
ibrazoljak a fogalmat és azok viszonyait, mig lélektani feladatuk az,
hogy felébresszék a sziikséges érzelmet, mint a lélek belsd allapota-
nak mozzanatat. Stilusnak nevezziik a gondolatoknak olyan nyelvi ki-
fejezését, amely mind a logikai jelentés abrizolasa, mind az érzelem
felkeltése szempontjabél egyénileg a legalkalmasabb. Ebbdl kdvetkezik,
hogy a stilus sohasem lehet ncéld, mindig a prédikicio jobb megértéseé-
nek szolgalatdban kell 4linia.

A prédikacié sajatos stilusdnak dltaldnos kovetelményeit a kovet-
kezékben foglalhatjuk 8ssze:

Tisztasdg. A tiszta stilusjegy azt jelenti, hogy gondolatainkat a
magyar, mint anyanyelv szavaiba 6ltoztetjik, annak nyelvtani szabdlyai
szerint épitjik fel, olyan szavakat hasznalva, amelyeket az daltaldnos
nyelvhasznilat igazolt.

Pontossdg — szabatossdg. A gondolat kifejezéseként olyan szavak
haszndlatit jelenti, amelyek azonnal érthetSek a hallgaté szamdara. A
vildgos beszéd elsé feltétele a vilagos gondolkodds, mert aki maga
nem tudija, mit akar, ki sem tudja azt fejezni. Tehdt ismerntink kell
térgyunkat, uralkodnunk kell felette. A legmélyebb életigazsagokat le-
het a legegyszer(ibben elmondani, amint azt Jézus heszédei és szohasz-
nalata is bizonyitjak. A lelkésznek a teoldgia nvelvét le kell forditania
a vallas nyelvére, ezért mindkettst teljesen birnia kell.

Természetesen nincs még egy mas tulajdonsaga a stilusnak, amelyre
nagyobb szitkség lenne, mint a vildgossignak a prédikacioban. Ha az
emberek nem értik, amit a lelkész mondani akart. becsapva érzik ma-
gukat. Fontoléra kell venniink azt a tényt, hogy ha szdz ember koziil
mindenikiik egy félérat aldoz, hogv meghallgasca a prédikaciot, Ugy a
lelkész rendelkezésére &tven o6ra allott, ami nani 8 éraban hat munka-
napot jelent. Senkinek sincs joga, hogy ezt a draga iddt homadlyos nem
drthetd prédikaldsra hasznalja. Minden szonak. minden mondatnak, min-'
den szakasznak -iildgosnak kell lennie, mint a napfénynek. A gondolat-
nak tisztdn kell allnia a lelkész eldtt, még mielétt kifejezné azt irott
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vagy szébeli formaban. A legnagyobb elismerés, amit a hallgaté a lel-
késznek mondhat: megértettem a prédikaciot.

Eré. Nem tudjuk pontosan meghatdrozni, inkdbb csak érezziik. Azt
mondhatjuk, hogy az erd egy sajatos faja a hatdsossagnak. Nem mis,
mint a szildrdsag hatdsossdga, amely a vilagossaghdl fakad, amelyet
a szépség sugall és az életerd elevenségébdl ered. A hallgaté azonnal
megérzi ezt a tulajdonsdgot. Sajnos, ez igen gyakran tarsult a larmas
és szoszékver§ hangerdsséggel. Az erének nem err6l a hamis formaja-
rol beszélink, hanem a gondolkodd6, majd pedig meggydzdd.issel prédi-
kalo lelkészt értjiitk alatta, aki teljes mértékben tudatiban van monda-
nivalojanak.

Szépség. A gondolatoknak olyan kifejezését jelenti, amikor a sza-
vak a rend, az 9sszhang és szeretetreméltésdg érzését tovabbitjik. Gyak-
ran mondjuk, hogy elég, ha gondolatainkat tisztdn és erdteljesen meg
tudjuk fogalmazni. Valéban azonban mas is kell. Minden hallgatéban
velesziiletett sovdargds él a szépség utdn s a stilusnak, mint forménak
ki kell elégitenie ezt a vagyat.

Természetesség. Az a stilusjegy, ami altal kifejezziik a gondolat és
a nyelv teljes egymasba illését, majd a nyelvnek és a gondolatnak a
prédikatorral, s veégiil mindhdromnak a hallgatéval valé taldlkozasat és
talalasat. A természetességnek hdarom ellensége van: a kenetteljes hang-
nem, a tartézkoddé modor és az elvont elGadas.

Egyéniség. Az igazi prédikdtor sajat magdt épiti bele stilusaba.
A stilus maga az ember, mdésszéval a stilus jellem. Az egész ember
beszél a prédikacioban. Onmagunk vagyunk a szészéken is, csak tisz-
tultabb, nemesebb, igazibb mivoltunkban. Aki a szészéken mas, idegen
hangot hasznal, azt mutatja, hogy szémara Isten dolgai idegen vilag,
ahol 6 most csak kinos vendégszereplést végez. A prédikacio végsé
soron erkdlesi kérdés. A lelkész mint prédikator igazsdga irdnti mély
meggy6z6déssel tesz bizonysagot az élet legszentebb javairol: a vallds-
erkolesi értékekrél.

A PREDIKACIO ELOADASA

A vilag legjobb prédikdcidja is hatdstalan maradhat, ha nem meg-
felel6 az eldadasmod. A kdvetkezdkben nehany olyan szempontot vizs-
gdlunk meg, amely az el6adas hatékonysdagat hivatott eldsegiteni.

Ne olvassuk prédikdcionkat. A kéziratbdl valé prédikdlas veszélye,
hogy konnyflinek taldljuk a szdszerinti felolvasast. Ez azzal jar, hogy
elveszitjitk a szem-kapcsolatot és valaszokat a gylilekezettel, s a leg-
tobbszor kevéssé kifejez6en olvasunk, mint ahogy azt a mindennapi
beszédben tessziik. Ez nem jelenti, hogy sohse vigylink kéziratot a szé-
székre. Gyakorlat altal kialakithatunk egy olyan eljarast, amikor csu-
pan a mondat- vagy bckezdés-kezdetekre pillantunk le alkalmilag. Mi-
utan elkészitettiik a prédikaciét, tobbszor is ismételjiik &t, ellendrizziik,
s ezdltal a szdveg annyira ismerdssé vélik, hogy elég egy gyors pillan-
tas az oldalra.

Ne kalandozzunk fegyelmezetlen régténzésekben. Vannak, akik azt
gondoljék, hogy a kéziratbdél valé prédikdlas egyetlen alternativdja a
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szoszéken valo rogténzés. Az ilyen esetben a gylilekezett§l nehéz el-
varni, hogy a prédikaciét komolyan vegye, ha a lelkész sem teszi. Ha
nem elég fontos a késziilés annak, aki eldadja a beszédet, akkor azok-
nak sem lehet elég fontos, akik hallgatjak azt. Az elSkészilet kii-
lonb6z6 szakaszai, amelyekr6l mar korabban szdltunk, éppen olyan
szlikségesek akkor is, ha szabadon beszéliink, mint amikor kéziratot
készitlink.

Egyébként nem ez az egyetlen alternativa. Vannak, akik jegyze-
teket készitenek az alapvetd gondolatokrol, amelyekrél beszélni akar-
nak, vagy leirjak a kulcsmondatokat. Masok leirjak a teljes beszédet és
abbol készitenek jegyzeteket maguknak. Ismét mdasok megtanuljak a
mar elkészitett prédikdcié szovegét, gyakoroljak, hogy elSaddsuk minél
természetesebb legyen. Es végiil vannak, akik gondolatban allitjak 8sz-
sze beszédiik sorrendjét s teszik ezt oly meggydzéen és sikerrel, hogy
nincs szitkségllk semmiféle jegyzetre, amikor prédikdlnak. Természete-
sen nagyon sok gyakorlat és tapasztalat kell ahhoz, hogy mindenki ki-
alakithassa maganak a legmegfelelébb el6adasi stilust, de csupan a pil-
lanat ihletettségére tdmaszkodni ma mar nem megy.

Beszéljiink hangosan, hogy megérthessenek, de ne kiabdljunk. Fig-
getleniil att6l, hogy milyen jé gondolataink vannak és hogy milyen sze-
pen fogalmazunk, a beszéd csak akkor lesz jo, ha az emberek halljak is,
amit mondunk. Mivel szolgalatainkat nyilvdnossig el6tt végezzilk, a
legtobb lelkész megtanulta megfelelden kezelni a hangjat. Akinek még
nem sikerlilt, az feltétlen kérjen segitséget, hogy kialakithassa a szlik-
seges hangerdsséget. A legalapvetébb kovetelmény, hogy hangerdnket
merjiikk a helyiség nagysagahoz, ahol éppen prédikalunk. lgyekezziink
(igy beszélni, hogy mindenki meghallhassa és megérthesse, amit mon-
dunk. Akik pedig tul hangosan beszélnek, hogy ne mondjuk kiabalnak,
reménykedjenek abban, hogy lesz valaki barataik koéziil, aki felhivja
erre figyelmiiket.

Figyeljiink gesztusainkra, modorossdgainkra és formdljuk megfele-
[éen. Egyik angol ko6lt6 (Burns) igy imadkozott: ,,Add nekiink azt a ha-
talmat, hogy ugy ldssuk magunkat, ahogyan masok latnak minket.“
Mivel nem rendelkeziink ezzel a hatalommal és mivel gesztusaink és
modorossdgaink ontudatlanok, egyetlen lehetdség szdmunkra, ha nem
rendelkeziink a modern technika adta video--felvevokészillékkel, hogy
masokat kériink meg, figyeljenek prédikalas koézben hosszabb idén ke-
resztiil, és mondjak meg Gszintén tapaszialataikat. A szdzadelején vol-
tak olyan szakkonyvek, amelyek abrakkal szemléltették a megfeleld
gesztust, csaknem minden érzés kifejezésére. Korunk bizalmatlan az
ilyen megoldasokkal szemben, de egy nehidny szépen kidolgozott gesz-
tus kétségtelenlil ma is hangsulyt ad a beszédnek. Hasonloképpen is-
mernink kell modorossadgainkat is, mert nagyon zavardak lehetnek s
nagyban gétolhatjdk a megértést és igy kozvetve prédikdldsunk hate-
konysagat.

Arra hivjuk fel a figyelmet, amit prédikdlunk és ne arra, aki pré-
dikdl. Az evangéliumbol vildgosan megtanulhatjuk, hogy kevés dolog
van, ami ellentétesebb Jézus vallasival, mint a wvallasi vezeték vagy
lisztségvisel6k magamutogatdsa és Onteltsége.

Legyen minden prédikdcionk bizonysdgtevés. Egy régi kdzmondds
a hatéssal kapcsolatban azt mondja: az ember nem adhatja el azt, amit
nem vasdarolt meg. Egy tapasztalt prédikator tanacsa pedig igy szél:
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prédikalj hitet, amig csak nem lesz hited, és aztdn prédikalj hitet, mi-
vel hited van. Egy mélyen elkotelezett kijelentés hitelességének nehéz
ellendllni. A prédikdciéo minden egyéb mellett a lelkész lelki életének a
tiikkrézodése.

Tegyiik a prédikdciot megszolitdssd, a lelkész és a gyillekezet kizti
kommunikdcios cselekménnyé. A lelkész felelgssége nem csupan any-
nyi, hogy mondjon valamit, vagy mi tébb, mondjon valami valldso-
sat és fontosat, hanem, hogy mondjon valamit valakinek, amit az il-
letd meghall, megért és cselekszi is. Ezért szunteleniil emlékezniink
kell arra, hogy prédikalasunk minden alkalommal a minket hallgaték
gletére iranyul. A prédikaciot addig nem tekinthetjik elmondottnak,
amig az altala kozvetitett Uzenetet valaki 4t nem vette és magdéva
nem tette.

Keriiljiik a kenetteljes hangnemet. Az emberek &ltaldban ugy vé-
lekednek az ilyen hangnemrdl, hogy nem d&szinte. Azt kivanjdk, hogy
abban a természetes hangnemben beszéljiink, ahogyan a templomon ki-
viil is szoktunk.

Szervezzilk meg a megfelelé és tdrgyilagos visszajelzést. Egyetlen
értékelési lehet6ség, amiben a lelkésznek része volt és van, azok az
istentisztelet végeztével a templomajtoban hallott, megszokott, altala-
nosité vélemények. Ha azt akarjuk, hogy prédikalasunk fejlédjék, meg
kell szervezniink a megfeleld, részletes és szinvonalas visszajelzést. Ter-
mészetesen eldszor sajat magunkkal kell tisztdznunk, hogy akarjuk-e
ezt, van-e elég lelki erénk és batorsdgunk &szintén szembe nézni a
masok véleményében elénk tartott tiikorrel. Az elsé lépést azzal kell
megtenniink, hogy a technika semleges és targyilagos segitségével pro-
baljuk felmérni prédikaldsunk formai és tartalmi vondsait. Gondolunk
itt a kazettofon haszndlatdra, ami ma mar mindenki szdmara hozza-
férhets. Segitségével barki mint hallgaté figyelheti meg prédikdcidja-
nak elGadasat.

A kovetkezd 1épés mar nehezebb, mert nemcsak személyi, de hely-
zeti nehézségei is vannak. Ki kell alakitanunk hallgatoink kis korét,
akikkel meg tudjuk beszélni elz8 prédikacionkat. Aron is meg kell
venniink ezt a lehetdséget és élni kell vele, mert nemcsak elGadas-
modunk javitasat szolgalja, hanem prédikdldsunk tartalmi hatékony-
sdgat is.

Végiil tudomasul kell venniink, hogy korunk a kommunikacios for-
radalom kora is, amikor az emberek informicié-0zon hatasa alatt van-
nak. Kiilén jelentdsége van a televizionak, amelynek népszerlisége an-
nak is koszénhetd, hogy a beszédet képekkel, cselekedetekkel kapcsolja
3ssze, és igy kommunikdl. Képes odavetiteni az emberek elé azt, aho-
gyan az el6ado egész lényét — szavait, mozdulatait — a kommunikacié
szolgalataba allitja és igy szélitja meg kozonségét.

Mindebbél le kell vonnunk a kovetkeztetést: nem elég a beszéd,
szitkséges a tett is ahhoz, hogy igazdn koz6lni tudjuk a ma emberével
a rank bizottakat. A lelkésznek tehat a szdszéken egész magatarta-
saval, arckifejezésével, mozdulataival, 5ltézkddésével is prédikalnia kell.
Hangsulyozzuk azt is, hogy a lelkésznek egész lényével valé kommuni-
kacidjahoz életvitele is hozzatartozik. A gylilekezet ismeri lelkészé-
nek életét. A szoszéken szép szavakat mondé lelkész mogott ott latja
egész életét. Ezért az élet-szentség fontossidga a prédikédlas szempontja-
bél is jelentds.
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BENEDEK SANDOR

A LELKESZ HITVESTARSANAK SZEREPE
A GYULEKEZET ELETEBEN

Vannak, akik azt mondjak, hogy a lelkésszel kapcsolatos dllaspont
a csak 2—3 évtizedihez viszonyitva atértékel6dstt. Ez igaz, de nem dt-,
hanem ujraértékelddstt, és ez vonatkozik a lelkész hitvestarsara is. So-
kat beszéliink — és ez természetes is — a lelkészi hivatasrdl, annak
tsszetevdirdl, az ezekkel jaro erkolesi felelfsségrél. Ezen osszetevék ko-
z6tt elsé helyen 4ll annak a kérdésnek megvalaszoldsa, hogy ki a lel-
kész legkozvetlenebb munkatdrsa? A vdalasz nagyon egyszer(i: a hitves-
tarsa.

Targyunk megkéozelitésének fontos feltétele annak tisztdzasa, ill.
kijelentése, hogy a lelkészi szolgalat nem foglalkozds, hanem hivatas,
mely megnevezés megkozelitéen csak az orvosokra vagy pedagégusokra
vonatkozik, de a kozosségi élet munkdldsa sem az orvosnéra, sem a pe-
dagogus feleségére nem ré olyan feleldsséget, mint a papnéra. Eppen
ezért a lelkészi hivatds betdltésénél nagyon komoly, rendkiviil fontos
a lelkészné személye. S ha ezen allitds mellett maradunk — marpedig
ezt kell tennlink — tisztdznunk kell azt is, hogy milyen legyen a papné?

A hozza ill§ segitStars wvagy élettdrs megvalasztdsa a tarsadalmi
¢let minden teriiletén nagyon lényeges és fontos, de a lelkész esetében
ez aldhuzottan hangstilyos. Nem vagyunk kivdlasztott, fels6bbrendi ka-
tegéria. A mércét és ezzel az értékelést is nem annyira mi, mint inkabb
a rankfigyeld vilag emeli magasra. Jo ez? Igen, ha ehhez fel tudunk
néni, hlek tudunk maradni azokhoz, akiket igy mérnek. '
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A kérdés kapcsan nagyon sok vonatkozdsban kisértésbe estem, mert
dolgozatom és ennek kozponti kérdése csak latszatra egyszerl. Az ezer-
arcu élet ezernél t6bb kérdeése rejlik benne és var legaldbbis megkéozelitd
aligazitast azokért, akik a példamutatisra elkdtelezettek, illetve elkote-
lezték magukat, lelkészekért és lelkésznékért.

Csalddalapitds eldtt allo, a csaladi élet oromeit és gondjait is csak
»g8yermekkent* ismerd fiatalok és jelen esetben leendd lelkészek sza-
mara a leendd feleség, a lelkészné szerepérdl, jelentéségérdl irni nem
konny(, de kell. Az Un. csaladi tanacsadas, a parvalasztas altaldnos ér-
telmezésén tul, a mi esetiinkben, tébbrdl van szo: az Isten és ember
szolgdlatdra elhivott lelkész legkézvetlenebb, legészintébb segitétar-
sarol.

A parvialasztas, a ,,papné® megvdlasztdsa a lelkész sziviigye s eb-
ben eligazitdst, tandcsot adni a mi feladatunk. Nagyon boldogok len-
nénk, ha dolgozatunk az Istenorszdgat épiteni akard lelkészjeldltek lel-
keben visszhangot verne. Akiknek sziviigylik az Isten- és emberszolga-
lat, azoknak 6nmagukban tudatositaniuk kell, hogy az egymads életében
gyokerez$ és példamutatasra elkdtelezd egymashoz illgség az élet egyet-
len teriiletén sem annyira koételezd, mint a lelkész életében.

Tehertétel ez? Nem! Nagyon szép elkotelezés, amit, ha valaki —
lelkész, lelkészné — nem tud véllalni, ne iiljon fel arra a vonatra, amely
a gyllekezeti szolgalat allomasan all meg.

A tarsadalmi élet kiilonbdzé teriiletein dolgozdk feleségéngk lehet
megtiszteld cimiik, megszdlitdasuk, a ,tiszteletes asszony® megszo6litds
csak a lelkészné kivaltsaga. Egy idegen kolt6 azt mondotta, hogy a ma-
gyar nyelvnek egy nagyon szép szavat irigyli t6liink: ez az édesanya.
llyen szépen egyetlen nyelv sem fejezi ki az anyasdg lényegét. Nem
vagyok nyelvész és nem is prébaltam utdna nézni annak, hogy van-e
nyelv, mely ilyen szépen fejezi ki a papné megszolitdst, mint a ,,tisz-
teletes asszony*.

Mélyen az ember teremtettségében rejlé és az élet, a csaladi élet
lényegét meghatdrozo isteni igéret és ebbél ereddn elvaras van az 1Moz
2,18-ban olvashaté bibliai szavakban: ,Es monda az Ur Isten: Nem
jo az embernek egyediil lenni; szerzek néki segitétdrsat, hozza ill6t.«
A hangsulyt itt nem annyira a segité tarson, hanem inkdbb a ,hozza
illén® érzem. Természetes, hogy a kettd szerves egységet képez. Két em-
ber élete killon-kiilon is egész élet, de a hozzaillGség torvényének a
megvalosulasdval vdlik teljessé. Az egymast kiegészit6 és egymdas &l-
tal egységes egészet képezd életparancs mindenkire vonatkozik, de ala-
hiuzottan igen a lelkészre, mint egy vallaserkdlesi kozdsség életéért fe-
lelds vezetdre és a lelkésznére, akinek teljes élettel kell igazolnia a
hozza illGséget.

Eppen azért, mert nagyon fontosnak tartjuk a lelkész hitvestéar-
sdanak szerepét a gyllekezeti életben, felelniink kell arra a kérdésre:
milyen legyen a lelkész felesége? Mit var az egyhdz, mit varnak a hi-
vek és hangsulyozotitan a feleségek és anyak a tiszteletes asszony-
t6l, és hogyan felelhet meg a papné a vele szemben tamasztott elva-
rdsoknak.

1. Legyen hivé asszony, aki azonosulni tud a lelkész minden mun-
kadjaval, és hitérél ne csak beszéljen, de azt életével is igazolja. En-
nek érdekében megszivlelendének tartjuk, hogy a lelkész felesége, a
gylilekezet papneéja lehetéleg abban a hitben néjon fel és azt a valla-
sos nevelést kapja, amit majd munkdlnia kell. Ezt nem a kizdrélagos-
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sag elve alapjan mondjuk, de nagyon jonak tarijuk. 8 ha nem abban
a hitben nétt fel, tudjon belendéni azokba az elvarasokba, amelyek &l-
tal valhat csak a lelkész hozzaill§ tarsava, j6 papnéva és érdemessé a
otiszteletes asszony® clnevezésre. Ennek betdltése az értelmes sziv, a
hivé lélek altal éppen a papné szamdra termi meg azt a gylimolesot,
ami a szivnek és a szoénak is joizt ad.

2. Legyen ideje templomba jarni. Ennek érdekében tudjon lemon-
dani olyan dolgokrol, amelyeknek taldn nagy a vonzasuk. Megbotran-
koztato az, ha a templomba igyekvd hivek azt latjak, hogy a lelkészné
mas irdnyba veszi utjat. Ez alél még az sem mentheti fel, ha allan-
doan nagy elfoglaltsdgara hivatkozik, habar ilyen eset gyakran el6fordul
a papnéfeleség és édesanya életében. Ha ez nem mondvacsindlt és nem
csak mentegetdzés, a hivek elfogadjik, megértik és esetenként még
segitik is. A papnénak templombajdrnia nemcsak onmagdéért és a gyu-
lekezetért kell, de a lelkésznek is igen nagy sziiksége van arra, hogy
felesége és legiobb ismerdje hallgassa szolgdlatait és mondjon véle-
meényt azokrol. Ezek a megjegyzések nagyon sok lelkészt mentettek meg
az ellaposoddstdl, a modorossagtol és az un. hattérbirdlatoktél. Ennek
viszont el6feltétele, hogy a lelkész is akarja, igényelje a segitséget és ne
akarja elhallgattatni a jéindulati megjegyzéseket azzal, hogy te nem
értesz hozza. Es itt nagyon jonak tartjuk azt, ha a lelkész felesége a
gylilekezet énekvezére is; a lelkész és énekvezér jol egybehangolt mun-
kaja igen hasznos lehet és sok elismerést szerezhet.

3. A lelkészné azonban nemcsak gyiilekezeti tag és esetenként jo
munkatars, de feleség is, ,,...korondja az & férjének® (Péld 12,3). Es
nagyon szomoru, ha nem az. Vitathatatlanul beigazolt igazsag, hogy egy
megért6 és minden vonatkozdsban sorskozosséget vallalo asszony neél-
kiil a vilag egyetlen férfia sem érvényesiilhet. Ez a tétel hangsulyo-
zottan vonatkozik a lelkészre, aki az ¢let nagy alkalmaindl ott van
— keresztel, konfirmadl, esket, temet — mint hiveihez legktzelebb &llo,
akivel szivesen osztanak meg Oromet és banatot, akinek ajkarél ,ige-
ként* kell hangozniok a szavaknak a papné, a csalad éltal igazoltan.
Szegényes és hidegen koppané minden szo, ha nincs annak az életben
aranyfedezete.

4. A lelkészné anya is, aki ,vigydz a hazanépe dolgdra, és a rest-
ségnek étkét nem eszi® (Péld 31,27), aki nemcsak mondja, de éli is: ,,aka-
rom, fontos ne legyek magamnak® (Reményik S.) Akihez a gyerme-
kek szeretetében gazdagodni akardk, és a gyermekek nevelését sziv-
Ugyliknek tekint§ és azzal sokat tor6dd anydk is tanacsot kérni szi-
vesen mennek. A lelkészi lakas falai nagyon atlatszéak és a lelkészi
csaldd el6tt nem lehet k6z6mbGs az, hogy akik azon benéznek, mit
latnak ott. Viszont ez azt is jelenti, hogy a lelkészcsaldd nem egy
Un. ,l8résen® keresztiil tekint ki a gylilekezetre, a csaladi otthonokra
¢s néz be a csalddok életébe. Ha nyitott hdz a lelkészi lakas, akkor
szélesre tarulnak nemcsak a hivek csalddi otthondnak ajtai, de a szi-
vek is.

Osszegezve a lelkésznével kapcsolatban tdmasztott pozitiv elvéra-
sckat: legyenek a papnék sokraigyekvs, szorgalmas Martdk, de legyen
idejiik id6rél idére Jézus szavait hallgaté Mariaként a ,,jobbik részre“
is id6t dldozni, azzal is torédni.

5. Szélnunk kell arrdl is, amit az apostol igy fogalmazott meg ,Min-
deneket megprobaljatok és, ami j6, azt megtartsitok* (1Tessz 5,21). Na-
gyon megszivlelendd ez a figyelmeztetés. Ezzel kapcsolatban a kiéros

2 = Kaoresztény Magvetd 10961, 17
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szenvedélyekre gondolok (pl. a dohdnyzds) a beleszélds igénye nélkil.
Nem lehetnek a lelkésznének negativ szokdsai? Sajnos igen, de ezzel
ne hivalkodjék. Vonuljon be belsé szobdjaba és gyakorolja titkon, hogy
ne réjdk meg nyilvdnosan. Ezeket a leendd lelkészeknek mondjuk a
leendd lelkésznék érdekében. Lehet hogy szemtdl szemben a hivek ré-
szér6l nem, vagy csak nagyon ritkdn hangzik el megjegyzés, de ez nem
az elfogadast, elismerést jelenti, hanem a tiszteletrsl wvall, amivel hi-
veink felnéznek a lelkésznére, ez pedig nagyon sokat jelent és megér
egy kis lemondast. Ismétlem, nekiink mas mértékkel mérnek, mint a
tarsadalmi élet més teriiletein.

Dolgozatunk végén arra gondolunk, hogy egy kis forditassal arrdl
is kellene, jé6 lenne beszélni: ,\Mi a lelkész szerepe a gylilekezet éle-
tét szivén viseld lelkészné életében?% Akik a gylilekezeti szolgdlatban
eveket, évtizedeket eredménnyel t6ltottek, lehet, hogy magukban elmo-
solyodnak a témaforditason, de ‘hissziik, hogy 4dllitasunk igazsagat el-
ismerik. A leendd lelkészeknek tudniuk kell azt, hogy ,Megnyerte a
jot, a ki talalt feleséget, és vett joakaratot az Urtol“ (Péld 18,22). Ep-
pen ezért ,Ugy kell a férfiaknak szeretni az 6 feleségiiket, mint az §
tulajdon testitket. Aki szereti az § feleséget, Snmagat szereti® (Ef 5,28).
Ezen tulmenden pedig ,ne legyetek irantuk keseri kedviek® (Kol
3,19).

ARTHUR J. LONG

JOSEPH ESTLIN CARPENTER ELETE ES MUNKASSAGA*

1927-ben, az oxfordi egyetem hivatalos szonoka ezekkel a latin sza-
vakkal emlékezett meg Joseph Estlin Carpenterrdl, aki a Manchester
College-nak az utébbi 100 esztenddben egyik legkiemelkeddbb szemé-
lyisége volt: ,Tudos, melegszivii és igazi keresztény lélek volt, akit az
Intézet és a Teoldgia ecgvardnt megrendiilten gyaszolt.“! Sajnos, nevét
az unitdrius kozosségen kivil ma alig emlitik, s6t, unitarius korok-
ben sem orvend a korabbi nagy hirnevének. Pedig nem lehet elégge
méltanyolnunk a Manchester College torténetében jatszott fontos sze-
repét, valamint koranak tudomanyos vilagaban elfoglalt kiemelkeds je-
lent8ségli helyét.

1875-ben, rovid lelkészi szolgalata utan, Carpenter visszatért a
Manchester New College-ba, Londonba, amelynek kordbban ndvendéke
volt, és ahol az egyhdaztdrténelem, az Osszehasonlitd vallastudomény és
a héber nyelv professzora lett. Attél az id6tSl kezdve egészen hala-

* Megijelent Life and Work of Estlin Carpenter cimen az oxfordi Man-
chester College alapitdsinak 200. évforduldja alkalmabél kiadott Truth, Liberty,
Religion c¢. kbotetben, Oxford 1986. 267—289. Roviditett széveg, forditotta dr.
Kovacs Lajos.
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laig szorosan bekapcsolédott az Intézet életébe. 1889-ben a Manchester
College-al egylitt Oxfordba koltozott €s tandri allasa mellett 1906 és
1915 ko6zott annak igazgatojaként, majd 1920 és 1925 ko6zoOit elnGkeként
miikodott. . :

A lelkészneveleést sziviigyének tekintette. Szoros személyi kapcso-
latot épitett ki hallgatdival, az Intézetben és késdbb lelkészi miikodé-
siik idején is. Az angol unitdrius egyhdz hivatdsanak mindvégig hi-
séges, kiemelkedo jelent6ségli szolgaléja volt. Rendkivilli személyiseget
nagy mértékben kiemeli az a tény, hogy évtizedeken &t fontos helyet
foglalt el az akadémiai tudomanyos munka teriletén is. Altalanos te-
kintélyt és tisztelelet szerzett a teolégiai tudoméanyok két egymdstol
tiiggetlen teriiletén. Az O- és Ujszovetség kivalo ismerdjeként nem csu-
pan a tudomanyos bibliakutatdsnak volt elenjaré munkdloja, hanem
az Osszehasonlité vallastudomany tferlletén is, a buddhizmus, kozelebb-
r6l a buddhista Pali iratok tanulmanyozasdban is elismert tudoskeént
tevékenykedett.

Carpenter azonban nem elvont akadémikus volt. Nem csupan mint
tuddés érdemli meg a réla valé megemlékezést, hanem mint egy megra-
gadd modern ,szent, akinek jellegzetes vonasai voltak, mély, Gszinte
kegyessége, oOnfeldldozd lelkiilete, nemes aldzatossdga, eleven szelleme
és az emberi baratsag iranti érzéke.

Valldsos hite egyetemes és széleskdri volt. Kelet vallasai iranti
rokonszenve Osszefonodott a kereszténység lényeges vonasainak mély
ertékelésével; mindvégig a ndzareti Jézus hliséges tanitvanya maradt.
Kivalé unitarius elddokre tekinthetett vissza. Nagyapja a hirneves dr.
Lant Carpenter, akinek négy gyermeke kozil a leghiresebb volt lednya,
Mary, egy halado szellem, reformok irant lelkesedd, a feminista moz-
galomban jelentds eredményeket felmutato egyéniség, akinek tevékeny-
sége szlkebb hazaja mellett Indidig terjedt. Mindig bensdséges lelki
gapcsolat volt kozte és unokadcese Estlin Carpenter kozott. Az 6 ké-
s6bbi India irdnti érdeklddése ennek a kapcsolatnak az eredménye. Lant
Carpenter legiddsebb fia, William volt Estlin Carpenter édesapja. Ma-
sik két fia lelkészként tevékenykedett. Apja mint kozismert orvos a
tudomanyos vildgban is hirnevet szerzett maganak, és egy ideig a lon-
doni University Hall igazgatdja volt.

Estlin Carpenter 1844. oktéber 5-én Ripley-ben sziiletett. London-
ban névekedett fel miivelt édesapja iranyitasaval. A csaladi otthonban
tudomdny irdnti odaadds és racionalis valldsos hit szelleme uralkodott.
Az otthon, szigoru mértékletességének hatdsara Carpenter egész életében
meggylbzédéses absztinens maradt. A csaldad a Hamstead-i Rosslyn Hill
unitarius gylilekezet buzgé tamogatéja volt, ahol édesapja egy ideig
eénekvezérként és énekkar-vezetéként is miikodott.

Az University College Schoolban eltoltétt idészak utdn, unitérius
lelkésznek késziilve, a londoni Manchester New College niévendéke lett.
Kiemelkedd intellektudlis képessége, személyes vardzsa ¢s a masok iran-
ti Onzetlen segitSkészsége kedvezd hatast gyakorolt kornyezetére. Ta-
nulotdarsa volt a Manchester College egy keésdbbi hires személyisége, a
polihisztor Philip Henry Wicksteed, akivel élete végéig szoros baratsag
kapcsolta &ssze.

Carpenter akkor kezdte meg tanulmaéanyait, amikor Darwin
A fajok eredete cim( hires munkdja eldszor kezdett ismertté valni. Csak-
nem 20 éves volt, amikor 1864-ben Wilberforce anglikdn plispdk és a
nagy Darwin proféta, Thomas Huxley kozotti hires vitatkozas végbe-

19



ment, amely a vallds ¢és a tudomdny nagy klzdelmének egyik hires
allomdsa volt. De &6 csalddi hagyomanyaihoz hiven nem latott nagy
ellentétet a valldas és a tudomany kozott. Hajlando volt Darwin elme-
letét elfogadni, amennyiben abban az isteni célnak is helye van. Nem
kulonosen érett kordban hangsulyozodott ki, teljes mértékben a {fejls-
déssel kapcsolatos elméletek uraltak.

Nem sokkal hazassagkotése utdan irta feleségéhez intézett levelé-
ben az alabbiakat: ,,Van Walesben egy volgy, ameiynek sajatos kap-
csolata lett valldsos gondolkozdsommal és érzelmeimmel. Ekkor kezdd-
dott az én igazi vallasos életem.** , Hosszu iddn at egyfajta valldsos
kozdny vett erdt rajtam a Teoldgiai Intézetben, bar intellektudlis ket-
segeim nem voltak. Nehezen tudnam ezt utolag megmagyardzni. Nem
tavolodtam el nagyon attél a filozofiatol, amiben nevelkedtem. De, ha
kimondott kétségeim nem is voltak, nem volt vallasom. Nem volt Isten-
nel személyes kapcsolat-élményem. Nem vagytam kilonosképpen imad-
kozni. Arra gondoltam, hogy az Intézetet el kell hagynom, mert az
eldaddsok és istentiszteletek farasztottak. Arra is gondoltam, hogy ta-
1an helyesebb lenne a szegények és tudatlanok érdekében munkalkod-
nom és eziltal a valldsos érzés bennem valamiképpen megujulna. Dr.
Martineau meggy6z0ott arrdl, hogy tovabbra is az Intézetben maradjak.
Aztdn egy nyaron bardtommal, Wicksteeddel rovid idére elmentem
édesapja hdzaba, Eszak Walesbe. Elmondjam neked, hogy ott mi tortént
velem? Nem akarom, hogy mosolyogj rajtam, de elétted nincsenek tit-
kaim. Egy délutdn sétdlni mentem egyediil. Egy {ires, gondolkozas nél-
kiili, csendes &allapot volt, egyszerlien atadtam magam a szemlélédés-
nek, amely nekem, vdrosban nevelkedett ifjunak, a falusi hangulatban
rendkiviil nagy élvezetet nyujtott. Hirtelen tudatossa vélt bennem egy
valakinek a jelenléte. Nem tudom leirni, de éreztem, hogy korilottem
mindeniitt Isten van jelen. Egy kozvetlen lelki tapasztalat birtokosa
lettem, amely teljesen vdratlanul ¢ért. Emlékszem a tavoli erdék és vol-
gyek csoddlatos atalakulasdra, amelyek ragyogni latszottak a végtelen
létben, amellyel 1j kapcsolatban keriiltem. Az élmény nem tartott so-
kaig, de elég volt ahhoz, hogy minden érzésem megvaltozzék. Nem ta-
ldltam meg Istent, mert sohasem kerestem. De ¢ megtaldlt engem. Most
mdr nem elmémmel hiszek benne, de szivem minden dobbanasaval sze-
retem Ot. Ilyen tapasztalat életemben t6bbé soha nem ismétlédott. Ez
nem is sziikséges. Az Istennel valo kozvetlen kapcsolat érzése, amely
akkor lelkemet megragadta, gondolkozisom és érzésem egy részévé
valt. Ebbdl lathatod, miért vagyok hivé ember.“3

Nem kétséges, hogy ez a tapasztalat Carpenter egész életében foly-
tatolagos ihletésnek bizonyult.

Intézeti tanulmanyai befejezése utin hosszabb idét toltott Svaje-
ban, ahol megszerette az evezést és a hegymaszast, amelyek késSbbi
¢letének kedvenc pihenési alkalmai lettek. Arra is lehetdsége nyilt,
hogy a német nyelv ismeretében tokéletesitse magat; ez késébb lénye-
ges tényezdje lett a tudoményos vildgban allandéan noévekvé hirneve-
nek, els6sorban az Oszévetség-kutatas teriiletén . 1866 Jszén Bristolba
ko1tozott, ahol az Qakfield Road-i gyiilekezetnek lett a lelkésze. Nagy-
rabecsiilt tanitéja, Martineau iktatta be allasaba. Tobb kivalo lelkész,
igy nagybdtyja, Russel Carpenter, John James Tayler és Thomas Sad-
ler, valamint nagynénje, Mary Carpenter is jelen volt az Unnepségen.
Ez utébbi nemsokdra visszatért Indidba, de tdvozasa el6tt felhivta uno-
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kadecse figyelmét, hogv maradjon hiiséges a tdrsadalmi szolgalat csa-
1adi hagyomdnydhoz. Ezt képessége szerint egész életében végezte is.
1869-ben elfogadta a Leeds varosi hires Mill Hill-i gylilekezet meg-
hivésat, ahol a 18. szdzadban Joseph Priestley is szolgalt. Ez nagy meg-
tiszteltetéssel és felelGsséggel jaro megbizas volt, mert ez a gylilekezet
egyike volt a virdgzo vdrosi unitirius egyhazkdzségeknek. Carpenter
rovid idé alatt rendkiviil nepszerii lett hivei korében. Ebben az idében
forditotta le németbd! G. H. A. Ewald: Izrael térténete cimi kdnvvét.
Imadsagainak és prédikdcidéinak magas szellemi szinvonala a nagyszamu
gyilekezet tagjainak igénvét teljes mértékben kielégitettet Tevékeny-
ségének egvik fénypontj ..A tudomdiny befolyasa a vallasos képzeletre®
cim{l prédikacicja, amelyvet 1873-han az angol unitarius egvhaz brad-
Tordi gylilésén mondott és amely késébb nyomtatdsban is megielent.

Garpenternek Leeds-i lelkészi miikodése egy varatlan korillmény
folytan félbe szakadt. mert hfirom év utdn beszédzavarai jelentkeztek,
amik prédikdldsat és eldadasait nasvmértékben megnehezitették. Gyii-
lekezete, Oszinte rageszkoddasinak kifejezéseképpen, hosszabb idére sza-
hadsagolta. A szabad dg cgv részére Svajchba utazott, utdna pedig hosz-
szabb id6t Egyiptomhan és Palesztindban t6ltott. Erre az iddszakra a
gvillekezet helyettest vdlasztott. A hosszas szabadsdg azonban nem se-
gitett és Carpenter lelkészi jovdie bizonvtalannad valt. Helyzete 1875
februariabhan valtozott meg, amikor elfogadta a londoni Manchester
New College meghivasit az egyhdztérténelem, Osszehasonlité valldstu-
domany és héber nyelv professzori 4alldsdba, ahol abban az idében
James Martineau volt az igazgatd. Beszédhibdja vegul kilenc ¢vi keze-
lés utdn, 1884-ben megsziint.?

Carpenter Leeds-i lelkészi szolgdlata mindkét fél sajndlatira meg-
ezlint. Jellemz§ szerénvségével hat évi munkdssigdra visszatekintve ezt
mondotta: | Tisztan latom, hogy lelkészi szolgdlatomban sok dolgot to-
kéletlenlll, bbdlesesség nélkill végeztem. Tapasztalatait, eredménveit
azonban nem dobom el, mert azok munkamban irdnvitani fognak: fel-
hasznaldsukkal képes leszek hallgatéimat 6vni azoktol a hibaktdl, ame-
lvek velem megtiérténtek és emlékezetemben elevenen élnek.«6

Carpenter 9 év utdn visszatért a Manchester New College-ha. és
attdl kezdve élete hatralevd részét akadémiai tevékenvséggel t51tdtte,
elé=zér Londonban, azutin Oxfordban. Kirevezésekor még nem rendel-
kezett kitlonlegns felkécziiltséggel azokban a targvakban, amelyeknt el6
kellett adnia. De 6ridsi szorgalommal és odaaddssal munkahoz lAatott,
hoav mindenekeldtt a héber és sémita nvelvek ismeretében magdt t5-
kéletesitee, Emellett rovid idd alatt, uritirivs korokon kiviil is, a hib-
liakutaticnak elsdrendl tekintélyévé valt. Kiazben mind téhbet foglal-
komntt ar dsszehasonlité vallastdrténettel. A kor legkivaléhbh huddhista
tudncaval, dr. Rhys Davids-el rendszeresen tfanulménvozni kerzdte a
briddhista frasokat az eredeti Pali nyelven, amelvet R. Davids segitsé-
gével tanult meg.

Londoni tevékenvségének elején, 1878-ban feleséoiil vette Leeds-i
baratjdnak, Georse Bucktonnak masodik Jeanvat. Alice-t. Habar ha-
zassAouk gvermektelen maradt. az mindvégig bensdséges és boldoo volt.
Feleséoe szeretd., hiiséges hitvestarsarak é< segitGiének bizonvu't.

Carpenter, mint a Manchester College tandra, szinte hihetetlen
meéretlt munkéssdgot fejtett ki. Pdratlan fegvelmezettséggel és iddbe-
osztassal, képes volt arra. hnov ecgyideilleg a legszélesebb kirii tudom:i-
nyos munkdssdga mellett mindig maradjon szabadideje is. Allandd ol-
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vasassal és tanulmanyozdssal bévitette ismereteit és rovid idé alatt tébb
kiemelkedd konyvet jelentetett meg, igy, Mary Carpenter életén kiviil,
Az elsé hdrom evangélium, A torténeti Jézus és a teoldgiai Krisztus,
velamint Palesztina Jézus idejében cimen. Ez utébbi kényve kildonds-
képpen sikeres volt. Eldszor 1884-ben jelent meg, ezutdn tdbbszor ki-
adtdk és a legutobbi idékig hasznalatban volt. Ebben az iddszakban
még tarsadalmi munkara is talalt idét.

A hallgatok tobb nemzedéke tett hdlas tanubizonysagot Carpen-
ter kivalo eldadasairol és személyiségének szellemi vardzsarél. Hallga-
{6i iranti érdekl6dése nem korlatozodott az elSadétermekre. Mindnyajan
élveztéek Hamstead-i otthondnak vendégszeretetét. Gyakran rendezett
kiranduldsokat miiemlékeirdl hires varosokba ¢és mas jelentés helyekre.
Kortarsai megitélése szerint, akik 6t kozelebbrél nem ismerték, kisse
zord, baratsigtalan személynek tlint, de hallgatoi felé, mindig meleg.
bensdséges baratsaggal fordult, ami hosszi éveken at folytatodott, ak-
kor is amikor az intézetbeli évek rég elmultak. Az emlékezetes va-
sdrnap esték otthonaban zenével és koltemények elSadasaval késébb
tovabb folytatédtak a még emlékezetesebb, a Lake District-ben levd
nyaraléjaban t6ltétt napokkal. Itt teolégiai hallgatdk. lelkészek és ba-
ratok élvezhették vendégszeretetét, az Osztonzé beszélgetéseket és kel-
lemes hegyi sétdkat. Ezek a sziinidei alkalmak mindig lehetdséget ad-
tak Carpenternek a rendszeres tanulmanyozdsra is. Vendégek, akik reg-
gelire érkeztek, gyakran csodalkoztak azon, hogy vendéglatéojuk elbzSleg
mar két 6ran &t dolgozott a Pali buddhista szévegeken. Hallgatoitol is
vett id6nként orakat, ha kiildnleges adottsagokkal rendelkeztek. Ilyen
moédon tanitvanyatdl, L. P. Jacks-t6l, az Intézet keés6bbi igazgatéjatol
olaszul tanult.

Koézben az Intézet életében dontd valtozds tortént. Sok keresés, vi-
tatkozas és ellenvetés utdn a Manchester New College vezetdsége elha-
tdrozta. hogy az Intézet székhelyét Londonbdl Oxfordba helyezi at.
Az eddig ismert roviditées MNC (Manchester New College) MCO-ra
{Manchester College Oxford) véaltozott. Voltak, akik ezt a székhely val-
toztatast a legteljesebb mértékben ellenezték. Martineau, aki abban az
idében mar nem volt igazgatd, szintén a helyvaltoztatds ellen foglalt
alldst. Annak helyessége mellett sz6lt az, hogy abban az idében tShb
szabadelv{i felfogast képviseld professzor tanitott Oxfordban. Az &ssze-
hasonlité valldstudomény fokozatosan helyet nyert az oxfordi egyete-
men, Max Millernek k&szonhet8en, akivel kapcsolatban olyan méltata-
sok lattak napvildgot. hogy & .egvike lett Oxford legtuddsabb és leg-
népszerlibb alakiainak®? és akivel Carpenter is kozeli hardtsdgha ke-
rilt. Az antropolégus E. B. Tylor, Carpenter baratja, abban az idében
az oxfordi mizeum igazgatéja volt' Ezenkiviill a Mansfield College
Oxfordba helvezésével, amelynek vezetSje A. M. Fairbairn, Martineau
kozeli baratja volt, a szabadelvii nonkonformizmus egyre erdsebb he-
Ivet hiztositott maganak Oxfordban.

Amikor a Manchester College 1889-ben végleg &tkoltozott Oxford-
ba Carpenterrel egylitt, aki a valtozast helyeselte, megkezdddstt a ha-
lalaig tartd kapcsolata az oxfordi egyetemmel. Mint az angol katedrd-
lisok s7erelmese nagy élvezetet taldlt az Intézet neo-gétikus épitésében.
Sok ‘vonatkozdsban gy tekintették &t, mint a College 1j szellemének
megtestesitfiét, és az 4dllanddéan ndvekvs tudomanyos hirneve nagymér-
tékben hozzajarult az Intézetnek a konzervativ oxfordi egyetem tudo-
ményos koreibe vald befogadasahoz.
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Carpenter tovdbbra is megtartva a lelkésznevelés iranti érdekls-
dését, 1899-ben kizardlag az Osszehasonlité valldstudomany professzora
lett. Ez a dontése valdszinlileg azért tortént, hogy az akadémiai mun-
kassdgra tobb ideje maradjon. Nemsokara meg is jelent két {6 munkdja,
az Oxfordi Hexateuch, amit G. Harford Battesby-val egylitt irt, és
James Martineau-nak, kordbbi tanitojanak életrajza. Ebben az id6szak-
ban szerzett mind nagyobb nemzetktzi hirnevet a bibliai tudoméanyok
és az Osszehasonlito valldstudomdny teriiletén. 1901-ben elntke volt
& Liberdlis Valldsos Gondolkozok Nemzetkdzi Tanacsa Londonban tar-
tott konferencidjanak. Két évvel késébb ugyanez a Tandcs meghivta,
hogy tartson Amszterdamban cldadast, amely alapja lett A keresztény-
ség helye a vildg valldsai kézétt cim(i késébbi munkajanak. Ezen kivill
két alkalommal a Harvard egyetemen tartott eldadasokat.

Az intézetben végzett szlikebb kér(i munkdlkoddsa azonban révid
ideig tartott, 1906-ban ugyanis James Drummond utédaként & lett a
Manchester College igazgatoja. Ettdl kezdve az Intézet irdnyitdsa lett
legfébb tevékenysége. 1908-ban, amikor a Vallasok Harmadik Kongresz-
szusat tartottdk Oxfordban, annak egyik titkdraként mGkodott. Keét
alkalommal szervezte a ,Teolégia oxfordi nyari egyetemét®, amelynek
hires eldaddi kozott volt Nathan Soderblom svéd érsek és a londoni
Szent Pal katedralis lelkésze, Dean Inge is.

1913-ban kiadott egy kézikdnyvet az Osszehasonlito valldstudomdny
cimen a ,,Home University% sorozatban, és 1914-ben abban a nagy Kki-
tlintetésben részesiilt, hogy az egyetem az Osszehasonlité valldstudo-
many professzoranak hivta meg. Ebben az id6ben mar vezetd tekmtely
volt ezen a teriileten, és mint Kelet vallasainak legfébb ismer6je India
és Japan szabadelvli vallasos mozgalmaival is barati kapcsolatokat
tartott fenn. :

70 éves kordban, 1915-ben megvalt a Manchester College igazgatoi
tisztségetdl, de megtartotta tandri mindségét. Nyugalomba vonuldsa
utan is tovabb tevékenykedett tudomanyos téren, ennek eredménye-
képpen jelent meg harom mitve Buddhizmus és kereszténység, Teizmus
a kézépkori Indidban és a Jdnosi iratok cimen.

Oxfordi mikoddésének egész idGszakdban szoros kapcsolatot tartatt
fenn az unitarius ogyhazzal Visszavonuldsa utdn is lelkes' tdmogatoja
volt a lelkészi kar anvagi korii'ményei javitdsanak és a lelkészi nyugdij-
intézet miikodésének.

Kozben folytatta tarsadalmi tevékenységét is. 1911-ben ,meghwast
kapott, hogy megnyissa a liverpooli egyetemen létesitett ,, Tarsadalom-
tudomany és szocialis munka“ tanszeket. Eldaddsaban kihangsulyozta az
agyetemi nevelés tarsadalmi jelentdségét. 1916-ban elfogadta az Unita-
rius Mértékletességi Tarsulat elnokségét, amelynek f6 feladata az al-
koholizmus elleni kiizdelem volt. Kiilondsen élete utolsé szakaszaban,
mint az els§ vilaghdbori utani Népszévetség munkdjanak nagy 'parto-
16ja, tevékeny részt vett a nemzetkdzi békemozgalomban.

Carpenter szinte élete végéig erdteljes fizikummal rendelkezett.
ami nagy munkabirdsat lehetdvé tette. Utolsé éveiben azonban egész-
sége megromlott, tobb alkalommal operaltik és tébb személyes tragédii-
nak is részese volt. Hﬁséges hitvestdrsa néhany esztenddvel talélte &t.
Oxfordban 1927. junius 2-an hunyt el, mint a Manchester College és a
teologia nagy személyisége.

Carpenter neve ma kevéssé ismert. Utalds red ritkdn tortemk Ez
nem meglepd. ,,A mozgd6 ujj ir, és miutdn irt, tovabb mozog“: Fitzgerald
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szaval a tudomanyos munkdra is alkalmazhaték, mint minden egyébre.
A hatvan esztendd alatt, amiéta Carpenter meghalt, sok viz lefolyt a
hidak alatt. Azokon a teriilleteken, amelyeken kiemelkeddt alkotott, sok
elmélet, amelyet kifejtett, ma altaldban elfogadott kozhellyé valt. Ez
mar magabanvéve is kihangsulyozza jelentdségét. Az & szerepe elsisor-
ban az uttdrés volt. Minden kétséget kizdrdan azok kozé a nemes el-
mék kozé tartozott, akik azzal a meggydzddéssel dolgoztak, hogy a kri-
tikai elemzéseket és az objektiv itéletet alkalmazni kell a vallds és a
teolépia vildgdban is.

Carpenter nagy levéliré volt, aki élvezte a levelezést. Ez az 6 gé-
niuszdnak egy aspektusa volt a baratsdg iranyaba. Aprélékos, rend-
szerezd egyén volt, aki gondosan megérzitt minden hozzakiildott, sze-
mélyes vagy tudoményos tartalmu levelet. A Manchester College ,.Car-
penter-iratok® gylijteményének katalogusdban egyfeldl szamos tidvdz-
let van szerény és egyszerli emberektdl, ugyanakkor azonban =ok le-
vél taldlhato hires személyiségektsl is, mint T. H. Huxleyv, Frederic
Harrison, J. H. Moulton, B. H. Streeter, Max Miiller, A. S. Peake,
Gilbert Murray, Jean Reville, Paul Sabatier, George Adam Smith,
J. G. Frazer, L. R. Farnell, Rudolf Eucken, Edward Carpenter, ¥. C.
Burkitt, Otto Pfleiderer, Nathan S&derblom. Ezek kozott van szamos,
tartés bardtsdgrél és tiszteletrdl tantiskodd levél. Ennek egy példaja
Max Milllernek egy rovid irdsa: ,Meg tudna-e kiiléndsebb nehézséy
nélk{il mondani, hogy az Exodus 3,14-nek mi a teljesen bizonyithaté idé-
pontja?“® Van egy A. S. Peake &ltal irt levél 1924-bél, amely Carpenter
hirnevérdl tantskodik.? Egy miasik, kevésbé ismert tudds, A. J. Edmund
levele a legvildgosabban fejezi ki a nagy tiszteletet, amely korilvette
¢s az § kiildnleges tekintélyét a bibliakutatis és a Pali buddhizmus egv-
mdstol teljesen eltérd teriiletein. A levél utalds Carpenter kritikai mee-
jegyzéseire, amelyeket 8 A. J. Edmund egy buddhizmusrdl irt kdnvvé-
vel kapesolathan tett: ,,Sok szdz tudds van, akiknek az Ujszévet=éorsl
tobb ismerete van mint nekem, vagy akik tobbet tudnak a Pali szdve-
gekrdl, mint én. de csak egy személyt ismerek, aki mind%ét teriileten
olyan jartas, akinek neve Estlin Carpenter. Az On birdlata mindennél
tébbet ér nekem. 10 .

Carpenter hirnevéhez, amelvet életében élvezett, hozzdjarult szer-
vezdi képessége is kongresszusok és nyari tanfolyamok megrendezésé-
vel. De kdnyveit és a tudomanvos folvdiratokban kdzreadott irasait is
dltalanos tisztelet vette koriil. Az O- és Uiszdvetség teriiletén végzett
munkascdgat nagyszerlien dsszegezi A. S. Peake, a nagv biblikus, aki
Carpenter két népszerli munkdjat emeli ki: Biblia ¢ 19. szdzadbar és
Az elsé hdrom evangélium, amelvek t6bb kiaddst értek meg, és a bih-
liakritika szélesebb korli ismertetésében ielentds szerepet jatszottak.
Carpenter legfontosabb dszovetségi targy munkdja, amelyrdl Peake
részletesen beszél, az Oxfordi Hexateuch, a Biblia elsd hat konyvérdl
készitett nagy munka, melynek szerzsi Harford Battersbv és Carpenter
voltak. Ez a konyv kozel 10 évi munka utan. 1900-ban latott navpvili-
got. E munkdval kapcsolatban a feleldsség nagy része Carpenternel
jutott. A részletes bevezetés tiilnyomo részét 6 irta. Fz a ielentds munka
nagymértékben hozzajarult a Graf-Wellhausen-elmélet altalanos elfo-
gaddsdhoz, az ismert forrds-szimbolumokkal: JED.P. (Jahvista, Elo-
hista, Deuteronomium, Papi irat).

Amikor Peake nagy népszer(iséget szerzett hires munkajat, az egy-
kitetes Kommentdrt kiadta, a Pentateuchrol szdéld bevezet§ tanulmanvt

L
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Carpenter készitette. Ez a tizenkét oldalra terjedd dolgozat ma is egyik
legjobb bevezetés a négyforrias-elmélethez. Termeészetesen, amint azt
1929-ben maga Peake is kimutatta, az Oszévetség kritikai kutatdsa az
1900-ban megjelent Oxfordi Hexateuch 6ta sokat fejldddtt olyan tudé-
sok, mint Kenneth és Holscher 4j elméleteket allitottak fel a Penta-
teuch forrasaival kapesolatban. Az is ma madar kbézismert, hogy kevés a
valészinlisége annak, hogy Jdézsué konyve a Pentateuch része lett vol-
na. De a Graf-Wellhausen hipotézis alapvetd tételel mindmaig érveé-
nyesek maradtak és Carpenter bevezetdje tébb vonatkozdashan nem
valt id8szeriitlenné. Es barmilyen 0j elméletek fognak a jovében nap-
vildgot latni, Carpenter az dszvetségi bibliakutatds torténetében elS-
kel helyet foglal el.

Ugyanez all az Ujszbvetsépre is. Peake nagvra értékeli Carpenter
irdsait, amelvekkel a Biblia olvaséit a szinoontikus hihliakritika elért
eredményeirsl tajékoztatta. Ebhen a vonatkozdsban kiilondsen kiemeli
a Palesztina Jézus idejében ciml konyvét, és megemliti azt a gyakran
elégoé figyelembe nem wett ténvt, hogy Carpenter azok kéziil vala volf,
aki mar egészen kordn hanstlyozta az evangéliumoknak Johanm Weiss
¢s Albert Schweitzer nevéhez fiz6dd eszkatologiai jelentdségét. Peake
kiemeli Carpenternek P4l apostollal kapcsolatos tanulmanyait, valamint
a Jdnosi iratok cimG kdnyvét.

Az Osszehasonlité valldstudomany teriiletén végzett munkdssagat
ismertetve L. R. Farnell joggal hangsulyozza, hogy Carpenter nagy
elénye volt az, hogy unitarius hattérrel rendelkezett, amelv mas vilag-
vallasok irdnti rokonszenvét eldsegitette. Szerinte Carpenter keresztonv
valldsa kevéshé volt formadlis, dogmakhoz kotstt, mint ami a legtdbb
keresztény felekezet jellemzdie. Ezért nyilt rokonszenvvel fordult min-
den irant, ami nemes és <zellemi tekintetben megrasadé a nem keresz-
tény teolégidban.l! Tovadbbmenden, az 8sszehasonlité vallidstudomdny-
ban és a keleti mitoldgidban végzett kutatdsai alkalmassa tették arra,
hogv az Uijszévetség felé is objektiv targyilagossdggal forduljon.
I.. R. Farnell szerint a hagvomanvos kereszténv ortodoxia avon az 4l-
taldnosan elfogadott hiten épiil fel, hogv a Biblidval kanr<olatos dog-
mak és legenddk egyediilalldak. Az osszehasonlité valldstudomanvi ku-
tatds kimuvtatta ennek tarthatatlan voltat. A mi hiszékenvséglink e'-
"~ utasitja a Buddhdval kapesnlatos csnddlatos tdrténeteket, pedis a kétel-
kedésnek éppen ennyl a joea a Krisztussal kapesolatban fennmaradt
hasonld tudésitdsok esetéhen.i2

Carpenter két késdbhi ielentds munkdia az dsszehasonlits vallds-
tudomanv terliletén A teimus n kézévkori Indidhan (1921V és Buddhiz-
mus és keresztényséa (1993). Az utdhhi konvv fapdn forditishan is
megielent. Az e'6hbbi 590 oldalt kitevd munka a tndomanvos ku-
tatds, valamint a filozéfiai és valldens mesldtds kivalo néldsia, Fonnyed,
vonzs stilusban irva, mondanivaldia nedie sokkal szélesebh kér{i an-
ndl. amit a cim jelez.13 A Ruddhi>muc és kereszténység c. munka ere-
deti hozzajarulas a vallds 4s filozéfia térténetéhez. 14

Carpenter mindvégic személves elkdtelezettséget érzett a keres -
tény hagyoméanv irant. A lereszténysdgnek a vildg valldsai sordban e1-
foglalt helyét illetSen az Inguirer cimil unitdrius folvéiratban kozolt
folytatélagos tanulmanyt. Ezzel kapcsolatban a Fovetkezd elismerést
kapta: ,,Szeretem az ©n hatdrozott allaspontjat Jézussal kapesolatban.
Erre nagy sziikség van, és Orvendek, hogy on vildgosan Kkifejti, hogy
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bdrmit is hirdessenek a tobbi valldsok, a kereszténység tovabbra is a
mi anyank marad“'® Az 06sszehasonlité valldstudomannyal kapcsolatos
es altala Osszegy(jtott irodalom mindmaig egyike a legfontosabb ilyen
iranyu gyljteményeknek. Ez életének és munkdssaganak talan legjelen-
tésebb emléke.

Carpenter hirnevét mutatja az is, hogy mar életében egy egész sor
tudomdnyos elismerésben volt része. Az oxfordi egyetem 1901-ben a
magiszter fokozatot, 1903-ban az irodalom- és 1924-ben a teologia tisz-
teletbeli doktori cimét adomanyozta neki, ami egyediilallé kitlintetés
volt egy unitarius részére. Ezenkivill Glasgow, Jéna és Genf tisztelték
meg hasonlé kittntetésekkel.

Carpentert akadémiai kivalosdga eredménycképpen egész életében
nagy tisztelet és elismerés Ovezte az unitdrius egyhdz részérdl is,
amelynek élete végéig hiliséges és cselekvg tagja volt. Két alkalommal
prédikéalt az egyhdz évi kozgylilésén, és 1895-ben ,Jézus kapcsolata
sajat koraval és a miénkkel“ cimen tartotta az ,FEssex Hall® elGadast.

Tudés érdemei mellett volt benne valami, amit legtaldlébban a
sszent® széval lehet kifejezni. Mint el6adonak megragado, lenyligozd
volt minden mondanivaldja, €és az a mesteri kénnyedség, egyszerli mél-
tosdg, amellyel a leglényegesebb pontokat ki tudta emelni. Ez csak egy
hozzda hasonlé nagy tudésnak és gondolkodonak lehetett sajatja. Lel-
készi szolgalatait az egyszerliség, vildgossdg és melegség jellemezte.

Karizmatikus egyénisége egyfel§l mély, személyes hitébdl aradt,
amely Oszinte aldzatossagban és egyszerli méltésagban jutott kifejezésre.
Masik jellegzetessége, hogy meleg, szeretd lelkiilettel kozeledett min-
denkihez, akivel kapcsolatba keriilt. Vallasos hitének racionalis volta,
a keleti filozéfidval és sok mas nem keresztény valldssal valé kapcso-
lata és kozeledése ellenére, személyes valldsossiga Isten Jézusban ki-
nyilatkoztatott szeretetének mély felismerésébdl taplalkozott. Ez a sze-
mélyes hit maradt minden tevékenységének kozpontja. Hiveit minden
alkalommal megragadta imadsdgainak mélysége és bensdségessége. Min-
den prédikacioja hallgatoinak élményt jelentett. A walesi volgyben at-
élt istenélményéhez élete végéig hiiséges maradt.

Carpenter jelentdségének haldla utdni elhalvanyulasdval kapcso-
latban lehetséges magyardzat az, hogy nagy tekintélyéhez személyes
varazsa, embertdrsai felé sugdrzé meleg szeretete, szelidsége és sze-
rénysége is nagyban hozzdjarult. Amikor koézvetlen befolyasa haldla
utdn megsziint, szitkségszerlileg, kdvette a rola valé fokozatos megfeled-
kezés. Barmint 4all is a dolog, Carpenter az oxfordi Manchester College
nemes hagyomdnyainak minden idében egyik legragyogobb megteste-
sitéje marad.
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GAAL GYORGY
(koz18)

KELEMEN LAJOS ONELETRAJZI FELJEGYZESEI

3. rész

A HARMADIK ES NEGYEDIK ELEMI o !

i [

A harmadik elemi osztdlyban Jung Ferenc papjelolt, a kés6bbi
magyarrégeni reformatus pap lett az osztilytaniténk.?® Magas termetd,
félbarna bajuszi és hajd, csendes, jéindulati, rendszeretS.ember volf.
Sziilei ott laktak a Reformatus Kollégiumnak a Bolyai utcdban épitett
bérhazaban, a tornaterem mellett nyilé két szobdban, a magas fekvésii
tornateremtdl és tornakerttdl szamitva foldszinten, a szomszédos Bolyai
utcdrdl nézve az emeleten.

Abban az idében ezt az utcat még a Nagykoznek nevezték. Ez ko-
iotte Bssze a Nagypiac alsé végét a Szent Miklos (a késébbi Geese Da-
niel) utcaval. Edesapdmék tanulokordban, az 1860-as években és a 70-es
évek elején még csak sikator szdmba ment. Tél kezdetétdl tavaszig a
tanulok szankézo, korcsolya-ereszkedd helye volt. Csak .a Transilvania
széllo és kavehaz épitése idején tagasitottak és szabalyoztak rendes
utcavs. Ezt a szalloda épiiletet egy Maros]v[dsarlhelyen orvosi tudo-
mdnya utdn meggazdagodott dr. Knopfler Vilmos nev(i jéemlékezetl

20 A harmadik elemi elsé félévében Kovendi Kalman okl. papjeldlt, a mdso-
dik félévben Jung Ferenc papjelslt tanitotta az Ertesitd szerint.

27



ervos épittette, akinek a szomszéd Mlaroslkeresztiron mintegy 400 hold
birtoka s csinos udvarhdza vclt.2! Mdr mint kis gyermekek hallottunk
arr6l, hogy a Transilvania, Marosvardhely legnagyobb kétemeletes
palotdja volt az Ugron Gaborné Z. Knépfler Méria hozomanya, midén
férjhez ment.

A Nagypiac felé tekintélyes szélességli keét-, a Nagykoz feldl elGbb
kétemeletes éplilet volt, mely fennebb, az utca szintje emelkedésével
egyemeletesse alakult. Mellette kozvetlenlil folfelé a Posta és Taviroda
kisebb egyemeletes épiilete foglalt helyet. Ehhez a Szen]t Mikl6s utca
felé a kollégium ujonnan épitett bérhaza csatlaknzott, melynek fold-
szintjét 6—7 méter magas padldzatii holtok foglaltik el, le a postdig.
Ezek kéziil egyikben Komdromy Albert konyvkot§d mihelye és lakdsa
volt. Komaromy a szabhadsdgharc alatt térkrement 1iri csalddok egviké-
nek tagia volt. Mindenitk odaveszett az 1848—49. évi forradalom alatt,
s Komaromy Albertet is apja teljes tonkremensse lényszeritette mes-
terségére, s ott kitinden hevAalt. Készitményei mind tartdsségra, mind
csinossdgra nemesak niegallottik a helvitket, de kivaltak, ugyhogy Ko-
maromvt mint a varos legiobb kinyvkétdict becsiilték meg, dijial, elis-
merd ok'evéllel tiintelték ki. Edesanvdm raovanyjard]l rokon volt vele,
de nem tudom, hogvan. Miihelye bels§ oldalat a kollégium nem rég
éplilt 4j elemi osztdlysordig tarté udvara, a nyédri tornakert alsé vége
képezt=. Err6l a teriiletrél az ott jatszadozd tanulok gvakran bekukkan-
tottak a mithelyhe. Ezért Komaromv rendszerint mindig hetéve tar-
totta ezt a felsd ablakot, hogv a tanuldk helvtelenkedve, hecckd! nehogy
red szokianak a miihelyéhe és lakdcaha vald bedobdlé-asra.

Jung F[erenc] édesanja csizmadiamester volt Mfaroslv[dcarihelven.
Ott lakott a feleségével a kollégium tdszomszddsAagdhan, a téli tornate-
rem utdn kivetkezd epvszohds és konvhas bérlakdsban. Eleinte felecé-
gével egviltt slir(in lathattuk dket. Aztdn egvszer csak eltlintek. Ne-
kiink senki se mondta meg, hogy hovi. Valaszint, hogv fidkhoz kdltsz-
tek f&1 Mlagvariréserbe, s én aztdn ©rokre elveszitettem dket a sze-
mem el4l. Mint elemista gvermek hallottam, hogv az Sreg Jung szere-
tett vershen beszélni némely Vortdrsdaval — killondsen egy Pungur nevii
csizmadidval.

Arrél azonban nem ismertem adatot, hogy a verses parbeszéd szel-
lemes vagv bar tartos lett volna.

Jime Ferenc tanitinlk komnlv, igazsasos ember volt. Tiszteltith é<
szerettitc. Ton mar az 6 kewe alatt a» osztalv eleiére Feriiltem, s a téli
fAlévi kigvizeadn a mfcodik helvre jutottam az osztdlvban. Az év vé-
pére szonhan a félelmes szamtan miatt lennebb ecsisztam, talan o6té-
diknek. Jung Ferencet a ¥ollégiumtd! valé megvaldsa utdn soha tobbé
nem lattam. Ot a Mlaroslvlasirthelytsl 30 km-re es§ maegvarréceni re-
formatus egvhazkdzeds valagziotta papidnak s oft élte le egész életét.
Kétségtelen, hnov 4 iddnként fialkereste Mlaros|v[dsarihelven a szii-
leit, « én is. middn o= T. eirinfdziumi] osztdlyha menetelem eldtt két
hananot toltéttem a Mlrovarl=égentd] 11 km-re fekvd Marosvécsen,
tibbszor meosfardultam Répenhen. Jungot azonhan tdéhbé woha se lat-
tam, ¢ ==t e~ tudom, hnay miknor halt meg.

2 Zarvédndi Knopfler Vilmos (1814—1882) kolozsvari kdzéniskolai tanulmi-
ryok mutin Baeshben szerzett orvosi oklevelet. maijd kiilf6ldi kérhdzakban fSleg
balneoldgidban szakosodott. A forradalom utdn telepedett le Marosvasarhelyt,
meghézasodott, elismert orvos és kizéleti ember lett.
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A negyedik elemit ujra Toth Lészlo osztalyfdnoksege alatt végez-
tem. 1tt aztdn nem tudok szdmot adni magamnak arrdl, hogy miért és
hogyan, de megziokkentem. Arra jol emlékezem, hogy a nydri nagyvizs-
gara az el6menetel s vele az osztilyzat sorrendjében az 6tddik voltam.
Bizonyosnak latszik el6ttem, hogy hanyatldsom oka féleg a szdmtanban
valo gyengeségem volt. Ezzel a rideg targgyal semmiként sem tudtam
megbaratkozni, s nem akadt szerencsés iranyitom sem a tanulasara. Igy
ezt a targyat egész kozépiskolai életemben &llanddan a fejem f6l6tt
fuggd kardnak éreztem. Semmi kiilonos, kiemeiked§ esemény nem ma-
radt az emlékezetemben errdl az iskolai évrél.

MAROSVECSI NYARALAS, A VAR

A nyéri nagysz(nidé szokott falusi rokonlatogatdsai elmosédtak
emlékezetembdl. De egy esemény élénken és élesen megmaradt minden
mason feliil néve és erésédve. Ez pedig nagysziinidei marosvécsi nya-
ralasom volt.

Marosvécsen Vadasdy Kéalman nagybatyam, Vadasdy A[malia]
nagyanyam unokadccse volt a Kemény Kalman b[a]ré joszdgigazgatoja.
Kalman batyam, mint kordn arvan maradt gyermek, pdr alsé gimna-
zium utdn, udvari szolgdlatban igyekezett biztositani megélhetését.
Ugy hallottam, hogy beallott asztali inasnak a varba a baré csalddhoz.
Itt aztdn ligyességével és értelmességével annyira megnyerte a fiatal
br. Kemény Kalman és felesége, br. Banffy ledny [Polixenia] tetszését,
hogy csakhamar a gazdasidgban ispinnak léptették elé. Ujabb par év
utdn gazdatiszt lett, s mint a marosvécsi br. Kemény uradalom --
melyhez 20 000 hold havasi erdd is tartozott — joszigigazgatéja fejezte
be udvari szolgalatdt. Ez alatt takarékossdgaval és szerencséjével Ma-
ros-Torda megyében M[aros]v[asar]helytél 16 km-re, a Maros jobb part-
jdn Vajdaszentivdnon tdbb mint szdz holdas kisebb un. kozépbirtokot
szerzett, melyet aprobb viasarldsokkal allanddan novelt. J61 emlékezem
red, hogy az 1890-es években nevét Maros-Torda megye wvirilista név-
sordban olvastam addja dsszegével egyiitt.

Nagy 6rom volt részemre, midén megtudtam, hogy Vadasdy Kal-
man batyank nalunk jart, s sziildimtsl elkért a fia, osztalytdrsam Va-
dasdy Péter nydri latin tanulétarsanak. Arra mir nem emlékezem, hogy
rogton akkor, vagy csak par nap mulva, de én nemsokdara Marosvécsen
dicsértem a napot s a szerencsét, mely ide hozott. Vadasdy Péter uno-
katestvérem majdnem egy évvel ifjabb volt, mint én.

A csaldd ott lakott az orszdgit mellett az egyszer(i négyszobas és
konyhas régi joszdgigazgatéi lakdsban, éppen azon a sarkon, ahol a
Szaszrégenbdl indulé Maros-volgyi orszdgut ol Toplica (késébb Maros-
héviz) felé a Maros egy holt 4ga mellett félkanyarodott. Lakéhdzuk a
régi izlésben, alacsony falakkal épiilt, a konyha mellett kiilén cseléd-
szobdval, a falun 4tjott orszagut mellett teriilt el b8 és terjedelmes
veteményes kerttel s kevés gytumolesfaval.

A holt Maros-arok tavaszi olvadaskor és nagyobb nyéari zéporok
idején elég gyakran élgvé vdltozott. Szerencsére a mellette vonulé or-
szdgut nem nagy emelkedése is elég volt, hogy a telket s a mellette
fekvs tekintélyes deszka- és gerenda-lerakatot az aradastél megovia.
Az utcai kerftéstSl a vir fel¢ emljeremlékezet ota nem jart az 4rviz.
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Ezek 1016tt a belsGség terliletek folott, az orszaguttdl illetve a volgy
szintjét6l mintegy 15—20 meéternyi magassagban, s az orszdguttél kb.
100 meéternyire allott az egykor nagyhir(i, de gyermekkoromban is te-
kintélyes oreg és kissé rozoga var. Négyszoglh éplilet volt, sarkain egy
kivételével négyszogletli kétemeletes bastyakkal. Ezek szintén kéteme-
letes éplilettombiket fogtak maguk kozé. A Maros volgyére keletre ne-
z6 béastyak kozé éplult varhomlokzat kozepe tajan az elsé emelet ma-
gassdgaban az idét6! megfeketiult 6t vagy hat lires erkélytarté ké fenye-
getésre kinyujtott karként, szinte ijeszten, nyult a levegdbe. Ellentét-
ben ezekkel, a vardrok sétautas rézsaskertté alakult at.

A Kemény baré csalddnil az asszony — br. Banffy-lediny — volt
az ur a haznal: csendes termeészet(i férje mellett a haz feje és nyaka is.
Testvére volt a Szaszrégen szomszédsagiban a Mez6ségen at Kolozsvar
felé vezet6 nagy 104 km-es orszagut kezdeténél fekvS Beresztelkén la-
kott br. Banffy Zoltin Maros-Torda megyei és M][aros]v[asdar]hely va-
rosi féispannak.

Mi, gyermekek, mondhatni félénken néztiink f6l a magasan fekvd
varra s ritkdn mutatkoz¢o lakoira. Tan egyszer vagy kétszer jartunk
benn a bardi par tavollétében a varnak azokban a f6ldszinti szobdiban,
melyek engem nagyon meglepett egyszerliséggel voltak berendezve. Az
én gyermeki képzeleterm régi, aranyos nehéz butorokat és képeket ke-
resett, de bizony egyet sem talalt, s csalédds maradt a lakott varrészrél
emlékemill. A var kis belsé udvarat s az azt kdrnyezd vendégszobakat
egészen modernné valtoztdtta az akkori kozelmultban végrehajtott at-
alakitas.

Keérdezéskodtem ennek okdardl is, s azt a felvildgositast kaptam,
hogy 1848 6szén a Maros balpartjan levé Idecs follazadt szdsz jobba-
gyai atjottek, kiraboltak a vdrat és sok mindent Ossze is tortek és el-
hordtak. Azt se tudhattam, hogy a harom Idecsbdl (Also, Felss, Orosz
Idecs) melyikhez fuzodlk ez a szégyen-emlék. Valoszinlileg mind a ha-
romhoz!

Utoljara és futolag még egyszer, 1916-ban jartam a varban. Akkor
mint hadi kormdnybiztossagi kikiildott fordultam meg ott. Alsoausztriai
német katonik voltak benne elszdllasolva. Vadasdy Kalman batyamék
akkor mar sajat birtokukon, Vajdaszentivdnon laktak. Hivatalos kiilde-
tésem sUrg@ssége és megkotottsége nem engedett id6t és lehetdséget
semmi lényegbe vagod kutatdsra vagv bar megfigyelések megkisérté-
sére sem. A var restaurildsakor azonban a B[uda]pestrdl lektldott szak-
emberek bejartdk az egész épliletet, s jegyzeteket, folméréseket készi-
tettek, s ezek B[uda]pestre folkeriilve a kutatoknak bhizonyara érdekes
adatokat is nyujthatnak.

A MAROSVECSI VASAR ES BAL, PETERFY MARIKA

Marosvécsi idézésem kedves emlékei kozdtt iddrendben legelsSnek
a Vvasar napjan minden évben tartani szokott bdlt emlitem meg, mar
csak azért is, mert ez volt életemben az elsd Dbal, melyen — legalabb
nézéként — részt vehettem. Vécsre torténetesen éppen az évi nagyvéasar
napjara (VI. 2. ?) érkeztiink, mely nekem, mint az ilyesmikkel ismeret-
lennek szinességével és mozgalmassigaval kiilonosen folébresztette és
izgatta az érdeklédésemet és képzeletemet. A népes kiraké vasart —
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melynek a cseresznye volt a tomegcikke — minden irdnyban tobbszor
veégigjartuk, s bar a pénzforgalmat nagyon kevéssel emeltiik, de a va-
sart annal tobb jardssal-keléssel tettilk mozgalmassa.

Mar délben hallottuk a bal hirét, mely elmaradhatatlan tartozéka
és kellemes befejezdje szokott lenni a vécsi vasaroknak. A bal minden
évben a reformdatus papi haznal folyt le. Ennek a tigas ebédléje, ha
néhany butort kihordtak beldle, egészen alkalmassa valt ilyen célra. is.

Péterty Ferenc, a vécsi refformatus] pap 50 év felé jaré eredeti,
érdekes ember volt. A maros széki Kibédi Péterfyek abbol a hires nem-
zetségébdl szarmazott el M[aros]vécsre, mely az 1830-as, 40-es években
harom személyben volt egyszerre tagja az akkor dj M. Tud. Akadé-
midnak. Valami Adam és Evaro6l valo rokonsag is volt édesanydm révén
Péterfyékkel, amennyiben édesanydm apai nagyanyja Kibédi Péterfy
Kata a Kibedi Péterfyek egy még a XVIL sz[azad]ban Adamosra sza-
kadt agabdl szarmazott.

Maga Péterfy Ferenc, a vécsi ref[ormatus] pap a szdészék helyett
elészér a harcmez6kdn probalt szerencsét. A messze kodrnyék minden
szémottevé embere tudta réla, hogy az 50-es évek végén serdiild ifju
koraban az olaszorszdgi magyar légioban szolgalt., Erdeélybdl szokve
ment oda. Ott viselt csizmdjat, mely tomérdek faradsiganak és veszély-
nek volt emléke, a harcterekrél a labdn haza hozva, a nagy egyhazi és
nemzeti lnnepeken a mult és becsiilete tanujaként emlékiil folhuzta.
Ez a csizma igy hozzandtt gazddjahoz. A szigoru tekinteti, kevés be-
szédl, komoly papbdcsira mi gyermekek félénk tisztelettel nézttink fol.
Feleségét pedig hozzajuk mentlinkkor is csak ritkan és rovid idére tisz-
telhettiik, mert az 6t gyermek s a hdazi teend6k éppen eléggé elfog-
laltak.

A legnagyobb gyermek, a fiu Istvan, a kés6bbi johirnev(i marosva-
sdrhelyi orvos, a Reformatus Kollégium felsébb osztdlyos tanuldja volt.
Még nem dedk, mert mi Mfaros]v[asar]helyen a Ref[ormatus] Kollégi-
umban igazdban csak a VII. s VIII. osztalyosokat hivtuk dedkoknak.??
Még a VI. osztalyosoknak is csak didksiildd volt a tréfds neve. Istvan
csak sziiniddre szokott hazajarni. Huga a legnagyobb ledny, a szép,
piros kerekarci barna haju Panna is végezte mdar a vécsi dllami elemi
iskolat, akkor lépett a kb. 16 évével a nagylednysdg elsé lépcséfokara.
O maér tancolt is a balon, mely neki valosziniileg legelsé balja volt.
O mar fennebb érezte magat nalunk, az aprészenteknél. A serdiilé ap-
ré-lednyok — tan a legkisebb Piroskat kivéve — ugyanazon vécsi 4alla-
mi iskola ndvendékei voltak, s mind jo bardtsagban éltek Vadasdy
Roza hugommal.

Mikor a papi hazhoz félértiink, a vendégek nagyobb részét, kivalt
a nem vécsieket mar ott taldltuk. A cigany bevonuldsunk utan .roégtén
a csardasra penditett. A tancolék koziil ma is letki szemeim elStt all az
a szép, finom szelid, 18 év koriilinek itélhetd barna ledny, aki a mla-
ros]v[asar]helyi kollégiumot éppen abban az évben végzett Sebess Dé-
nessel megnyitotta a balt. Mi gyermekek ezt a tdncos part néztik leg-
tobbet. A szelid, kedves lednyt soha se lattam tobbé. Sebess Dénes pe-
dig egy j6 évtized elmultdval Debrecenbdl hazasodott, utébb — mint
Marosvasarhely egyik fliggetlenségi parti képvisel§je — vezérszerepet
vitt M[aros]v[asarlhely életében, s tudtommal mint kuriai biré fejezte

22 1887—88-ban Péterfy Istvdn (sziil. Marosvécsen 1870-ben) VII. gimnazista
volt.
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be kizpalyajat. Kozbecsiilésnek orvendett. Rokonszenves, kedves jo ern-
ber volit.

A megindult mulatsdg viddman hullamzoti, s €én faradhatailanul
neztem es élveztem folytonos valtozasait. Tan soha igy nem béantam,
mint akkor, hogy tancolni még nem tudtam. Gergelyfy Sandor kedves
bardtommal és Vadasdy Péter unokatcsémmel egy ajtomélyedésben
egymas mellett {ilve csak néztiik a tadncolokat. Két tarsam végiil is keét-
fe16]l a vallamra hajtva fejuket, mellettem iilve szepen elaludt, de én
viteziil kitartva a bal elbomldsaig ébren és éberen figyeltem és veglg
élveztem a mulatsagot

A négy vécsi papledny koziil mind arcra, mind alakra nekem az
elsé perctdl az akkor kb. 12—13 #éves Marlka tetszett meg a leg-
jobban. Elénk, eszes, csinos névendék félbarna ledny volt. Amint joval
utobb kideriilt, ez a rokonszenv kolcsbnods volt. Talan az 6si vérkozos-
segnek egy cseppje vagy kozos fellobbant szikrdja volt, melyrél akkor
semmit sem tudtunk. Tény, hogy azutan is tobb mint kéthdénapos vécsi
idozésem alatt kolcséndsen erds rokonszenvet éreztiink egymds irant, s
Marika augusztus vége felé szokott kozlékenységével azt a titkot arulta
el, hogy ha 6 most ferjhez mehetne, csak hozzam jonne feleségiil. Szdlni
se tudtam az Orvendetes meglepetéstél, s zavaromban azt megkdszénni
is elmulasztottam, de aligha lehetett akkor Marosvécsen boldogabb ha-
lando, mint én. :

Ezek utdn nem lehet meglepd, ha ugyancsak augusztus vége felé
Marika egyszer azt darulta el, hogy 6 a szerencsét probara tette arra néz-
ve, hogy vajon kihez megy {ferjhez. Ugy mondottdk neki, hogy egy
meghatarozott naptél szamlalni kell azokat a férfiakat, akikkel koszo-
naskor kezet fog, s ezekbdl akit a sors szdzadiknak hoz kézfogasra, az
lesz a férje. O megesindlta a probat, s a véletlen dr. Szab6 Vilmos kor-
orvost vitte eléje szdzadik kézfogénak. O §szintén sajnalta, hogy nem
én voltam, s nem mondhatnam, hogy én nem osztoztam ebben az érzés-
ben. Szabé dr. természetesen semmit sem tudott mindezekrdl, s egészen
bizonyos az is, hogy Marika megproébalt kitérni a kézfogas eldl, de vé-
gul is kénytelen volt kezet fogni.

Annak a rideg igazoldsdra aztan, hogy ez a babona mily alapta-
lan, ide iktatom azt a valdsdgot, hogy az orvos par hoénap mulva egy
gazdag régeni birtokos lednyat jegyezte el s kevés idé multaval felesé-
gl vette. Marika idedlom pedig késébb haromszor ment férjhez harom
kilénbozé orvoshoz.

-

!

Péterfy Marika Marosvécsr6l M[aros]vasdrhelyre valdé hazatérésem
utdn is még sokaig foglalkoztatta képzelédésemet, de én vele tébbet az
életben szemtdél szembe soha sem taldlkoztam s nem beszéltem. Ldtni
azonban lattam tébbszor is.

Talan a Vécsr6l vald visszatérésem masodik évében, tavasz végén
ott lattam nagy izgalmamra és meglepetésemre a Reformatus Kollé-~
gium diakmajalisan. Az erdel mulatsaggal kapcsolatban mindig az
eslre is kell gondolni, s ezért viseltesebb ruhammal rukkoltam ki a ma-
jalisra. Termeészetesen nem mertem Marika kézelében mutatkozni, nem-
hogy beszélni probdltam volna vele. De a kovetkezd évben a szerencse
megismételte aJandekat Marika ujra felttint a majdlis vendégei kozott.
Ekkor mar szép bakfis lednnya indult. En pedig egy kopott III. gim-
nazista voltam. Kozelébe se mertem menni, nemhogy beszélni probal-
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tam volna vele. Délutdn nagy zapores$ zavarta szét a mulatsagot, mely
a majalis vendégeinek tdbbségét bérig aztatta. A vizesen, sarosan az
erd6éb6l vert hadként menekiild6 majdlis-nép kozott ott lattam Marikat
is. En egy megdazott kis leanykat faradt édesanyja karjaibol elkértem,
hogy béar ennyiben segitségére lehessek a tobbtagu csalddnak. A sikos,
saros uton a megazott Marikdhoz és tdrsasdgukhoz kozel jutottam, de
0 alaposan adtazva annyira el volt foglalva a maga bajaval és tarsasaga-
val, hogy —— szerencsére — észre se vett a tolongasban.

Még egyszer elég kozel, de — szerencsére vagy veszteségemre —
utoljara lattam aztdn Marosvasarhelyen mint az egyik didktanciskola
vendégét. Osztalytarsaim beszélgetésébdl tudtomra jutott, hogy Marika
Marosvasarhelyen van, s este ott lesz a tanciskolaban, a Rém[ai]Kat[o-
likus} Gimnazium tornatermében. A hir igazan felizgatott, Marika irént
érzett nem csak érdeklédést, de langolast még akkor is szivem titka-
ként hiven Oriztem. Mdrika mar akkor szép 18 éves fiatal lednnya fej-
l6dott. En pedig egy szegény sziirke VIII. osztdlyos didk, az a 0 voltam,
amelyrdl a didkfiak talalé megéllapitdsa forgott kozszajon, hogy a dedk
olyan 0, melybdl 6-os is, 9-es is lehet, de megmaradhat 0-nak, st rosz-
szabb, lehet 00 is beléle.

Legjobb barataim kozlil Gergelyfy Sandornak, aki még édesapja
vécsi gazdatiszt kordbdl ismerte Marikat, a mélyebb bels§ érzések el-
hallgatasaval, mint egyszerli kivansdgot elmondottam, hogy szeretném
latni egykori vécsi jatszotarsamat. Mivel azonban megfeleld ruham
nincsen, a tancteremben vendégként nem jelenhetek meg. Igy allapod-
tunk meg aztdn abban, hogy én a fidk szobdja ¢és a tancterem ajtéko-
zébe huzodom be mdés két fit hita mbgé, s onnan nézem meg Marikat.

Ez a megfelelé ruha hidnya pedig azt jelenteite, hogy nemcsak fe-
kete rubhdm nem wvolt, hanem a rendes visel6ruhdm is annyira elviselt
és kopott volt madr, hogy azzal nemcsak tanciskoldban, de mindennapi
tarsasdgban sem lett volna ill6 mutatkozni. Fdjé szivvel surrantam be
a fitk szobdaja fel6l az ajtékodzbe, a jotékony félhomalyba, s alig két
perc mulva mar ott lathattam télem alig 2—3 méternyi tdvolsagban
viddman beszélgetve gyermek-idedlomat. Szivem bizonyosan hangosan
dobogott nemecsak a latvanytdl, hanem a reménytelenségtél is. A fajdal-
mas perceket Uij tdncvaltozas szakitotta meg. Leverten vartam meg ennek
meginduldsat, s az ajtokozbdl a fiuk szobajaba visszaszékve csakhamar
utban voltam hazafelé, s Marikat az életben soha se lattam tobbé.

Midén mar Kolozsvart egyetemi hallgaté s a Gidofalvy-haznal ne-
veld voltam, els§ éves tanarjelslt koromban hallottam ismét réluk.
Gidofalvyék — az én principalisom és jéltevéim — jol voltak a Péterfy
csaldddal, s a nagyobb lednyok elég sfirin megfordultak Szészrégenben
majd Kolozsvaron hdzuknal. Megemlitem itt, hogy egy gorgényi kirdn-
dulasuk alkalmdabol Szaboleska réluk irta ezt a rovid verset:

A gorgényi varhegy aljan
Virdgot szed harom kislany.
Nem is tudom, minek szedi —
Ha egyik sem nekem szedi.

A gorgényi varhegy aljan
Mért nem terem arvalanyhaj?
Hadd szakitnék egy-két szalat
Nekem valé bokrétanak.
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A vers taldn az EMKE tordal vandorgytilése emlékkdényvében je-
lent meg, s én onnan tanultam meg.?

Péterfy Istvan dr. mint fiatal orvos, s ha jél emlékszem, egyetemi
alkalmazott, joforman mindennapos volt a hdzukndl. P[éterfy] Marika
azonban tudtommal nem jart azalatt Kolozsvart, amig én Gidofalvyék-
nal nevel6skodtem. Mérika azutdn — ahogy halloméas utdn emlékezem
— haromszor is volt férjnél, egymas utan harom orvosndl, akik elhal-
tak melléle. Nem hallottam arrél, hogy meddig élt, de nekem kedves
és szép ifjui dlom-emlékem maradt. Istvdn testvérbatyjaval, ki Maros-
vasdrhelyen lett jonevl orvos, s dedkkori idedljat, Kathonay Erzsit (?)
vette feleségiil, jobaratsdgban voltam, s elég ritkdn marosvasarhelyi
tartézkodasom idején mindig folkerestem. Akkor azonban a vécsi alom-
vildg mar rég a mult sirjdban pihent, és soha sem beszéltiink réla.

ELETVESZELYES FURDES A MAROSBAN, AZ EDESAPA VECSI LATOGATASA

Marosvécsi tartézkoddsom idejébdl foljegyzek még két eseményt.
Mindketténél élet forgott kockan, s egyiknél éppen az enyém.

Szép idében délutdnonként Ugyszélvdn minden nap jartunk fir-
deni a Marosra, mely itt mar rendes vizallaskor jol elbirja a negyed-
tutajt. Egy ily alkalommal szokds szerint az egyik félig szarazon ma-
radt tutajon a fiirdésnek nekivetkdzve fennebb huzoédtunk a bokros
vizparton a megérkezett lednyok elél. Majdnem hénaljig a vizbe hatol-
va vidaman lubickoltunk a jél ismert helyen a kavicsos fenekli Maros
kellemesen langyos vizében. Az oromok kozott azonban mar a vizben
mindig szlikséges eldvigyazatot is elég gondatlanok voltunk elmulasz-
tani, s ez majdnem megbosszulta magat rajtunk.

Ruhdm a jobb parti berek egyik bokraban elég biztonsigban ma-
radt, mert a berek kéztudomds szerint idegenek szamara tilalmas volt, s
Vadasdy Kalman batydmék s veliik a ref{ormatus] papi csaladon kiviil
mas nem hasznalhatta flird6helynek. En ez alkalommal a jobb parton
a szokott helynél fennebb mindjart be is mentem a vizbe, s mivel az
ott sekély volt, atigyekeztem a tulso, mélyebb bal oldalra. Ez ment is,
de én jé szdz méterrel fennebb léptem a vizbe, s ott a mélységeket
nem ismertem. Csakhamar azt kellett tapasztalnom, nekem nyakig ér,
s uszni kezdtem le a vizfolyas irdnydban. Még csak az un. kutyauszast
tudtam. Nem érhettem tovabb 25-—-30 méternél, mikor a még tekinté-
lyes tavolsagot ldtva, hogy ki ne féarasszam magam, megprébaltam
talpra ereszkedni. Ez sikeriilt volna, de a viz rémiiletemre atcsapott a
fejemen, s akaratom ellenére nagyot kortyoltam beléle. Felrigtam ma-
gam, és ahogy kitelt t6lem, lszni kezdtem. De mar fdradtnak éreztem
magam, s par métert kitehet§ vergédés utdn megprobaltam tjra leeresz-
kedni. Azonban a viz Gjra atcsapott rajtam. Olvastam volt mér akkor
valahonnan, hogy a vizbefulé el6tt széditd gyorsasdggal lepereg az egész
élete. Velem most ez tortént. Azt hittem, hogy az életemnek vége.
Kozben a tulsé partrol a lednyok semmit se sejtve az életveszélyrdl,
melybe belesodrédtam, vididman, nevetve mulattak élet-haldl kiizdel-
memen.

23 Valészin(ileg csak Kelemen Lajos emlékezete. Csakis az EME (Erdélyi
Miuizeum Egyesillet vandorgyfiléseinek emlékkdnyveirdl lehet szd, sem a XV. Tor-
dai vandorgyiilés emlékkonyvében (1933), sem az azt megeldzokben nem taldltuk.
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Minden erémet Osszeszedve még egy végs§ erGfeszitéssel a viz szi-
nére jutottam Wjra, s ez tovabb sodort magaval. Faradtsagom pihenés
megkisérlését kovetelte. Karommal tettem az Uszo mozdulatokat, s 1a-
baim leengedtem. Ereztem, hogy a viz fenekét érik. Megprébaltam fol-
allni. A viz csak vallamig ért. Meg voltam mentve.

t

A nyar kozepén jarhattunk madr, mikor Vadasdy Kalman batya-
mék értesitést kaptak édesapamtdl, melyben bejelentette latogatdsat.

Par rovid nap utan aztin egyik délutan K[dlmén] batyam jo két-
fogatos konnyl kocsija kihozta a Szédszrégenig vonattal jott édesapa-
mat. Felejthetetlen emlékezés maig is a lelkemben, mikor a Vadasdy
Kalman batyamék udvarara behajtott kocsibdl az én jol 61tozott, szép,
csinos ember édesapam kiszdllott. Tdn akkor éreztem életemben leg-
el6bb, hogy mit tesz az bltézet, s bliszke voltam arra, hogy nekem mi-
lyen édesapam van.

Mivel a latogatds a gazdasidgi munkalatok idejére esett, a K[dlman]
batyam nappali idejének legalabb 80¢/-a le volt foglalva. Edesapidm
hamar folismerte a helyzetet, s megmondotta Kalman batydmnak és
Réza néninek, hogy 6t ne mint vendéget, csak mint rokont tekintsék,
s nehogy zavartassdk magukat elfoglaltatdsaikban. O Péterrel és velem
elfoglalkozik. -

Ennek lett egyik kovetkezménye mdsnap a holtmarosi malomhoz
tett gyalogkirandulas.

Mi a Maros vize mellett felfelé sétatempoban gyalogoltuk végig a
két és fél kilométernyi kellemes Osvény-utat, s a holtmarosi gaton alol
flizfdk arnyékaban a parton telepedtiink meg. Csakhamar bementiink
azonban a gaton alol elteriilt kavicsos és homokos hordalék-teriiletre,
s a vizet kézzel kellemes melegnek taldlva elhataroztuk, hogy megfiir-
diink. Az elhatdrozast rogton tett kovette, s a ruhdkat a mart ald a
partra, arnyékba rakva par perc alatt a vizben voltunk.

Edesapam csak alsénadrdgjaban bement a gaton alél két vagy ha-
rom kisebb &4gra szakadt Marosba, mely neki sehol se ért derékig se, s
mikor a helyszini szemlével elkésziilt, minket Vadasdy Péterrel az
egyik sekélyebb viz(i ag és a kidntések utdn maradt térdig éré meleg-
vizQi homok- és kavicsgodrok szélein hagyva megparancsolta, hogy azok-
nal maradjunk, s a folyéba az § visszajottéig ne merjiink belépni. Ez-
zel 6 rogtén atuszta a Marost, s a gat alatti mélyebb vizbe sietett. Ott
uszott, forgott, s élvezte a vizet jé ideig.

En a kijelslt helyet nem hagytam el, de egyszer csak lattam, hogy
Vadasdy Péter a Maros bal partja felé indult a gyors folydsu féag felé.
Kialtottam neki, hogy térjen vissza, s maradjon a kijel6lt helyen, mert
a viz eliiti, s beléfullad. Nem hallgatott ream, s lehet, hogy a gat zu-
gdsa miatt se hallotta figyelmeztetésemet, de én lattam, hogy alig
3—4 1épés utan a gyorsviz sodrdba ért, mely rogton elkapta, s el is
nyelte. Ijedten kialtottam édesapamnak, aki szerencsére mar elébb ész-
revette Péter meggondolatlansagat, és gyors, singeld tuszassal segitsé-
gére sietett. Miel6tt azonban Péter helyeéig ért, az mar nem volt sehol.
Edesapam tudta, hogy a viz felfogja vetni még miel6tt megfulladna,
s ezért teljes erGvel az eltlinés helye felé singelt, s azt pillanatok alatt
elérve és tul is haladva, Péter alig egy méterrel elStte, az élet 6szto-
nével a viz szinére felvet§dstt. Edesapam fél kézzel hatulrél nyakon ra-
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gadta 6t, s a madsik perchen mar a félholtra rémiilt meggondolatlan
viznyel$ ott tatogott és okddta a vizet a homokon.

Jo negyedoraig pihentiink még a helyszinen, de a vizbe maér csak
apdm ment vissza, s a nehdny perces Uszast kétszer is megismételve
6 is kiiilt mellénk a homokra siitkérezni, s fél ¢ranyi kozos pihend utén
megindultunk vissza a vizparton Marosvécs felé. Az uton aztdn édes-
apam figyelmeztetett mindketténket, hogy a csalddot ne rémitsik meg
a szerencsésen elmult veszéllyel, s igy otthon arrél mindharman bol-
csen hallgattunk.

EGY HET MAROSFELFALUBAN, ROZA-NAP ES HAZATERES

Kedves emlékeimhez tartozik a vécsi id6zésem idejébél az a hét,
amelyet a szomszéd Marosfelfaluban a Korondi csaladndl téltéttem. Va-
dasdy Kalman batyam felesége Korondi Réza volt Marosfelfalubdl. Edes-
apja ifju éveiben Kortefajan volt ref[ormatus] kantortanito, s mellék-
foglalkozasul ott az egyik szdz hold kortli birtokosnak bizalmi embere
¢és segitsége. Takarékos, jézanéletli, rendes ember volt.

Vadasdy Kalman batyamék egy hétre elmentek Vajdaszentivanra
a birtokukra elvégezni ott az aratdssal jaré munkdalatokat, s erre az iddre
minket levittek és atadtak gondozasra Felfaluba, Korondi Janos bacsiék-
hoz, Vadasdy Kalman batydm apdésahoz. Késébb egy masik, fiatalabb
lednyuk Szabolcska Mihalyhoz, a k6lt6 paphoz ment feleségiil.

Az én ottjartamkor Szabolcska még nem lakott Marosfelfaluban.24
Ott akkor egy nagyon kitregedett ref[ormatus] pap szolgalt még. Ennek
a helyébe jott csakhamar Szaboleska, akit én azonban csak majdnem
egy évtized mulva Gidéfalvyékndl ismertem meg Kolozsvart. Azeldtt is
lattam &6t és hallottam is egy felolvasidsat Marosvasarhelyen a varbeli
reflormatus] nagytemplomban tartott valami ref[ormatus] papi gytlés
alkalmabol.

Marosvécsen értiitk meg még Vacasdy Kdalmanné Korondi Réza név-
napjat, melyet szeptember 3-an este tartottak meg. A névnapi vacso-
rara természetesen a Péterfy papi csaldd is meg volt hiva. A bd és jo
vacsora utdn a vécsi cigdnybanda csdrddsra huzott rea. En Péterfy Mari-
kaval szerettem volna tancolni, de valahogy Ugy, hogy ne vegyék észre
érzelmeimet. Keriil§ Gtra léptem, s Mdarika nagyobbik hugat kértem £dl,
s Mdrikat azutan.

Meg is indultunk a lasstu csdrdassal, de én zavarba jottem, s lépé-
seket elvétve, a tancba mintegy belesiilve azt hamar megszakitottuk,
s én aztdn évekig nem mertem kisérletezni, mig a tanciskolaba keriilve
valahogy — de nehezen — legy6ztem végre gatlo drukk-érzéseimet, s
utébb jo, még késébb — a kdztudat szerint — mondhatni nagyon jo csar-
das-tancos lettem.

*

A hézi bal éjfél utdnig tartott, s szeptember 4-én reggel 6 és 7 6ra
kozt Vadasdy Kalman nagybatyarn konny{l un. bricska kocsijan indul-
tunk el Marosvdsiarhelyre. Vele, Nyiri Dénessel, Vadasdy Péterrel és a
kocsissal egyliitt eléeg kénye]mesen oton helyezkedtink el az {iléseken.
Hvés, de gydnyor szép napos 6szi id6 kecdvezett a 40 km-es utazasnak.

2 Szaboleska Mihaly 1892 szeptemberétdl 1898 végéig volt Marosfelfalu lel-
kipésztora. 1895. februir 12-én vette feleségiil Korondi Etelkat.
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Indulas elStt édesapAm meghagyasa szerint megkdszontem Roéza néninek
¢s Kalmdn batydmnak irantam tanusitott vendégszeretd josagukat, s ko-
csink par perc mulva mdar az orszaguton robogott.

Akkor még a joszagigazgatoi lakas kocsibejdrata az orszagutrol a
holt Maros-ag feldli oldalon volt. A falu felsl kisebb kapu vezetett a haz
udvarara, s innen mintegy 200 lépésig az orsziguttal parhuzamosan a
lakdas veteményes kertje helyezkedett el. Ide még kifutottak az otthon-
maradottak még egyszer buicsit inteni a tdvozdknak. A kocsi a kert vé-
génél most mar a falu féutcajaval azonos orszagutra ért ki.

Nemsokdara dthaladtunk Felfalun, a Korondi-h4z lebocsatott zsalui
érthetéleg jelezték, hogy még az élet nem ébredt meg ott. Fél éra mul-
va mar Magyar- és Szdszrégenen is athaladtunk. Aztan sorra jétt Rad-
notfaja, Kortefaja, s utdna Gernyeszeg, melynek kastélya kozelében a
kilométerkdrsl leolvashattuk, hogy méar csak 16 km-re vagyunk Mlaros]-
v[asarlhelytol.

A Maros jobb partjarél elébb sorra hagytuk a hatunk mogott a
vilgyben Abafajit, az utunkba nem ecsett, fenn a Maros vdlgylépcsdjén
éplilt Vajdaszentivant, honnan jol lehetett latni Vadasdy Kalmén batyam
rosias szint kolesondztek a szép fekvésli falunak. Aztan Marossarpatak
hiarom Teleki kastélya és kuridja adott csaloka kisvdros-képet a szép
falunak, melyet laitva a Mez@ségen bennebb fekvs faluk emlékezet-képei
szallottak elém.

Utkézben alig beszélgettiink valamit. Nekem a figyelmemet egészen
lefoglalta a folyton valtozéd taj, a kastélyok és az udvarhdzak valtozatos
képei. Péter Gcsémnek pedig semmi érzéke sem volt ezekhez, s igy tel-
jességgel nem tdrédstt veliik.

Gernyeszeg utan athaladtunk Saromberkén, hol az Afrika-utazo Te-
leki Samu grof tdgas, de egyszerli foldszintes udvarhaza és helsdsége
van. aztan Nagvernvén. a mi székely csalddunk eldnevét adé egykori
eredet- és lakéfalujan haladtunk at. Akkor még nem tudtam — csak
azutdn par évve] tanultam meg —, hogy hol volt a mi dsi belsdséglink,
és hol lakott az 1850-es évektSl a hatvanas évekie Kelemen Lajos nagy-
apam hatalmas oridstermetli batyja, Kelemen Kdroly. Képét is csak
azutdn ismertem meg arrél a kérajzrél, mely Ferenc Joézsef akkor még
csak korondzatlan kirdly 1852. évi marosvésérhelyi bevonuldsit Abra-
zolja négyes fogaton, kdrajzban. A hatalmas, dles vallas alak sastol-
las siivegével honaljon fellil messzire kiemelkedik az egész bandérium
é1érdl.

Saromberkét§l Maroslv[dsdrlhelyig mar csak Maros- vagy kozis-
mertebb nevén Cigdny-Szentgyorgyén haladtunk at, s de. 11 déra téjban
méar MJaros}v[asdr]helyen voltunk.

Vadasdy Kalmdn batydm otthon szdmba adott édesanvdmnak, s az-
tin mind édesanvdm. mind én hozzadm tanusitott jésdgukat még egyszer
megkdszonve a kocsi tovabb sietett a kollégium felé a beiratkozésra.
Mé&r nem emlékszem biztosan, de tigy rémlik, hogy engem mar csak més-
nap irattak be.

AZ 1. GIMNAZIUMI OSZTALY, KISS TAMAS OSZTALYFONUK

Megtortént végitl is a nagv esemény: T gimnazista lettem. A maros-
vécsi aranynanok utdn gyorsan a nvakamba szakadt a sziirke minden-
napi élet gondjaival és szazféle, sokszor kicsinyes bajaval.
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A szegényebb fitk sulyos csapdsiaul tobb tankényv megvaltozott,?
s igy ezeket nem lehetett a kollégiumi ocska tankdnyv véasaron besze-
rezni, csak a konyvesboltokbdl. Ez pedig rideg prozaban azt jelentette
hogy a fél vagy harmad bolti aru écska tankonyv helyett a haromszorta
dragabb 1j kényvet voltak kénytelenek megszerezni. A lagy papirosra
nyomtatott, a nyari latin tanuldsunkhoz vezérkdényviil haszndlt jo Oreg,
latin nyelvtan- és olvasokdnyv is a valtozds vegzetes utjara keriilt. U]
nyelvtan, a Széndssy—Elischer-féle latin nyelvtan szakadt a nyakunk-
ba. Egy rideg, szdraz nyomtatott papiroscsomo, melynek én mar a latasa-
tol is faztam.

Az Gj konyvek megszerzésének nehézségét novelte az is, hogy leg-
nagyobbik leanytestvéremet, Rézit szintén most kellett a reformatus le-
dnyiskoldba beiratni. Igy édesapam fizetésébSl nem telt egyszerre két
gyermek tekintélyes tandij és tankdnyv kiadasdra. Kénytelenek voltak
nalam a legszlikségesebbnek latszé kodnyvekre szoritkozni, a tobbit jo
eszemre hdritottdk, s igy Uigy jartam, mint az a katona, kit fegyver nél-
kiil visznek a csatatérre.

De a konyvek és az elég nagvszamu kllénbdzd irkak, korz8, rajz-
tabla, vonalzék megvasarldsa legydzhetetlen anyagi akaddlyok elé alli-
totta az osztalynak legalabb harmadat. Mindegyre folmeriiltek a tan-
szerek hidnya miatt az 6rdkrél valo elszdkések, [killonbodzg] triigyekre
vagy hazudozasokra alapitott kimaradasok. A zaklatdstol valé félelem
1ld6z6tt vadak helyzetébe sodort velem egyliitt sok mas szegény tanulot.

A tandrok koziil Kiss Tamassal keriiltem legkozelebbi és -gyakoribb
érintkezésbe, mar csak azért is, mert 6 magdntanitém is lett. Kb. a fél
osztdlyt, t6bb mint 30-unkat utaltdk az & keze ald. Ezt a keze ald uta-
l4st sajnos nem csak szellemi, hanem sajnos tul gyakran fizikai azaz testi
és nadpdlcds értelemben kellett tapasztalni.?® _

Kiss Tamés Marosvasarhelyen végezte a kizépiskolat, s Csiki Lajos-
sal egyiitt Budapesten jartdk végig az egyetem négy évét. Fél szemére
gyermekségétsl vak volt. Valami fekete posztd, vagy bérdarah takarta
a fél szeme helyét. Masik ép szeme sziirkés fénnyel ragvogott ki a
szemgdddr mélyébSl. De ez az ép szem mindig valami ke<er(i megha-
sonlottsdgot, bizalmatlansiagot tiikrozott felénk. Hamar és kis dolookért
konnyen felindult, és kis hibakért tul szigortian biintetett. Féltiink
téle, de nem szerettiik.

Erett ésszel s tapasztalatok alapjan megallapithats, hogy leginkéabb
testi és ebbdl folyé lelki hibija szadista vondsokat wvaltott ki belSle.
EzekrSl 6 nem tehetett, mésok nem torddtek vele, és rem is tudtdk.
hogy & igazdban egy beteg dldozat. s igy élt végig egy i6 emberdltényi
hosszi és sokszor nehéz palyat, melyet tanitvanyai részére az § terhelt-
sége tett még nehezebbé.

25 Az 1888—89-es ¥rtesitd szerint a magyar, a latin, a szamtan és a féldrajz
tankdnyv valtozott meg, tehat csak a mértan és a vallds maradt a régi. Koréab-
ban Békési Gyula Latin alaktandt hasznaltdk, ennek helyébe lépett Széndssy-
Elischeir Latin nyelvtana.

% Az értesit6bol kitlinik, hogy abban az 1888-—89-es tanévben keriilt az is-
koldhoz mint tandrjeldlt, mennyiségtant tanitott, de az I. gimndziumi osztdlyban,
ahol osztalyféndk volt, a f6ldrajzot is & adta eld. Maskiulénben 52 didk volt az
osztdlyban. Ot jeles és hét jo eldmenetelli tanulot sorolnak fel, az utébbiak kozt
van Kelemen Lajos is.
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Kiss Tamas a mi 1. gimnazista korunkban a kollégiumnak a Szent
Miklés utcdba a Teleki Téka és a Kiralyi Tabla felé benytld kiilén
allé foldszintes részében [lakott]. Ennek a foldszintes, manzardfedeles
épiiletnek csak két szobdja volt. A Bolyal utca feldli nagyobb szoba wvolt
a zeneterem. A varmegyehdz déli végével szemben levd, szintén délre
nézd kétablakos szoba Kiss Tamas és vele valamelyik bennlaké urfi ta-
nitvanya, a mi I. gimnazista korunkban F. Mihdly Zsigmond téagas
és kényelmes lakasaul szolgalt. Azonban ez a tdgassdg is viszonylagos
és id6hdz kotstt volt, s a délutani privatdztatds idejére ez a diszitd jel-
zés mdar nem volt érvényes, mert a betédult gyermeksokasdg az egész
szobat zstifolasig megtdltstte.

Mindnyajan féltiink tfle egy-két vagyonosabb fiut kivéve, kikre
sziilik tdrsadalmi 4lldsdhoz mérten — bizonydra részben a magasabb
privat tandijakért is — tekintettel volt. Mdsodik gimnazista korunkban
tortént, hogy 6 a mult évi kisktiriai lakdsa helyett a kétemeletes {Gépli-
letnek az els§ emeletén, kozvetleniil a kollégiumi nagykdnyviar mellett
kapott lakoszobat. Oda jartunk fel kozds privat érdara hozza. Tanitva-
nvai sordban tartozott Ajtai Gyula. egyik vdrosi tandcsos gvenge test-
alkatl, szivbajos fia is. Jéindulat, kozepes el6menetelti ié it volt.
Egyik vasdrnap délel6tt a rendes privatat elvégezve a tanitvanyok mar
eloszléban voltak, midén Kiss Tamds wvalami kis hibaért nadpélcijaval
verni kezdte a szegény szivbajos Ajtait. Ez a kemény durva verésre
rendkiviil megijedve kétségbeesetten, jajgatva kérte Kiss Tamast, hogy
ne verje, mert 8 nem hibas abban, amivel vddotlia. Kiss Tamds azonban
erre mint egy eszeveszett bolond, még kegyetlenebblil rontott a sze-
rencsétlen gvermekre, s folytatta a kegyetlen verést. Az embertelen
hohérkodds engem is a végsSkig felizeatott, s e lelkidllanotban sirva
Kiss T[amas] elé ugorva a felinduldstél reszketve megszélaltam:

— Kiss tr, kérem ne verje olvan kegyetleniil Aitait, mert 6 sziv-
bajos. s ez a betegséo kitdr rajta. s eldjul. Inkabb iissén helvette engem!

Ez a nem vart kozbelépés, barmily kellemetlen volt, észre téritette
a lelketlen szadistat, s mindketténket ki- és hazaparancsolt.

Masnap, hétfén reggel Ajtai nem jbtt fel az drdkra. E helyett
délelétt tiz 6ra tdjban. a tizperces szilinet ideién érkezett meo az apja,
Kiss Tamdst kereste. Egviitt mentek be ennek szobdiaha, s 16 tiz perc
milva egviitt is jdttek ki onnan. Nem kellett nagv hdlesessés annak
kitaldlasdra, hogv Ajtai tandcsos a fia kegyetlen megverése {igyében
kereste ] Kiss Tamast, aki egéezen kivordstdve. Tathatdlas felizgulva
kisérte le é< ki egészen a kollégium nagykapuidie Aitai tandrsost.

A mi Aijtai osztalvtirsunk aztdn — szemldtomaist Jeovensiilve —
esak napok mulva jott fel 11ira érakra. Néhadnv navi iskoldha idras utdn
Ujra kimaradt. s ez a kdvetkezd héten tartdsahban megismétldstt, mig
egvszer csak kozds fdjdalmunkra egvik délelstt halalhire siratott meg
mindnvijunkat.2?

Temetésére az egész pimniziumi ifidsdrot kivezénvyelték, hatalmas
résztvevd kizbnség lepte el a temetd kdrnyékst. A refformitis] temetd
fels§ dGrhazaval szemben hantoltdk el a szerenrsétlen kedves, szerény
fiut. Lelkemben &rdk emlékképe vés8détt anra% a szomortl  ielenet-
nek, hogy majdnem minden osztdlvtirsa a sirck kizott ndtt fikba vagy

27 Ajtai Gyula még a IIl. gimndziumi osztdlyba is beiratkozott, s a tanév
elején vitte sirba a szivbaj. (Frtesit5 1890—91. 68, 1)
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egy-egy siremlékbe fogézva .siratta a szegény jo fiut. Evtizedekig, arra
jarva, mindig félkerestem a szomord emlékii nyugvéhelyet.

Kiss Tamdast mi, gyermekek nem szerettiik. De nem szerették az
utanunk jott tanitvanyai sem. Félvaksdga nehéz ieherképp hatott a
lelkére, s keser(i, epés volt egész életében. A kollégium végzése utan
j6 masfél évtizeddel, amikor mar rég nds ember volt] hallottam, hogy
egy éjjel, midén a feleségével egylitt a cirkuszbdl haza igyekezett — a
Teleki Téka szomszédsdgdban levd lakdsara —, a sdtétben haragos ta-
nitvanyai az utcdn megtdmadtak és megverték. En a 40 éves taldlko-
zénkon beszéltem vele tartosabban. Savanyll és nem kellemes ember
volt akkor is, s valdszin{i, hogy holtdig az is maradt. Nem tudom, hogy
mikor fejezte be életét, de az bizonyos, hogy kevesen sirathattdk meg.

CSIKI LAYOS LATINTANAR ES OCCSE, LASZLO

Ebben az osztdlyban Kiss Taméson kiviil tanitott még minket Csiki
Lajos.?® Tudtunk szerint méar tanulé korunkban osztalytarsak és joba-
ratok voltak. Mar fiatal segédtanar kordban koévér, mondhatni elhizctt
ember volt, s ilyennek maradt azutdn is egész élete végéig. Tipusa volt
a joindulati kozépszerliségnek. Tanitvanyai egy része — és éppen a
tehetségesebbek — még sem szerette egy hitsagdban gyokerezett rossz
szokdsdért. Ez pedig az volt, hogy mikor néha — kiildnben ritkdn —
a tandrok egy-egy felmeriilt esethen, példaul orszdgos vasarok napian
egyénenként elengedték az érékat. [fgy] a fitk hozzatartozéikkal tslt-
hették a nap déleldttjét, mert a sziil6knek vagy a vésérra bejstt roko-
noknak rendesen mdar kora délutédn haza kellett indulni. hoov ‘lehetSleg
meég a sttétség bedllisa elStt hazaérhessenek. Ez kiiléndsen azok részére
volt fontos, kik 20—25 km-nél messzibbrgl jottek be a vAasar alkalmat
félhasznalni latogatdson kiviil ruha és 14bbeli-félék bevasarlasara.

Csiki L[ajos] oly j6l tudta ezt, mint mi, a tanitvanyok, de 6 min-
denképp meg akarta mutatni, hogy 6 mekkora hatalom, s mennvire
fiigglink t6le. Ezért, mig minden mads tandr — rdvid tton. a jél ismert
régi szokds alapjan — mindjirt teljesitette kérésiinket,-d megtagadta
azt. Lehangoltan és bossziisan hagvtuk ott Csikit, mert a gvakorlatbél
j6l tudtuk, hogy mdsnap egész délelSttiink elromlik egy hitisaghol és
rovidlatisbsl eredd komédidért.

A tdle kijeldlt kilenc vagy tiz 6rara kelletleniil begviiltiink az osz-
talyba, nem egyszer giinyosan targvalva a mar tihhszér tapasztalt aori-
lisi bolondjdratds bosszant6 kicsinyessését. Bersengetés utdn mar 2—3
perc milva megjelent az osztdlyban Csiki is. Mosolyosva ment 51 a
katedrara. Le se iilt. hanem felénk fordulva, a szék elStt 4llva és egv
isteni nagy cselekedet fontossdganak tudatdval kijelentette, hogv a mai
orat elengedi.

Az elrontott szabad délelStt miatt bosszs osztily egyetlen hang
nélkill vette tudomasul a nézos ml- és dlnagvképliséoet, s csak elosz-
las kizben, enymds kozdtt nvilatkozott meg a7 Gszinte bossziisdg és
utdlat kifejezéseként az a megéllapitds, hogy Csiki szereti a_hatalmas-
kod4ast.

2 Csiki T.ajos (szlil. 1863) tandrjelSlt is az 1888—809-es tanévtdl kezdve ta-
nitott gbrdgdt és latint a kollégiumban. 1892 8szét8l a klasszika-filoldgia tanszék
rendes tandrdvs vdlasztottdk.
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Nem tudom, hogy végre is nem jott-e jozan beldtdsra, s nem sziin-
tette-e meg a kellemetlen tyukszemtaposas Kkicsinyes és utalatsziild
vitézkedését, [mely] ellenszenvnél és Kkellemetlen rosszérzésnél az
6 szdmara egyebet nem sziilt. Nekiink, passziv tényezdknek pedig ki-
vétel nélkill azt a példat rogzitette, hogy milyennek nem kell lenni.

Nekem a marosvasarhelyi Reformétus Kollégiumot elvégezve ritka
és kevés érintkezésem volt Csikivel. Par év multaval, Kolozsvarra ke-
rillésemnek még elsd éveiben hallottam, hogy megndésiilt. Feleségét nem
ismertem, s azt sem tudom, hogy maradtak-e gyermekeik.

Csiki L[ajos] sziilléi Gérgénysz[ent]limrén laktak. Edesapja ott volt
allami erddvéd. Testvérdcese, Laszl6 mar csak a tdrvényes iskolakote-
les kor id6hatarat tullépve keriilt be a m[aros]v[dsarjhelyi kollégiumha
és velink jutott volna egy osztilyba, de idGsebb korara és jé bizonyit-
vdnydara valé tekintettel valami kiilonbozeti vizsga letétele utdn csakha-
mar a foléttiink levs osztdlyba ment 4t.22 A rovid idejli osztalytérsi
helyzet azonban ezzel a csendes, szerény jo fitval szoros és kedves ba-
ratsdgba hozott, s ez aztan nem csak kollégiumi, hanem késébbi, egye-
temi, majd szak- ¢és kozéleti palydnkon is még erfstdve toretleniil és
minden zokkenés nélkill egész életiinkre megmaradt.

Middén én 1896 szeptember elején folkeriiltem Kolozsvarra az egye-
temre, s joszerencsém az Aaldott emlékli Gidoéfalvy-hazhoz vezetett,
@siki Liszl6t — mint II. éves joghallgatét -— ott taldltam a kozjegyzdi
iroda alkalmazottai koz6tt. Akkor az iroda mér a Fétér keleti soran
volt, a saroktol szamitott madsodik, kétemeletes Szathmadri-haz udva-
ran, a foldszinten, egy nagy és két kisebb szobdbdl és eldszobdbdl allott.

En az egyetemi eladasoktél szabadon maradt féleg délelstti idém-
nek 1—2 6rajit minden nap az iroddban toltéttem masolé munkaval.
Majdnem egy év utdn deriilt ki, hogy az én mindennapos irodai mun-
kdm félreértésen alapult. Principialisom nem akart engem mint fia ne-
velGjét az iroddban is minden nap o6rakig lefoglalni. Csak azért mondta,
hogy menjek be az irodadba, hogy a kbzbeesd tn. lyukas dranak felet
ne kelljen a haza- és onnan az egyetemre visszasétalgatdssal vesz-
tegetnem.

(Folytatdsa kovetkezik)

ZSAKO ERZSEBET

Dr. MIKO LORINCNE ZSAKO ARANKA
1889—1968

Egyhazépitdink sordaban kiemelkedd helyet vivott ki magdnak
dr. Mik6 Lérincné Zsaké Aranka, az elsé ndéi f6tanacsi tag, az unitarius
némozgalom szervezdje és tevékeny munkdsa. 111§, hogy sziiletésének
100. évforduléjan megemlékezziink életérél és munkdssagarol.

2 Csiki Ldszlo 1. gimnazistaként jelenik meg eldszor az 1887—88-as Ertesits-
ben (1874-ben sziiletett) Kelemen Lajos IV. elemista ekkor.
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A gydkerek

Két &si unitdrius egyhazkozség: Torockd és Verespatak bényaszai
kozt kell keresnilink azokat a dsdket, akiknek az 8roksége inditotta el
aldozatos munkajat és segitett kiteljesiteni életét.

Atyai nagyapja 'Sak¢ Istvan torockoi banydsz, akinek példaadé élete
és bator magatartdsa Jokai Mért is megihlette, mikor az Egy az Isten c.
regényének megirdsakor Torockéval ismerkedett, és akinek alakjat deéd-
unokdja, Mik6 Imre méltatta ,,Egy Jdékai-hds 1848-ban* cimii irdsaban!.
A 48-as nemzet6rszdzados, torocké6i birtokos az Egyhazi Fétandcs tagja,
a torockéi unitérius egyhazkdzség gondnoka — gyaszjelentésének meg-
fogalmazasa szerint megmutatta, hogy ,kézi munkdval is, takarékossag
mellett lehet biztositani polgari jolétet, s hogy ily munka mellett is a
kozligyekben tevékeny részvétel lehetséges.“ Egyik unokaja — dr. Zsaké
Istvan — jellemzd szavai szerint ,,erds, bator egyéniség volt. Az Osszes
korliilmények és adottsdgok, meg a lehetdségek tekintetében jol taje-
kozott. Az adott helyzetet hélesen latolgatta, felismerte a tennivald-
kat s a torockéi lakossidg érdekében eredményesen faradozott.¢ Eze-

ket a tulajdonsigokat leszarmazottai koziil taldn Zsako Aranka unokaja
orokolte.

Edesapja, Zsaké Istvan Selmecbanyin végezte a Banyaszati Aka-
démidt, majd jogi képesitést is szerzett. 1872-t61 1892-ig Gvulafehér-
varon tevékenykedett, majd csaladjaval Kolozsvarra ko&itézott. Toroc-
ké sorsat mindig szivén viselte, de haza nem koltozitt. Boldog csa-
ladi életet élt; felesége, Székely Teréz verespataki sziiletésti volt, aki-
nek édesapja — Székely Jakab — nagy érdemeket szerzett az unitarius
templom tijjaépitésénél és diszsithelyen nyugszik a verespataki unitd-
rius templom mellett. Székelv Terézrsl meleghangti megemlékezést irt
Aranka ldnya, szliletésének 109. évfordulojara. Ebbal a leirasbdl ki-
bontakozik a szidzadfordulé ragvasszony-tipusdnak jellegzetes alakja:
orokké tevékeny, szorgalmas, nagy munkabirdsi, meleg szivli asszony
volt, aki nagy csalddja osondjai mellett részt velt a tarsadalmi életben
is, Gyulafehérviron elndke volt a Vérdskereszt Egyletnek, majd Ko-
lozsvarra koltozéstik utdn itt is bekapcsolédott a népjoéléti szerveze-
tek munkajdba és buzgé tagja volt a David Ferenc Egyletnek. Kilenc
gyermekébdl hetet felnevelt, de mindig siratta a két elvesztettet, akik
torokgyikban haltak meg kiskorukban. Szeretet és i6sdg dradt beldle,
valédi otthonteremt8 ereje volt. melv gyermekeinek biztonsdgérzetet
nyujtott. EbbSl a meleg fészekbdl indult utjdra Miké Lérinczné Zsaké
Aranka.

Az életut

1889. janudr 18-an sziiletett Gyvulafehérvdaron, szlileinek hetedik
gyermekeként. Alig harom éves, mikor a csaldd Kolozsvarra koltozostt.
Boldog, gondtalan gyermekkora volt. Kedves emlékek flizték Toroc-
kéhoz, még nagyapjara is emlékezett halvinyan. Sok szép napot tél-
t6tt a Maros-menti Bokajban, hol apja birtokot vasarolt, anyja pedig
vezette a gazdasdgot. A teleket kolozsvari, Pet6fi utcai hazukban t6l1-
totték. Gyermekkori emlékei kozt kedvesen emlékezik a vasdrnapokra,
amikor sziilei 6sszes gyermekiikkel egyiitt vonultak a templomba.
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Hat éves koraban adjdk iskoldba; a helybéli német lutherdnus ele-
mibe jar, ahol fiik-lanyok ko6z0sen tanultak Gunesch Kaéroly, Léde-
rer Margit és Krompacher Hermina kezei alatt. A négy osztdly elvég-
zése utdn ,De Gerando Antonia® felsd iskoldjaba jart harom évig,
majd 1902 &szén Beécsbe viszi édesanyja, ahol tovabbi harom évig a
sTochter von Géttlichen Heilanden® apacik zardajaban tanult. Errél
az intézetr6l nagyon kedvesen emlékezik: ,Halds vagyok sziileimnek,
hogy ott lehettem: emberszeretet, onfelaldozds, onzetlen munka a ko-
zdsségert, hit, egész életre kihaté benyomdsok.“ A rend tagjai beteg-
apolassal, tanitdssal, gyermekneveléssel foglalkoztak. Azonkiviil gazdal-
kodtak és szép templomi dolgokat keészitettek m{ivészi kivitelben. A ha-
rom év alatt tanult tantargyak k&zott szerepelt a foldrajz, torténelem,
irodalom, szamtan, nyelvek (francia és olasz), zongora, torna és ké-
zimunka, amelynek minden agat megtanulhattdak. Tanult festeni és fa-
égetést is.2

Hazatérte utén Lenke testvérével Szarvadi Terka varroddjaban fe-
hérnemiGvarrast tanul, az ipariskoldban rendkiviili tanuléként ruhavar-
rast Stern Jézsef szabdtol, emellett tanulja tovdbb a német, olasz és
angol nyelveket is. K&zben éli a korabeli ifjusdg tarsasdgi életét, szin-
héazba jar, részt vesz az unitarius estélyeken.

1910. maércius 29-én eskiiszik 6rok hiiséget Miké Ldérincnek és ko-
veti 6t Banffyhunyadra, ahol a kezd6 jogdsz a birdsagnal allast kap. Itt
szitletik 1911. marcius 27-én Imre fiuk. Rovidesen bekdltoznek Kolozs-
vérra, ahol 1912, jinius 3-d4n kislanvuk sziiletik, Judit. Ezutdn Beszter-
cére koltdznek, innen ragadja el férjét az els6 vilaghdbora vihara, hogy
csak két év utan taldlkozhassanak tijra, de akkor az apa kis kedvence,
Judit mar a Hazsongard hantja alatt nyugszik, 1916-ban ragadja el a
vorheny. A kis csaldd a haborts éveket Kolozsvaron éli at, emlékira-
taban csak nehdny szlikszavli utalds mutatja a férjéért aggddés, gyer-
mekének él6 anya gondjait. Sajnos, az emlékirat itt meg is szakad, pe-
dig ezutdn kovetkezett életének legtermékenyebb szakasza, amely szo-
rosan Ssszefonddott egyhdzunk életével.

A hadifogsaghél hazatérd férj 1922 szeptemberében mar mint tit-
kar szolgdlja unitiarius egyhdzat. Valoszinlileg 8 ezt kovetden kapcso-
l6dhatott be aktivan az akkor a David Ferenc Egylet keretei kozt mi-
kods Unitarius N6k Szovetsége munkdjiba, melyben a szervezet meg-
szlinéséig tevékenyen részt vett: 1928-t6l mint alelndk, majd 1940-t6l
mint a Szévetség elndke.3

Hogy életutjat kovessiik, el kell mondanunk, hogy példas feleség,
j6 héaziasszony, anya és nagyanya volt, tevékeny szelleme mindég ke-
resett és talalt elfoglaltsdgot Ugy maga, mint kdrnyezete szdméra. Dr.
Simén Déniel 1968. junius 9-én Torockén tartott emlékbeszédében a
bibliai derék asszonyhoz hasonlitja Miké Lérincnét, aki erds tdmasz-
ként alit élettdrsa mellett, erft adva a nem konnyld munkahoz, min-
dennapi kilizdelemhez, melyet Egyhaza érdekében folytatott, és koro-
nija lett az 6 lanyszelidségli férjének. E korondban hirom ékké:
az asszonyi hiiség, a hds-anyasdg és a mindent bettltd eszményi élet-
tars.

Fia visszaemlékezd irdsabol? kitling emlékezStehetsége, sokoldald
érdeklédése rajzolodik elénk, valamint otthonteremtd képessége, amely
fidnak biztonsdgérzetet adott, aki tudta, hogy mogotte all az otthon, ahol
szeretet és megértés varja s ahol mindig 4j erét merithet.
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A tdvolabbi csalddtagok emlékében Ugy él, mint kemény, katonds
asszony, aki mindenkit mozgatott, iranyitott. Nagyratorsé egyénisége ve-
zetésre, hogy ne mondjuk, uralkodésra termett.

Idds koraban, visszavonulva a kozélettsl, csalddjanak élt, nevelte
négy unokajat, potolva bolesédét, 6vodat. Meleg szeretettel mesélt ne-
kik gyermekkorarol, ifjusagaro], tanitgatta Oket és igyekezett a la-
nyokbél magdhoz hasonlé j6 hdaziasszonyt nevelni, akiknek ne legyen
idegen a f6zés, takaritds, varrds, kézimunka ezer fortélya és jovendd
csalddanydkként megdallhassak helyiiket az élethben. Idejét megosztotta
Torocké és Kolozsvar, a ,,Csendes Petdfi utca¥* kozott, igyekezve biz-
tositani fia részére az alkoté munkahoz sziikséges nyugalmat. Férje
1946 és 1952 kozt az egvh4iz fdgondnoka, igy az egyhdri életet tovdbb-
ra is figyelemmel kiséri. Férje 1957-ben bekovetkezett haldla utédn 6§
maga is sokat betegeskedett, de akkor is vezette haztartdsat. Ereje fogy-
tan sem szeretett fekiidni, mint fia irja: , kézimunkazott, amig nem resz-
ketett a keze, olvasott, amig latott.® 1968. majus 13-dan hunyt el csen-
desen; a Hdazsongardi temetSbe helyezték 6rok nyugalomra. Szeretetre-
mélté lényét csalddjan kivill egyhdza, a torockéi és kolozsvari hivek
gyaszoltdk, hiszen § volt a mindenki Aranka nénije, aki mindenkor se-
gitésre készen allott.

Az egyhdz szolgdlatdiban

Az 1910-ben Dévid Ferenc Egylet keretében alakult Unitarius N&k
Szdvetsége az egvhdzi élet bensdségessé, élénkebbé tételét, valamint a
belmisszié-ligy felkarolasat tlizte ki céljaul. 1922-ben a tisztikar meg-
Ujitdsa utdn lendiilt fel jobban a munkéaja. Ekkoriban kap(*s(ﬂodott be
Miké Lérincné a Szdvetség tevekenyqegebo Az 1933. mércius 16-i koz-
gvilésre készitett osszefoglalo jelentés mar tobbszér emliti. Igy ,1924-
ben dr. Mik6 TLérinené és dr. Kauntz Jézsefné faradsdgot nem ismerve
felkeresték a kiilsG periféridkon lako csalddokat, 8sszeszedték a tan-
kdteles gvermekeket beiskoldzds végett. Az anyagiakrdl a Niszdvetség
gondoskodott, ahol arra sziikség volt.«

1925-ben amerikai és angol unitdrius kiildéttek latogattdk meg az
Unitéarius T.eanyotthont. ,Ugyanakkor dr. Miké Lérincné kézimunkdkat
ajandékozott, melvet a Nd@szovetség kisorsolt és a begytlilt Gsszeggel hoz-
zajarult a Leanvotthon felszereléséhez.¢

1928-ban a N6k Szovetsége egyik alendki tisztségébe vélasztidk.
Ebben a mindségében részt vesz a Szdvetséo akcidiban, amelyek eb-
ben az id8szakban (1929—1933 kozt) féleg a kdvetkezd formdakban nyil-
vanulnak mesg: kot6kék, eldadds-sorozatok, hibliai él6képek rendezése:
mfisoros estélvek, teadélutanok, kardcsonvfa-iinnepélyek szervezése, a
szegény gvermekeknek szeretet-csomagok készitése; a rendszeres segé-
lyek a szegényv csalddoknak; a Lednyotthon segélyezése, tevékenvségé-
nek ellendrzése.

Ennek az idGszaknak nagyobb akcidi kozé tartozott az az estélv is,
melvet 1928-ban az unitdrius gimndzium tornatermében tartottak. ahol
a torockoi ifjusdg szindarabot adott eld, valamint népmivészeti bemu-
tatot tartott, melynek jSvedelmébdl tekintélyes Osszeget forditottak a
Leanyotthon felszerelésére.
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1930-ban az Erdélyi Gazdasagi Egylet altal rendezett méhészeti ki-
allitas keretében bemutatnak egy torockéi szobat, hogy felhivjdk a fi-
gyelmet az ottani népmiivészet paratlan kincseire. Az eredmény: a ko-
lozsvari Néprajzi Muzeum is vasarol varrottasokat, ruhdkat, a torockoi
asszonyok megrendeléseket kapnak s igy potolhatjak szerény jovedel-
milket, hiszen a vasbanyak kimeriilése utdn mind nehezebb lett a meg-
élhetés ebben a hajdani gazdag banyavarosban.

1931-ben megszervezik az elemi iskolakban a tejkiosztast, segitik
a tanszerellatdst. A vidéki szegények segélyezéséhez is hozzdjarulnak,
stk helyen megszervezik a betegek ingyenes orvosi ellatdsat, vandor-
kosarakat allitanak Ossze ujsziildttek részére. Ugyanez évben a gyer-
meknyaraltatdsi akcid keretében sok gyermeket helyeznek el a beresz-
telki nyaraléban.

A jelentés kiilon kiemeli hogy 1910 és 1933 kozt a Niszovetség
kiils6 anyagi tamogatdsban nem részesiilt. Igy a sziikséges alapokat
gyQjtéssel és a rendezvények bevételeibél biztositottak.

Az Unitdrius N6k Szovetsége a régi kollégiumban (a mai Lenin
ut 7. sz. alatti épllet) székelt és 1928-t6l fizetett UGgyintézét alkalma-
zott. .

1933-ban sziikségessé valt az Unitarius N6k Szovetségének joté-
konysagi egyesiiletként valé onallésitdsa, mert ebben a mingségében al-
lami tdmogatast is élvezhetett, ami nagy segitséget jelentett munkéja-
ban. Igy uj alapszabalyt kellett kidolgozni, mely a kozgy(lés és az Egy-
hazi Képviseld Tandcs jovdhagyasa utdn lépett életbe. Habar a NOszo-
vetség kilépett a David Ferenc Egylet keretébdl, tovabbra is megtar-
totta a ,,David Ferenc Unitarius N6k Szovetsége®“ nevet. Az Uj alapsza-
baly szerint a fébb célok: minden egyhdzi intézmény partolasa és fej-
lesztése; gyermek, ifjusag és ndk védelme; szegények és regek gyamo-
litasa; népjoléti szervezetek alapitdsa és fejlesztése; a hazai keresztény
némozgalmakhoz valé csatlakozas.

A kbzgyltlés megerdsiti dr. Miko Lérincnét alelnoki tisztségében. A
Szovetség szervezete elvben kovette az egyhdz szervezetét: egyhazkoz-
ségenként szervezték meg a ndszovetségeket és egyhazkoronként a kori
szovetségeket. 1934-ben a munkaligyi, egészségligyi és tarsadalombiz-
tositdsi minisztériumhoz beterjesztett jelentés szerint a kozponti szer-
vezet mellett 86 egyhazkozségi nészovetség miikodott.

1933 utdn folytatédtak az elézd iddszak rendezvényei, de a karita-
tiv. munka mellett kibontakozik az az dntevékeny, munkdra serkenté és
a megélhetés lehetdségeit javito akcio-sorozat, amelynek kimagaslé ered-
menyei a csecsemdévédd akcid, a haziipar fejlesztésére iranyuld teveé-
kenység, valamint a gazdasdgi-haztartdsi tanfolyamok.

A csecsem@veds akcié keretében Torockdén és Torockoszentgyodr-
gyon alakult az elsé munkacsoport, dr. Kuttel Lajos torockéi orvos, va-
lamint G4l Gyuldné Péterffi Anna ¢s Benczédi Domokosné Borbély Irén
lelkészfeleségek aldozatos munkdaja eredményeképpen. Az 1935-ben tar-
tott kozgyllés beszdmoldja részletesen elemzi az eddigi eredményeket
és feladatokat: a csecsemdhalandosidg a kornyezo falvakban 25—309/,
mig a csecsemd-védelmet megszervezd két faluban 60/.  Foltétlentil
szlitkséges tehat a jové nemzedék egészséges fejlédése érdekében on-
kéntes csecsemévéddéndk kiképzése és mindeniitt meg kell szervezni az
idészakos ingyenes orvosi ellenérzést, amikoris az orvos tandcsokkal
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latja el az anydkat és az itt jelenlévd védénék ellendrzik az eldirasok
betartdasat, megtanitjdk az anydkat a helyes tdplaldsra, gondozasra. E
célbél 1935/36 telén 10 napos tanfolyamot tartottak Torockén a tapasz-
talatok ataddséra.

A haziipar fejlesztésének egyik célja a népmivészet értékeinek
mentése, valamint a nék jovedelemhez juttatdsa volt. Ebben a tevékeny-
séghben, melyet dr. Mikoé Ldrincné az ipari bizottsig feleldseként kiilo-
nosképpen a szivén viselt, oroszlanrész jutott Major Zsuzsanndnak, aki
mint iparmGvész és rajztanar sok mintat rajzolt le és terjesztett, hogy
az 6si mintakincset dtmentsék az utdkorra. Népmiivészeti kiallitdsokat
rendeztek; Torockon egy ideig fenntartottak egy torockéi szobdt, amely
idegenforgalmi érdekessége mellett munka- és értékesitési lehetséget
teremtett a varré asszonyoknak. Szovétanfolyamokat szerveztek, a hagyo-
manyos és a korszer(l széttesek eldallitasara. lgyekeztek mds népmii-
vészeti Agakat is meghonositani, igy peéldaul egyik partfogoltjukat a
gyékényfonas elsajatitasara buzditjak, hogy erre mdsokat is megta-
nithasson. Miké Lérincné most kamatoztathatta édesanyjatol és a bé-
csi iskoldban t{anultakat, nagy hozzdértéssel iranyitva ezt a tevékeny-
séget.

Ugyanakkor dllandéan foglalkoztatja axz allasnélkilli fiatalok elhe-
lyezése, javaslatokat dolgoz ki e kérdés megoldasara.

A mdsik fontos tevékenység a gazdasagi és haztartasi tanfolyamok
szervezése volt, melyeket a székelykeresztiri Unitdrius Gazdasagi Is-
kola keretében Gyarmathi Piroska tandrnd vezetett. A tanfolyamokon
kisgazda-lanyok és falusi értelmiségi ndék vettek részt, elsGsorban ta-
niténdk, akik tovabbadhattik tuddsukat. A tanfolyamokat a nyari va-
kaciéban tartottak. Itt a mezlgazdasig, allattenyésztés, méhészet, ba-
romfinevelés, kertgazdasig, modern hdaztartasi ismeretek szerepeltek a
tantervben. A népnevelés szempontjabol nagyjelentéségliek voltak ezek
a kurzusok.

A Nd&k Szivetsége vezetSségét mindezek mellett komolyan foglal-
koztatta a szocidlis intézmények feldllitdsa és tdmogatdsa. Igy 1935 &szén
Kolozsvaron napkozi otthont dllitanak fel, ahol a gyermekek ebédet kap-
nak. Javaslatok hangzanak el egy Unitarius Otthon létesitésére, de pénz-
alap hidnyaban ez nem valésulhat meg.

A N6k Szévetsége legnagvobb eredménye az Irisztelepi Unitdrius
Misszichdz létesitése volt, a kolozsvari egyhazkozséggel es egyetemes
egyhazzal kardltve. 1940 januarjaban megalakul a kolozsvari Irisz-telepi
Misszidbizottsdg, amely a missziohdz épitését és miikddését hivatott ve-
zetni. Az épitést két szakaszra tervezik, melybdl csak az elsé szakasz
valésult meg: az istentiszteleti terem és a napkdzi otthon felépitese.
Az emeleti rész nem épiilhetett fel a habori miatt. A missziohdz épi-
tését két alapitviny Banffi Ferencné Petrichevich Horvath Hortense
30 000 lej és a Zsako testvérek Zsakd Lenke emlékére tett 30 000 lejes
alapitvanya, valamint az Unitarius N6k Szovetsége altal gyGjtott pénz-
alapok tették lehet6vé. A misszidhdzban templom, lelkészi lakds, nap-
kodzi otthon, &rvahdz és aggmenhdz kapott volna helyet. A felépiilt
f6ldszinti részben, valamint a régi épliletben meg is indult a munka.
1940. augusztus 1-én keriilt sor a felavatdsdra, az &rvahaz 15 gyer-
meknek, az aggmenhdz 4 idds nének adott otthont, a napkozit 42 gyer-
mek latogatta. A nehéz hdborus években valtakozé létszimmal, ~gyhazi,
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allami és vérosi segéllyel miikodstt az otthon, teljesitve hivatasat, 1944
dszéig. A napkozi otthon még két évig mikodott, mig szerepét a kor-
zetben létesitett Uj intézmények &t nem vették. 1948 februdrjdban az
Unitarius N6k Orszdgos Szovetségének valasztméanya beadvannyal for-
dult az Egyhdzi Képviseld Tandcshoz, melyben kéri, hogy az egyete-
mes egyhdz vegye kezelésbe a misszidhdzat, mert az intézményt tovdbb
fenntartani nem tudjak.

A Nok Szovetsége altal felépitett éplilet ad ma is otthont az azdta
0onallo egyhdzkozséggeé szervezddott 2-es sz. kolozsvari egyhazkozség
templomédnak és lelkészi hivatalanak.

Ezzel kapcsolatban az E. K. Tanacs 1948. majus 5-i tilésében a ko-
vetkezSket hatarozta:

»+-.nem mulaszthatja el ez alkalommal is halds koszonetét kife-
jezni azon nészovetségi tagok és vezetSk, éliikon dr. Miké Lérincné Or-
szagos Ndszovetségi elndk atyankfidval szemben, akik faradsdgot nem
ismerve dolgoztak onzetlenlil az Egyhdz és az unitarizmus érdekében,
és akiknek nagy résziik van abban, hogy ez az ingatlan és az ott elhe-
lyezett intézmények feladatukat betdlthették.«

Nem zarhatom le ezt a fejezetet anélkiill, hogy megemlékeznénk
utolsé alkotasarol, az ,,Unitarius Ipari Lednykozépiskola® alapitasarol
és fenntartasarél. Reégi alma volt Miké Lérincnének egy kozépfoku tanfo-
lyam felallitasa leanyaink nevelésére. 1944 06szén elérkezettnek latszott
az id6 ennek megvaldsitdsara. Varhaté volt az ipar fellendiilése, igy
nem véletlenlil esett a valasztds egy ipariskola alapitdsara, melyhez ha-
sonlé intézet Kolozsvdaron akkor nem létezett. Az iskola 12 novendék-
kel indult, de a kovetkezd évben mar 44 jelentkez§ volt. Vezetését igaz-
gatoként a NGk Szovetsége régi munkatdrsa, Major Sdndorné Major
Zsuzsanna vette at. A valasztmanyi bizottsdg elndke, s egyben az iskola
f§ patronusa Miké Ldrincné volt. Harom szakon folyt az oktatas: fel-
s6ruha varrds, fehérnemfiivarrds és kézjmunka, valamint szbvészeti sza-
kon. Az iskola Onfenntartd volt, részben rendelésre dolgozott hozott
anyagbol, részben sajat anyagbdl készitett cikkeket eladasra. Az iskolat
1948-ban allamositottak, majd 1949-ben megszlint; rovid fennalldsa
alatt 35 lanynak adott érettségi diploma mellett szakképesitést.

A hajdani munkatdrsak® szerint Aranka néni volt a N6k Szbvet-
ségének lelke, mozgaté ereje. Tevékeny asszony volt, aki nem szerette, ha
munkajdt karitativnak nevezik; nem jo6tékonykodni akart, hanem cse-
lekvésre 0sztdndzni, megtanitani az asszonyokat arra, hogy sajidt ma-
gukon segitsenek, munkat és kenyeret akart adni a néknek, erre akarta
Gket felkésziteni, nevelni. Mindenkit ismert és tudta hol, mivel kell és
lehet segiteni. Tudott reprezentéalni, tekintélye volt a tobbi felekezetek
nészévetségeinek vezetSi eldtt is, ezért egy id6ben a Kozponti Titkar-
sdg vezetését is rabiztak. Szivesen vett otleteket, javaslatokat barkitsl,
fel tudta mérni, hogy melyik iigyet érdemes felkarolni s azért, ha kel-
lett, harcba szallt és gy6zelemre vitte. Figyelme mindenre kiterjedt,
kitlné szervezé volt. A torockédiakat mindenkor segitette, mert szive
odahUzta az §si r6gh6z, onnan meritett mindig Gj erdt. Ontudatos uni-
tarius volt, aki hitét cselekedeteiben és az embertirs szolgalatdban
mutatta meg. Tevékeny élete és munkdssdga, mellyel egyhdazat szolgdlta
példamutatoé lehet mindnydjunknak; ezért emlékeziink ra tisztelettel és
szeretettel.
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SZOSZEK — URASZTALA

KEDEI MOZES

BOLDOG UJ EVET!

Zsolt 119,1—2

Ma elfelejtjuk csalodasainkat, szorongasunkat, félelmiinket, szétte-
pett almainkat, s csillogo szemmel, 1j reménységgel boldog uj évet ki-
vanunk egymasnak. A boldogsidg vagydit minden kor embere magaban
hordozta, ez a vagy egyidés az emberrel.

Mi a boldogsag? teszi fel tjra és wjra a kérdést minden kor embere,
Erre a kérdésre egybntetli valaszt nem kapunk sem a filozéfidban, sem
az irodalomban, sem a mindennapi életben.

Vannak, akik a boldogsidgot a testi élvezetek féktelen megélésé~
ben latjak. Eletfilozofiajuk: szakitsd le minden perc viragat, idd fe-
nékig a gyonyor poharat, mert elfut az élet, s te itt maradsz lires ke-
zekkel. E felfogds kovetkezetes megélése a személyiség teljes széthul-
lasahoz vezet.

Vannak, akik a boldogsiagot a minél tobb tulajdon birdsaban jelslik
meg. Eletelvilk: minél tobb pénzt szerezni, felhalmozni, mert a tulaj-
don dont el mindent a viladgon. 4

Vannak, akik a hatalom birasaban jeldlik meg a boldogsagot. Sze-
milkben a legfébb jo a hatalom birtokldsa, mert ez keziikbe adja ember-
tarsaikat. Szamukra az ember eszkdz csupdn, s értéke attol fligg, hogy
mennyire segiti 6ket a hatalom megszerzésében. Nem csoda, ha ez a
fajta ember okozta és okozza a legtébb csalddast, kidbrandulast, kint
és szenvedést.

Vannak, akik a minél tébb tudds birdsdban latjdk a boldogsagot.
Hosszi éveket toltenek el vaskos, dsatag kotetek kozott, keresve, ku-
tatva az élet titkait. A tudds szerint a boldogsdgot az emberiség sza-
mdara csak a tudas Prométheusza hozhatja el. A huszadik szdzad em-
bere mar tudja, sajat bdrén tapasztalta, hogy a tudas, ha nem kap-
csolédik hozza magasabb eszmény, nemcsak hogy k6zémbos az ember
boldogsdga irant, de rombolo, pusztité is lehet. Mert igaz, hogy gyo-
gyithatatlan betegségekre taldltak méar gydgyszereket, de az is igaz,
hogy feltaldltdk a mérges gazokat s az atombombat is. A tudomany
pozitiv vagy negativ eldjelét az adja meg, hogy milyen eszményhez
kapcsolédik. Egyre inkabb rajoviink arra, hogy a tudemany, minden
jészdndéka ellenére sem tudja megmondani, hogy honnan joviink és
hova megyiink.

A vallasos ember a boldogsdgot az Istennek tetszé élethben jeldli
meg. A zsoltarir6 is ezt vallja: ,,Boldogok, akiknek tokéletes az utjuk,
akik az Ur tdrvénye szerint élnek. Boldogok, akik teljes szivvel kere-
sik 6t.% '
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Az Istenben bizé ember szdmara nem kétséges, hogy honnan jon
és hova megy. Tudja, hogy a vilag Isten oltalma alatt van és & Isten
felé torekszik,

Lehet-e eszmény nélkiill élni? — ezt a kérdést a valldsos ember
igy fogalmazza meg: lehet-e Isten nélkiil élni? Az ember eszmény nél-
kiil élni nem tud, s ha elveszitette Istent, helyette pdteszményeket al-
lit, amelyeket mint fatylat terit a 1ét s6tét mélysége f5lé, hogy bele
ne haljon a reménytelenségbe. Ha hiszek Istenben, hinnem kell az em-
ber boldogsigiaban is. Isten azt akarja, hogy az altala adott tehetsé-
geink kifejtésével onmagunk, embertarsaink és a vildg boldogsagat mun-
kaljuk.

A boldogsig fogalma elvalaszthatatlanul kapcsolédik a szabadsag
fogalmahoz. Szabadsag nélkiil az élet rabjai vagyunk, nem tudjuk ki-
fejteni tehetségeinket, ,,Az ember szabadnak sziiletik s mindeniitt lan-
cokat visel* (Rousseau). Az ember szabadsag nélkiil olyan, mint a
kalitkaba zdrt madar, melynek kitépték tollat és levagdostdk  szar-
nyait.

Jézus a boldogsdgban jeloli meg az Isten akarata szerint élék jutal-
mat. Mind a vallas, mind a tarsadalom az ember boldogsagat kivanja
elémozditani. A vallas oly mértékben jarul hozza az ember boldogsiga-
hoz,” amilyen mértékben sikeriil az embert Istenhez vezetnie; a tar-
sadalom pedig, amilyen mértékben biztositja az egyén szamara a sza-
badsagot tehetségeinek kifejtésében és megélésében.

Istentél kapott tehetségeinket csak akkor fejthetjiik ki, ha ismer-
jilk magunkat. Az élet egyik legnagyobb ellentmondasa, hogy mig oly
sok rajtunk kiviil es6 dolgot ismeriink alaposan, addig csodélkozva esz-
mélink ra arra, hogy nem ismerjiik snmagunkat. Nem ismerjiikk azo-
kat az eréket, amelyek megtartanak, nem ismerjik kell6képpen ké-
pességeinket; innen jon, hogy lehetdségeinket rosszul mérjiik fel, hogy
vagy tobbnek vagy kevesebbnek tartjuk magunkat valos ertekunknel
Kolcsey Ferenc is magadéva tette a delphdi joésda minden idék emberé-
hez sz06l6 felhivasat, amikor igy ir: ,Ismerd meg magadat, s magad altal
az. embereket, ez ismeret nélkiil tudominyod holt tudomany®. A helyes
Onismeret alapja embertdrsaink, s az élet helyes ismeretének. Az on-
ismeret arra int, hogy fogadjuk el embertdrsainkat tigy ahogy vannak,
hibaikkal egyiitt, megérté szeretettel. Olyan gyakran hajlandék vagyunk
kiméletleniit megitélni dket, pedig ha 6nmagunkba néznénk, meglitnink
azokat a torz vondasokat, hibakat, gyarlésagokat, amelyeket masokban
annyira karhoztatunk.

Az dnismeret becsiiletbeli kérdés is. Mit akarok a vilaggal, az c¢let-

tel, az emberekkel, ha nem ismerem magamat? — tetted fel bar cgy-
szer ezt a kérdést magadnak? ,Légy hii 6nmagadhoz, és légy jo ma-
sokhoz ... ebben minden benne van® — mondja Konfuciusz.

A hiiség dnmagamhoz jelenti, hogy megbecsiilom és értékelem azo-
kat a tehetségeket, értékeket, amelyekkel a jo Isten megaldott. Na-
gyon sok boldogtalansag forrasat képezi az, hogy mindig felfele mér-
jik magunkat, hogy olyan tehetségek, értékek utin soévargunk, ame-
lyekkel nem rendelkeziink, s kozben hagyjuk elsorvadni, elveszni azo-
kat a képességeket, értékeket, amelyekkel Tsten megdaldott minket. Ha
jobban ismernénk magunkat, meglitnank, hogy olyan értékek birtoka-
ban vagyunk, amelyek talan sok embernek a legnagyobb boldogsagot
jelentenék. Az Onismeret hidnyanak tudhato be, hogy hibainkkal ,egy
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fedél alatt® békésen megfériink, anélkiil, hogy észrevennénk, mennyi
bajt, kellemetlenséget szereznek nekiink.

Ujév els6 napjan a lelkiismeret tiikkrében nézziink szembe Onma-
gunkkal s ha sok a torz vonds lelki arcunkon, igyekezziink azokat ki-
javitani. .

Az ember Istennek gyermeke, magaban hordja a végtelent. Isten
nélkiil boldog nem lehet. Ne keressiink Isten helyett pdteszményeket,
mert egy elrontott élet utan kénytelenek leszlink keserl szajizzel meg-
vallani, hogy tévedtink. Isten az Orok hivo eszmény, s az ember, az
élet vandora, — ha kitérdkkel, vargabetlkkel, visszaesésekkel is, —
de feléje torekszik. Isten nélkil illuzidk romhalmaza az élet, nélkiile
tisztasdgunk egybeolvad gyaldzatunkkal, blineink 0&sszemosédnak eré-
nyeinkkel. Isten nélkiil vak végzet és nem a tudas, er6 és szeretet
Osszhangja uralkodik 'a vildegyetemben. Nélkiile cél- és értelemnélkiilivé
valik életiink. Nélkiile a jovébe futd Utnak nincs reménysége; ezért az
uj évet kezdjik meg azzal a szandékkal, hogy vele, benne és akarata
szerint akarunk élni. Az Istenben bizé ember tud szeretni, hinni, re-
mélni, thrni és békében élni. Adja a jo Isten, hogy az & térvénye sze-
rint éljiink ebben az esztendében, hogy igy j6jion el minden ember
boldogséga, az Istenorszaga. Amen.

HAZAHIVO, UJ ELETRE SZOLITO ALMOK

1Méz 28,12; 32,26

Az okorban sokkal tobbet foglalkoztak az alommal, nagyobb je-
lentéséget tulajdonitottak neki, t6bb megértéssel viseltettek iranta, mint
manapsag. Az okori gorogdk azt tartottdk, hogy az ember jellemét al-
maibol éppen ugy meg lehet allapitani, mint cselekedeteib6l és sza-
vaibol. Ciceré kényvet irt az dlomrél; e kdnyvben irja le Simonides
koltg almat, mely szdzadokon 4t mély benyomast gyakorolt az embe-
rekre. A Nibelung mondaban az &lmoknak bizonyité erejik van.

A pszicholégusoknak az a véleménye, hogy az ember arrél almo-
dik, ami éber &llapotban figyelmének targyat képezi. Az ember, aki-
nek figyelmét nappal teljesen lekdti egy feladat megoldasa, éjszaka sem
nyugszik. Ami dlmunkban oly kiilénés mddon jatszédik le, nem egyéb,
mint a tegnapbdl a holnap felé vezet§ hid. Az dlom lényege: allasfog-
lalds az élettel szemben. Ha tudjuk, hogy milyen alldspontra helyez-
kedik valaki az élettel szemben, hogyan veri a hidat a jov§ felé, akkor
megérthetjiitk az dlmaban torténd sajatsagos hidépitést is.

Ilyen értelmezésben megérthetjitk Jakob két nagy 4almat. A két
alom kozott évek telnek el; az els6t akkor latja, amikor otthonrdél me-
nekil, a masodikat, amikor elindul hazafelé: a Jabbok gizlonal. Mégis
a ketté szervesen kapcsolodik egymashoz. a kett6t csak egymds mellé
téve érthetjitk meg, a masodik az elsének folytatdsa és megoldasa.

1dézziik fel Jakéb életének f6bb mozzanatait, mert csak igy ért-
hetjiik meg almait. Egy tal lencséért elcsalja testvérétsl, Ezsautol az
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els@szulottségi jogot, dreg, vak atyjat becsapva, megszerzi az apai &l-
dast is. De nem sokaig orvendhet a gonoszsdga dran szerzett vagyon-
nak, apai aldasnak, mert testvére fellobbané haragja el6l menekiilnie
kell. Ott kell hagynia mindent, ami addig kedves volt neki: sziil6f6ld-
jét, sziileit, testvérét és Istent is. Az okor embere azt hitte, hogy Isten
hatokoére az 6 szil6foldjére korlatozodik. Ezért, akinek el kellett hagy-
nia sziil6foldjét, ugy érezte, hogy kiszakadt Isten oltalmabdl, elszakitja
a szovetségnek kotését, melyet atyaival kotott az Ur. Csak ugy tudjuk
megérteni a Jakob egész lényét megrazé lelki féldrengést, ha ennek
tudatdban vagyunk.

Menekiilés kozben Luz varos mellett dlmot lat. ,,Egy létra volt a
foldre 4llitva, melynek teteje az égig ért, és Isten angyalai jartak
azon fel es le“. A létra arra szolgdl, hogy vele két egymashoz el
nem ér6 targyat Osszektssuink. Jdkéb menekiilés kozben érezte, hogy
elszakadt Istenétdl, de azt is érezte, hogy eziltal élete elveszitette ér-
telmét és céljat, hogy nélkiile nem tud élni. Ezért almaban létrat lat,
amely Osszekoti életét Istennel. Ebrenlétében lélekemésztévé erdsddott
a gondolat: elszakadt az & Istenétdl, ezért az Ur is elhagyta 6t. Alma-
ban halija azt, amit ébrenlétében annyira ohajtott hallani; Isten biz-
tatasat: ,,En veled vagyok, megdrizlek téged, akarhova megy, és visz-
szahozlak erre a f6ldre.* Amikor felébred, egész remegé lényét Aat-
hatja az dlom élménye, mert érzi, hogy a Szentségessel talalkozott:
»Mily félelmetes ez a hely! Nem mas ez, mint Isten haza és a menny
kapuja“. Isten nélkiill a tavolba futé utnak sem értelme, sem remény-
sége nem volt Jakob szamara. Almdban taldlkozott vele, most mar me-
het tovabb.

Sok év telik el aposandl, Labannal. Egymds utan szllettek a gyer-
mekek, de nemcsak a gyermekek szama nétt, hanem gazdagsaga is. Aki
csak kivilrél szemlélné a Jakéb életét, azt gondolhatja, ez egy bol-
dog ember. Mdsodik alma hazatérében a Jabbdk géazlondl arrdl beszél,
hogy Jéakob nem boldog, mert hidnyzik valami az életébdl: Isten alddsa.
Ez az alom arrdl beszél, hogy a gyarapodas éveiben is magdban hor-
dozta a lélek lathatatlan, belsé vivédasat, tépelédését.

Csaladjaval egyiitt hazaindul, a Jabboék gdzlondl éri az este; fele-
ségeit, gyermekeit, szolgaloit atkiildi a tulsé partra, 6 pedig ott marad
egyedill. Erzi, mieltt ratenné ldbat a tulsé partra, rendeznie kell vi-
szonyat Istennel. Az éjszaka alom-vizig-valdsag dobbenetében taldlko-
zik az 6 Istenével. Nemcsak talalkozik, hanem birkozik is vele; az dsi
szdveg szerint ,vele egészen Osszefonddik®. Szinte halljuk, amint esdek-
16 hangon mondja: ,,Nem bocsatalak el, amig meg nem aldasz engem®.
Jéakob hosszul évekig hordozott lelki vivodasa, tépel§dése ott nyer meg-
oldast, amikor Isten ,,megdaldotta 6t*. Most mar joga van dtmenni a tul-
sé partra, mert Isten megaldotta 6t.

Nemcsak az 6kor embere, de a hozzank idében kozelebb esé nagy
személyiségek, koltok, irdk, filozéfusok is jelentés szerepet tulajdoni-
tettak az almoknak. Goethe ,Lakodalmi éneke* nem mds, mint egy
dlom koltéi reprodukcidja.

Emerson az alomrél ezt irja: ,En értéket, figyelmeztets utalasokat
tulajdonitok az almoknak és csodalkozom azon, hogy az emberek csak
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irességet taldlnak az dlom mahagédni asztaldban, amikor jovenddmondas
van benniik. Az almokban egy finom egységbe fogdé er6 van a lélek
szamara, amely a nappalok nyitott szemében rejtve marad.¢

Petéfi az alomrél azt vallja, hogy az: ,,A természetnek legszebb
adomdanya . .., melyen at lelkiink szeme a jov6be néz¥.

Vannak 4lmok, amelyeknek {izenete annyira vilagos, hogy megfej-
tésiik nem jelent klilénosebb gondot; a legtébb &lmot azonban vagy
mindjart elfelejtjiik, vagy nem tudjuk tartalmat, tizenetét, amit hordoz
megfejteni. Az dlom a lélek szeme, amellyel a jovét probélja kifiir-
készni. Megmutatja, hogy az almodé milyen életfeladattal foglalkozik és
azt is, hogyan foglal allast vele szemben. Olyan, mint a fiist, mely
mutatja, hogy wvalahol t{iz ég. A tapasztalt ember a flistb6l még arra
is tud kovetkeztetni, hogy a tiizon milyen fa ég.

Figyeljink &almainkra, lehet, hogy Isten {izen benniik, ha benniink
a hozza és embertarsainkhoz vezeté hidak leszakadtak, ha életiink rossz
iranyba sodrédott. Epitstink 0j hidakat, s induljunk el, mint Jakéb, ha-
zafelé, Isten felé. Amen.

TOROK ARON

TOREKEDJUNK TOKELETESSEGRE

Zsid 6,1; 11,40

Jézsef Attila ,,Ars poetica® c. verse — eszmei mondanivaléjat ille-
téen — csaknem egészében témankba vagé. De az egészbdl is kiilonos
figyelmet érdemlden csenduill ki annak egyik sora, melyet felhivdsnak
is tekinthetlink, s mely igy hangzik: ,,A mindenséggel mérd magad!“

A kristdly-szigoriisagli parancsot fogalmazé ko6lt6 a teljességet,
tokéletességet jelenté mindenségben egy olyan mércét 4allit elénk,
mely felé csak kozelithetiink, de elérni sohasem tudjuk. S noha a t6-
kéletes emberi 1ét csupan célként tételezddik Isten és a természet ki-
valtsagosanak, a gondolkodds minden ajandékaval és atkaval megaldott
embernek a tudatdban, mégis érdemes megvizsgalni azokat a lehetd-
ségeket, amelyek a nagy cél felé valé torekvésében sikerrel vezérelhe-
tik 6t. ) o
Induljunk ki abbdl a kozértheté megallapitasbol, miszerint minden
ember természetes vigya gondolatainak kozlése, terveinek Kkivitelezése,
vagy még tdbb jelentés megfogalmazdsban: énmegvaldsitdsa. A gondol-
kodo, szavaiért és tetteiért egyarant felelds lény esetében az onmegva-
l6sitas két kiilonbdzs, de egymadstél csupan elméletileg elvalaszthaté
sikon jelentkezik: egyrészt a bels§ lelki- élet sikjan, madsrészt a tarsa-
dalmi élet teriiletén. Ha az egyén a maga szamara felallitott belsé mér-
cének és a hozzaflizétt tarsadalmi elvardsoknak egyardnt meg tud felel-
ni, s ha az onmegvaldsitdas e két lehetdsége nem akadalyozza, de har-

53.



monikusan kiegésziti egymdst, akkor azt mondhatjuk, hogy az egyén
»én-azonosan®, autentikusan, azaz hitelesen, emberi mivoltdnak meg-
feleléen és ahhoz méltdéan él. S ha a sajat maga szabta belsé normak
és a tarsadalmi szabdlyok a hit, igazsdg és erkoles jegyében vezérlik
az dnmegvaldsitds utjan, akkor ez az Ut mindenképpen a tokéletesség
telé vezeti a rajta elindulo és rola soha, semmi korulmények kozott le
nem tér6é embert.

Eszményien szép, de rogés, talan a legrogdsebb ut ez, melyen vé-
gigmenni keveseknek sikeriil. Nem is csak azért, mintha nem sziilettek
volna és nem sziiletnének ma is onmagukat — a szdé igaz értelmében
— megvaldsitani akaré emberek, s mintha Isten nem adott volna és
nem adna elegend$ szellemi és lelki tehetséget az embernek. De végig-
menni ezen az Uton azért is nehéz, mert itt az el6bbrejutds nemcsak
az egyentél fligg, tarsadalmi keret is kell hozza. Olyan elvérds a tarsa-
dalom részérél, mely elkotelezettségre, cselekvd részvételre késztet s
nem a meghunyaszkodasnak, megalkuvasnak, kétlakisdgnak kedvez.
Mindazok, akik engednek a negativ irdnyba kényszerité rendelkezések-
nek, nagy &rat fizetnek érte. Emberséglk, onérzetlik, integritdsuk
sinyli meg azt. Ahol nem nyilik tér a feleldsségvallaldsban is megnyil-
vanulé autentikus, értelmes létre, ott mind egyén, mind kozdsség a
vegetativ 16t szinvonaldra siillyed. Eletiinket csak a szabad, értelmes
cselekvés, az alkotds teszi tartalmassa. Olyannd, amelyben — minden
képességlinket mozgdsitva — autentikusan tudjuk kifejezni és meg-
valésitani dnmagunkat. (Lasd Gal Ern6: Az erkdles dilemmai.)

Amikor ezt a sz6t: #okéletesség kiejtjik vagy halljuk, hirtelen ugy
tinik nekiink, mintha ez a fogalom, s mindaz, amit magaban rejt, va-
lami egészen ujszer(i lenne a mi hosszui évezredekre visszatekints tor-
ténelmiink viszonylatdban. Ez a benyomas azonban csak a pillanat ere-
jéig hat. Hamar réébrediink ugyanis arra, hogy a fogalom nem uj, hi-
szen a Biblidban — mads-mas valtozatban ugyan — mintegy harminc-
szor fordul eld, amit pedig magaban rejt, az még az Otestamentum
vildgat is joval megeldz6 id8bol valo. Az élet tokéletesedésének dlma,
vagya és akardsa ugyanis minden bizonnyal ott és akkor vert gyokeret,
ahol és amikor tudatosult az emberben az értelmes 16t fenséges volta,
s egyben nyilvanvaléva lett elétte az § tobbre, jobbra, teljesebbre valo
lehetdsége, adottsdga és képessége. Amikor — hogy ugy mondjuk —
»felfedezte® Bnmagdban az embert. Amikor elgszér mondta ki a dontd
szot: ha nagyon és igazan akarok, elSbbre juthatok!

Nem tudjuk e tekintetben pontosan lemérni az idét. De e helyen
és ez alkalommal taldn nem is olyan fontos ez nekiink. Figyelmiink
egy sokkal lényegesebb kérdésre iranyul, mely elhatdrozolag szabja
meg ma is életiinket s amelyet igy fogalmazhatunk meg: az emberi
tudatban megvillané legels§ szandékra, a nagy felfedezésre mint alap-
ra, rdépiilt-e valéban és tet§ ald keruilt-e oly hosszu id6 alatt a kitelje-
sedés? Kész-e ma a vildg és kész-e benne az ember? Birtokdban va-
gyunk-e annak a bizonyos ,jobbnak®, amir6l az apostol szerint Isten
mifelSliink gondoskodott, s ha igen, mennyi a mi érdemiink abban, ha
pedig nem, hol és miben mulasztottunk, miben tévedtlink térténelmiink
utjan?

Ezekre a kérdésekre e helyen egészen rdviden igy valaszolunk:
a vildg még nem kész, s még az ember sem kész benne, de a lehetdség
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reményét nem adjuk fel, mert Szabédi Ldszléval valljuk, hogy: ,Vaz-
latok vagyunk Valaki kezén, ' A sok torz vazlat szemétre keriil ... / De
hatha egyszer teljesedik a mii, / Hatha az ember végre sikeriil.“

Hinni szeretndk, hogy sok-sok akardsunk és nekilendiilésiink eddig
csak azért nem jart kivant eredménnyel, mert nem tudatosult benniink
egyetemlegesen, hogy nalunk nélkiil nines és nem is lehet kiteljesedés.

Nalunk nélkiil? Hat kik vagyunk mi? Erre sokféle vélasz hangzott
és hangzik ma is. Maradjunk a vallas teriiletén, s kiséreljik meg uni-
tarius hitiink alapjan vélaszolni.

Kik vagyunk mi? ,Hittel, értelemmel, szabadakarattal, lelkiisme-
rettel megaldott gyermekei Istennek®. Munkatdrsai a Teremtének, s a
téle kapott lelki tehetségek birtokdban végrehajtéi az 6 szent akaratd-
nak. Ha hisszilk, hogy a sajit képére és hasonlatossigara teremtett
minket, miért volna lehetetlen hinni egvben azt is, hogy kell lennie
benniink — ha csak egy-egy pardnyinak is — azokbdl a fenséges tulaj-
donsdgokbsl, melyekkel O, az alkoté olyan gazdagon rendelkezik, s ez
a pardnvi béségesen elég ahhoz, hogy altala komoly torekvéssel létre-
hozzuk , sSnmagunkban a nagyobbat, a tobbet, a tokéletesebbet.

Nagyon jél tudjuk, hogy nem kénvelmes hitbeli dlldsfoglalds ez. De
nem tehetiink masképp, mert tisztdban vagyunk azzal is, hogy az a bhi-
zonvos ..jobb%, amirsl Isten mifelfliink gondoskodott, ,ingyen kegyve-
lembdl¢ nem adatik nekiink, s hogy életlink tn. ,titkos cstcsaira® nem
szent véletlenek vezetnek minket. Valliuk, hogy a feljutdsért kiiz-
deni, szenvedni. aldozni és vallalni kell sokat s jécselekedetekben meo-
mutatkozé hittel igazolni., t&rekvésiink nyoman sziiletd pozitiv eredmsé-
nvekkel bizonyitani helyiinket a teremtett vildgban.

Ennek a hitnek és meggy6zddésnek szilard alapja van. Mert amikor
Isten nekiink adta a mar emlitett lelki tehetségeket, ez egvben elks-
telezést is jelentett erre a bizonvsigtételre. Igéretet tettiink és felelds-
séget vallaltunk, hogy életlinket a szabad és értelmes cselekvés sodra-
ban éljitk, s nem riaszthat vissza a felismerés sem, miszerint ehhez nagy
erfre és batorsdgra van sziikség, mert az elkdtelezettséggel egyiitt jar
a kockdzat s a kiizdelemmel a megprdbaltatds, amit ugyancsak vallal-
nunk kell. S mi véllaltuk és vallalni akarjuk ma is. Onhittség ez? O,
dehogy! Csak ,lelkiink rugdit nagy célra feszit6 nemes &nbizalom, mely
embernek maradni késztet minden kériilményben, hogy &ltalunk fény-
re deriiljon az élet.“ Olyan eszmény ez, melynek tiize gyujtotta fel az
emberi torténelem Utjin az igazén nagyok lelkét és szellemét, hogy a
tudomény, miivészet és hitélet teriiletein alkotdsaikkal megfogalmaz-
zak és bebizonyitsdk elkstelezetten, batran és dntudatosan, de felelGs-
ségteljesen is egyben az ember nagyrahivatottsagdbol kvetkez$ lehe-
téségeket! Sokan voltak ilyenek, de hitlink szerint emelkedett eszmére
leginkabb, leghatékonyabban kitdrulkozé lelket a ndzéreti Jézusnak
adott Isten. Ez a nagy lélek latta meg el8szdr az emberi szivben rejls
Istenorszdga lehetdségét. BelGle édradt leggazdagabban és legmelegeb-
ben, legteljesebb bdlcsességgel a profétai tanitds és sugarzott legfénye-
sebben az ember jéravalésdgdba és tBbbrehivatottsdgidba, képességébe
vetett hit, mely az altalunk j6l ismert, s ma is mélyen meggondolkoz-
taté felhivasban érte el tetdfokat: , Legyetek azért ti tokéletesek, miként
a ti mennyei Atyatok tokéletes“ (Mt 5,48).
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Ezt a magas jézusi igényt, melynek bettitése azéta is lehetetlennek
tlinik, de nyugton nem hagyja a mi lelkiinket sem, a Zsidékhoz irt
levél szerzdje aladbbszallitotta, mondvan: ,Toérekedjiink tokéletességre,
ami azonban nem az eszmény feladasat jelenti, mert ahhoz 6 is hti ma-
radt, amirél szentleckénk madsodik része olyan meggydz6 moédon és olyan
félreérthetetleniil tantskodik. Ennek a hitnek és meggy6zédésnek fé-
nye villant fel Ujra — masfél évezred elmuiltival — David Ferenc lelki
és szellemi arcén, s kényszeritd erdvel parancsolta neki mindazt batran
kimondani, amit ¢ Istenrdl, Jézusrdl, hitrél és az emberrdl vallott. Ke-
gyelettel tekintiink a Maros balpartjdn emelkedd — ma mar csak
romjaiban lathaté — Déva véra felé, melynek egyik bortdncelldjaban
1579. november 15-én madrtirhaldlt szenvedett a halhatatlan lelk(i refor-
mator, az egyetemes fejlédést vallo és Istenorszdgat munkalé unitarius
egyhaz alapitdja és els§ plispbke. — amint az marvanyra és sziviink
téblajara egyarant irva van.

Nemes bliszkeséggel 161t el ma is a tudat, hogy Isten gondviselése
és Jézus tanitdsa nyomdn valldsunkat és egyhdzunkat elsésorban neki
koszonhetjiik. Neki, aki ,,6rvendett, mint egy hds, hogy futhatja pa-
1vajat® (Zsolt 20,6); aki — Emersonnal szélva — ,,egy csillaghoz kotttte
élete szekerét®: s Jozsef Attildt idézve: ,,a mindenséggel mérte magat®,
aki a tiszta jézusi kereszténység helyreallitasdért feldldozta nemes éle-
tét, de aki a megismert igazsdg &ltal, még a penészes borton falai ko-
z0tt is — szabadnak érezte magdt. Erds a meggyvézédésem, hogy nincs
a vallds- és szellemtdrténelemnek méltobb képvisel8je, akire jobban
illenének az alébbi sorok:

»Szabad csak az, kinek / Ajkdt hazugsig nem fert6zi meg. / Aki
{ires jelsz6kat nem visit, / Nem altat, nem igér, nem hamisit. / Nem
alkuszik meg. H{i becsiiletéhez, | Batran kimondja, mit gondol, mit
érez. /| ' L

Kit inség, veszély, kin meg nem tantorit / Es lelki béklvé téhbé nem
szorit! Kit hidba 6riz porkolab, lakat, var, /| Az sose rab, ki lelkében
szabad madér. /

Ilyen szabad légy! Ez nem k&nnyli jaték, / Egbél lepottyant, nagv-
lelk@i ajandék. / Szenvedj meg érte! Ingyen ezt nem adjak, / Hol aldo-
zat nincs, nines szabadsig! [ Ott van csupén, hol <zozatit megértve /
Meghalni tudnak s élni mernek érte!“ (Heltai Jend: Szabadsag c. verse).

A hit és lelkiismereti szabadsdgnak e megszentelt féldjén igv indul
el a 16. szazad forrongdé korszakaban Dévid Ferenc s teljesedett ki min-
den addigit6l — szinben és tartalmaban egyarant — eliit6, minden izé-
ben sajatosan reformatori munkéssdga, hogy dn-azonosan élve, a kocka-
zatot, a szenvedést, de még a haldlt is véallalni merje érte.

Az emlékezés {innepi 6érajdban tanuljuk tujra David Ferenc profe-
cidjat, mintazzuk le életmiivét, mely Isten- és az ember szolgdlataban
teljesedett ki Jézus nyomdokain és a mindenséggel mérve magunkat
torekedjink tokéletességre. Higgyiik rendiiletlentiil, hogy Isten megdld-
ja nemes igyekezetiinket, megadja az igért jobbat, s békességgel, lelki
szabadsaggal szenteli meg életiinket. Amen.
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PALFI DENES

IGAZ MEGBOCSATAS

Lk 23,34

Nagypénteken Jézus haldldra emlékeziink. S mig mds {innepen a
vidamsag és 6rom az uralkodd, nagypénteki {inneplink szomoru. Mert
magunk elétt latjuk a szenvedd Krisztust, akinek fejére toviskoronat
tesznek, akit gunyolnak, {itlegelnek, arcul kopnek, s aztdn megfeszite-
nek. Mint rablét, gonosztevét, két gonosztevd kozé.

S Jézus mégsem szidalmazza kinzoit és hohérait. Ellenkezbleg, ott
a Golgotan, a kereszten a témeg gunyoléddsa és karomldsa kozepette
iméadkozik: ,,Atyam, bocsdss meg nekik, mert nem tudjdk, mit cselek~
szenek ¢

Ez a rovid imddsdg, mely az igaz megbocsitist mintdzza, ad nagy-
pénteknek tnnepi hangulatot és jelentdséget. Nem az, hogv meghalt
Jézus, hanem ahogy meghalt. Minden ember csodélattal néz fel Jézusra,
aki halaldban is megbocsdt ellenségeinek és szdmukra Istentsl boesa-
natot kér. Ime, nemcsak tanitotta, és nemcsak életében, hanem halsla-
ban is megmutatta, hogy szeretni kell az ellenséget. Miért tudott Jézus
megbocsidtani ellenségeinek? Azért, mert szeretett, mert tudta, hogy a
szeretet dltal van tokéletes kozdsségben Istennel, szeretd Atyjaval.

Ezért tudott megbocsdtani, az ellene vétkezdknek: Judasnak, aki
elarulta, Péternek, aki megtagadta. a sokasdgnak. melv foglvul ejtette,
a fdpapoknak és irastuddknak. akik vadoltak és elftélték. Pilatusnak,
aki gvavdn kezeit mosta. Egvetlen rossz 5z6 sem hagyta el ajkat, ami-
kor ezek ellene cselekedtek. Mint ahogyan nem vadolt vagv szidalma-
zott senkit, a kereszten sem, hanem imadkozott ellenségeiért. Ennél
szebb bizonyitékidt a megbocsdtdsnak nehezen lehet megmutatni.

Elmondhatiuk, hosy mind életét, mind halAldat a szeretet ereje
hatotta at. Ezért tudott szivbgl, igazdn megbocsatani.

Milyen szép emheri tulajdonsig a megborsitis. Eppen, mint az
Gezinte, aldzatos borsanatkérés. Sajnos, kevesen vannak. akik ha hibdaz-
tak, bocsdanatot kérnek. s ha mas vétett elleniik. megbocsatanak.

Ha kevés is erre a példa, maois akad. Vesviik keziinkhe a Bibliat:
lathatjuk, hogvan és hénvszor borsat meg Isten ..vdlasztott nébdének®,
pedig annviszor megszegik a vele kotdtt szovetséoet. A megborsdts Istent
példédzza a i5 ana is, aki tékozl6 fiat nem biintetés<el, hanem atyai csék-
kzal és Bleléssel vAria. fogadja.

A meghocsitis azonban nemcesak Tstené, hanem. amint a-t Jézus
psate DAldazza, az emberéd is. Szép példa erre ar Oczdvetséohdl Tézsef
térténete, akit testvérei jrigvsépe. gviildlete minatt rabsznloalként Eovip-
tomba keriil. Aztdn fordul a kocka s Jézsefbsl hatalmas 11r lesz. Amikor
testvérei sahonidt vicdrolni mennek hozzd az éhircés miatt, bar elébh
prébara teszi Sket, véaill azonban kénnvek kozétt meshocsdt nekik. fav
bnesat meg David is Saul kirdlvnak. maid késébh saiat fidnak. Absolon-
nak, akik életére tdrnek. S amikor fia elesik a rsatdban banataban ke-
servesen megsiratja.
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Dévid Ferencet, egyhdzalapito, elsé piispokiinket szdmtzetéssel, ha-
1allal fenyegették ellenfelei, s végiil ha nem is 6lték meg, de sikeriilt
elitélniiik és bortonbe zdrniuk. S 6 meégis, amikor egy-egy nagy hitvita-
b6l gyézelmesen keriilt ki, Janos Zsigmond fejedelemtd! bocsanatot kért
ellenségei szdmara.

Priestley Jézsef az angol unitarius egyhaz kiemelked§ alakja volt.
Hitéért és szabadelviiségéért abban a vdrosban, ahol lelkész volt, a mas
felekezetiek sokat tamadtdk. Egy alkalommal félrevezetett témeg ro-
hanta meg gylilekezete templomat, hivei és az ¢ hdzat is, és mindent
tonkretett, osszetort. Mdsnapra Priestley prédikdciét irt arra a textusra,
mely mai beszédem alapgondolata: , Atydm, bocsdss meg nekik, mert
nem tudjdk mit cselekszenek.* A beszédet nem mondhatta el, mert
baratai nem engedték, de olvashatjuk abbél, hogy az elszenvedett sérel-
mek ellenére, kész volt ellenségeinek megbocsatani.

Bizony szép dolog a megbocsatas, csak az a baj, hogy ritka. Van-
nak, akik — ha életiikben nem is — haldluk 6rdjan megbocsatanak.
De ez a megbocsitds nem olyan, mint Jézusé. Mert Jézus haldldban is
megbocsité szeretetével megkorondzta szeretetben megélt életét, s el-
nyerte az orokélet koronajat. Mig azok, akik csak halaluk ordjan gyva-
koroljdk a megbocsatist, a legtobbszdér azt a halaltol vale félelmiik
miatt, és nem szeretetbdl teszik.

Olyanok is élnek, akik soha meg nem bocsatanak embertérsaiknak.
Egyik regényben olvastam, hogy két ember haragban volt egymaéssal.
Az egyik hajlott a megbocsatisra, a megbékélésre, de a madsik soha
meg nem bocsatott. S6t haragosa irdnt a gytldletet belenevelte gyerme-
kébe is. Ezek soha meg nem bocsatanak azoknak akiket ellenségeknek
neveznek. Mert, lehet, hogy csak 6k nevezik azoknak. Jézus is nevez-
hette volna kinzéit ellenségeinek, de nem nevezte. Csak annyit mondott:
, Atyadm, bocsass meg nekik ... O az ellenségben is a testvért latta, aki-
vel egy Atyanak a gyermeke.

Lehet, hogy vannak olyanok is, akik Jézust gyavéanak tartjak, aki
hagyta magéit megdletni, s még meg is bocsdtott gyilkosainak. A vals-
sdg az, hogy sokan nem értik meg Jézus aldozatat, mert nem értik és
nem tudjik: mit jelent igazin szeretni. S igy nem tudjik azt sem. miben
all az igazi megbocsitds, hisz az csak mély, Gszinte szeretetbdl fakadhat.

Sokan naponta elimddkozzdk a Mi Atyéankbol, hogy .,...bocsasd
meg a mi vétkeinket, miképpen mi is megbocsdtunk azoknak, akik elle-
niink vétkeztek:. . ¢ (Mt 6,12), de mivel nem érzik at az ima szavait. nem
szeretnek onzetleniil, nem tudnak igazin megbocsatani sem embertar-
saiknak. Ezek a szeretetben jaratlanok pedig sokszor ,,...nem tudjak,
mit cselekszenek®. S tudatlansdgukban nem egyszer kereszire juttatjdk
a jézusi lelkiiletli, de ellenségnek nevezett embert is.

A szeretet hidnyzott Jézus ellenségeibdl is, s azért feszitették 6t
keresztre. Jézus pedig megbocsdtott nekik, mert szerette Gket. megér-
tette: nem tudjik, mit cselekszenek. Megbocsatd szeretete is igazolja;
h{i maradt mindhaldlig. Nagypénteken vértantt haldlt halt, megallva
eszméi, a szeretet parancsa mellett a kereszten is. Szeretve Istent és az
embert még a halal kinjai kozott is. ,

Mi ki tudndnk-e 4llni ezt a nehéz prébat? Vériinkkel pecsételni
meg, ha kell, hitinket, a szeretet, igazsdg melletti kiallasunkat? S tud-
ndnk-e haldlunkban ellenségeinknek megbocsdtani? Es ha ilyen nehéz
prébakban nem lenne is részlink, tudunk-e megbocsatani foldi életiink
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rovid ideje alatt? Tudom, nehéz felelni, s még nehezebb cselekedni.
Jézust kovetve azonban cselekedniink kell, szeretetben meggazdagod-
nunk, hogy életiink nagypénteki keresztjein is viritson az igazi megbo-
csatas viraga. Amen.

KISS KAROLY

HOGYAN EPITSUNK?

Mt 7,24—27

A felolvasott bibliai versek Jézus Hegyi beszédének zard részét
képezik. Elmondvan tanitasait, igy is befejezhette volna: imé latjatok,
mi a jo, mi a helyes, kovessétek hat, éljetek e szerint.

Jézus ismeri az embert, az emberi lélek rezdiiléseit. Tudja, a pilla-
natnyi fellobbands, jovdhagyas még nem elég ahhoz, hogy az akarat
elinduljon a cselekvés utjan. Tobb kell: a valasztas elé allitas.

O, aki a préfétadk tanitasain nevelkedett, nemcsak Istent, az embert,
de magat az életet is ismeri, és ¢let-igazsagainak birtokdban ezeknek
az igazsdgoknak hatd, életformdlo atadasdra is nagy gondot, figyelmet
fordit.

A létezés legsajatosabb vonasa a hatds. Ez a nevelés és a nevelhe-
téség alapelve is. Jézus nagyszerli neveld; tudja, hogy a kényszer, az
alternativa nélkiiliség legttbb esetben csak ellenkezést valt ki. Tiszteli
hallgatéi emberi méltosagat, szabadakaratdt. De hatni akar. Mély meg-
gy6z6déssel, szenvedélyesen hisz Istenorszdga igazsigaiban, és mert sze-
reti, becsiili, hisz az emberben is; at akarja adni ezeket az igazsdgokat.
Nemcsak életével, példajaval, de szavaival is hatni akar. Ezért fordul
bizalommal hallgatéihoz és mondja el a hazépités példazatat.

A ,bdles* ember hdzat épit. Gondosan megvalasztja a helyet, mé-
lyen leds, amig biztos, szilard talajt taldl. Alapoz. Nem sajnalja az erét,
faradsagot. Tudja, nem egy napra épit. Hazdnak szilirdan kell dllnia.
Koltséges, faradsagos a munka, nem is halad kénnyen, gyorsan. Sok
mindennel kell megkiizdenie. Az alap kidsasdbdl felgytlt foldet el kell
hordania, el kell rendeznie. Terméskovet vdsarolni, odaszallitani, kots-
anyaggal jol, biztosan 0&sszefogatni. S mindez meg sem fog latszani a
hdzon, mert az alap mélyen a féldben van.

Elkésziilt a haz s vihar tombol, arviz pusztit, de az épiiletben kart
nem tud tenni, mert kdszikldn, biztos alapokon nyugszik.

A ,bolond® is hazat épit. Szemnek tetszetds a hely, sima, egyenes
a terep. Homok ugyan, de annél kevesebb szdmdra a gond. Az alappal nem
sokat bibelddik, s az épitkezés gyorsan halad. Neki az a fontos, hogy mi-
nél hamarabb és mutatés forméban &lljon a haz. Aztin eljon az elsd vi-
har, zuhog az esd, kiént a foly6, és a haz romokban all, 8sszedélt.

Hogyan akarod épiteni életed hazat? kérdezi Jézus. Es még hozza-
teszi: aki hallotta tanitdsaimat és megeselekszi azokat, hasonlitom azt
a béles emberhez, aki kdsziklara épitette az § hazat.
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A peldizat még felvet egy alapvetd kérdést: hogyan viszonyul a
,bolond% és a ,boles® ember magdhoz az épitéshez? A ,bolond* nem-
csak hogy elhanyagolja, nem fordit gondot az alaptra, de mintha az egész
épités gondja, terhe aldél igyekezne minél hamarabb megszabadulni,
Nincs ott a lelke, gondolata, érzése. Csak haza legyen, amivel hival-
kodhat.

A |, Dboles szamdara nem a latszat a fontos, hanem maga az épités.
Szamara a munka s annak verejtéke is 6rom. Szivvel, lélekkel, egész le-
nyével ott van az epltésben S nem mindegy, hogy milyen héazat épit!
Erds, tartés, mindgségileg jé6 hazat akar. Szivés, kemény, odaadd, &n-
magat beleépitéd munkdval ezt el is éri. Es ez a haz minden probat ki-
all. Biztos otthonna vaélik.

Jézus Hegyi beszédében életigazsdgokrol tanit. Az igazi boldogsag
a sziv tisztasdga, az igazsdg szomjuhozasa, a szelidség és irgalmassag,
a békesség munkdlasa. Az, ha az ember allandéan tdrekszik erkdlesi,
szellemi gyarapodasra, mindségi emelkedésére; mert csak igy lehet a
f6ld soja, a vilag vildgossdga. Nem aggodalmaskodasaval, de kiizdelmé-
vel, jora, tobbre vald térekvésével, Istenben és az életben valé bizalma-
val haladhat elére.

Egymassal valé kapcsolataban a kolestndsség, megértés és meg-
bocsatas, bizalom és szeretet szelleme kell, hogy uralkodjék. Erre az
alapra kell épitenie az embernek életét, hogy valéban Isten gyerme-
kévé valjék. Ez az élet tobb, magasabb rendi, mindségileg mas, mint
az eddigi.

Ennek megvalositdsa nem konny( feladat. Olyan ez, mint a , béles®
ember hazianak megépitése. Kemény, szivds, kitarté munkat, kiizdelmet
kovetel. Szivet-lelket, odaadast kér. De o6romet, biztonsagot, életet is
igér. '

Aki a ,bolond% ember 1utjadn jdr, az élet vihardban, megprobélasai-
ban 8sszeomlik, elpusztul. S pusztuldsat sajat maga készitette eld.

Jézus példazataval ma hozzdnk, mai emberekhez is fordul. S kér-
dezi: hogyan vallotok roélam? Szajjal vagy élettel? Hogyan épititek éle-
tetek hazit? Mint a ,,bdles® vagy mint a ,,bolond“?

Pir esztenddvel ezeldtt, templombamenet egy kdzel 90 éves falusi
asszony vallott életérdl. Az elsd vilighabortiban — fiatal assszonyként
— veszitette el férjét s két kicsi gyermekével 8zvegyen maradt. A fold
nem adja ingyen a betevd falatot, s 6 szantott, vetett, aratott. Szénahor-
daskor radélt a szekér, dsszetdrte, ép csontja alig maradt. De ott volt
a két kis gyermek, aki enni kért s neki gyogyulnia kellett és Gijra mun-
kdba allnia. Gyermekei mar ndttek, ndvigettek, mikor hazit tlizvész
pusztitotta el. Tarsra volt sziiksége, hogy ujra kiizdeni tudjon, de az
Uj térsat a méasodik vilaghabori ragadta el. Ismét tars nélkiil, de im-
miar 7 gyermek Sromével és gondjival éri meg az életforma valtozdsat.

Ahogy elmondja mindezt, hangjdban nyoma sincs a panasznak,
keserliségnek vagy gylildletnek. Békesség, derfi, a 1élek ereje és nyugal-
ma csendill ki s érzddik szavaiban. Valami elpusztithatatlan dserd, ter-:
mészetesség és a 85ld kozelségében é16 ember mély hite drad belble.
Csodalattal néztem, hallgattam ezt az egyszerl idds, nagyon erds és
mélyhitli asszonyt. Ahogyan csendesen, minden indulat nélkiil beszélt
és igyekezett velem, hogy a templomba érve hdlat adjon az Istennek
életéért. '

Amikor én is csendesen, felnézve rd — aki termetben sokkal ala-
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csonyabb volt ndlam — megkérdeztem téle; hogyan birta ki mindezt?
Egyszeriien, mély hittel és meggydzddéssel mondta: velem volt az Isten!

Igen, vele volt, mert hite nem szavakban nyilvanult meg, de ren-
diiletlen hiiségben és a kiizdelem, az élet vallaldsaban. Az életet nem
sétatérnek nézte, hanem kiizdGtérnek érezte és élte is meg. Ezért nem
torpant meg az akadalyok el6tt, nem tért meg, nem roppant Ossze a ra-
zaporozd terhek, megprobaltatasok alatt. A maga teriilletén felkésziilt,
szakismerettel rendelkez8, a f6ld miivelésének minden titkat tudoja.
De szerelmese is egyben, akinek vérében, szivében van a fdld. Ezért
nem valt keserivé, kidbrandulttd; meg tudott maradni természetesnek,
viddmnak, munkasnak, halasnak. Gytlolet szele, csapasok vihara nem
tudta kikezdeni.

Te hogyan valaszolsz Jézus kérdésére? A szd nem elég, élet kell.
A kb&lt8 is figyelmeztet: Nem elég jora vagyni; [/ a jét akarni kell! / Es
nem elég akarni; / de tenni, tenni kell! / A jészdndék kevés! ' Tébb
kell: az értelem! [ Mit ér a hiivés ész? / Tobb kell: az érzelem! ' Am
nemecsak holmi érzés, [ de seb és szenvedély, / keresni, hogy miért élj, /
szeress, szenvedj, remélj! / (Vaci Mihaly). Amen!

BIBLIAI FOGALMAK

ELETUNK CELJA

Rém 14, 7—8 Ka&ziiliink senki sem ¢l énmagénak, ... mert ha éllink, az
Urnak éliink.

Mk 12, 30—31 Szeresd azért az Urat, a te Istenedet teljes szivedbd], tel-
jes lelkedbdl, teljes elmédhdl és teljes erddbdl. Szeresd
felebaratodat, mint magadat.

Mt 4,4 Nem csak kenyérrel él az ember, hanem minden igével,
amely Isten szajabol jon.

Mt 5,8 Boldogok a tiszta sziviiek, mert 6k meglatjak az Istent.

Rém 8,6 A test torekvése haldl, a Lélek torekvése pedig élet és
békesség.

Lk 1,74b—75 Félelem nélkiil szolgaljunk neki, szentségben és igazsag-
ban del6tte életiink minden napjan.

Péld 4,4 Témaszkodjék szavaimra szived, tartsd meg parancsola-
taimat, és élni fogsz.

Mt 19,17 Ha be akarsz menni az életre, tartsd meg a prancsolato-
kat.

Péld 4,25-—26 Szemed elére tekintsen, és egyenesen, magad elé nézz!
Ugyelj, hogy merre tart a labad, akkor minden utad biz-

tos lesz.
Péld 16,22 Elet forrdsa az értelem, akinek van.
Peld 21,21 Aki igazsagra és hiiségre torekszik, életet, igazsdgot és

megbecsiilést talal.
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Hab 4,2
Lk 10,28

Az igaz ember hite dltal él. .
Jézus ezt mondta neki: ,Helyesen feleltél: tedd ezt, és
élni fogsz.“

ISTEN ORSZAGA

Mt 6,10
Mk 1,15

Lk 9,2
Lk 17,20—21

Rom 14,17

1Kor 4,20
Mt 25,34

Lk 12,32
Mt 7,21

Mk 10,15
Jn 3,5
Lk 9,62
Mt 5,19

Mt 13,44

Mt 6,33

J6jjon el a te orszdgod.

Betelt az id6, és egészen kodzel van mar az Isten orszdga:
térjetek meg, és higgyetek az evangéliumban.

Elkiildte &6ket, hogy hirdessék az Isten orszégit, és gyo-
gyitsanak.

Az Isten orsziga nem Ugy jon el, hogy az ember azt eld-
re kiszdmithatnd. Azt sem mondjak: ime, itt, vagy ime,
ott van! Mert az Isten orszdga mar koztetek van.

Az Isten orszdga nem evés és ivas, hanem igazsag, beé-
kesség és a Szentlélekben val6 orom.

Nem beszédben &ll az Isten orszaga, hanem erdben.
Jojjetek, Atyadm 4&ldottai, orokoljétek azt az orszagot,
amely nektek készittetett a vildg kezdete ota.

Ne félj, kicsiny nyaj, mert Ugy latta jonak Atyatok,
hogy nektek adja az orszagot.

Nem mindenki megy be a mennyek orszigdba, aki azt
mondja nekem: Uram, Uram, hanem csak az, aki cselek-
szi az én mennyel Atyam akaratat.

Aki nem gy fogadja az Isten orszagat, mint egy Kkis-
gyermek, semmiképpen sem megy abba.

Ha valaki nem sziiletik viztsl és LélektSl, nem mehet be
az Isten orszagaba.

Aki az eke szarvdra teszi a kezét, és hatratekint, nem
alkalmas az Isten orszagara.

Ha wvalaki a legkisebb parancsolatok kozlil akar csak
egyet is eltordl, és Ggy tanitja az embereket, az a legki-
sebb lesz a mennyek orsziagaban; ha pedig valaki ezeket
megtartja és tanitja, nagy lesz a mennyek orszagaban.
Hasonlé a mennyek orsziga a szant6foldben elrejtett
kincshez, amelyet az ember ha megtaldl, elrejt, 6romeé-
ben elmegy, eladja mindenét, amije van, és megveszi azt
a szantofoldet.

Keressétek el@szor az & orszagat és igazsdgat, és ezek
is mind megadatnak néktek.

ESZMEK GONDOLATOK

Jarj a bdles Isten hirével, / Es ne félj ruttél, gonosztél: /| Mert
hatalma nincsen annak [/ Az Istennel jar¢ ellen. (Vajda Jénos)
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A természet 6rok konyvét forgatni ne szlinjél: / Benne az Istennek
képe leirva vagyon. (Vorésmarty Mihaly)
g
S mégis, a csdnd-paplant télben, / Nagy nyugalom évadjat élem /
Erzem, az Isten gondol vélem. (T6th Arpad)

*

Onmagunk megtagaddsa 4ltal lesziink Jézusnak igaz tanftvdnyai,
felvéve a keresztet, kovetjiik 6t és tanittatunk altala. (David Ferenc)

*

Jézus Krisztus a proéfétdk valédi fajahoz tartozott, nyitott szemmel
latta a 1élek titkait. O volt az egyediili az egész torténelemben, aki
méltoképpen értékelte embervoltunk nagysdgat. O latta, hogy Isten
megtestesiti magat az emberekben, Ujbol és Gjbél kijelenti magat, hogy
birtokaba vegye a vilagot. (Emerson)

L]

Ha meélték akarunk lenni az ember névre, 6rizzitk meg az emberies-
seget. (Lactantius)

*

Nem nagy dolog elkezdeni a jot. Azt be is végezni, egyedlll ez te-
szi az embert tokéletessé, (Augusztinusz)

*

Ha szeretetet ahitasz, szeresss. (Seneca)

*

Ha igaz lélekkel vdgyakoztok a szeretetre meg fogjatok taldlni,
mert var benneteket. (Oscar Wilde)

*

Szeretem azt, aki megkisérli a lehetetlent. (Goethe)

*

Senki sem azért gyujt mécsest, hogy aludjék, hanem azért, hogy
valamilyen munkéat elvégezzen. (Erasmus)

*
¢

Emberi térvény kibirni mindent, / S menni mindig tovabb / Még
akkor is, ha nem élek mar benned ; Remények és csoddk. (Ernest
Hemingway)

*

Halatlan az, aki arra emlékezik, amit adott, de elfelejti azt, amit
kapott. (Petrarca)

*

Bizonytalan helyzetben dél el, ki a biztos barat. (Cicero)

»®
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EGYHAZI ELET — HIREK

Egyhdzi Képviselé Tandcs

1. évnegyedi gy(ilését marcius 3-an tartotta. Targysorozatan szere-
peltek: az elnokileg elintézett ligyekrdl szolo jelentések, a Misszioi Bi-
zottsdg jegyzdkonyvei, lelkészképzéssel kapcsolatos tgyek, az 1988. de-
cember 3—4. napjain Székelykeresztiron tartott Zsinati Fétandcs jegy-
z6kdonyve és hatarozatai, a Nyugdijpénztir Vezet§ Tandcsanak jegyzé-
kKonyve, a junius 26. és julius 7. kozotti idében tartandé VIII. lelkész-
tovabbképzé tanfolyam rendezése, valamint az egyhézi kézpont, az egy-
hazkorok, az egyhdzkozségek és a Nyugdijpénztar zarszamadésai és 1989.
évi koltségvetésel.

Lelkészi értekezletek

Az 1. évnegyedi lelkészi értekezleteket marcius 7—11. kodzott tar-
tottdk meg az egyhazkordkben. A kozérdek(i értekezleten ,,Az orszag
torvényeinek, az egyhaz Szervezeti Szabilyzatinak, a rendnek és fe-
gyelemnek tiszteletben tartdsa a lelkészek és hivek kotelessége® c. eld-
adds hangzott el. A teolégiai értekezleten dr. Szabo Arpad ,, Az urva-
csora az Ujszovetségben“ c. eldadésa és a Missziéi Bizottsag 1987. évrél
sz016 jelentése keriilt megtargyaldsra.

Az értekezletek alkalmaval tartott istentiszteleteken szészéki szol-
galatot végeztek: a kolozsvéari belvarosi templomban Nagy Odén var-
falvi (Rém 16,6), Marosvasarhelyen Nagy Endre magyarsdrosi (Mt 11,28),
Székelyudvarhelyen Kedei Modézes ujszékelyi (Dan 6,10) és Brasséban
Koviacs Istvan sepsiszentkiralyi lelkész (2Kor 3,17).

A lelkészi értekezleteken az egyhdzi kézpontot dr. Kovdcs Lajos
plispok, dr. Erdd Janos fdjegyz6 és dr. Szabé Arpad tandr képviselték.

Lelkésznevelés

A Teolog1a1 Intézetben az 1988-—1989. tanév I. félévi vizsgdit ja-
nudr 4. és februdr 3. k6zott tartottdk.

A hiterésité eldaddsok februdar 6—7. napjain voltak. Az unitarius
hallgaték részére bibliamagyarazatot és el6adasokat tartottak: Kiss Ka-
roly medgyesi lelkész: ,,A teolégiai ismeretek, &ltaldnos miiveltség és
tanulmanyi fegyelem fontossdga a teologus életében®; dr. Szdsz Dénes
székelyudvarhelyi lelkész: ,,A gylilekezet ismeretének jelentésége a lel-
készi szolgdlatban® cimen. A kézds elSadast Benedek Sandor kolozsvari
esperes-lelkész tartotta ,,A lelkész feleségének szerepe a gyiilekezet éle-

tében* cimen. A hiterdsitd napok kozds dhitattal és szeretetvendégség-
gel zarultak.

64



Az 1988—1989. tanév 1I. félévi elbaddsai februdr 8-dn kezdddtek.
Ebben a félévben az unitarius gyakorlati tanszék érainak egy részét Ke-
dei Mozes tjszékelyi lelkész adja eld oraadé tandri mindségben.

Javité szakvizsgdt tett februar 11-én Gazdag Arpad abszolvens hall-
gato.

Hiterdsitd istentiszteletek

Az év els§ honapjaiban hiterdsité istentisztelet-sorozatot tartottak
az egyhazkozségekben szoszékeserés szolgalattal, melynek kozponti gon-
dolata: Egy Atyanak vagyunk gyermekei, egymadsnak testvérei; felada-
tunk: egyttt, egymasért élni és dolgozni, hogy ezaltal a vildgot iga-
zabb4 és testvéribbé tegylik Isten akaratanak megfeleléen (ApCsel 17,26—
28; Ef 4,23—24).

Személyi vdltozdsok

Nyitrai Levente székelyszentmihdly-bencédi lelkész, janudr 1-i ha-
téllyal allasardl lemondott, szolgalatat a kocsdrdi egyhazkozségben foly-
tatja. ,

Pdlfi Domokos janudr 1-t6l kinevezést nyert rendes énekvezérnek
a brasséi 2. sz. Gjvarosi egyhdzkoézségbe.

Pdlydzathirdetés

Egyhazi Képvisel6 Tandcs palyazatot hirdet prédikacié (rendes va-
sdrnapi és iinnepi istentiszteletre, szabadon valasztott textus alapjan)
és szertartdsi beszéd (barmely alkalomra, szabadon vdlasztatt textusrol)
irdsdra. A palyamunkdk jeligével elldtva, oktober 30-ig kiilldenddk be az
E. K. Tanacs cimére.

8 Janudr 1-én, dr. Kovdcs Lajos piispék hagyomdnyos fogaddst
adott a plspoki lakdson, amelyen részt vettek az egyhazi kozpont tiszt-
viseldi, teoldgiai tanarok, a kolozsvari egyhazkozségek lelkészei, gond-
nokai és hivei. A fogadas alkalmaval dr. Erd6é Janos idvdzdlte a f6-
péasztort. Beszédében az elmilt év eredményeit és az 1jesztendd fel-
adatait foglalta Gssze. Az tidvézletre dr. Kovacs Lajos pilispok valaszolt.

8 Nagy Ernd, néhai Nagy Albert festdmi(ivész testvére, egyhazunk
jotevije, 83 éves kordban, januir 27-én Kolozsvar-Napocin elhunyt. Ja-
nudr 31-én a Hazsongardi temetSben helyezték 6rok nyugalomra.

B Az Unitirius Vildgszévetség — IARF — februar 9—12. nap-
jain teolégiai konferenciat rendezett Madrasban (India), ,,A nevelés sze-
repe a harmadik vildg orszdgainak fejlédésében® cimen. A konferencian
a kovetkez§ eldadasok hangzottak el: Vallds és nevelés; Nevelés és
miiveltség és Nevelés és fejlédeés. '

B A manchesteri Unitarian College Teolbgiai Intézet igazgatdjava
Graham Murphy Liverpool-i unitarius lelkészt valasztottak meg. Szol-
galatat januar 1-el kezdte meg.
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B Az Unitdrius Vildgszévetség pdlydzatot hirdet Diether Gehrmann
nyugalombavonuldasaval meglresedd fétitkari allasra. Palyazati feltéte-
lek: egyetemi végzettség, 6t évi gyakorlat, valamint az angol, német,
francia és japan ill. holland nyvelv ismerete. Palyazati hataridé 1989.
szeptember 1.

Halottaink

Bdlint Ferenc kolozsi lelkész, januar 16-dan 63 éves kordban, Kolo-
zson elhunyt. 1925. aprilis 10-én sziiletett Gyepesen. 1944—1948 kozott
végezte el az Unitdrius Teolégiai Akadémiat. 1948. junius 7-t61 1959.
szeptember 24-ig a magyarszovati egyhdzkézségben miikodstt gyakorlo
segéd- majd rendes lelkészi mingségben. 1969. januar 1-t6l haladldig a
kolozsi egyhazkozség rendes lelkésze volt.

Januar 19-én a kolozsi unitdrius temetSben helyezték orok nyu-
galomra. A temetési szertartdst Benedek Agoston kolozsvari lelkész vé-
gezte (Zsolt 90,3—6; 139,23—24), majd dr. Kovacs Lajos piispbk az egy-
hazi kozpont és Benedek Sandor esperes az egyhazkér nevében, végiil
Kassai Géza kolozsi reformatus lelkész bucsuztatta. A sirnal Kolesar
Sandor marosvasarhelyi esperes-lelkész mondott beszédet.

Ozv. Szathmdry Gézdné Barra Lenke, lelkész dzvegye, januar 23-an
75 éves koraban Tordan elhunyt. Janudr 25-én temették el az obtor-
dai temetében. A lelkészi szolgdlatot Fazakas Ferenc tordai lelkész vé-
gezte,

Mdjai Zsigmond jobbagyfalvi énekvezér, 38 évi szolgdlat utdn, 78
éves koraban, februir 5-én meghalt. Temetésén a lelkészi szolgilatot
Szén Sandor jobbagyfalvi lelkész végezte (1Tim 4,5—8); az egyhazkor
nevében Kolcsdr Sandor marosvéasarhelyi esperes-lelkész mondott biicsu-
beszédet.

Emlékiik legyen aldott!



KONYVSZEMLE

Adams, James Luther: The Prophethood of all Believers (A hivek
profétasaga). Boston 1986, XI1+4-324 1.

A szerzé az amerikai unitdrius egyhdz ismert teoldgusa. Sok szel-
lemi kiizdelemmel teljes hosszii életpalya all mogotte. 1901-ben sziiletett
Ritzville-ben (Washington). Apja farmer és baptista vandor prédikator;
fundamentalista vallasos légkdrben nétt fel. Tanulményai hatdsara el-
szakadt a fundamentalista kereszténységtél és a tudomanyos humaniz-
mus hive lett. Hit- és életfelfogasa tovabbi alakuldsat intellektudlis, er-
kolesi és vallasi megtérése formalta. Teologiai orientaciéja a szabadelvii
kereszténység, melyben a Biblia kodzpontisaga, a transzcendens és proé-
fétai elem meghatdrozd szerepe nyilvanult meg.

Adams ¢letitjara jellemzd az allandd atkdzben 1étel és a cél ira-
nyaba valo haladds, a szildrd bizonyossdg és a derlis optimista élet-
szemlélet. Szellemileg kialakult unitariusként végezte el f6iskolai ta-
nulmanyait a harvardi egyetemen. Eletpalyajat mint lelkész kezdte meg
a Salem-i és a Wellesley Hills-i unitdrius egyhazkézségekben. Tudoma-
nyos érdeklédése a teoldgiai tandrsadg felé irdnyitotta. Ennek érdeké-
ben tanulmanyokat folytatott 1927—1936 kozott Angliaban, Francia-
és Németorszagban. Lelkészi allasatol megvalva, mint teoldgiai tanar mii-
kodostt, el6bb a Meadville/Lombard Unitarius Teoldgiai Intézetben, majd
a bostoni Andower Newton teologiai fiskolin és véglul a chicagdi és
harvardi egyetemek teolégiai fakultasan.

Sokirdnyt szellemi tevékenységet fejt ki, de mindenekeldtt unita-
rius teolégus maradt. Hit és vallds, tehetség és szorgalom, tudés és hi-
vatds egységbe forrnak személyiségében. Minden hatds irant fogékony,
erdsen kritikus elme. Nem beszél mellé, nem hallgat el fontos dolgokat,
nem Kkeriilli a kényes problémdkat sem, és mer hitet tenni meggy6zédese
mellett. Valldsos elkdtelezettségének kozéppontjdban a tarsadalmi igaz-
sagossag all. Nemcsak a tarsadalmi kérdések vagy intézmeények érdek-
lik, hanem az egyvén hivatasanak formalasa is. Tanitja: ,,Szabadok va-
gyunk és felelfsek életiink alakitdsdért®. Vallja, hogy minden szemé-
lyes kérdés tdrsadalmi, és minden tdrsadalmi probléma egyben szemd-
lves is. Ilyennek mutatja a szerz6t a legtjabb, sorrendben az 5-ik tanul-
manykoétete.

A kdnyv 35 el6addst és esszét tartalmaz, melyet a kiadé négy fe-
jezetben csoportositott a kévetkezd cimek alatt: A proéfétai hit szel-
leme és formai; Az idS8k jeleinek értelmezése; A vallas és kultira ité-
let alatt: Hitvallds és oOnkéntes tdrsulatok. A szerz6t6l szarmazik a
kotet cime és eszmeviligat kifejezé jeligéje: ,.Vajha az Urnak min-
den népe proféta volna, hogy adna az Ur az & lelkét 6 beléjok“ (4Mo6z
11,29).

Adams tanulmanykétetének vezérgondolata: a hiv§ emberek pro-
fétasiga. Ezzel helyettesiti Luther Maérton egyetemes papsdg elvét. A

wzé a préfétai hit vonzdsaban él, gondolkodik és teolégizal. A pro-

“vban két elemet kiillénbdztet meg: az igazsigot és a szeretetet. A
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proféta Isten nevében beszél, az igazsagot, irgalmassagot, hiiséget ¢és a
békét keresi. A profétai hit a transzcendens célok és értékek iranti ha-
ségben gybkerezik. Mozgato ereje a transzcendens intenziv érzése, mely
képes a vallasos élet és kultira elavult formait attérni és ujraformalni.
Ezt a profétai hitet elvenitette meg Jézus és ujitotta meg a radikalis
reformaci6. Ennek eredményeként keletkeztek a szabadelvii keresztény
mozgalmak és egyhdzak. A préfétai hlttel akarja a szerzd§ a szabadelvl
kereszténységet dinamizalni.

Adams, mint teoldgus, tanar és tarsadalnn aktivista kovetkezete-
sen osszekapgsolja életében a hitet és a cselekedetet, a vallasos esz-
méket és a kozdsségi akciokat. Félévszdzadon 4t moezgaté ers volt az
amerikai szabadelvii keresztény teolégidban. Tanitdsa és munkai kihi-
vast és ihletés forrasat jelentették kortdrsai szdmdra. Tanulmdnykotete
az amerikal unitdrius és szabadelvii teolégiai irodalom meggazdagodasit
jelenti.
A valogatds és a kiadds a szerzd tanitvanyanak, Beach, George uni-
tarius lelkész érdeme.

ELOFIZETOINK FIGYELMEBE

A Keresziény Magvetio elofizetési dija 1989. évben belfoldon és a szocialista
orszagokban évi 100 lej, amelyet belfoldon a lelkészi hivatalok utjan vagy keéz-
vetleniil az egyhdzi kozpontban (3400 Cluj-Napoca, bdul Lenin nr., 9) lehet ki-
fizeini.

Magvarorszdgi olvasok a Posta Kézponti Hirlapiroda Kkiilfoldi eldfizetési osz-
talya — Budapest VII. Lovilde tér 7 sz. fiokjanal fizetheinek elo. A tibbi szo-
cialista orszagokbél a ROMPRESFILATELIA sectorul Expor{-impori presa P. O.
Box 12—201 telex 19376 prsfir, Bucuresti, Calea Grivifei nr. 64—66 cimre kell
fizetni.

Az elbfizetési dij a nyugati orszagok részére 200 lej, amely Osszeg ugyan-
csak a3 ROMPRESFILATELIA sectorul Export-import presa P.O. Box 12—201 te-
lex 19376 prsfir, Bucuresti, Calea Grivitei nr. 64—66 cimre fizetendd.
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