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JJEVI PASZTORLEVEL

Kedves atydmfiai, testvéreim!

A magvetd példazatdban olvashaté jézusi mondassal koszontelek
titeket wjév reggelén: A jé foldbe vetettek azok, akik halljak az igét,
azt beveszik és gyiimolesdt teremnek, némelyek harmincannyit, némelyek
hatvanannyit, némelyek szdzannyit*. Hangzik ez a koszéntés hiveink
lélek- és szeretetkozossége, minden buzgo egyhdztag felé.

Ilyenkor az odesztend6t magunk mogott hagyva és az ismeretlen 0j
év kiiszébét atlépve, egy nehany pillanatra megallunk, ¢nmagunkban
szamadast végziink és feltessziltk a kérdést: mi célja, értelme van életiink-
nek, mi a helyiink a vildgban? Mi, vallasos emberek még tovabb kér-
dezziik: van-e iddszerlisége egyhdzunknak? Van-e célja és értelme az
evangélium gyiilekezeteinkben valé hirdetésének?

Ujév reggelén mély, tiszta dhitattal gondolunk arra, hogy Jézus ezek-
re a kérdésekre a magvets példiazatdban hatarozott, megnyugtats, derd-
laté valaszt adott, amely igy hangzik: az evangélium hirdetésének jogo-
sultsdga nyilvanvald, mert annak valamilyen eredménye minden koriil-
mények kozott jelentkezik. Ezért gyiilekezeteinkben vasarnaprol-vasar-
napra és minden adand6 alkalommal toretleniil, diadalmasan hirdetni
kell a hitet és szeretetet az értelem vildgossagaval egybekapcsold, az egy-
istenhitet a magasrendli humanizmussal békésen kiegyenlit§ evangéliumi
éromiizenetet.

Hangzik az 1j esztendd kezdetén felénk, késdi tanitvdanyok felé az
idfszeritiségét soha el nem veszit§, régi és mégis mindig 1j, kotelezd evan-
géliumi életprogram, amely a kettds jézusi szeretetparancs és az ahhoz
kapesolodo toébbi vallaserkélesi kovetelmények kivetkezetes hirdetését és
cselekvesét foglalja magaban.

Halat mondunk &rokkévals Isteniinknek, hogy nap-nap utdn megnyil-
vanulé gondviselésével, végtelen, kifogyhatatlan szeretetével az elmult esz-
tendd folyaman is veliink volt; hogy segitett minket abban, hogy allam-
polgari kotelességeinknek maradéktalanul eleget téve, a szocialista ko-
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z6sség nemes tevékenységében legjobb lelkiismeretiink szerint, allampol-
gari ontudattal részt vallaljunk; hogy simogato, oltalmazé, kénnyeinket
letsrld, reménységet és beékességet araszto, ujjateremtd aldasat boldogan,
ahitatos érzések kozt allanddan élvezhettiik.

Megelégedéssel mondhatjuk el, hogy az évekkel ezel§tt megkezdett
plspoki vizsgalatokat hiarom egyhdzkdrben befejeztiik és a kolozs-tordai
egyhazkor egyhazkozségeinek egy részét is meglatogattuk. Jol esett ta-
pasztalnunk, hogy gyiilekezeteink kivétel nélkiil mindeniitt a vizitacié.
fogadasdra komolyan felkésziiltek, a templomokat és lelkészi lakdsokat
kijavitottak ¢s szeretetiikrdl, hithtséglikrél és aldozatkészséglikrdl Ujra:
meg Ujra aldott tanubizonysagot tesznek.

Keérem gondviseld Isteniinket, oltalmazza, védelmezze templomainkat
és otthonainkat. Segitse egyetemes egyhazunk, egyhdzkoreink, egyhaz-
kézségeink vezetdit és gylulekezeteink minden buzgéd tagjat, hogy ennek
az évnek a folyamadn is faradhatatlan odaadassal, evangéliumi lelkiilettel,.
jézustanitvanyként vegyenek részt az evangélium szent {igyében.

Isten aldasa legyen Szocialista Koztdrsasagunk vezetdin és allampol-
garain, megszentel§ alddsa nyugodjék meg szeretett egyhdzunkon és min-
den dnmagabol békességet és szeretetet araszté emberen szerte a vild-
gon. Egy Istentink adjon mindnydjunknak békés, eredményes 1j eszten-
dét.

Kolozsvar-Napoca, 1988. januar 1.
Atyafisdgos tidvozlettel és fépasztori szeretettel

Dr. Kovacs Lajos:
puspok.



UNNEPI EVFORDULO

Janudar 26-an, a tiszlelet és megbecsiilés jegyében emlékezik meg az
orszig Nicolae Ceausescu, Romania Szocialista Kéztarsasag elnskének 70.
sziiletésnapjarol és tobb mint 55 ¢éves hazafias tevékenységének évfor-
dulgjardl. Szamvetést kinal ez az {innepi alkalom. Arra szténdz, hogy
attekintstik az orszdg éplilésében elért sikereket, a sokoldaltian fejlett
szocialista tarsadalom felé vezet§ Ut eredményeit. Nem 6ncélu ez az 8sz-
szegezés. A visszatekintés, a teljesitett feladatok szambavétele mozgosit,
Uj erdtartalékokat szabadit fel, kdz0s dolgaink, jovst épits céljaink meg-
valogsitasara készit fel.

A part IX. kongresszusa allitotta a haza és a part ¢lére, mert szemé-
lye, forradalmi ratermettsége ¢és vezetsi koncepcidja biztositékot jelen-
tett az orszag toretlen szocialista fejlédésére, a tarsadalmi haladasra. A
sokoldaltian fejlett szocialista tdrsadalom programja, melyet 1965-t6l a
partkongresszusokon dolgoztak ki, Nicolae Ceausescu fétitkar, az orszdg
elnskének vezetése alatt, az élet és munka Uj mindségét hirdette meg.

Ez a program minden &llampolgarnak egyforman biztositja a mun-
kahoz vald jogot, s gondoskodik a munkaerd$ ardnyos teriileti elosztasanak
megvaldsitasarol is. Az 1968-ban végrehajtott megyésités nyoman Uj va-
rosok, megyekozpontok létesiiltek, csékkentek a multbol érokolt arany-
talansidgok egyes teriiletek gazdasigi fejlettsége kozott. Szdz- és szdz-
ezer ember jutott jobb életkériilményekhez, lakdshoz, munkahelyhez, ér-
vényesiilési lehetdséghez.

Az iparfejlesztés kovetkezetes politikdja jelentds szerkezeti moédosu-
lasokat eredmeényezett a tarsadalom strukturajaban is. Csoékkent a fizikat
és szellemi munka kozotti kiilonbség, a korszer(isitéssel a mfiszaki viv-
manyok bevonultak az ipar és mezdgazdasdg legkiilénbodzébb dgazataiba.

Megvaldsult a mezdgazdasag szocialista atalakitasa. Az 1965-t61 eltelt
idgszak mennyiségi és szerkezeti valtozasai megérlelték az Gj agrarfor-
radalom bevezetésének feltételeit.



Az utobbi tébb mint két évtized alatt az oktatds is nagyméret fej-
16désen ment keresztiill. A kotelezd tiz osztdlyos oktatds, ujabb kozép- és
fels6foku oktatasi intézmények alapitdsa segitette el a személyiség sok-
oldali fejlesztését a kultura széleskor(l terjedését. Megkiildonboztetés nél-
kiil mindenki hozzajuthat a mivelddés forrasahoz és tanulmianyai befeje-
zésével megfeleld helyet kaphat a gazdasagi és kulturdlis élet teriiletén.

Hazankban az egyuttéld nemzetiségeknek az Alkotmany biztositja
az llampolgarokat megilletd jogokat, hasonléképpen a lelkiismereti sza-
badsigot, a vallas szabad gyakorlatat és az egyhdzak mikodését.

Orszagunk kiilpolitikai téren allamelnokink altal minden alkalommal
hangsulyozott alapelveket alkalmazza, ezek a figgetlenség és a szuvere-
nitas tiszteletben tartasa, a beltgyekbe valé be nem avatkozas, egyenlé-
ség és kolestnos elényok.

A XIII. partkongresszus ujabb ¢szténzést adott hazank fejlddésénelk.
Jelentését, melyet Nicolae Ceausescu fétitkar, az orszig elndke dolgozott
ki, athatja a jbévé iranti hit és bizakodas. ,,Széles perspektivaja, 2000-ig
terjed6 programunk van — hangsulyozta a part fétitkara, majd igy foly-
tatta — crds forradalmi partunk, és mindenekfelett nagyszerli népiink,
amely évezredes torténete folyamdan soha nem hajtott fejet az elnyomok
+16tt, hanem kiizddtt és a legnagyobb dldozatokat hozta lényének meg-
Orzéséért, létének megvédelmezéséért, ma pedig bizalommal koveti a
Roman Kommunista Part politikajat, amely mindenben megfelel az egész
nemzet l1étérdekeinek, hazank boldog jovéje létérdekeinek*.

A tobb mint két évtized nem nagy idé a torténelemben. Mégis ez
1dé alatt olyan atalakulasokon ment at az orszag, mely példanélkiili a
roman nép torténetében. Blszkeséggel nevezheti tehat a nemzet ezt az
idészakot ,,Ceausescu-korszaknak®, mivel mindaz, ami az orszdgban tor-
tént: a forradalmi valtozasok, minden kezdemeényezés és tarsadalomépits
elképzelés az § nevéhez, allamvezetdi koncepciojahoz, elméleti és gyakor-
lati munkdassagahoz flizédik.

Januar 26-a oromtell alkalom az Unitdarius Egyhaz vezetdinek és hi-
veinck, hogy tisztelettel koszontsék Nicolae Ceausescu allamelndkot, aki
egész életét a romdan nép szabadsaganak, méltésdganak és boldogsaganalk,
a tirsadalom forradalmi atalakitasdnak, az egyetemes béke és megértés
tigyének szentelte. Mint eddig is az egyhaz és hivei hiiséggel tamogatjik
minden nemes kezdeményezését Romania Szocialista Koztarsasag fejig-
déséért, a népek egylittmtikodéséért és a békéért.



TANULMANYOK

TOROK ARON

A JEZUSI ELETESZMENY, MINT VALLASERKOLCSI
NEVELESUNK CELJA

Elészir is arra a kérdésre szeretnék valaszt adni, hogy mi az eszmény?

Altalanos értelemben valamely jelenseg elképzelhetd legtokéletesebb
formaja. Az eszmény az egyéni, személyes 1étt6l a tarsadalmi viszonyokig,
az élet minden teriiletén megtalalhato. Felvetddik a kérdés: mi ez az
életinket gyakran meghatdarozo fogalom, mit jelent és hol kell keres-
niink a gyokereit?

Mi, unitarius keresztények, hisszik, hogy Istentsl kaptunk munkéra
lendils két kezet, okos értelmet, s ezek egylitt j6 irdnyban befolydsol-
hatjak az élet és a vilag alakuldsat. Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy d¢le-
tink alakuldsat csak ontudatunk csiraba szokkenése, a vilag tudatos
érzékelése utdn vagyunk képesek befolyasolni. Azt, hogy mikor és milyen
kérilmények kozé sziiletitnk, nem valaszthatiuk meg. De emberi létiink
ajandéka, az Istentdl kapott tehetség: a gondolkodas és szabadakarat ké-
pessége teszi lehetévé szamunkra, hogy amibe belesziiletiink, ami sziile-
téstink pillanataban adott*, azon tul tudjunk csordulni, azt meg tudjuk
haladni.

Az ember a természet része, de ugyanakkor tébb annal. Igaz, hogy
csak akkor, ha felismeri az adottsdgokban rejlé lehetdségeket, és azt almok,
vagyak, tervek s ezeknek szabadakarattal kivitelezett megvalgsitasaval
kképes meghaladni a szdmdra felkindlt kereteket. Azaz képes az dnterem-
tésre. Ezért mondhatjuk, hogy az eszmény az adottsdgok és lehetdségek
kozotti fesziiltséghben sziiletik, s nem mas, mint képzeletben fogant, érte-
lemben racionalizalt, akaratban megfogalmazott célképzet. Szitkségiink
van 14, mert a mindennapok gondolkodasunkat uniformizals labirintusa-
bol csak almaink és vigyaink segitségével tudunk kivdlni, egyéniségiin-
ket bizonyitani, s ugyanakkor a k&zés dlom és vagy, az egyiivé tartozas,
az egymasért valg feleldsségvallalds, az élet- és sorskdzdsség csoddlatos
élményével ajandékoz meg benniinket. Szitkségiink van rd, mert gondo-
lataink mértékét, cselekedeteink utjat, életiink és emberi erdfeszitéseink
ceéljét és értelmét szabja meg.

* Bretter Gytrgy ezt ,adottsdgnak" nevezi.



Természetesen az eszmény jelenléte az egyén vagy a kozisség életé-
ben még nem jelenti az eszményi létet, az életnek legtdkéletesebb for-
majat. Az adottsagokban rejld lehetdségek felfedezése és felismerése nem
elég ar eszmény megvaldsitdsahoz. S mivel az adottsagok kilénbozd tor-
ténelmi korok tarsadalmi és politikal rendszerek termékei, meghaladasuk,
vagy megtagadiasuk az egyéntdl, illetve a kozosségtsl legtobb esetben
aldozatot kovetel.

Mindezt azért tartom sziikségesnek és fontosnak kihangsulyozni, mert
dolgozatunkban a hangsily mindenekel$tt ,,a jézusi életeszményen® van.
Jézust ilyen értelemben vett kiilonds vilagban és vallaspolitikai helyzet-
ben hivta el Isten, hogy térvényei szerint élve, akaratat cselekedve ,t,
igazsag és élet“ legyen az emberiség szamara. O, mint személyiség, az
eszmény szempontjabol -is, térténelmiink ,formaléja“. Elete és préfétai
tanitasa azon ritka példak kozé tartozik, melyek esetében a felfedezett
eszmény megvalésitott célképzetté alakult a kompromisszumok teljes ki-
zarasaval. A tanitasaira éplilt tiszta kereszténység hiveinek nagy ajandéka
a jézusi példa, mely kétezer év utdn is elevencn él az Istent keresé em-
berck tudatiban, s mértéket és iranyt szab életiitknek és cselekedeteiknek.

Mi volt Jézus ¢leteszménye? Az evangéliumok alapjan azt mondhat-
juk, hogy a tudatlansagtol, a biintél és a halal félelmétsl megszabaditott,
Istent és felebardtjat szeretd tokéletes ember kialakitdsa. Erre utal és
ezt igazolja két f6 parancsolata (Mk 12, 29—31) és a Hegyi beszéd fel-
hivasa: ,,.Legyetek azért ti tokéletesek, miként a ti mennyei Atyatok tokeé-
letes.“ (Mt 5,48) Jézus, mint lélek és emberismerd, rendkiviili médon és
meértékben érezett ra arra, hogy ezt a célt elérni vagy megkozeliteni csak
olyan emberekkel lehet, akik a benniik €16 és munkéalé igaz hittel és énzet-
len szerctettel kétédnek Istenhez és embertdrsaikhoz. Egyben az &ket
szolgalni kész szeretetiikkel Isten munkatarsaiva kiizdhetik fel magulat,
akiknek élete, magatartisa és dldozata nyoman teljesedik ki, valdsul meg
nemes lelkének cseddlatos dlma, mely egyben életeszményének ssszefog-
laléjat is jelenti: a benniink levg Istenorszaga (Lk 17,20—21).

Ez a fogalom megtaldlhaté az O§szovetségi zsidd nép vallaser-
kilesi életében is, de azon egy politikai birodalmat eértettek, amely-
ben Jahvé fog uralkodni, valasztott népe altal. Jézus tordlte a fogalom-
nak minden érzéki vonasat, s egyszerfien egy vallasi érteket jelzett
vele, Istenorszdaga Jézus tanitidsaiban egyenld minden szellemi és lelki
érték dsszefoglalataval. Ennek birtokaba juthat barki, aki ezekre az érté-
kekre onmagat lelkének tiszitasaga és Aartatlansaga, szivének szeretete
és a szellem tisztelete altal érdemessé teszi. Milyen masak ezek a felté-
telek! S ha még hozzavesszilk a jézusi felfogdst és meggyszédeést a gyer-
mekkel kapcsolatosan: ,,Aki azért megaldzza magat, mint ez a kis gyermek,
az a nagyobb a mennyeknek orszagdban® (Mt 18,4). Vagy: ,Hagyjatok
békét e kis gyermekeknek, és ne tiltsatok meg nekik, hogy hozzam jBjje-
nek, mert ilyeneké a mennyeknek orszdga® (Mt 19,14). Jézus hatarozottan
vallotta, hogy: ,Isten teremtette az embert igaznak“ a maga képére és
hasonlatossagéara, s ennél fogva a gyermek csak drtatlan és tiszta lehet,
akinek lényege — a Teremtéhdz hasonloan — az aldott szeretet. Csak meg
kell érizni, tovabb kell fejleszteni, ki kell teljesiteni benne azt, ami adott,
s a legfébb jénak: Istenorsziaganak szolgalatdba allitani.
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Felmeriil a kérdés: lehet-e erre a szeretetre nevelni vagy éppenséggel
kényszeriteni az embereket?

Jézus tanitasaval kapcsolatban gyakran allitjak, hogy az a szeretet,
melyrsl ¢ beszél, foldi viszonylatban nem valdsithaté meg, mert a szere-
tetet csak mint célt tlizte ki, melyet az emberiség minden bizonnyal a tul-
vildgon érhet el. Ez a feltevés Jézus életének téves magyarazatabol szar-
mazik. Jézus megvalodsithatonak tartotta — éppen az ember joravaldsaga-
ba vetett hite alapjan — a szeretetet, fiiggetleniil a foldi viszonyoktol.
Ezért adta 4j parancsolatként és ismerteté jegytil tanitvanyainak is (Jn
13, 34—35). A Hegyi beszédben is hangsulyozottan kiemeli a szeretet
megvalosithatosagat. Jézus azonban nemecesak parancsolatként adta — és
ezzel emelkedett az emberi torténelem minden nagy valldserkélesi tanito-
ja fole — és nemcsak hangsulyozta ezt a lehetSséget, de meg is élte, s
igy bizonyitott amellett, hogy minden ember megvaldsithatja és megél-
heti azt. Viszont pillanatig sem tekintette csodaszernek vagy olyan szocia-
lis elvnek, mellyel a tdrsadalmi bajok kénnyedén megoldhatok. A szere-
tetet alapfeltételnek tartotta, amelyben a nagy emberi cél: a tokéletesség
megvalosul. Erkslesi tanitdsdban a ,Jeheté® hatdrait figyelmen kiviil hagy-
ta s a ,kell“re tekintett. Semmiféle engedmenyt, megalkuvast a ,,van®
javara nem tett. Onérték(i idealizmusa, erkélesi autonémidja s egyetemes
horizonta erkoélestana feljogositotta erre. Tudta, hogy életeszményének
clfogaddsara és kovetésére ranevelni és rabirni az embereket nem kénnyt.
Aldozat, lemondas, megaldztatas jar az ilyen erkolesi magatartds nyoma-
ban, de a nemes cél érdekében villalta mindezt, s a maximalis aldozatot
is Isten és az emberek iranti szeretetének megnyilvanulasaként hozta meg.
A kereszten is hitt Istenben és tigyének igazsagaban.

Példaja azt bizonyitja, hogy eszményeinket hit nélkiil sohasem tud-
juk megvalésitani. Nem mindegy viszont, hogy ezt az erds hitet minek
a szolgalataba allitjuk. Mert hinni a rosszban is lehet. A fanatikus hitnek
két arca van. Adott koriilmények kozott a jot is esak ezzel a hittel szol-
gdlhatjuk. Ugyanakkor a rossz szolgalatiba allitott fanatikus hit karosabb
a hitetlenségnél. Hittel végzett szeretetszolgalatunkat — I[stenre és az em-
berre vonatkozoan — a legfébb jo, azaz: Istenorszaga valosulasanak érde-
kében kell, a jézusi példara figyelmezve, elvégezniink nekiink is minden
koriilmények kozott.

A nevelés fogalmanak kettds értelmezése ismeretes. Szlikebb értelem-
ben véve a nevelés nem egyéb, mint egy adott életkorhoz kapcesolodo
bizonyos informacisés anyag és viselkedési norma elsajatittatisa. Roviden:
egy embernek egy masikra valé tudatos hatdsa, egy meghatarozott cél
érdekeében. Tagabb értelemben bizonyos eszmény vagy eszmények jegveé-
ben egy egész életen at torténd képzés vagy onképzés.

A valldserkolesi nevelés célja és tartalma létjogosultsdganak bizonyi-
téka, hogy a torténelem folyaman nem valtozott. Amit Jézus hirdetett, az
ma is helytalld. Idétallosaganak biztositéka pontosan a jézusi tanitas
cmberiessége és emberségessége, emberre szabottsaga. Ezért marad nap-
Jjainkban is a jézusi életeszmény a vallaserkslcsi nevelés célja.

Tulajdonképpen kettds célrol van szd: a) Jézus tanitdsainak értelme-
zése, aktualizalasa, életeszményének magunkéva tétele. by A jézusi példa
kivetése a magunkéva tett eszmények megvalositdsidban. Ebben valik maga
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Jézus is eszménnyé, élete az eszmények megvalésitasanak utjava. A ke-
resztény ember onteremtési folyamatiban ma ez a fontosabb: a keresett
ideslok megtalalasahoz vezetd it felfedezése. Meggy6z8bb erdvel és indok-
lassal ma sem mutatja senki ezt az utat, mint egykor Jézus tette, mond-
van: ,,Menjetek be a szoros kapun. Mert tagas az a kapu és széles az az
ut, amely a veszedelemre visz, és sokan vannak, akik azon jarnak. Mert
szoros az a kapu és keskeny az az ut, amely az életre visz, és kevesen
vannak, akik megtaldljak azt.« (Mt 7,13—14).

A vallaserkdlesi nevelés kettds célja: megajandékozni a hivé embere-
ket a jézusi €leteszmény tartalmazta elvardsokkal s rdavezetni a jézusi
példa felmutatdsaval arra az utra, melyen haladva a kit{iz6tt célt meg-
valdsitani képes. Altala olyan &ntudatos hit- és életfelfogéshoz segiteni
hiveinket, amellyel Isten és ember szolgalatat eredményesen végezhetik.
Egyszoval istenfiakat nevelni, hogy altaluk Istenorszaga valdsuljon meg.

Ez a nevelés a bdlesétél a koporssig tart. Mi hisziink ebben a nevelés-
ben, ennek pozitiv eredményében, hogy a teremtett vilag ne varja hidba
az Isten fiainak megjelenését (Rom 8,19). Készliljiink ugy fel e szép, de
komoly felel@sséggel jaré hivatasnak minél teljesebb bettltésére, hogy a
csalodasok, kisértések és prébak kereszttiizében is meg tudjunk dllani
és meg tudjunk maradni az igaz emberi eszmények szolgdlatdban. A val-
laserkolesi nevelési ordkon, a szoszeki és szertartdsi szolgalataink, csalad-
latogatasaink végzése kozben, amikoris hiveink lelkéhez és értelméhez
keressiik az utat, s tudatositsuk a gondjainkra bizottakkal, hogy a leg-
nemesebb teremtménynek a legnagyobb dldozatot kell hoznia a foldi 1ét
osszhangja, békéje, egyensulya, kiteljesedése és Istenorszdga érdekében.
Ebben a sokrétii tevékenységben elsérendii fontossdgu szerepet jatszik a
nevels, a lelkész példaadd személyes és csalddi élete. Bizonysaga kell,
hogy legyen ez az élet annak, hogy amit a rankbizottaktol kériink és el-
varunk, az megélhetd, megvalésithaté. Benne kell ldngolnia legfénye-
sebben a ,szeretet altal munkalkodo hit“-nek (Gal 5,6); neki kell vallania
legontudatosabban, hogy a ,,parancsolatnak vége pedig a tiszta szivbdl, jé
lelkiismeretbél és igaz hitbdl valo szeretet (Tim 1,5), neki kell példamu-
tatdéan hite mellé jocselekedetet és tudomanyt ragasztania (2Pét 1,5), s
annak tudataban, hogy ,,a hit is, ha cselekedetei nincsenek., meghalt &
magaban® (Jak 2,17); életének, magatartasanak, Isten- és emberszolgala-
tanak ugy kell fénylenie az emberek elStt, hogy lassdk a jocselekedeteit
és dicsditsék a mi mennyei Atyankat (Mt 5,16). Elsésorban neki kell tud-
nia és elfogadnia Jézusnak azt a tanitdsat, mely a testi szlikségleteket md-
sodrend{i fontossaguiaknak mondja, s hogy ezek miatt aggodalmaskodni
sohasem kell, ,mert j6l tudja a ti mennyei Atydtok, hogy mindezekre
sziikségetek van. Hanem keressétek eldszor Istennek orszagat és az ¢ igaz-
sdgat s ezek mind megadatnak néktek® (Mt 6, 32—33). Igy lesz Jézus élet-
eszménye a vallaserkéslesi nevelés céljava is.



Dr. SZASZ DENES

A SZULOFOLD SZERELMESE

Az idén, marcius 28-an van néhai Dr. Kiss Elek plispok sziiletésének:
100 éves évforduloja. Haldla évében élctérdl, életmiivérdsl, plispski miks-
désérdl részletes ismertetés jelent meg a Keresztény Magvetében. Azok-:
hoz hozziadni Gjabbakat nem tudok. Alabbiakban mint falusfél és tavoli
rokon életének kozelrdl latott, jellemzé mozzanatait szeretném felvil-
lantani.

Kicsi gyermek voltam, amikor eldszér lattam. A zsufolt templomban
anyam olében iltem és csodalkozva néztem azt a lebogdé haju és nagy
taglejtésekkel beszéld bdcsit, aki a szoszéken dllott, néha konnyezett és:
kénnyeztetett, édesanyjirol emlékezett, akinek csak egykori helyét lat-
hatta a templomban és aki mar a temetgben pihent. Emlékezett arra, aki
éppen olyan faradt és tor6dstt, kérgeskez(i volt, mint a templomban
iilék, aki hatdn hordta be szombatonként Székelykeresztiiron tanulo fia-
nak a betevg falatot. Az asszonyok hangosan zokogtak, a férfiak egviitt-
érzd szipogdssal kisérték beszédét. Amikor a templombdl kijottiink, min-
denkivel kezet fogott, sokakat megdlelt és még meg is csokolt. Nem
nézett az arcszinre, a ruhdra, a vagyoni helyzetre, mindenkiben csak az
igaz emberséget becsiilte. Ekkor még a faluban levd dsi csaladi hazban
telepedett meg nyaranta feleségével, két kislanyaval s elhalt testvére-
arvaival, akik hdrman voltak, s akiknek gondjat éppen ugy felvette, mint-
ha sajat gyermekeik lettek volna.

A masodik emlékezetes talalkozdsunk egy husvéti vakdciéhoz koto-
dik. Apam szekérrel ment elébe a székelykereszturi allomasra, hazunkba
hozta és par héten &t nadlunk szalldsolta. Estére megtelt a haz falusi é¢pits-
mesterekkel, s megtandcskoztik a masnapi munkalatot, a ,,villa% épitését.
Elgszor hallottam a villa szot és tarsitottam az evleszkdz villaval. Hogy:
lehet egy villaban lakni és mekkora lehet az a villa, kérdeztem. Deriiit-
ség kdzben magyaraztak, hogy amiképpen van a mesében égigérd fa és.
kacsaldbon forgé kastély, aképpen a tanar urnak is épitink egy olvan
villat, amelyben lakni lehet. Emlékszem, hogy apdam is untatta, hogy mire
valé az a ,villa¥, mikor itt a faluban van a jo haz. Ott kozel van az

erdd és tiszta a levegd —- érvelt. — Idebent a faluban sem dlné meg
a rossz levegd — igy apam. — Onnan messzire lehet latni, tizenkét falu
fehér tornya latszik a hegytetére. — Mikor az itthoni tornyon nem lenne

elég latnivaléja, akkor kimehetne s a kukkerrel egy darabig, onnan néze-
getné, igy olesobb lenne — vélekedett apam, de 6t szdndékatol cltériteni
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nem lehetett. Masnap amikor felkerestem, mar kint volt a cseretetén
az emberekkel. Asott, kévet hordott, flrészelt, faragott a sziikséglet sze-
rint. Epiteni, és éppen itt a magassdgban, felhSkdzelséghen, erddszomszéd-
‘sagaban, ahol olyan iide minden, ahol maradéktalanul egybe lehet olvad-
ni a természettel. Ez lesz az érdekes, ez lesz a jo!

Azon a tavaszon felépiilt a villa. Segitett a falu népe is kézmun- -
kaval, valamelyes épitSanyaggal, de az épités nagy terhe csak az ¢ vallan
volt. Amikor nyaralni hazajottek, befejezte a még hatralevéket. Sajat ke-
ziileg asta meg a rézsUtosan felfelé vezetd tsvényt, lépesézeteket, pihend-
ket, takaritotta ki Cserekutjat, vezetett ki belsle csurgét, hogy edény
nélkiil is inni lehessen. A falu hatardban szétszértan levd csaladi birtokot
kicserélte aképpen, hogy a villa korili teriiletet novelje, amelyet beiilte-
‘tett jobbnal jobb gyiimdlesfaval.

Jelenlétiik Medeséren minden vakacidkezdetkor termeészetessé valt.
A hegyvonulat legmagasabb pontjan épiilt villa a falu népének latokorébe
keriilt. A munkaban elfaradt emberek tekintete azon pihent meg, s az
abban lakok dllandoé beszédtargyat képezték. A hegyre igyekvé idegenek-
16l taldlgattuk, hogy vajon kik lehetnek? Vasarnaponkeént nagy éréommel
mentiink a templomba, mert hatha 6k is bejénnek. Es rendszeresen be
is jottek, ha alkalmas volt erre az idé. Vasarnap délutin, ahogy az ebéd
lejart, csapatokban indultunk ki gyerekek, ifjak a hegytetére, a ,tanar
hazahoz¥. Ott vart mindannyiunkat a szeretett csalad. Néha édességek-
kel is jutalmaztdk hegymdszo igyekezetiinket. De ezen feltil vart minket
a ping-pong felszerelés s a nagyon kedvelt gyeplabdajaték. Dr. Kiss Elek
orvendett joveteliinknek, bevegyiilt kozénk és veliink jatszott. Kézben
-oktatott, nevelt a helyes viselkedésre. Nagyokat nevetett az eredeti gye-
rekes elszolasokon. Az igazi nagy jutalom az volt, amikor keziinkbe adta
tavessvét, hogy azzal hazanézziink. Naplementekor ha hazaindultunk, a
hegy pereméig elkisért és ellatott tandcsaival. Rajtunk, gyerekeken kivil
allando latogatoi voltak az elaggottak, a nagy nyomorusagban élék, s 6
senkit sem bocsatott el soha lires kézzel. Falunk csaknem mindenik ér-
telmesebb gyerekét tanulasra dszténdzte, s tobbeket anyagilag is tamo-
gatott.

A falu és a vidék nyardanak legfontosabb eseménye volt a hegyi mu-
latsag. Rendszerint augusztus masodik felére tervezte a nagy eseményt.
Lelkeészek, tanitok hiriil adtdk az idépontot, s a nép felkésziilt a nagy
talalkozora. Messzi falvakbol is baratokat, ismerdssket hivtak, s kora
reggel mar megkezdddstt a hegy felé a zarandoklas. Néha még borvizes
vagy dinnyedrus szekér is docogdtt felfelé a kanyargos utakon. Férfiak
ételes kosarral terhelten, asszonyok gyerekeiket vonszolva maguk utdn
igyekeztek oda hosszii dradatban. Az {innepély mindig istentisztelettel
kezdsdott, Valamelyik kornyékbeli lelkészt kérte fel a szertartas végzésére.
A villa erkélyérsl maga is meginditd egyszerlséggel, vendéglitoi ked-
vességgel szolott az egybegy(ilt kozonséghez. A lélek szavatol indittatva
osszegyliliek a fiatalok, rendszerint népviseletben és népi énekek zeng-
tek az ajkakon. Az istentisztelet végeztével szavalatok, rovid jelenetek
is sorra ker{iltek. Mikor a miisornak vége volt, razenditett a zenekar a
talpalavalora, ¢és folyt a mulatsag sotétedésig. Aztdn a ,faluhazaban®
folytatédott kivilages kivirradtig. Emlékezetem szerint elitélendd része-
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geskedés, botranyos viselkedés, kellemetlenség soha sem zavarta meg az
tnnepély légkorét. De milyen felejthetetlen alkalom volt ez az §sszejo-
vetel a tarsuldsra, az ismeretségszerzésre, a csiirdongsls és mas népi tanc
népszer{isitésére, énekes és szinjatszé tehetségek felderitésére. Néha be-
vagott egy nem vart dztato esé. Ilyenkor megtelt a hdz és a mellékhelyi-
ség szorongo néppel. Sokan csak a fak torzse mellett taldltalkk menedé-
ket. Hogy az ilyen meglepetésektdl megévia az unnepldket, mar a kezdeti
idészakban cgy nagy befogaddképességl cslirt is épittetett, fabol, cserép-
pel befédve. A hegyi innepeély 15—16 éven at zavartalanul folytatodott.
Akik azon részt vehettek, egy életre sz616 élménnyel lettek gazdagabbak.
Az utolsd 6sszejovetel talan 1947 évben tortént. S megszlinését az egész
vidék mélységes sajnalattal vette tudomasul.

Az 1946. szeptember 15-én, Székelykereszturon tartott zsinat dr.
Kiss Eleket plispokké valasztotta. Ez a magas megbizatas addigi tevékeny-
ségének természetes kovetkezménye, de az unitarius népi kozvélemény-
nek is diadala volt. A népbdl szarmazott s a néppel mindig kozosséget
vallalt. A nép szivébe zarta s emelkedésében snmagat is innepelve latta.
Mint plspok is oveéivel egylitt nyarankint hazaldtogatott. Amikor hiva-
tali elfoglaltsaga engedte, szivesen id6zétt a Hargitara tekintd napos vil-
laban. Szuléfalujanak, népének azutan is ,,dajkdaja“ volt, s ha wvalaki
kolozsvari otthondban kereste fel, nemcsak szives szoval, de a vendég-
szeretet aldozatos jeleivel is kériilvette.

Pispoki mikodésének felmérése nem tartozik e rovid lirai tudodsitas
keretei kozé. De annyit mégis feljegyezhetek: egyéniségében szerencsé-
sen fonodott cgybe az erds kéz és a jo ember tipusa. Vilagosan latta az
osszefuggéseket, ismerte a célt, okosan mérte fel a lehetdségeket, s akara-
tanak ellentmondast nem tirGen igyekezett érvényt szerezni. A templo-
‘mokat, parokialis épiileteket, latogatasaik kapcsan szamba vette. Megtar-
tani és ahol lchetett gyarapitani a meglévéket — cz volt parancsnak is
beill6 tandcsa. Szigortlan szdmon kérte a lelkészek anyagi és erkdlesi
mulasztasait. A pénz és az anyagi javak kezelésénél az egyhdzkozségek-
161 fel egészen a kozponti cgységekig a pontossdgot, a legteljesebb taka-
rékossagot kovetelte meg. A gyalogjarast mindenféle jarmiinél fontosabb-
nak és szukségesebbnek tartotta, s a lelkészeket is 6vta a tilzott motori-
zalastol. KGlféldi kapesolataink apolasdra nagy figyelmet szentelt. Egy-
hazunk 400 éves fennalldsanak eseményét Kolozsvéart, Tordan, Dévan kiil-
foldiek nagy részvételével, az esemény jelentdségéhez méltéan iinnepel-
totte meg.

Irdsai, konyvei mindannyiunk elétt ismeretesek. Szaktudomanyaban
irt munkaja: ,,Az isteni t6rvény utja* a teolégiai hallgatéknak ma is
nélkillézhetetlen tankényve. Erély és magabiztonsig sugdrzott a még cre-
gen is délceg alakjarol.

Révid tudositasomban emlitést teszek még egy igen tiszteletremélto
emberi jellemvondsdrol: a konyvek és a képzémiivészeti alkotasok szere-
tetérdl és megbecsiilésérdl. Ami felkeltette érdeklodését és ami megtet-
szett, azt megvasarolta meég akkor is, ha az a napi konyhai ellatas rova-
sira ment. Konyvtaranak példanyszamait nehezen tudnok meghatarozni,
otthondnak s hivatalanak falait is képek diszitették. Kiiloncs figyelmet
szentelt arra, hogy egyhazunk fontos esemeényeit, tiszteletromélto egyéneit
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nagyméretii festményeken orokittesse meg. Azon lehet vitatkozni, hogy
azok a képek mennyire felelnek meg a torténelmi valdsagnalk, vagy hogy
milyen miivészeti stilust, szinvonalat képviselnek, de a megéllapitdsok
semmiben sem kisebbitik eme nemes emberi erényét. Es ami kiilsn hang-
sulyozasra meélto: konyvtarat és képgyljteményét szeretett egyhazara
hagyomanyozta.

Ha Medesérre igyeksziink, a falu felé kizeledve tekintetiink ma is az
6 egykori pihendéhelyén, villajan akad meg legelébb. Az emlékek lendi-
t6 ereje szinte késztet, hogy oda ma is felzarandokoljunk. Jé lenne 6t
ma is ott latni és vele eltarsalogni, hallani sziiléfoldjét dicsérd szavait.
De ez mar lehetetlen, mert 1971. december 11-én magaba &lelte a Hazson-
gardi fold. Csak az emléke marad kozottiink. Szerettei is messzire ta-
voztak, némelyek éppen az orokkévalosag hondba. Az egykori hajlék
pedig, a kedves taldlkozasok szintere bomlik és romlik, részben az idég
viszontagsagai, reészben a koézombosség, részben az emberi gonoszsig fo-
lyomanyaként. Tavolodo alakjat azért mi, az egykori gyermekek, sziile-
tésének 100. évforduléjan valahova odaképzeljitk és beléle Gj harcaink--
hoz 4j er6t meritiink.

DR. GAAL GYORGY

GYALLAY PAP DOMOKOS
IRO ES NEVELO AZ EGYHAZ SZOLGALATABAN

Két vilaghaboru kozti irodalmunk egyik legolvasottabb irdja, Gyallay
Pap Domokos 1880. augusztus 4-én sziiletett az egykori Udvarhely szék
majd Udvarhely megye kereszturi jardsanak Bencéd nev( kis falujaban,
tgsgyskeres székely 16f6 csaladboll. Legrégibb ismert dse, a XVII. szazad
els§ felében ¢lt Gyallay Sdmuel a szomszédos Tarcsafalvan volt unité-
rius prédikator, bencédi birtokos lanyat vette feleségiil, s igy kotsdstt
a csaldd e faluhoz. Ekkoriban ragadhatott a vezetéknévhez a Pap szé is,
mely eleinte a foglalkozasra utalt. Sdmuel fia, Gyorgy, a kuruc korszak-
ban Udvarhely szék egyik vezet6 embere, birdaja. Leszarmazottaik kozott
van Janos, aki tizenhat évig harcolt a napdleoni haborukban, s akirél
oly szépen emlékezik meg Az obsitos bucstija cimli Gyallay-novella. Egy
masik leszarmazott, Gydrgy kivalé népkoltd volt. 1811-ben daloskdnyvet
allitott ossze. Gyallay Jozsef 1848/49-es szabadsagharcos pedig a forra-
dalomban halt hdsi halalt, testvére, az ir6 nagyapja, Mozes is Bem mel-
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lett szerzett érdemeket, majd a bencédi templom ujjaépitésével irta be
nevét az egyhdzkozség torténetébe. Ennek fia, az 1850-es évek elején
sziiletett Zsigmond tekintélyes gazdaember volt a faluban, a szentmihdly-
falvi-bencédi egyhazkézség tiszteletbeli gondnokaul is megvalasztottak?.
A csalad tehat prédikator, iro, katona és gazdasz 6sok révén osztozott a
székelység multjdban, valtozatos torténelmében. A csaladnév a fokozatos
elszegényedéssel parhuzamosan leegyszer(isédott, sokdig Gyallay Pap for-
majat hasznaltak, majd az elénévnek vélt Gyallayt a mult szdzad végén
teljesen clhagytak.

A legendakban tovabb €18 torténelem mellett maga a székelyfoldi taj
€s nép is belevésddott a fiatal Gyallay tudatdba. Nem véletleniil jatszodik
itt le jellegzetes népi alakokat is felsorakoztato irasainak jé része. Még a
tavoli Torockon jatszodé Vaskenyéren fészerepldjét is clvezeti e tajra,
ilyen vallomast téve: ,,A Nyikd videke! Innen keriiltek ki a kolozsvdri
kollégium legeredetibb diakjal. Magukra utalt szegény ordogok, de torhe-
tetleniil vidamak. Ok tudtdk a legtébb notat, a legszebb verses histéria-
kat, a legmulatsagosabb meséket... Az esztenddt sanyarogva huztdk vé-
gig, preceptorok, inasol, irédedkok voltak a tanulds mellett, dm esztendd
végén megrakodva tértek haza sziléfoldjiikre, anyjuknak fejkendst, névé-
reiknek pantlikat, occstiknek bicsakot, apjuknak torockoi vas eszkézoket
vittek ajdndékba ... Keskeny barazda, bokraval nd a gyermek a sziik
trokségre ... Tual & magas hegyeken, amely délr6l hatarolja a vidéket. a
Kukulld volgyében jobb is, tobb is a f5ld. S még tovabb, a két Homordd
mentén gazdag élet folyik az ittenihez képest...“3 Itt, a Nyiko szlik
volgyében, Bencédtdl csak par kilométernyire, Farkaslakan sziiletett Ta-
masi Aron is, a székelyek nagy iroja, akitél azonban irodalmi, vilagszem-
léleti kiilonbségek jobban elvdlasztottdk Gyallayt, mint amennyire a ko-
z8s szul6f6ld ¢sszeksthette dket.

A Bencéden elvégzett elemi osztalyok utan, mint a Gergdé hdrom
gyozelme cim novellajanak hése is, a Nyikd, majd a Kikallg folvasat
kovetve a vidék kozponti varosaba, jarasszékhelyére érkezett. Szekely-
keresztir messze folddn hires Unitarius Gimnaziumaban tanult 1891 —
1896 kozott ot éven at. Az 1793-ban alapitott iskola padjaibol keriilt ki
Kriza Janos, Berde Modzes és Boros Gyorgy is. Mivel itt ekkor még csak
az algimndziumi osztdilyok miksédnek, tanulmanyait Gyallay az akkor
mar tébb mint hirom és negyedszazados kolozsvari Unitarius Kollégium-
ban kénytelen folytatni. Ebben az intézetben tanult vagy tanitott D:avid
Ferenctdl Brassai Samuelig minden jelentds unitarius ember. Mar hato-
dikos kordban Nyiredi Géza, a neves természettudds és vegyész az osz-
talyfénoke, a hetedikben Perédi Jozsef latintandr, a nyolcadikben az
unitarius torténetiras neves egyénisége, a magyar irodalmat és bilecse-
letet el6adé Kanyard Ferenc. A torténelmet Kovacs Janos, az angol—
magyar kapcsolatok époléja, mGfordité, a németet Gal Kelemen, a kollé-
gium multjanak kronikdsa, a hittant Péterfi Dénes, a kitiind szonok ¢s

- szerkesztd,. a latint pedig Galfi Lérinc ordin tanulhatta.t Kgziilik Kovacs
és Kanyaro lehettek ré nagyobb hatdssal. Az utobbi akkoriban épp Torda
és Aranyosszék multjat, irodalmi hagyomanyait kutatta.
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Az iskolai értesitdk tantsdga szerint Pap Domokos (neve igy szere-
pel) mdr a hetedikben tiszta kitiin osztalyzatot ért el. Naponta 6t fo-
rintnyi ebédet s tanév végén konyvjutalmat kapott. Végzds kordban az
iskola biiszkesége: ifrasbeli dolgozataiért, ordcidkon tartott beszédéért, az
irodalmi és természettani palyatétel kidolgozasaért pénzjutalomban ré-
szesitik. O a didk énképzdkor elnske is, kéziratos lapjuknak, a Reménynek
az évben osszedllitott tizenhat szamdban harom verse jelent meg. Negy-
ven osztalytdrsa koziil rajta kiviil neves emberré lett Farkas Mozes bor-
iparos, Gyergyay Arpad orvosprofesszor, Meltzl Balambér jogtudos és
Szentmartoni Kalman torténész.

Didkkora még a kollégium régi épiiletéhez {izédik. Itt tesz érettségit
1899-ben. Az év §szén a helybeli egyetem bolcsészeti karara iratkozik
be, s 1903 nyariig nyolc félévet hallgat®. Tandrai kozill kiemelkedik
Szadeczky Lajos a magyar, Marki Sandor az egyetemes térténelem, Vajda
Gyula a magyar miivelédéstorténet, Posta Béla az archcoldgia, Széchy
Karoly a magyar irodalomtdrténet professzora. Klasszika-filologiat Sza-
mosi Janostol és Csengeri Janostol tanulhatott. Szddeczky ekkoriban
Erdély XVI—XVIIL szazadi torténetét kutatja, sajio ald rendezi Apor
Péter és Bethlen Miklos emlékiratait s a Székely oklevéltarat szerkeszti,
Vajda is a fejedelemség korat tanulmanyozza, Marki meg II. Rdkéczi Fe-
korszak ragadja meg leginkabb Gyallay figyelmét, s tlikrizddik novellai-
ban. A muzeumigazgato Pédsta szigoru alakjat a Gondjaim egy kard miait
ciml novellajaban idézi fel, didkéveit, a didkeélet emlékeit elsd regénye
a Kolozsvdri aranynapok tiikrézi. Egyetemi évei alatt kezdi el irodalmi
munkdssagat a David Ferenc Egylet 1900 novemberében Kelemen Lajos
elnokletével megalakitott Ifjusagi Korében. Felolvasott verseit az Unita-
rius Ko6zlony 1901—1904 kozotti évfolyamaiban nyomtatjék ki. Versei, el-
beszélései, népkoltészeti gyljtése a Kolozsvari Egyetemi Lapokban jelen-
nek meg rendszeresen, cnnek 1901—1902-ben {6 munkatarsa is.

Torténelem-latin szakos kozépiskolai tanari oklevelét az 1905/1906-0s
tanév folyamdn szerzi meg. Kézben teljesitette katonai szolgalatat, s
1905 6szétdl a tordai Négyosztilyt Unitarius Algimndzium helyettes ta-
naraként el is helyezkedett.

Torda multjdnak egyik legtébbet emlegetett eseménye, az 1568 ja-
nuarjdban ott tartott orszaggylilés, mely Janos Zsigmond fejedelem és
David Ferenc befolyasiara — eldszér Europaban — térvénybe iktatta a
teljes lelkiismereti és vallasszabadsagot, lehetéséget nyujtva ezaltal az
Unitarius Egyhdz megszervezésére. Nem sokkal késébb nyilhatott meg a
helybeli unitdrius iskola is a fétéren, a ra vonatkozo els¢ adat szerint
1589-ben koltozott az intézet a Rékos patak partjara, s ott mukodostt
hosszabb-révidebb megszakitasokkal 1878-ig, amikor az dllammal kotott
szerzédés értelmében az unitarius algimnaziumot polgari fitiskolava ala-
kitottak. 1905 6szén Gyallay az Unitdrius Algimnazium — huszonhét évi
sziinetelését kovetd — ujbdli megnyitasanak lehetett tanuja. A novem-
ber 12-i {innepélyen maga Ferencz Jozsef plisptk is megjelent. 1906
novemberében az Egyhdzi Fétandcs rendes tanarnak vilasztja meg, a
kovetkezé év decemberében harom tarsaval egyitt az unitirius templom-
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ban keriil sor beiktatdsara. Ezen Kozma Mihdly szdazhuszonhat évvel ko-
rabban élt tordai rektor iskolai ,reguldit* elemzi a modern pedagégia
szempontjabél. Nemsokdra Torda dllami fégimndziumot kap, mely az Uni-
tarius Algimnaziumbol fejlddik ki, s 1908 szeptembercben nyilik meg
korszer(i kétemeletes épliletben. Gyallay itt folytatja tanari munkassagat
az elsé vilighdboru kitoréséig. 1914 §szétdl sorozzik be katonai szolga-
latra®.

A szazadfordulot kovets években az alig 12 000 lakost szamlaloe Torda
is gyorsan clindult a polgari fejlddés utjan. Nem annyira ekkor még kez-
detleges kis gydrai (szeszgydr, gipszgyar, meészégets, agyagipari rt.), ha-
nem nyaranta sok vendéget vonzo sosfiirdéi ¢és a megyeszékhellyel kap-
csolatos hivatalai révén. A torvényszék, jarasbirdsag, kézjegyzdség, pénz-
lugyigazgatosag, takarékpénztarak szamos tisztviselGje dolgozott itt. A kdz-
korhaz mellett felépiilt a modern sebészet is, megnyilt az allami fégim-
nazium, ugyhogy orvosok és tandrok szép szammal telepedtek ide. A ka-
szino, Gazdasagi Egyesiilet, NGegylet, Zencegylet, olvasékérck és part-
korck tevékenysége gyorsan bontakozott ki.

A kultira terjesztésében kiulonssen nagy szerep harult a tandri
karra, ismeretterjesztd (szabad liceumi) eléaddsokat tartottak a téli ho-
napokban. Gyallay az idegen nyelvek tanulasardl, Aranyosszék kialaku-
lasarol, az aranyosszéki boszorkanyperekrdl, valamint ,Lakodalom Tor-
déan 1702-ben“ cimmel olvasott fel. 1907-ben a tordai Székely Tarsasag
titkdrdaul valasztjak, majd ‘a természetjarokat egyesité Erdélyi Karpat-
Egyesiilet (EKE) tordai fidkjanak is ¢ a titkdra, felolvas az Erdélyi Mu-
zeum Egylet vandorgytllésén és az 1913-as Bethlen-unnepélyen. A fel-
olvasasok szoveget tobbnyire az Aranyosvidék cim@ helybeli ,,tarsadalmi,
kozigazgatasi és szépirodalmi hetilap“ hozza nyomtatasban.

Mar 1906 januarjaban cikket? k6zol Pap Domokostol az Aranyosvi-
dék, majd az ¢év decemberében, az orszaggytlési képviselé és névleges
fészerkesztd, Vertan Endre mellett Pap Domokos lesz a felelds szerkesztd.
Ezzel igen felelds, kézvélemény alakitod, politikai sullyal biré szerepet val-
lalt magara. 1908 aprilisdban dtadja a felelds szerkesztdi tisztséget, de
neve mint munkatdrsé tovabbra is a fejlécen szerepel 1909 novemberéig,
amikor kozlik levelét, melyben lemond munkatarsi cimérél, s ezutan egyet-
len sora sem jelenik meg a lapban. Mint szerkeszt§ igen figyelemreméltd,
a kulturdlis elet fellenditését célzé cikkeket irt. Sikra szdallt a fégimna-
zium létesitése mellett, a szinészet partolasara biztatott, valésaggal har-
colt egy Magyar Kozmiuivelddési Haz alapitisaért, nyilt levélben hivta fel
a tanfeliigyeld figyelmét a 415 beiskolazatlan tordai tankoteles gyerekre,
internatus felallitisat siirgette. A tarca rovatban tsbb novelldja és kar-
colata jelent meg. Kiilsnésen biiszke volt az 1912-ben létrehozott és a
XV—XVI. szazadban ¢épiilt fejedelmi palotiban berendezett Kézmfivels-
dési Hazra. Itt mar szakérdeklGdését kielégité munkakort taldlt: mint a
torténelmi részleg vezetGje felkutatta, Osszegy(jtotte az aranyosszéki
székely csalddok levéltarait, a tordai céhek leveles ladait. Minden bizony-
nyal tobb novellaja témdjat az okiratokbdl meritette, s ekkoriban figyelt
fel a torockoiak porvére is.
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Tordan alapit csaladot, 1909 februdrjdban mar felesége egy szabad-
Hceumi estélyen énekszammal szerepel, az év juniusaban megsziiletik elsé
gyermekiik, Zsigmond — amirél az Aranyosvidék is hirt ad.®

A varos és vallasfelekezete igényeit kielégit§ két nagyobb terjedelmi
munka 8sszeallitasara vallalkozik ezekben az években. Kozel szaz lapos,
fényképekkel illusztralt, térképpel ellatott, igen joél haszndlhaté turista
kalauzt szerkeszt Torda és kornyéke cimmel 1909-ben. E kiotet dokumen-
tumszertien o6rokiti meg a vilaghabora elStti varost; a kérnyezdé kirandu-
l6helycket, {gy Torockot is bemutatja. Ennek masodik kiaddsa a Fégim-
nazium 1912/1913-as értesitéjében és kiillonnyomatban keriil forgalomba.
A David Ferenc Egylet megbizasabol elkésziti a nagy egyhdzalapito nyole
fejezetes életrajzat, mely képekkel illusztralva 1912-ben jelenik meg Ko-
lozsvaron, s a szélesebb olvasorétegekhez szol.

Tehetségérdl és meglepd munkabirasarol tanuskodik az, hogy ilyen
sokrétll tevékenysceg mellett a szépirodalom miivelésére is idét tud szaki-
tani, s6t irdsait a kolozsvari és budapesti lapok koézlésre méltatidk. Az
Aranyosvidék valamint a sziiléfoldjén megjelend Székelykeresztur cimii
hetilap — melyben 1906-tdl kozo6l — tarcarovata még nem jelent mind-
séget. A kolozsvari Ujsdg cimii lap mar magasabb elvardst tamasztott
munkatdrsaival szemben, itt 1908 novemberében jelentkezett Gyallay
tarcanovellaval. S ugyancsak ekkor fogadta el kozlésre irasat az Erdélyi
Irodalmi Tarsasdg folyoirata, az Erdélyi Lapok. Egyre kivetkezetesebben
hasznalt Gyallay Domokos iroi neve rendszeresen szerepel 1909-t6l az
elgbbieken kiviil a Pesti Hirlap hasabjain is. 1917-ben adatkdzlése jelenik
meg a Keresztény Magvetoben 9

A tarcanovelldk mellett kiilon figyelmet igényel az Erdélyi Lapok
1910-es évfolyamaban tizenhét folytatasra tagoltan kinyomtatott elsé re-
génye, a Kolozsvdri aranynapok (Coluakor)“’ FdszereplGje, Barthos Zsig-
mond, a kezdd§ torténészhallgats, a népies koltészetért rajongd szegény
székely didk a szerzd alteregédja, idésebb kollegdjiban, Miklosy IFerenc-
ben, aki a fejedelemség koranak torténetét akarJa megirni, Kelemen La-
josra ismerhetiink. SzétesG szerkezete, ma mar unalmas partpolitikai esz-
mefuttatasai ellenére, megjelenésekor féleg azzal kelthetett érdeklsdést,
hogy tiz évvel kordbbi szerepldit kénnyliszerrel azonositani tudték. Erre
a regényre késébb Gyallay nem hivatkozott, s 1926-ban a kolozsviri kriti-
kusok is a Vaskenyérent elsd regényeként iidvszolték.

A sziilgfsld, a diak- és tandrélet utan a legtsbb élményt a vilagha-
borii nyajtotta Gyallaynalk. Négy éven at az orosz fronton harcolt meg-
ismerve a nagy vilagégés minden borzalmat, nyomorusiagat. 1918 janudar-
jadban ad hirt rola az Unitarius Ko6zlény, hogy hosszu tavollét utan egy
hoénap szabadsagra hazatért Pap Domokos féhadnagy, s ezalatt az 1917.
december 3-i {ilésén az Erdélyi Irodalmi Tarsasag Kelemen Lajossal egyiitt
6t is tagjadul valasztotta. Miutdn 1918-ban Kelemen Lajost az Erdélyi
Muzeum Egylet levéltirahoz nevezték ki, mar az év majusidban megalla-
pitja a Kozlény, hogy csak Gyallay volna meélté a tanszék bet@ltésére.
Az Ukrajnaban harcolo. iré-tandr augusztusban megkapja a minisztériumi
}ovahagyast az athelyezésre, de csak a haboru befejezése utdn, december
2-4n kezdi el a tanitast. Az 1920-ban megtartott Egyhazi Fétandcs valasz-
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tolt temarnak ismeri el, {innepélyes beiktatdsara 1923 daprilisdban keriil
SOT.

Gyallay az 1920-as években nagy szolgilatot tett egyhdzanak. Nem
annyira tanarként, ahol minden bizonnyal lelkiismeretesen megtartotta
térténelem- és féldrajzorait, hanem az egyhdzi szervezkedésben. Az elsd
vildghabora utan ujja kellett szervezni az egyhazi életet, be kellett indi-
tani a sziinetel$ folyéiratokat.

Vari Albert és Borbély Istvin kollégiumi tandrok szervezd munkdja-
nak eredményeként 1920. augusztus 20-an megalakult az Unitdrius Iro-
dalmi Térsasag. Gyallayt valasztmanyi tagsaggal tisztelték meg. 1922
januarjatél — harom évi sziinet utdn — a tdrsasag lapjakent jelentetik
meg az immar Ctvennegycdik évfolyamaba 1léps Keresztény Magvetét.

A Boros Gyoérgy kezdeményezé munkajaval még 1885 augusztusaban
a tarsadalmi élet validserkolesi alapon valo javitdsara létrehozott David
Ferenc Egylet tevékenysége is 1917 6ta fennakadt. 1888-ban meginditott
havi folyoirata, az Unitarius Kézlény nyolc hénapi kiesés utan 1919 szep-
temberében mint ,,Egyhézi hivatalos lap“ indul Gjra Borbély Istvan szer-
kesztésében, s kérlevelek, kozérdek{i hirek, rendceletek kizlésére szoritko-
zik. Az Egylet ujjaszervezésére az 1921 oktobercben megtartott XXXIV.
kozgyllésen keriil sor. Ezen Boros Gydérgyot vdlasztjadk meg ligyvezetd
alelntknek és Pap Domokost fétitkdrnak. Kimondjak, hogy 1922 janudr-
jatol ujra az Egylet kiadvanyaként A wvalldsos és erkdlesi élet ébreszté-
sére alcimmel jelentetik meg az Unitarius Kozlonyt. Fészerkeszt§je Boros
Gyorgy, szerkesztéje pedig Pap Domokos lesz. Ezek szerint a David Fe-
renc Egylet és kozlonyének munkaba inditdsa, szervezése-szerkesztése
szinte teljesen Gyallay Pap Domokosra harult. Boros Gyodrgy egyhazi
féjegyz6 a nyolcvanhét éves piispck mellett és helyett az egyhazszer-
vezéssel, valamint a teologiai tanari munkdval annyira el volt foglalva,
hogy legfeljebb dontéseket hozott, részt vett az {iléseken, néha egy-egy
cikket irt. Legfontosabb feladatuk az Alapszabalyv moddositasa és elfogad-
tatasa volt. Ennek megvitatasara és egyleti jovahagvasara az 1922 szep-
temberi kozgylilésén keriilt sor, az allami hatésdgol is hozzdjarultak az
Egylet tovabbi miikédéséhiez. Ugyancsak ebben az idében indult tjra az
Ifjusagi Kor Szent-Ivanyi Sandor teologus hallgaté vezetésével. Az 1923
novemberi kozgylilésen mentik fel Gyallayt a fétitkari tisztség aldl, he-
lyébe Varga Bélat vialasztjak s a titkari posztot is betoltik.

Az Unitérius Ko6zlony szerkesztésében Gyallay a héboru elstti | kita-
posott® Uton haladt, a régi rovatbeosztast folytatta. Rovateimeik is jel-
lemzik a tartalmat: I. Kéltemények, II. Valldsos és erkélesi targyn kozle-
ménvek, III. Eletrajzok, térténelmick, IV. N6k vildga, V. T{izhely mellett
{clbeszélések), VI. Egyleti élet és munkassag, VII. Egyhézi és iskolai moz-
galmak, VIII. Hivatalos kézlemények. A leggyakoribb munkatirsak Balazs
Ferenc, Gal Kelemen, Gelei Jozsef, Halmagyi Janos, Palffi Marton, Péter
Lajos, Urmoési Karolyné, Ut6 Lajos, Varadi Aurél, Vari IDomokos. 1924
elejétsl uj, Toth Istvan rajzolta fejléccel jelenik meg a lap: David Ferenc
és az egylet els6 elnske, Brassai arcképével. Az év novemberében jubi-
laris kozgylést tartanak az egylet fennallasinak negyvenedik évfordu-
16jan. A 12. szamban Boros Gyorgy hosszi cikke foglalja 8ssze a négy
évtizedes tevékenység eredményeit. 1925 janudrjatol Boros Gyorgy har-
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minchét évi szerkesztéi munka utén visszavonul a lap élérdl, s egy négy-—
tagu, Kiss Elek, Pap Domokos, Palffy Marton és Varga Béla tanarokbél
all6 valasztmdnynak adja at a Kozldny iranyitasat-szekesztését. Feltéte-
lezésiink szerint a kozvetlen szerkesztés tovabbra is Gyallay kezében ma-
rad egészen 1927 juniusaig, amikor a szerkesztdk kozott feltlinik Szent-
Ivanyi Sandor neve. O valdszinlleg fokozatosan dtveszi Gyallay szerep-
korét, 1928 januarjatél mar egyedill allitja 6ssze a lapot, mdajustdl szer-
kesztéként is csak az 6 neve szerepel. Gyallay tovabbra is munkatarsa
maradt a folydiratnak, s a Kozlony figyelemmel kivette palyaja tovabbi
alakulgsat. 1930 marciusaban a Kisfaludy Tarsasagba tortént bevilaszta-
sakor cimlapon hoztdk arcképét, s maga Boros Gyorgy méltatta munkds-
sagat — Tfelidézve, hogy els§ versei éppen az Unitarius Kozlonyben ke-
riiltek sajto ala.

Az 1921/1922-es koliégiumi értesitd!! jelzi, hogy Pap Domokosnal
~tanari  mellékfoglalkozas engedélyeztetett®. Ez a mellékfoglalkozdas a
Magyar Nép c¢im( képes hetilap szerkesztése. Az 1920-ban Kolozsvart
megalapitott Minerva Irodalmi ¢s Nyomdai Mduintézet Rt. az egyhdzak
tamogatasat élvezte, s f6leg a magyar nyelvli egyhazi kiadvanyok, tan-
kényvek kinyomtatdsara rendezkedett be. Megerdsodése utan lapkiadds-
sal, kdnyvsorozatok o©sszeall{tasaval is foglalkozott. Mivelddésiink ter-
jesztésének legerdsebb intézménye volt a két vildghdboru k6zott. A szép-
irodalom terjesztésében aranylag kisebb szerep harul raja — féleg az ide-
olégiai kotottségek miatt. Az egyhdzak nézeteivel ellentétes munkak ki-
adasat nem vallalta. A Minerva 1921 dszén a falusi lakossdg szorakozta-—
tasara, valldsos, erkolesi és szakmai nevelésére inditotta meg a Magyar
Népet. Ennek fészerkesztdjéiil kérték fel Gyallay Domokost, aki htisz éven
at latta el e feladatkorét nagy buzgalommal oridsi népszeriiséget szerezve
a vidéki lakossag korében. 1927 6szén a Magyar Nép annyira megergss—
dott, hogy a Minerva féallasban tudta alkalmazni Gyallayt, aki igy le-
mondott tanari katedrajarol, ezt az 1927 novemberi Egyhdzi Fétandcson
munkdssigat elismerd jegyzsksnyvi koszonet megszavazasaval vették tu—
domasul.??

Gyaillay az 1920-as években kialakuld 6nalld romaniai magyar iro-
dalmi életben is szerepet jatszik. Novellai a kolozsvari napisajtoban és
riovidebb-hosszabb ¢életi lapkisérletekben jelennek meg. Els§ gyljtemé-
nyes novellaskotetét, Osi régon, 1921-ben adja ki a Minerva Téth Istvan
cimlapjaval. A tizenhét elbeszélés még nem kelt kiilondsebb visszhangot,
hiszen ezekben az években aranylag sok kis flizet jelenik meg versekkel,
prozaval, s a kritika még nem allit fel esztétikal mércét a miivekkel szem-
ben. Megelégszik a mennyiségi méltatassal, az ismertetéssel. Masodik
gylijteményes kotete, a Berlinben kinyomtatott, de Romanidban is ter-
jesztett Fold nmépe (1924) madr kiforrott irdegyéniségként hivja fel ra a
figyelmet. Az ismertetések-biralatok Gyallay miivészetét elismerdleg mél-
tatjak. A torténelmi novelldibol véilogaté Marosvasdrhelyt kiadott Rég
volt, igaz volt . .. ciml kotet (1925) kifejezetten konyvsiker. A teljes elis—
merést azonban torténelmi regénye, a Vaskenyéren hozza meg 1926-ban.
Egy év mulva sziikségessé valik a mdsodik kiadds megjelentetése, 1928-
ban a Kazinczy Kiadovallalat Kassén, 1934-ben a Franklin Tarsulat Buda-
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pesten nyomatja Ujra. Nyolc egyfelvondsos darabot tartalmazo Falusi
szinhdz cimi kotete (1928) a vidéki miikedvel6k igényeit igyekszik kielé-
giteni, s mint ilyen Erdély-szerte keresetté valt. Ugvancsak a falusi olva-
sOk szdamara késziilt a két kiadast is megért Genovéva (1930, 1938) szép-
historia-feldolgozasa (részben magyar kornyezetbe helyezi a cselekményt)
és vilaghaborus regénye. A nagy tiz arnyékaban (1929).

A vallasfelekezetén levékrsl sem feledkezett meg. Egyhazalapitojuk
halalanak 350. évfordulojdra irta az aktualitdsa folytdn tobbszor is els-
adott torténelmi szinjatékat, a Ddvid Ferenc bucsuzdsat (1929), melynek
kiadasat a David Ferenc Egylet Ifjusagi Kore vallalta. Ugyancsak egy-
hazi kiadvanyként, az Unitdrius Flizetek sorozatban keriilt sajté alda az
Emlékezés nagytudos Brassai Samuelre (1933) cimii miive.

1930-t61 kezdve szinte évente jelentek meg — tébbnyire egyhdazi ki-
addsban — fiizetek novelldival. Ujabb eredeti kotettel csak 1938-ban je-
lentkezett: Nydr Solymoson cimii regénye és folytatdasa, a Hivo hegyek
(1940) nem keltettek nagyobb érdeklsdést. Inkabb csak a felekezeti sajto
dicsérte dket. A 30-as évek kozepéildl rendre kiszorult az irodalmi élet
porondjarol, s a Vaskenyéren utan tamasztott elvarasokat nem tudta ki-
elégiteni.

Atmenetileg Gyallay az egyik legelterjedtebb erdélyi folydirat, az ,Iro-
dalmi, m{ivészeti és tarsadalompolitikai hetilap“-ként megjelend Pasztortiiz
elén is fontos szerepet jatszik. A Pasztortliz az unitarius S[iité] Nagy
Laszlé altal 1915-ben alapitott Erdélyi (Kolozsvéari) Szemlébsl valt ki.
Annak mar 1919-es és 1920-as évfolyamdban rendszeresen kozilt Gyallay,
sét féomunkatiarsként 1920 nyaratél a cimlapon szerepelt neve. Ekkori-
ban irt vezércikkében (Irodalmi szervezkedés 1920/26.sz.) a kilénvalt
romaniai magyar irodalom centralizaldsat, a centrum kivalasztdsdat, a ha-
tékony kritika kialakitdsat siirgeti. 1921-t61 e lap alakul at Pésztort{izzsa,
de 1928-t6l kiilénbszd cimvaltozatokkal a Szemle is Gjra megielenik szin-
tén S. Nagy Laszl6 szerkesztésében, s tébb dicsérd biralatot kozol Gyallay-
rol, 1940--1944 kozstt eredeti irasait hozza.

A leghosszabb életli s legnépszerlibb erdélyi mivelddési folyoirat-
nak, az eleinte Reményik Sandor szerkesztette Pasztortliznek 1921-t61
rendszeres munkatarsa, 1933-ig évente hdrom-négy novellajat kozlik.
Reményiket 1924 juniusdban a neves irodalomtorténész, Gvorgy Lajos
valtja fel a fdszerkesztéi székben, mellette fémunkatars, majd 1927-t61
felelgs szerkeszté Gyallay, véltozo mindségben 1934 janudarjaig ténylege-
sen 6 is szerkeszti a folyoiratot. Akkor egy ottagu bizottsag veszi 4t
annak irdnyitasat, Gyallay minden kapecsolata megszakad a lappal. Nem
is kozol benne.

Gyallay viszonya a Pasztort(izh6z sok vitara, elégedetlenkedésre adott
okot. Célja kifejezetten a Gyorgy Lajos létrehozta lapstruktira megér-
zése, konzervalasa volt. Nem ujitott, az Gjabb irék szerepeltetésétsl is
ovakodott. Konzervativizmuséért a Helikon iréinak egy része tobbszor gu-
nyoldédva birdlta, de csak sokdra tudtdk megoldani helyettesitését.

A legnagyobb megbecsiilésnek Gyallay a 20-as évek masodik felé-
ben érvendett. Utal erre, hogy 1926 janudrjiban a marosvasarhelyi Ke-
mény Zsigmond tarsasig tagjaul valasztjak, igaz, kozdlt mdr kordabban,
1921-ben is a Téarsasag havi kozlonyében, a Zord Idében, s utébb novel-
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laval szerepel a félszdzados jubileumra &sszedllitott, de csak 1930-ban ki-
nyomtatott Unnepi Kényvben. Ugyancsak 1926-ban Kemény Janos baré
marosvécsi varkastélyaba hivia meg az &altala legjobbnak vélt huszonhét
romanial magyar irét. A néhany napos juniusi talalkozason megbeszél-
ték az erdélyi magyar irodalom legfontosabb kérdéseit, s clhataroztdk,
hogy azutan is minden év nyaran &sszelilnck tanacskozni Marosvécsen.
Ezeket a tandcskozasokat illetve a résztvevd irdkat Erdélyi Helikon néven
emlegeti az irodalomtdrténet, s az irodalmi élet megszervezésének leg-
fontosabb eseményeként meéltatja. Gyallay az els§ huszonhét ,alapite“
kozott szerepelt, az egyetlen unitarius volt; késébb is csak két unitarius-
sal bévilt a tagsag: Balazs Ferenccel (1932) és Szabédi Laszléval (1942).

Gyallai élénken részt vett az elsd taldlkozok vitajaban. Feladatokat
kapott. Ct kiildték ki peldaul az atvett Szépmives Céh konyvkiadovallalat
feliigyeld bizottsagéba. A harmadik talalkozon, 1928-ban felszolitja az
irékat, hogy a nép szamara hozzaférhetd konyveket irjanak, antologiak
osszedllitasat javasolja. Az 1929-es talalkozon jelzi a Székelyfsld egy, az
a kotetet. Az ¢todik, 1930-as taldlkozén mar nem vesz részt, sot felligyeld
bizottsagi tagsagarol is lemond. Az 1927-es antologiaban még novelldval
szerepel, de mar az Erdelyi Helikonban nem k&zol — az egyvik taldlkozé
jelentésében panaszoljak ezt. Par talalkozon még emlegetik, kisebb meg-
bizisokat kap, de azutan teliesen megfeledkeznek réla’®. Ennek f6 okat
alighanem a Tamadsi Aronnal kirobbant ellentétben kell keresniink. A
Benedek Elek haldlaval a Kisfaludy Tarsaséagban megtliriilt helyet ugyan-
is erdélyi iréval akartak betdlteni, s erre a legesélyesebb Gyallay volt,
akit mar két évvel kordibban jeloltek. A Brassoi Lapok 1930 januar 5-i
szamdaban ,,Az Erdélyben é16 székely irok és hirlapirok csoportja* alairds-
sal nyilt levelet intéztek Berzeviczy Alberthez, a Kisfaludy Tdrsasiag el-
nokéhez, amelyben tiltakoztak az ellen, hogy a Benedek Elek helyvét Gyal-
layval téltsék be, 6 volt ugyanis szerintiik a Benedek ellen ,,elhintett alap-
talan és meéltatlan gyanusitasok, ragalmak és szidalmak egyik legkono-
kabb terjesztdje®. Gyallay mar a janudr 10-i szamban valaszol a cikkre,
s kijelenti, hogy kizte és Benedek Elek kozt voltak ugyan elvi ellenté-
tek, de ez nem fajult személyes ellenszenvvé. Mire Tamasi Aron és Szent-
imrei Jend aldirdsaval egy heves hangu cikk jelenik meg a januar 11-i
szamban (Benedek Elek emléke kdériil), amire Gyallay dnigazolo ,,zdrsza-
va¥ kovetkezik, jelezve, hogy a sajtéban tobbé nem vitazik. Tamasi e
témakorbe vago januar 22-i irasat (Még egyszer a végszo jogdn) egy szer-
kesztdségi jegyzet vezeti be, mely tulzottan is elfajultnak mindsiti a vitat
és megértést javasol.14

Nem Gyallay megértésérsl volt itt szd, 6 a Magyar Népben gyakran
szerepeltette ,,Elek apo%“-t, méltatta is. Azt, hogy irodalom-politikai tevé-
kenységérdl magantdrsasagban nyilatkozott-e, egyetlen hiteles dokumen-
tum sem rogzitette. A megértésre a Kisfaludy Tarsasagban volt sziikség,
ahol meg is talaltdk az athidald megolddst: Babits Mihdllyal és Kosztola-
nyi Dezsgvel egylitt 6t is tagul valasztottdk, méghozza szokatlanul nagy
szavazatszammal (harmincharombdl harmincan szavaztak ,igen“-nel), de
nem Benedek Elek, hanem Vargha Gyula kolt§ helyére vették fel, aki
kilonben Gyallay ajanlasat is megirta még 1929-ben bekovetkezett ha-
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lila el6tt. ;1931. januiar 7-i székfoglaloja alkalmaval Gyallay Vargha
palyajat kellett hogy meltassa, majd felolvasta Tiz a szigeten cimfi
novellajat. Gyallay volt a Kisfaludy Téarsasag — Kriza Jdanos utani —
masodik unitarius és — Banffy Miklos valamint Reményik Sandor mel-
lett — harmadik akkor Romanidban él8 tagja. E kitiintetést egyhangulag
megiinnepelte az erdélyi magyar sajto, még az Erdélyi Helikon is. Ez
utobbi helyen Kuncz Aladar irt szép cikket Gyallayrél, akinek céljat
az Osi magyar miuveltségi és irodalmi hagyomanyok megérzésében, meg-
szerettetésében latja, olvasotdbor kinevelésében.

Négy évvel késébb, 1934 marciusdban a Petdfi Tarsasag — az erdé-
lviek koziil Gyalui Farkassal és Kristof Gydrggyel egylitt — ugyancsak
tagjaul valasztja, ami Gjabb tinneplésre ad alkalmat.

Ekkoriban bemutatott szindarabjai keltenek nagyobb visszhangot.
1931 februdrjaban a kolozsvari Magyar Szinhiaz A kontdr cim( egyfel-
vonasosat, 1935 elején a budapesti Nemzeti Szinhaz Kiilén ndta cimQ
népi jatékat viszi szinre. Ezt az év szeptember 27-én este a budapesti
radio is kozvetitétte. A darab 1940 juliusi margitszigeti szabadtéri els-
adasa paradés szereposztdasaval (Garamszeghy Sandor, Javor Pal, Gézon
Gyula, Somogyi Erzsi, Gobbi Hilda, Onodi Akos, Maklari Zoltan) és a szé-
kely népi vonatkozdsok kidomboritisaval, szamos ténccal nagy sikert
aratott.

Figyelemre mélto Gyallay 1930-ban kezdeményezett Népkonyvtar-
akcioja. Célja az erdélyi magyar faluk is konyvtarakkal valo ellatisa volt.
Féleg a Minerva Rt. tamogatta ilyen irdnyu munkajat, s annak egyik
vezet§ tisztviselGje, Gordg Ferenc torténész volt Gyallay segitsége. A
megalakitott Erdélyi Magyar Népkonyvtar Bizottsag tiz év alatt, 1939-ig
364 kozségben allitott fel ilyen konyvtarat, biztositva a falusi lakossag
2llandé kapcesolatat a magyar miiveltséggel és irodalommal.!5

1941-ben a Magyar Népmiveldk Tarsasaga lapvallalatdnak élére ke-
riil, ennck képes hetilapjat jegyzi fészerkesztéként. 1942 novemberében
megvalile a laptol, a budapesti VIII. kertileti Zrinyi Miklés Gimnazium-
ban biztositanak szamara katedrat, s onnan vonul nyugalomba 1944 nya-
ran tanlgyi fétandcsosi és gimndziumi igazgatéi cimmel kitiintetve.16

Az 1940-es években alig alkot credetit. A hegyek beszélik (1940) cimi(i
kotete hat korabban irt novelldjat tartalmazza, osszegyjtott elbeszélé-
seit Egy fodel alatt (1943) cimmel az Uj Idék vallalat adja ki. Talan csak
a Magyar Népmiivel6k Tarsasaga kiaddsaban kinvomtatott Rogerius mes-
ter a pokol torkdban cimi, az 1241-es tatarjarast bemutaté kisregénye
ujabb alkotas. E kotetek sajtovisszhangja szinte teljesen elmaradt.

A masodik vilaghdbord befejezése utan 1945-ben csaladjdval végleg
Budapestre koltozik. A vidéki amatdr szinjatszds tamogatasara ir kis je-
leneteket, egyfelvonasosokat. Ezeket 1946 és 1948 kozott tnallo flizetek-
ben, misortdrakban adtak ki, s tobb faluban szinre is vitték. Az 1950-es.
1960-as években 6nallé munkai nem jelentek meg, néhany tanulmanyt
kozolt folyoiratokban. Elbeszéléseinek utolsé gyljteménye Szent-Ivanyi
Sandor elészavaval New Yorkban keriilt sajté ala 1968-ban (Erdélyi le-
gendak).
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Az 1940-es ¢vektdl Gjra az egyhaz keretében gyviimolesiztethette lan-
kadatlan tetterejét. Még 1928-t61 Kolozsvart egyhazi tandcsos lett, a Fé-
tandcs viligi tagja. Ezt a tisztséget a magyarorszagi Unitarius Egyhaz
keretében is megtartotta, 1947-t61 halalaig tagja volt az Egyhdzkori Ta-
nacsnak. 1948-ban egyike azoknak, akik az egyhaz megbizdsabol fégond-
nokhelyettesként aldirtak az allammal kotott elsé szerves megallapodast,
az , Egyezmény“-t. Szamos alkalommal vidéki gyuilekezetekbe latogatott,
ahol felolvasasokat tartott. Rangidds tandcsosként mindig a vélemény-
kiillonbségek békes clsimitisan, az egyetértés kialakitdsan faradozott.

Reészt vett még a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag rendezvényein,
s a Pen Clubban tevékenvkedett. Ennek 1932-ben lett tagia, amikor meg-
alakult a Club romaniai magyvar alosztilya Banffy Miklés elnokletével.
Gyallayt igazgatdosagi tagnak vdalasztottak.

Valtozatos, megprobaltatdsokban és sikerekben gazdag, kilenc évti-
zedre terjedd életutja 1970. aprilis 11-én ért veéget. A X. keriileii Uj
Koztemetdben helyezték nyugalomra. Sirjat az Unitarius Egyhaz gon-
dozza.

JEGYZETEK

1 A leszdrmazdasra, a csalad neves tagjaira nézve tdjékoztat: P. Szentmartoni
Kalman: Az alsébencédi Gyallay-Pap csaldd székelyszentmihdlyi dga. Pallas Konyv-
nyomda, Cluj, 1939. (Keresztény Magvetd flzefei 29.) Kildnnvomat a Keresztény
Magvetd 1939. 3., 4—5, 6. fuzetébdl.

2 Alakjat a Magyar Nép 1927-beli 34. szdmaban (401—402. 1) Dr. Nagy FEndre
Uti képek a Székelyfoldrol cim(l irdsa igy idézi fel: Bencéden él Pap Zsiga bdtydnk,
a Gyallay Pap Domokos édesapja 6si székely ordkségén. Az oreget mir négy éve
ismerem, amikor egyszer clfdradtan Bencédre keriiltem. Mintha ma mondana, amit
akkor beszéltiink. Folytatja a négy év eldtti targyat. ,Felépiilt a hdz, dcsémuram.
Ugy épileftem, hogy helye legyen benne Domokos fiamnak és csalddjanak is, ha
valami baj érné oket.“ 75 évet szamlal Gyallay Zsiga batyank. A hazat srapnel
gyujtotta fel 1916-ban, s mialatt egyik fia olasz fogsdgban, a masik orosz fronton
szenvedett, neki volt ereje dj alapot vetni feldult gazdasaganak, és j hdzat épiteni
az 0Osi telken. Minden szavabdl erd és bizalom cseng. Midta vele beszéltem: tudom,
honnan tanulta Gyallay Domokos azt a sulyos, tiszta, rivid magyar mondatszer-
keszt¢st, Edesapja Ggy beszél, ahogy 6 ir, Nincs egy folosleges szava, és mégis egy
hétig tudna hallgatni az ember. A fia érdekli. Elsg kérdése: ,Elhetés allapotban
van-e Domokos? Nem pipdl-e, nem mulat-e ott Kolozsvaron? Mer{ hij, nem igazi
¢let a varosi. Aztdn a mi természetiink nem birja sem az italt, sem a pipat.
Csaladom négy nemzedékérdl tudom, hogy jozan életet ¢ltek és nem dohdnyoztak. . .*
Ragyog a szeme, amikor megnyugtatom, hogy Domokos sohasem iszik szeszes italt
¢s nem dohdnyzik. Az ¢reg Gyallay aztan sorba kérdi az unokdkat és megcirogat
a végén, mintha a fia volnék.

8 Gyallay Domokes: Vaskenyéren. Térténeti regény. Minerva Rt. kiaddsa Cluj—
Kolozsvir, 1926. (A tovabbiakban: Vaskenyéren.) 86.1,

4 Az unitdrius vallask0OzOsség felsobb iskoldinak és az ezekkel kapcsolatos elemi
iskolaknak Ertesitéje 1891/92—1892/93. A székelykeresztiri Unitdrius Kozéptanoda
LrtesitGje 1893/94—1895/96. A kolozsvari Unitdrius Kollégium Ertesitéje 1896/97—
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1898/99. Gal Kelemen: A kolozsvdri Unitdrius Kollégium torténete (1568—1900). 1I.
kotet Minerva Rt. [Kolozsvar] 1935.

5 V6. A kolozsvari Ferencz Jozsef Tudomény Egyetem Almanachja 1899—1903
kozotti koteteivel.

8 A tordai IV. osztalyn Unitdarius Gimnéazium Ertesitéje az 1905—1906. iskolai
évrdl és az 1906—1907, 1907—1908. évi kotetek. A tordai M. Kir. All. Fégimnazium
Ertesitdje az 1908/1909-i tanévrdl és az 1917/1918-ig terjed6 kotetek.

7 Kirdlyldatogatds Torddn. Aranyosvidék, 1906. jan. 20.

8 Csaldadi orém. Uo. 1909. jin, 12. Gyallay-Pap Zsigmond (Torda, 1909, jin. 7.
— Englewood — USA, 1975. m4ajus 1.) ujsagiro, szerkesztd lett. Az Erdélyi Fiatalok
egyik vezetd tagja, a David Ferenc Egylet Ifjusdagi Korében is tevékenyen szerepel,
a Kévekdtés rovatvezetd szerkesztéje. Az Erdélyi Fiatalok falu-flizetei sorozatban
jelent meg A nép és az intelligencia (Cluj—Kolozsvar, 1931) cim( tanulménya.

9 Adatok a papmarasztalds kordnalk torténetéhez. Keresztény Magvetd, 1917. 3.
fiizet 128—137. L.

10 Erdélyi Lapok, 1910. 8.sz. 232—235., 9.sz. 268—270., 10.sz, 299—303., 1l.sz.
329—334., 12.sz. 363—366., 13.sz. 395—398., 14.sz 426—430., 15.sz. 456—4162., 16.sz.
489—494., 17.sz. 517—522., 18.sz. 551—556., 19.sz. 579—582., 20.sz. 617—618., 2l.sz.
646—649., 22.sz. 680—G81., 23.sz. 710—712,, 24.sz. 748—752,, L.

11 Erre az iddszakra vonatkozdéan felhaszndltuk a kolozsvari Unitarius Kollé-
gium Ertesitoje 1918 19—1925/26. évi flizeteinek adatait is.

12 Az Unitdrius egyhdz fétandcsi gytilése. Magyar Nép, 1927. 46.sz., 551. 1
Magyar Unitarius Egyhdazi Fétandcs 1927. évi november ho 6. és 7. napjan Kolozs-
vart tartott ulésének Jegyzdkonyve. Szerkesztette Dr. Boros Gyorgy egyhazi 6-
jegyz6. Minerva Rt. Cluj—Kolozsvar, 1927. 67. 1. ’

13 Az adatok forrasa: A Helikon és az Erdélyi Szépmives Céh levelesldddja
(1924—1944). Kozzéteszi Marosi Ildiké. I—II1. kotet. Kriterion Kdnyvkiadd, Buka-
rest, 1979.

1 Tamdsi Aron: Tiszta beszéd. Publicisztikai irdsok 1923—1940. Kriterion
Konyvkiadé, Bukarest, 1981. 417—418. 1.

15 Gérog Ferenc: Folvildgositdsul. Magyar Nep, 1938. 10. sz. 186—187. 1.

16 B.: Gyallay Domokos Pesten folytatja népnevelé munkdjdt. Erdélyi Szemle,
1941. dec. 15—16. sz.; A budapesti VIII. keriileti Magyar Kir. Allami Zrinyvi Miklés
Gimnéazium Evkbnyve 1942/43, 1943/44 évi fizetek.



Dr. MOLNAR ISTVAN

ADALEK A SZEKELYKERESZTURI
UNITARIUS EGYHAZKGZSEG TORTENETEHEZ

A székelykeresztiri unitarius egyhaz torténetérél — az unitarizmus
kialakuldsanak torténeti folyamataba illesztve — Nagyajtai Kovacs Istvan
a mult szazad utolsé negyedében attekinté képet ,rajzolt“.! Ez a kozle-
ménye szolgalt aztdn iranymutatd forrasul azéta is az egyhdzkdzség tor-
ténetével foglalkozé szorvanyos irasbeli vagy szobeli ismertetéseknek. A.
nyomtatiasban is megjelentek kozott a Geréb Zsigmond néhai fiatfalvi
lelkész irasa a jelentdsebb, amelyben nehény torténeti ,tukdrdarab® is-
mertetése mellett a belsé emberek névsorat is igyekszik megallapitani.?
Ujabban a jelenlegi esperes-lelkész, Bard Jozsef, pedig az 1982. aprilis.
18-i plspoki vizitdcio alkalmakor tartott felolvasdsaban osszefoglalé le—
irdst adott® az egyhdzkdzség kialakulasatol 1982-ig.

Kovacs Istvan ismerteti az egyhazkozségnek azokat a kiizdelmeit,
kitarto eréfeszitéseit, amelyekkel a piactéri nagytemplomnak 1767-ben:
tortént elvesztését kovets nehéz helyzetben a megmaraddsért, az egyhaz-
kozségi élet fundamentumat képezd imadsag hajlékédnak a létesitéséért
tettek. Azonban munkajanak jellegébdl adéddan a kezdeti eredményeknek
csak attekintg leirasat adja, nem részletezi a felhaszndalt forrdasoknak a
torténéseket alakitd, azokban résztvevd szamos személy szerepére vonat-
koz6 adatat. De az éptild Uj templom és tornya befejezési iddszakaira
vonatkozo megallapitdasaiban is — talan, mert részben az 1710—1718
években dtélt didkkori emlékeire alapozza — egynehdny adata a tények-
t6l eltéré és hiadnyos. Ezért azoknak a korabeli megmaradt régi, valo-
szini altala is ismert, de részleteiben pontosan fel nem haszndlt irott.
forrasoknak a mostani atnézése nyomdan a helyesbitéseket, a hidnyok
potlasat -— az egyhazkozség torténetének teljesebb megismeréséhez vals:
hozzajarulasért — sziikségesnek lattuk.

Geréb Zsigmond kozleménye is az események vazlatos ismertetésé-
ben ugyancsak tartalmaz tévedést, aminek a helyesbitése a térténeti va--
16sdg megallapitasaért szintén szitkséges.

Adatkozlésiinkben ket eredeti forrasra tamaszkodunk.

Az egyik egy 1773. december 1-én keltezett, az egyhdazkdzség ingo:
és ingatlan javait szamba vev{d vizitdcios jegyzékonyv, amelyet a XVIII.
szazad harmadik negyedében létezett keresztiri egyhazkor torténete szem--
pontjabél igen jelentés Matrix seu Imwventarium fGcimet visel6 kézirdsos.
konyv drizett meg. A kétetnek ezt és mindenik jegyzékényvét ,Josephus.
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Simo de Kis Solymos, Sanctae Sedis Unitariorum Keresztur (!) Juratus
et Ordinarius Notarius® irta. ‘

A masik adattdr a székelykereszturi unitarius egyhdzkézség ,,Proto-
collum(a) Mellybe @’ Curatorok Szdmaddsai, Perceptumai és Erogatumai
jegyeztetnek fel az 1809-ik Esztenddben o’ Csifo Mozes Curatorsdigaban
T. Pap Sipos Miklos dital. Ez a Protokollum, amely 1810-t61 1833-ig be-
zarolag tartalmazza a kurdtorok szamadadsait, ma az egyvhazkozség legrégibb
dokumentuma, amelyet a XIX. szézad elején keletkezett, a régebbi irat-
tarat is megsemmisitd nagy t{izvész pusztitdsa utdn kezdtek vezetni.t.

Az 1773. december 1-én felvett jegyzdkoényv nchany részlete kibgviti
eddigi ismereteinket, nehdny adata azonban — a rdjuk vonatkozdé mas.
forrasok hijdn — csak feltételezésekre ad lehetdséget.

A vizsgaldszék tagjai a jegyzdkonyv bevezetd soraiban els6bben is
megallapitjuk, hogy ,,Templom nintsen“, majd ezt kovetden igy foly-
tatjak: ,Hanem vagyon a' Patakfalvi Mihaly Atyankfia Joszagin egj
agason egy kis harang, melly a’ Templomnak el vétele utdn vétetett az
Unitaria Ecclesiatol Otven ny6ltz ronas (!) (Rhenes) Forintokkal; vagyon
illy iras rajta: VENITE LAUDATE DOMINUM. 1773.¢ (Gyertek dicsér-
jétek az Urat.) Ezt az 1773-ban ontetett kicsi harangot Kovdcs Istvan meg-
emliti ugyan, de beszerzési idejének megjelolése nélkul.? Pedig ennek
ismerete igen fontos lélektani tényt vilagit meg: abbdl az ujabb, &t éw
ota tartd kabulatboli felocsiidasnak els§ kedvezs jele, amely a piactéri
nagytemplom 1767. augusztus 19-én tortént elvétele utdn 1768 decembe-
rében szakadt a hivek lelkére amiatt, hogy azt a Gagyi-patak torkolata:
melletti kozteriileten felépitett fahdzat, amelyet nemcsak papilaknak, de
egyik helyiségét imaszobanak is haszndltdk egy, a Maria Terézia koraban
kiadott rendeletnek — miszerint 1j templomot és imah&zat eldzetes fel-
s6bb engedély nélkiil nem lehet épiteni — elfogult értelmezése miatt le-
romboltattak.®

A jegyzokonyv tovabbi soraiban ,,Az Ur Asztaldra valo Eszkdzok®
szambavétele utdn felsoroljdk azt a nehany egyhazi tulajdonu egyszer(
berendezeési targyat, amelyek a ,,Papsdg Hazd“-ban és a ,Mesterség Haza-
nal% talalhatok. Milyen tulajdontt épiiletrél vagy épiiletekrél lehet itt
sz0? A jegyzékdnyv ezt nem hatdrozza meg. Egyhazi tulajdontiak nem
lehettek, hiszen — amint tudott — még azt a fahdzat is, amit 1768-ra
nagy nehezen felépitettek, hatosdagi rendelettel leromboltattak. S ettél az
idgtdl 1773-ig az amugy is lecsdkkent lélekszamu unitdriusoknak mem:
volt semmi modja, anyagi ereje ennek pétlasira. Az egyhazkdzség tor-
ténetét leiro szerzék sem emlitik, hogy ilyen egyhdzi célt szolgdlo sajat
birtoklasu épiilet vagy épiiletek léteztek volna. A jegyzdkdnyvben a ,,Pap-~
sag* és ,Mesterség® hazianak nevezettek tehat csak olyan magdantulaj-
donuak lehettek, amelyeket vagy az egyhazkézség, vagy maguk a belsé
emberek kibéreltek, vagy esetleg a tulajdonos tamogatdasként bocsdtott
hasznadlatra.

Az idézett jegyzlkoényvben van még egy részlet, amelyben ,,parochia®
emlitédik. Ebbe a jegyz6kényvbe ugyanis — az egyhazkozség ,,fundusai,
telkei, eredetének megallapitasdért — a notarius ,,de verbo ad verbum“®
bemasolja azt a szerzddéssziveget, amelyet még 1767. oktéber 26-4n, a
templomelvételt kovetd alig két honapra, az ij templom és belsé emberi
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dakasok eépitése helyének, megszerzési koriilményeinek modjara vonat-
kozdan — szerkesztettek. A masolat hiiségét igazold zdaradékban a bema-
-solas helyét a jegyzd igy hatarozza meg: ,,In Aedibus parochialibus majori-
‘bus Ecclesiae Unitariae Sz. Kereszturiensis“, tehat a székelykereszturi
unitarius eklézsia nagyobbik parochialis épliletében. Ebbél a meghata-
rozasbdl sem tinik ki az épiilet tulajdonjogi helyzete, de egyértelmtien
.az sem, hogy milyen épliletrsl van sz6? Kiilonallé éplilet-e az ,,aedibus
parochialibus majoribus“-nak nevezett, vagy csak egy olvan kétosztata
«éplilet, amelynek a nagyobbik helyisége a pap és a kisebbik a kantor
‘hazaul, lakdsaul szolgalt, mint ahogy volt az 1768-ban leromboltatott
lakéhdzban is. Az aedibus szé ugyanis a latinban jelent szobat is, de egy
t6bb szobabdl 4llo épiiletet is.10

Keérdés az is, hogy az 1768 utdni évtizedekben — az 0j templomnak
a XIX. szazad elején torténd felépitéséig — hol tartottdak az istentiszte-
leteket? Errdl az idézett szerzék nem szdlnak; a hagyomany szerint magan-
tulajdonu éptletekben. Ilyen, a ,Papsag haza“-ul is haszndlt épiiletben
kényvében jelzett kicsi harangot tarto ,,agas® helyének meghatirozasa-
bol kovetkeztetve — az emlitett Patakfalvi Mihaly joszagan levében,
ugyanis nem valdszin{i, hogy a haranglabat kiilon telekre és nem az isten-
tiszteletre is szolgalo hajlék mellé allitottak volna fel.

A tovabbiakban térjunk vissza a 1773-as jegyzdkonyvnek arra a
részére, amely a még 1767. oktéber 26-dan keltezett, a .,Parochidk fundusai®-
nak megszerzési koriilményeire, modjara vonatkozo szerzddésmasolatot
tartalmazza. Ennek a szerzédésnek az egyhazkozseg torténeteét illetéen két
vonatkozasban van jelenidsége: az egyik az, hogy meghaté mdédon érzé-
kelteti azt a keserves dllapotot, amibe a piactéri nagytemplom és tartozé-
kainak elvesztése miatt jutottak a hivek; tovabba azt a reménységiiket,
hogy azon a telkeik aranyaban birtokolt kozteriileten, amelyet a nyomor-
ba jutott egyhézkozségnek egyflittes elhatdrozassal szerzddésileg dtadtak,
,midén arra mdd adatik®, ott templomot, papi és mesteri lakot épitsenek.
A szerzédésnek viszont az a része, amely az adomanyozé egyhazkozségi
‘tagoknak a névsorat tartalmazza — csaladtorténeti vonatkozasban is fon-
tos. Neviik felidézésével az irantuk valé kegyeletiinket rdéjuk le, hiszen
8k voltak azok, akik az egyhazkozség torténete legnehezebb iddszakanak
eseményeiben, azok alakitasaban — hitiik, egyhdzuk iranti toretlen hiisé-
glikrél tanubizonysagot téve — részt vettek. Megemlitéslik egyuttal 6szton-
z6, folytonossigot érzékeltetd emlékidézés is, mert az akkor élt csaladok
jonehanyanak leszidrmazottai ma is az egyhazkszségnek erdsségei.

A szerzddésnek a telekadomanyozas szitkségességét indoklo, és az at-
adas feltételeit meghatirozé részében az akkori Kereszturfi Szék hites
Assessorall és az Erdelyi Térvényes Kiralyi Tdablanak hiités Notariussa
jelenlétében, a ,,Kereszturfi Széki Unitaria Ecclesianak F'§ Curatorai (Beth-
falvi Marothi Gyorgy és Tarcsafalvi Pallffy Zsigmond), valamint a ,Ke-
reszturfalvi Unitaria Ecclesia Curatora® Fazakas Istvan el6tt, az ,,Ecclesia
Commembrumai®? (...) , Perennalis fassio*-t!3 tesznek.

Megallapitjak, hogy az unitariusokat ért veszteség miatt ,(...) mar
semmi helye azon Ecclesidanak, mellyen Isten Diitséségére és Sz[ent] Tisz-
teletére valami alkalmatossagot készithetnének, Papjoknak s Mestereknek
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.a lakasokra épitést tehetnének, nintsen; hanem mostanis mas Keresztény
Felebarattyoknak hatok megett, azoknak engedelmekbdl szoronganak, sét
Isteni Tiszteletek folytatasa is nagy el viselhetetlen alkalmatossaggal vi-
tethetik végbe. Melly hogy tovabbrais ugy folyon lehetetlen, mellyet
szivbeli sértédés nélkill akarmelly Keresztény[nelk nézni nem lehet. Ki-
hez vald képpest, lévén a’ Falunak Keresztur falvanak a Falu also vége
fele Tiatfalva felol valo felin egy koz puszta hellye, melly a Falu tébb
Koz hellyei fel osztasakor osztatlan maradott volt. (...) Ezen koz puszta
hellybeli Reszeket azért (.. .) ki ki a mi Részek abbol Secundum numerum
Sessionum obveniallt egészen, magok Istenes indulattyokbdl, keresztényi
buzgosagbol, szabad jo akarattjokbdl, senkitolis nem kénszerittetvén, az
emlitett Unitaria Ecclesianak per manus!® altal adak orokkéson, irrevoca-
biliter!® semmi Just toviabbra magoknak abban nem réservalvan,l7 oly
declaratioval, hogy azon részekre cedelandé!® részt azon Ecclesia a’ tobb
Részektol sequestraltatvan,’® birhassa in perpetuum?® békességesen; ha mi-
dén arra mdd adatik, azon hellyre Templomot Isten Ditsdségére, Papnak
s Mesternek lako Hazakot, s cgyéb megkivantaté Epiileteket épithessen,
semmi egyeb dllapotra ne is fordittassék, masokkal neis inhabitaltassék,?!
senkinek el ne tscrélhessék, s egyeb akarmi szin és Plrae]textus?? alatt
masnak altal nc adattathassék. Mellynek 6rokkoson vale megalldsara obli-
£4alak® minnyajan magokat, és minden Posteritassokot?t kezek bé adasa
alatt, ugy hogy senki ¢ koziillok magok vagy Posteritassok, ezen 6rokos
Taransactiot,? azokrol irott czen Contractusunkot ne violdlhassa,?® ha-
nem in perpetuum observalni®? tartozzék.“

A kovetkezdkben vegylik szimba a fenti telekadomanyozasi szcrzd-
dést megkotd egyhazkozségi tagokat szamuk és csalddneveik szerint.

Szamukat illetéen a szerzddésben 77 csalad képviseletében megje-
lent egyhazkozségi tagot sorolnak fel, ebb6l 70 kereszturfalvi és 7 olyan
Keresztur varosi lakos, akik keresztarfalvi birtokosok is lévén, telkeik
ardanydban részesek az adoményozott kozteriilletben. A kérdés most mar
az, hogy ennek az dsszesen 77 unitarius csalddnak a szerzddés megko-
téséneck idejekor mennyi volt a taglétszama? Ha csalddonként atlagosan
harom személyt szamitunk, a lélekszam 220--230 koriili lehetett. Ennél
a koévetkeztetett szamnal azonban Kovacs Istvan és Geréb Zsigmond tor-
téneti leiriasukban egyontetiien valamivel kevesebbet, 195 lelket emli-
tenek, de nem azonos idébsl: Geréb Zsigmond kozvetleniil az 1767 évbeli
templomvesztést kivets idebgol?8, Kovacs Istvan viszont az 1790-es évek-
bél, az G templomépitési kisérlet iddszakabdl.?d De akar a feltételezéssel
kiszamitott lélekszamot, akar az idézett szerzék altal emlitetteket tekint-
juk, az adatok mindenképpen a Kkereszturi unitariusoknak — akik kez-
detben a helység lakossaganak tulnyomé tobbségét alkottak — a XVIIL.
szazad utolso harmaddra bekidvetkezett nagyméretli lemorzsolédasat jel-
zik. Ez a Keresztur lakossaganak osszlétszamahoz viszonyitott apadas jol
kimutathatd, ha a mdr emlitett 70 korilli csaldadszamot és annak felté-
telezett 220—230-as lélekszamat vagy az idézett szerzdk altal kozolt 195-
o0s lélekszamot dsszevetjik szintén a XVIII. szdzad utolsé harmadéban,
1784—1787 években megejtett ¢lsd hivatalos allami népszamlalas adatai-
val. Ez a statisztikai felvétel Kereszturfalvdban 210 csaladot allapitott
meg 473 lélekkel.3? A helység 210 csalddjaban tehdt az 1700-as évek utolsé
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harmadénak 70 korili unitirius csalddja mar csak alig egyharmadat, a
kovetkeztetéssel megallapitott 220—230, illetve az egyhdzkozség torténeti
leirdsaban kozolt 195 lélek pedig a 473-as 6sszlétszamnak mintegy 400/,-at
alkotja csak.

A tovabbiakban — emlékiik megdrzéséért — felsoroljuk azt a 220
evvel czelstt 81t 70 kereszturfalvi és 7 varosi unitdrius csaladot, amelyek—
nek fejei az egyhdzkozseg torténetének igen nehéz iddgszakiban — létiik-
héz valo ragaszkoddsuk, megmaradni akardsuk jeleként — biztositottak
azt a teriiletet, amelyen nehany évtized mulva templomuk, parochidjuk
épitéset megkezdhették. Kereszturfalvdban 1767-ben a Simé csalad volt
a legnépesebb 11 aggal, a Fodor csalad 8, a Csifo 6, a Gyorfi, a Séfalvi
4—4 o Borbély, a Major 3—3-dggal szerepel; 2—2 &ggal szerepelnek a
Boszorat, Derzsi, Fazakas, Kdlman, Lérintzi, Nyujtodi és Patakfalvi csa-
ladok; egy-egy dggal pedig a Balog, Bihari, Bontz, Boros, Buh, Buzas,
Csoma, ¥arkas, Fenyédi, Hegyi, Kerestély, Kovacs, Magyari, Markos, Nagy,
Palffi és Racz csaladok. A Keresztur varosdban lako hét unitarius csalad
kozil harom a Kovacs; egy-egy a Biro, Borbély, Horvath és Szentgyirgyik
névvel szerepelnek.

A fentiekben felsorolt kereszturi unitdrius csalddok fejei tehat 1767-
ben biztositottdk azt a teriiletet, amelyen keésdbb az egyhazkozségi élet
uj kozpontjanak kiépitését el lehetett inditani. Ezt kezdetben — amint
tudott — a vilagi szervek megakadalyoztdk. Egy negyed évszdzadnyi id6-
nek kellett eltelnie ahhoz, hogy a XVIII szdzad utols6é negyedében, Raffaj
Samuel lelkészsége idején (1777—1799) 1781-ben végre megkaptdk azt a
kiralyi engedélyt, amelynek birtokéaban a jelenlegi templom f§ hajéjanak
¢s tornydnak épitési elGkésziileteit — alapozasi munkalatait — elkezd-
hették. A megfogyott lélekszamii egyhazkodzség anyagi forrasainak sztikds.
volta miatt azonban jo egy évtizednyi idébe telt, amig csak a templom:
tombjét fedeél ald helyezhették. Ennek az évtizednek épitési szakaszai-
rol tdjékoztat a templom belsejében, a mennyezet szélén huzodé — és ma
is olvashato — kérirat, amely szerint 1782-ben hozzdkezdtek a kdéfalak
épitéséhez, 1783-ban cserepes szarvazattal befodték, majd hat év mulva,
1789-ben a falakat megvakoltak, mennyezetét pedig 1792-ben készitették
el. A torony épitése azonban — amint irjak — ,félbe maradvan a szik
1d6 terhes voltéért.«31

Koviécs Istvan viszont kdzleményében azt irja, hogy a templom még
1799 végén is ,kilss és belsé kikészités nélkiil® allott,” holott ez a
megallapitisa csak részben fedi a valosagot, mert a korirat szévege szerint
1789-ben falait mar megvakoltik, s 1792-ben pedig a mennyezete is
elkésziilt. Kovacsnak a templom, de féképpen a toronyépités teljes befe-
jezési idejére, valamint az épitést iranyito lelkész kilétére vonatkozd meg-
allapitasait ha ésszevetjiik a forrasul felhasznalt kuratori szamadaskényv-
nek a generdlis és kéri vizitacick altal szintén ezekre vonatkoz¢ adataival
— ugyancsak taldlunk eltérést. O az épitkezés teljes befejezését 1841-re
teszi, a neves id. Péterfi Sdndor lelkész idejére, aki 1824 és 1841 kozti
években -— halalaig — dllt az egyhazkozség élén. Kozleményében ezt
irja: ,,Papsiga idejében a torony falait egészen felraktak, kivakoltik,
megmeszelték és cserépfedél ala vették, a harangokat belehelyezték. A
templom hidnyai kipdtoltattak. Folde deszkapadlé ald vétetett (.. .) meg-
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rongalt .ablakai helyett miasok készittettek; a gymnazium felgli tornacz
és ajté (...) clbontatott, berakatott és a templom mas oldalfaldn mas ajté
nyittatott. Es mindezek az & mozgaté tevékenységénél fogva.“ (Kieme-
lés télem. M.I.) Ebben az idézett szévegrészben Kovdces Istvan tehat id.
Péterfi Sandor idejére teszi a templom és torony teljes elkésziiltét. A
teljes befcjezés valoban az § szolgalati éveiben tortént, de nem mindenben
a Koviacs Istvan dltal emlitett ténykedésekkel, hanem csak abban az érte-
lemben, hogy az elddei altal és idejéeben mar felépitett templomon és tor-
nvon a meég meglevd hidnyokat, a még sziikséges kiegészitéseket elvéger-
tette, s az 1820-ben keletkezett nagyerejii szélvihar pusztitisa kovetkez-
tében a templomon, de féképpen a tornyon keletkezelt sulyos rongals-
ddasok kijavitasat széleskor(i tarsadalmi hozzajirulds megszervezésével el-
veégeztette.

A tényekkel nem mindenben egyezd megallapitdsai Kovacsnak onnan
adodnak, hogy az épitkezések szakaszait nem koveti a térténések sorrend-
j¢ben, s figyelmen kiviill hagyva — nem is emlitve — a Péterfi cldtt
szolgdld lelkészek kilétét, az §k megvaldsitasaikat is egybe 6tvozi a Péterfi
altal megvalositottekkal. S hogy mindez valdban ezért térténhetett igy,
bizonyitasara kovessiitk végig évenként az épitkezés menectének a kura-
tori szamadaskonyvbél kiszlrhet§ adatait.

Az 1809-t6] olvashato adatok legnagyobb része az épitkezések midso-
dik szakaszdra: a torony épitésének befejezésére és a mar felépitett meg-
levé templom tombjén végrehajtott kiegészitd munkdalatok mibenlétére
vonatkoznak. Az egyhézkozség vezetdségének legnagyobb gondja az volt,
hogy a ,szlik idék. terhes voltaért* 1792-ben félbemaradt torony befeje-
zéséhez a szlikséges anyagi alapot eldteremtsék. Ez nagyjabél az 1800-as
évek elejére pénzbheli és épitkezési anyagok adoméanyozasabol meg is lett
volna, de mert az emlitett tlizvész kévetkeztében a pénzalap megsemmi-
siilt, a koltseggytjtést ujbol el kellett kezdeni.

A veszteség potlasa vontatottan kezdddik. Nem vart kiadas is kelet-
kezett, mert az 1809-ben elhasadott kisebbik harangot 1810-ben tijra kel-
lett ontetni, aminek elég tetemes ardt ugyancsak kézadakozasbél tudtilk
eldteremteni.™ A torony épitésére az adakozds 1810-ben indul meg Ujra,
de ez évtdl 1815-ig minddssze két esetben van ennek nyoma: 1810-ben
Tekintetes Dimén Jozsef 10 hordo meszet ajandékoz ,.a’ Torony épittése
szitkségire®, 1811-ben pedig Simé Andras, fiatfalvi Geréb Zsigmond és ,,Az
Udvarhelyi Széki tiszteletes Ekklézsidk® kiildik el pénzbeli alamizsnaikat.
A vizsgdldoszék jegyz6konyvei a torony helyzetérdl ezekben az években
nem emlékeznek meg. Sz¢ esik azonban a templom épliletének allapo-
tarol, ami ez esetben is megerdsiti annak 1792-beni kész voltat. Az 1§14-
ben {rt vizitdcios jegvzdékiényv 9. pontjaban ezt olvassuk: ,,A’ Templom
s’ az parochialis épiiletek alkalmas karban vadnak (...)* De mar 1815-
ben a Dicecesana Visitatio? fontosnak tartja a torony tovabbi épitésé-
nek siirgeteését, s a meghagyasok 1. pontjaban ezt ilyen ,,ajanlassal® teszi,
»Hogy az irt Curator (Csifo Salamon) okvetlen a Torony épittéséhez fogjon
s azt szorgalmatosan folytassa.“ A meghagyas masodik pontjadban olvas-
hatoan Méltésagos Bird Jozsefet a Generalis Consistorium tagjat és Asses-
sorat az épités praesessoranak3® kinevezik, ,kinek is consessusaval3? és
egvetértésével hogy az épittés folytattassék, s minden presbitérium Gyi-
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lése az abban folyando tirgya eldre jelentessék, kotelességévé tétetik a
Curatornak.“

A vizitacio ,,ajanlasa“ 1816-t6l meggyorsitotta a toronyépités maso-

dik iddszakanak -eldkészitéset. Az ,Ecclesia buzgébb tagjai* s nehéany
kereszturi ,,réformdatus atyafi“ is, tehetségitkhéz mérten gabonat és pénzt
ajanlottak fel, gyarapitva ezzel az egyhazkozség egyéb szokasos forrasok-
bol gyild t6kéjet.s® A legjelentésebb kezdeti hozzajarulisrol azonban az
1817. évi kuratori elszamolas 3. pontja tajékoztat igy: ,,Az Ekklesia tagjai
dltal ezen esztendében magok koltségén vettetett s égettetett tizenhatezer
nyoltz szaz Tégla, amely a Curatornal van egyben rakva.“ Az elkészités
miiveleteit ebben az évben még Sipos Miklés lelkész irdnyitja, akit a
kovetkez6 évben Mdrkos Elek viélt fel.
— miutdn bevezetéként ujbol megismétlik, hogy ,,A Parochialis épiiletek
s Templom jé karban vagynak® — megallapitjdk, hogy ,,A Torony pedig
5 glnyire ezen jelen vald esztenddben felvitetett.® (Kiemelés télem, M.I)
A kurator a tovabbi kiadasi tételekben részletesen elszamol a kiltségek-
rél is: a mész egy részének és a toronyallishoz vasarolt borona- és ge-
rendafdk arardl; ,,A Tornyot raké kémiveseknek Conventiojck? szerint®
clélegbe adott pénzrél; ,,a megkivantatott ot fertaly masa (!) vas® ararél,
tovabba a mester, valamint a tutaj- és boronafdkat s meszet hozo fuva-
rosok élelmezésére koltott pénzrél. S hogy a felfalazott toronyban mind-
jart felrakdsa utdn hozza kezdtek a harangszék beépitésének elGkészi-
téséhez, az ,,A Harang uilésének sziikségére kivantatott cserefdk® megva-
sarlasarol szold kiadasi tételbdl tinik ki, elkészitését pedig ,,A Harang
Széken dolgozd Atsnak italdra erogalt“d® tétel igazolja. A torony tehit
harangszékével egyitt, de még tetzet nélkil, 1818-ban felrakatott. Abbol
a tételbdl pedig, amely ,,A’ Harangot felkst§ Kovatsnak aldomds italara®
kiadott koltséget jegyzi fel arra kovetkeztethetlink, hogy az addig harang-
labon fuggs két harangot a beépitett toronyszékre mar ekkor athelyezték.
A tornyot magat, sisakjanak elkészitéséig — nem lévén arra pénzik —
ideiglenesen deszkatetdzettel lattak el.

Az 1820. februdr 4-én tartott vizitacié jegyzdkonyvének kiaddsi té-
teleiben a kurdtor elszimol azokrol az 1819 évi hatralékokrol, amelyeket
a tornyot felraké kémuiveseknek, a falrakdshoz sziikséges allvanyzatot és
a harangszéket kész{t§ acsoknak munkadijaba, és a még utélag vasarolt
mészeért kifizetett. A tobbi tétel a torony szarvazatinak 1819-ben tortént
elkészitésére kiadott 6sszegekrdl szamol: ,,A’ Torony fedésére kivintatd
Arbutz fak%, szarufak, cserefak, léc, lécszeg, pléh, a torony alldsahoz sziik-
séges deszka, a cserép egy része, s az elkeészilt szarvazat tetejére feltett
»bléh Gomb* ardrol; a szarvazatot készité acs munkadijarel. A kurator
aprolékosan elszamol ,,A’ Dersi, Rugonfalvi, Koérispataki és Kis Solljmosi
Erdében fat vagoknak s azokat vekturazoknak4, a’ cserép csindloknak®
valamint mestereknek aldomads italdara kaltstt pénzrél is.

Az 1821. februar 10-i viziticidnak az 1820-ra vonatkozé jegyzékdny-
vébdl kdvetkeztetve a tornyot ebben az évben befedték. Erre utal a kiadasi
tételek 6. és 7. pontja, amikbdl még az elkészitésére forditott idétartam
is megallapithaté: ,A’ Tornyot bélétzezett és bé fedett Atsnak minden
napra egy egyfertaly palinka lévén kiszegédve, harom hét és harom nap

30



6 kupa, viszont mikor bé végezte fél kupa 4dldomds adatott. — A’ Sze-
keresnek a kitél a’ fogadas szerént az Atsot haza kiuilldétte portékajaval
egyitt® (a fuvardija is kifizetddstt).

1821-ben (valdszin(i az év madsodik felében) lelkészvaltozas torténik:
Madrkos Elek — Geréb Zsigmond adata szerint — Alséboldogasszonyfal-
vara megy, S helyébe Mdthé Mo’ze? }'bn Abrudbényérél Errdl az. 1'822
fizetett kladdSl tétel 1gy emlékezik meg: ,Két szekeresnek kik Abrud-
Banyardl a’ Tiszt. Papot le vekturéztak* fizettek 56 Fh.-t és 40 Dr.-t.

Mathé Mozes szolgalata masodik évének az elején, 1822 februdrjaban,
tartott emlitett vizitacié jegyzdkiényve 4. pontjdban a templom és a torony
allapotarsl igy irnak: ,,Az ujabban épitett templom és torony még
tokéletességre nem ment.% Mdthé Mozes aztin lelkészsége idején
Csifé Mozes idds kuratoraval megprobaljak a toronv .tokéletesitését® el-
végeztetni: ,,A’ Torony parkanyzattyara szitkséges alabastromot¥ (hozat-
nak); 1822 folyamén a torony wvakoldsdt elvégeztetik, amint ez a RBuh
Jénos és Kalnoki Imre kémiivesek munkadiidba és a nekik italukra kol-
tott kifizetett 6sszegekbdl kitlinik; .. A Toronvbeli Harang szék megpadol-
tatott“, az ahhoz sziikséges és allvanynak vald deszkat, Iécet megvasarol-
jak, a lécszegeket megesindltatjik.

Ugy latszik azonban, hogv mindezen megvalésitast Biré Jozsef a
Generalis Consistorium tagja és Assesora, mint az épitkezés megbizott
elnske — keveselte. Lehet, hogy Mdthé lelkész ellen egyéb kifogasai is
voltak. Az 1823. oktober 2-i vizitacié alkalmaval felvett jegyzdkonyv 1.
pontjaban ugyanis ezt olvassuk: ,,Hogy az Ecclesia mds tagiainak panaszuk
nintsen a’ Pap ellen, hanem Me¢ltésagos Biro Jozsef Ur éppen nints meg-
elégedve. s elmozdittasdt mdr sok izben urgenter?? kérte.® Az eklézsia
tagjai tehat hidba voltak megelégedve papiukkal, a szikds anyagi lehetd-
ségek szerint vegzett tevékenységével, hidba nyilvanitjak ki ezt a meg-
elszd években is azzal, hogy .az Ecclesidnak fel addsa nintsen a’ Pap
ellen, mert mindezek dacira Biré Jozsef slirgetésére 1823 végén vagy
1824 kezdetén keresztiri szolgalatdt el kellett hagynia, s Geréb Zsig--
mond adata szerint Kedébe kellett mennie. Az 1824. januar 29-én tartott
vizitdcio jegvzikdnyve mar , Pap Péterffi Sandort® emliti, mint a ,,Keresz-
turi Venerabilis Ecclesia“43 jelen levd lelkészét.

Miutan a forrasul felhaszndlt kuratori szamadiskényvnek a fentiek-
ben idézett adatai alapjan végig kévethettitk az 1792-ben mar haszna-
latra alkalmassa tett ,,jo karban® levd templom témbjén a XIX. szizad
méasodik évtizedében és a harmadik évtized elején elvégzett kiegészits
munkélatokat, valamint a toronv énitésének még 1819-ben tértént befe-
jezését, megallapithaté — Péterffi Sandor lelkész érdemeinelc kisebbitési
szandéka nélkiil —, hogy mindezek az 1818-—-1821 kézti években szolgald
Markos Elek, illetve — nehdny megvaldsitissal — az 6t 1821—1823 kézt
kovet§ Mathé Mozes lelkészek ideiében térténtek, és nem késdbb. az
id. Péterffi Sandor iranyitdsaval, ahogvan azt Kovdcs Istvdn dolgozata-
nak idézett szdvegrészében ezekre vonatkozdan irta.

Péterffi Sandor jovetelével egy iddben kurator valtozds is tértént. A
vizsgdldszék 1824. janudr elején kelt jegyzdkonyve zdradékdnmak 2. pont-
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jédban errd! igy emlékezik meg: ,(...) @’ most szamadolé Curdtor Csifo
Mozes nyoltz Esztenddkig igen ditséretesen ’s épliletesen a’ Dioecesana
Visitationak, és az Ecclesia nagyobb rész Tagjainak meg-elégedésére
folytatott Curatori Hivatalat letette (thalddatossdggal ’s koszonettel em-
lékezelink errcl:)¥. Helyette Markos Janost valasztjdk meg és iktatjak
be a kuratorsiagba. ‘

Az Uj pap és az Uj kurator a megeldz$ viziticidk altal mar tobbszor
kifogasolt rossz kapu kicserélésére, a keritések, a papilak tornidca megja-
vitdsdra, tovdbbd a templom torndca tetézetének ujra fedésére az eld-
késziileteket megkezdték. Megvasaroljak a cserefat, deszkat, cserepet s
egyvéb szilkségeseket, majd ,,A’ Parochidlis Joszag eleibe ujj Kaput tsi-
nalé Atsnak® a munkadijat kifizetik. Az ezekre forditott 8sszegek ugy
latszik kimeritették az eklézsia meglevs kevés pénzalapjat, mert a vizi-
tacié megjegyzi, hogy ,,Cassa remanentiat! nintsen.“ sét — allapitjak meg
-— ,,@8" Curator Super Erogatumot?® tett 19 pénzt mellyet Az Ecclesia (:ha
praetendalja:) megforditani koteles.©

1826-ban folytatjdk a templomban az elddeik altal megkezdett padi-
mentomozast, kifizetik az ezt végzé asztalos munkadijit, s megjavittatjak
az ablakokat. A koltségeket az ,individuatim® ()47 szedett tortkbuza ara-
val, a méltdsdgos Bird, Maurer, Sandor urak ,,szent végre“ adott szerény
Osszegeivel, ,a Gymnasiumi Dedkok“ tehetségiikhtz mért ademdényaival
poétoljak.

Az 1827 februar 8-an keltezett vizitdcids jegyzdkdnyv d. pontja az
elveégzett munkardl igy emlékezik meg: ,,Dicséri mind a' Tiszteletes
Papnak, mind a' Curatornak és Ecclesianak azon szorgalmatossagokot
a’ Diocecesana Vizitatio melly szerint az ablakokat reparaltattak, kivil
azt rostélyokkal meg erbsitették ¢s a’ Templomot meg padimentomoztat-
tak; az Isten segéllye a’ Szent Ecclesiat, hogy az Isten dicséségére egyéb
sziikséges reparatiokat is meg-tehessenek.

Az 1828 feburdr 6-an tartott vizitacié tagjai is a jegyz6koényv 1.
pontjdban ,,(...) dicsérette! emlitik (...) az Ecclesia boldogsdgara inté-
zett sok sok torekvéseit (a papnak, kuratornak, hiveknek), mellynek
gyuméitse a’ jelen valo esztendére az hogy Jolteviket szerezvén azok-
nak segedelmek &ltal a’ Papi Hazat gydnyodrlien meg-torndtzoztatték.“ A
kiadasi tételek kdzt szerepel még ,, A’ Templom és a’' Papi Haz fedelének
meg ujittdsara vasarolt 1700 cserép* és egyéb épitkezési anyag ara, to-
vabbd a torndcot €pité dcsnak munkad.ja.

A fentiek szerint tehat Péterffi Sandor szolgalatinak kezdetétsl 1828-
ig, idérendben a templom torndcanak uUjra fedését, Uij kapu allitasat, a
keritések részbeni megjavittatisat, a templom megkezdett padimentomo-
zasanak folytatasat, ablakainak javitasat, a papilak fornacanak meguji-
tasat végeztette el.

1829-ben azonban ujabb, az eddigieknél nehezebb feladatok harulnak
az egyhazkdzségre, ugyanis ebben az évben egy pusztité szélvihar f6keép-
pen a torony tetdzetét nugyon suiyosan megrongalta. Ezért az 1830 feb-
ruar 10-én tartott viziticid, mivel ,a’ Torony fedélzetét a' Szél-vész
megrongalta, annak reparatiojat a’ Tiszt. Papnak, Curatornak és Presbi-
teriumnak atyafisdgosan ajilja.®
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A keletkezett kdrosodds kijavitdsara sziikséges koltséget azonban az
egyhazkozség, mivel a megelézé évek emlitett épitkezési-javitdsi mun-
kalatai a pénzalapot évrél-évre kimeritették — a maga erejéb6l nem
tudta fedezni. Ekkor kezd hozza Péterffi Sandor a ,,serkentés, buzditas,
négatds* nyoman ahhoz a sokféle anyagi forrast megnyito széleskor{i tar-
sadalmi szervezd munkdéhoz, amely valéjdban nem a torony épitésének
befejezéséhez kotendé — miként Kovéacs Istvan dolgozatanak idézett
szovegrészében irja, s ami tulajdonképpen Péterffi elédje dltal valdsito-
dott meg —, hanem ahhoz a tevékenységéhez, amelynek eredményével az
& idejében esett nagy szélvész kovetkeztében a tornyon és templomon
keletkezett sulyos rongalédasok kijavitdsdhoz a sziikséges anyagi fede-
zetet biztositani tudta.

A javitasok elGkészitését, még a vihar utdni hoénapokban megkezd-
tek. ,,A’ Istenes indulatbdl® nyujtott tamogatis eredményeként , A’ To-
ronyra megkivantaté“ 2000 lapos cserepet, 250 kupést, 730 fél cserepet
,a cserépvetdvel® elkészittették, s ,,a’ Toronynak ujjra fedésére Hegyi
Mobzesnek el6pénzt® is adtak. -

A tovabbi koltségek fedezésére a hitrokoni Osszetartozandosig jele-
ként — amint ez az 1831 februarjaban tartott vizitdci6 alkalmaval a
torony javitasira 1830-ban befolyt Osszegek szdmbavételébdl kitlinik —
pénzbeli segitség érkezett a ,,Haromszéki, Maros Széki, Kikullg var-
megyei Tractusokbol®®, a Fejér-nyiko mellyéki Ecclesiakbdl, a Keresz-
tiri tractusnak tébb Ecclesidjabdél (kiemelve a ‘taresfalvi benefactoro-
kat)®, az Udvarhelyi Tractusbol® és egy késGbbi bejegyzés szerint Felss
Fejér varmegyébdl is.

Az adomanyozott &sszegekbdl, valamint az egyhdzkozség ismertetett
évi jovedelmébdl a meég hidnyzé épitkezési anyagokat megvdsaroljak,
s ,,Siménfalvi Ats Pallér* Gyérke Janost megfogadjik ,,a Torony és Temp-
lom fedele megujittdsara®, amit aztin 6 és a segédmunkdasok el is vé-
geznek. Munkadijukon fellil ellatast is kapnak. Az eklézsia a maga pén-
zébd)] elblegezi az élelmezésre €s a segédmunkésok fizetésére koltott osz-
szeget. Ezeket a kiadasokat ,,a’ Ecclesia tagjai meg-forditani igérték“, s
amint a jegyz6konyvvezetd irja: ,,Ha ezen Cassabol el kolt 16 forint
€s 8 deénart az Ecclesia Tagjai bé-teszik a Cassdba kedvesen vészi a
D. Visitatio és az Ecclesidnak sziikségét latvdn ajaljais.“50

A vizitdcié tagjai miutdin megvizsgltak az elvégzett munkat, a
latottakat igy protokolldljak: ,,A’ Templom kevés meég sziikséges repa-
ratio nélkil, alkalmas karban vagyon, a’ Szél-vész daltal meg-rongalt
Torony sok Joltevének adakozdsabol szépen meg-ujittatott; ugy a’ Pa-
rochialis Joszagon levd épliletek jo karban vagynak.“

1831-ben, december 10-én, még egy masodik vizitacio tartédik. A
jegyzOkonyv 5. pontja szerint azonban ,a’ Templom kevés §zi,'1'kséges re-
paratioja® — amint ezt februarban megéllapitottdk — az év folyaman
nem késziilt el, amirél a jelzett pontban igy irnak: ,,...a Templox:n
némi reparitiét kivan erre nézve mdr némely eldkészilletek meg té-
tettek, az Ecclesidnak is lattzik készsége a’ meg mozdittdsara...“
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Az egyhazkozség XIX. szdzad eleji vagyoni dllapotat, gazdalkodasat
és féképpen az ezekkel kapcsolatos eseményeket rogzité kuratori szama-
daskdényv irdsa az 1832—1833-as ¢évekkel megszakad. Ez utébbi évek
bejegyzett adataib6l megallapithatd, hogy Péterffi Sandor lelkész a temp-
lom tombjén az istentiszteletek zavartalan megtarthatosagaért, egy igen:
szlikséges modositast végeztetett el: az eddig keleti oldalon levé fébe-
jaratot a nyugati oldalra helyeztette at, amit az 1832-ben tartott vizi-
tacié a jegyzdkonyv 6. pontjadban — egyebek mellett igy értékel: (...}
a’ Feérfiak ajtajat nagy tsendességire a’ Templomnak a’ Tiszt. Papi Haz
felé forditottak, mely annak eldtte a Collegium felé volt:431 A kollégium-
nak és a templomnak ugyanis ko6zos, valaszté kerités nélkiili udvara
volt. A bejaratot védd torndcot (porticust) azonban uUgy latszik ebbemn
az évben még nem helyezték 4t az Ujonnan nyitott bejarat elé. Ezt az
atépitést — az 1833. év , Pénzbeli koltése® 8. pontjibdl megallapithatéan
— csak még tervezték: ,,a’ Templom Tornatzat a’ mostani allasdhoz ké-
pest megakarja fordittani az Ecclesia — ennek jovenddbéli ujra alkal-
mazasdra nézve adott a’ Mester Embernek elore 2. M. forintot.“

Ezzel az adattal zarul az az adaléksorozat, amellyel a székelyke-
reszturi unitarius egyhazkodzség torténete nehdny korszakdnak pontosabb
megismeréséhez kivantunk hozzajarulni.

Befejezésként megemlitjlik, hogy a templomon a XIX. szdzad végén,
1880-ban, még egy jelentds mddositast hajtottak wvégre: ,(...) a mai,
ferfiak altal hasznélatban levd templomrésszel nyugati irdnyban, az or-
gona karzattal egyltt kibdvitették (...)* 5 A templom befogadd teré-
nek megnagyobbitasit David Ferencz haldla haromszazéves évior—
duléjanak alkalmabél valdsitottdk meg. Errél az eseményrél a Keresz-
tény Magvetében kozolt ,, Aranykdnyv® igy emlékezik meg: , A székely—
keresztiri unitar. eklézsia, kicsiny templomat, egy s mds okok mel-
lett, féképpen David Ferencz elsé unitdr. plispok haldldnak harom
szazados évfordulati emlékiinnepélye itt tartdsa alkalmdbdl, megna-
gyobbitani szandékozvan, nemes szandékban, a kovetkezd kegyes ado-
mdnyokkal tamogattatott.®53 Az épitkezés koltségeihez hozzadjarultak:
Ferencz Jozsef puispdk felhivasara tébb nyikémenti és pdrciumi egyhdz-~
kozség; a Homordd mentérdl Keményfalva pénzzel és mésszel; a tobbi
egyhazkor; Keresztur varosi és timafalvi egyéni adakozok; a Keresztur
varosi mas egyhazkozségek; kereszturfalva unitariussdga pénzzel és tobb-
.szaz napszammal; a zsinati bal jovedelme.

-«

A fentiekben ko6zolt adatok amellett, hogy az egyhazkdzség torté—
nete nehdny eseményének pontosabb megismertetéséhez jarulnak hozza,
egyetemes egyhadzi életiink vonatkozasaban — még egy igen fontos tény-
re vildgitanak rd, mégpedig arra az egymas terhét viselni akaro és tud
fenntarté erére, amely — amikor a torténelmi sziikség Ugy kivanta —
mindig képes volt arra, hogy az Gsszetartézandésag tudatabél taplalkozo
aldozatkészség forrdsait megnyissa.
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SZOSZEK, — URASZTALA

JAKAB DENES

MULT ES JOVO
5Moz 11,8—12

Az év elsé napjan felolvasott bibliai rész eredetileg az 6szovetségi
népekhez szdlott. Lényegében nem mas, mint egy prédikdcidrészlet, ahogy
mai egyhdzi nyelven megneveznénk. Tartalmaban pedig egy felhivas
a vallaserkdlesi szabalyok betartdsara. A néphez intézett beszéd célja
a lelki felkészités a régi életformabdl az 1j életformdba valé beillesz-
kedés érdekében.

A torténelmi id6pont, amelynek emlékét e szavak idézik, az Egyip-
tombdl valé szabadulas és az igéretfsldjére valé bevonulas kozétt kere-
sendd. Az Egyiptombdl valé szabadulds lezajlott, nemsokara kezdetét
veszi a Kanaan foldjére valo bevonulds. Egyiptom ebben az esetben a
mult, Kanaan pedig a jove.

Egyiptom bibliai képében a mult megprobaltatasai, vele szemben a
jove tejjel-meézzel folyd kanadni boldogséga csillan fgl a beszédben. A
szolgasaggal szemben a szabadsag, a robottal szemben az égbdl alahullo
esd és napsiités nyomdan aradoé istendldds tényeivel kivanja a proféta
érzékeltetni az isteni gondviselést, mely ,,az esztend§ kezdetétsl az esz-
tendd végéig“ meg nem szlinik majd egy pillanatra sem.

Mult eés jové hatdran, a mai napon, nekiink is {izen a préféta, {izen
Isten. Bar sejtjik, hogy életformank, multbeli és jovébeni allapotunk
egy esztend$ folyaman nem lesz olyan lényegesen kiilonbdzd, ahogy azt
a bibliai kép szemlélteti. Mégis e multbeli kép alkalmas arra, hogy mul-
tunk és jovénk valdsdgara ravildgitson azzal, hogy az isteni gondviselés
allandésagara felhivja figyelmiinket az esztendd valtozasakor.

Az els6, ami éles vonasokkal mutatkozik a mult és j6vd hatdran ma
is — és ezt a bibliai kép is szemlélteti nekiink — az, hogy a multnal
szebb lesz a jovs. Erzed-e ezt testvérem imost, a jovébe induldskor?
— Kell, feltétleniil kell érezned. Enélkiill nem lenne kedved elindulni to-
vabb.

Gyakran megfaradva szoktuk mondani, hogy nehéz az élet, s a ne-
hézségek nemhogy fogynanak, de mintha szaporodndnak. Ezt csak mond-
juk, mert el-elfaradunk. De hitiink és érzelmiink a reményt mindig me-
lengeti. Sziviink mélyén megmadsithatatlanul hissziik, hogy a jovd jobb
lesz, szebb lesz. Hogy egyre elébbre, egyre kdzelebb jutunk Kanaianhoz.
Ebben annyira hisziink, hogy megkérddjelezni nem is lehet. Ha nem
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hinndk, ldbunk gyokeret verne, kébalvannya vilndnk, s minden tovabbi
létmegnyilvanuldsunk értelmetlen lenne.

Aldjuk ma imédsagos szent dhitattal Istent, aki nekiink ezt a re-
ményt adta.

A reménység 0sztondz és kotelez. Parancsot ad. Azt a tudatot tap-
lalja, hogy Isten ,rajtunk fiiggd szeme“ nemcsak az égbdl aldhullo &l-
dast adja ,,hegyes-vilgyes®, ta]amkon €14 nepenek hanem kiilon figye-
lemmel kiséri, miként indul a jové felé az & népe. Igy esik kiilénds hang-
suly a kezdesm

Nézd az emberi élet kezdetelt a csecsemd érkezését; hogy milyen
lesz; az elsd hangot, az elsé mozdulatot, az els§ értelmes szét, az elsé
1épést, az elsd teljesitményeket, mennyire érzékenyen figye}i minden
sz16, s ebbdl milyen fontos kovetkeztetéseket von le a jovére nézve.

De nézd: egy vers els6 sora, a zene els6 akkordja, a konyv elsé
bekezdése, mind-mind mennyire meghatarozzak annak sikerét. Jol kez-
deni. Ez a reménység parancsa. Jol kezdeni az ¢vet és igy érdemelni ki
Isten aldasat és gondviselését.

Szépen mondani ki az Ujesztends els§ mondatdt. Jobb labbal in-
dulni, jobb kézzel kezdeni, jobbik éneddel mutatkozni be a jovd elétt.

Ezek azok a parancsok, melyeket parancsol Isten azért, hogy az igé-
retfoldjét elérhessiik s azt tartosan birhassuk.

Soha ne feledjiik el, hogy Isten gondvisel§ szeme rajtunk fiigg az
esztendd kezdetétdl az esztendd végéig. Amen.

Dr. LORINCZY GEZA

,,A MI VITEZKEDESUNK FEGYVEREI NEM TESTIEK“
2Kor 10,4

P4l apostol a keresztény ember vitézkedése fegyvereirdl azt mondja,
hogy azok nem testi fegyverek Hat milyenek" — vetddik fel ben-
niink a kérdés. Vannalk mds fegyverek is a tesii, az anyagi fegyvere-
ken kiviil? Vannak, és gyakran a testi fegyvelek gyengébbnek bizo-
nyulnak azoknal, amelyeket a lélek fegyvereinek nevez az apostol. A
lelki fegyverek koziil csak egyr6l emlékeziink meg ez alkalommal, ez a
batorsag.

A batorsag az egyike a legfontosabb és leghatalmasabb lelki fegyve-
reknek, mert erdsiti az Istenben valé hitet, és azt a meggydzédést, hogy
az Ugy, amelyért batran kidllok, mélté Isten tdmogatasara, és hogy Isten
valéban velem is lesz. S ,ha Isten veliink, kicsoda elleniink?% Mily er6-
forrdsa ez a batorsagnak.

Ma nem arrdl a batorsagrol akarok beszélni, amely a haborik vér-
zivatarjaiban fitheti a katonat. Mily sajndalatos, hogy az emberiség tor-
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ténelme folyamdn annyiszor hasznaltdk ki ezt a fajta batorsagot, masok
elnyomasara és kizsdkmanyoldsara. Az ilyen hdboruk kikiiszébslendék
az emberiség életébdl, mint ahogy klizdenek is ez ellen azok, akik céluf
tlzték ki a vilagbéke biztositdsat €s a tarsadalmi igazsagossag békés uton
val6 megvalodsitasat.

Ez alkalommal arrdl a batorsagrol beszélek, amely az élet nehézségei
kozott sorscsapdsok idején is, az élettel valé bator szembenézésre kész-
teti az embert, a férfit vagy a ndét, adott esetben még a gyermeket is.
Arrél a batorsagrol, mely a felfedezdket, a fold és népel megismerésére
iranyulé expedicick vezetGit hatotta és hatja 4t ma is. Azoknak a bator-
sdgardl, akik az emberi életért harcoltak és harcolnak, vagy akik lelki
téren a tisztultabb szellemi vallasos hit érdekében folytattak klizdel-
met, hogy a hit ne zsarnoka, visszahtizdéja vagy babonds szokdsok forrasa
legyen, hanem az ember felemeldje és erkdlesi feleldsségtudata erdsité-
sére szolgdljon.

Arra a bdtorsdgra utalok, amely a testi szenvedések ellenére is hisz
Isten segitségében, s erét ad azok kozott is az emberi élethivatds betol-
tésére. Gondclok az élet héseire, akik személyi gyengeségeik vagy be-
tegségiik sulya és szenvedésel kozt is kiizdenek onfenntartdsuk érdeké-
ben, hogy se hozzatartozoiknak, se a tdrsadalomnak terhére ne legye-
nek. Gondolok azokra, akik beteg vagy onmagédval €éppen tehetetlen hit-
vestdrs, szillé vagy rokon mellett kell hogy éljenek, s szeretettel s on-
felaldozassal, kitartdssal és kotelesseégtudassal apoljdk hozzatartozoikat,
hogy azok ¢letét naponkénti szeretetteljes szivességeikkel elviselhetdvé
tegyék. Gondolok azokra, akik a szeretett hitvestars elvesztése utan fé-
lig arvan maradt gyermekeik gondozasat, nevelését végzik hdsies bator-
sdggal. Lemondanak, ha kell, még az ¢élet apré dromeirdl is, hogy gyer-
mekeik nevelése és az ¢€letben vald elhelyezése fontos feladatinak eleget
tehessenek, s gyermekeikbdl az emberi tdrsadalom javdra hasznos egyé-
neket neveljenek.

Ki merné tagadni, hogy ezeknek a munkdknak a végzéséhez, az élet
ilyen terhei hordozasdhoz batorsagra van sziikség. Sokszor nagyobb ba-
torsagra, mint az azonnali halal lehetdségével szembenézdknek, amely
azonnal megoldja az egyén problémajat, mig az olyan életterhek, ami-
lyenekre utaltam, sokszor egy egész életen 4t kisérik az embert.

De emlithetném azok batorsidgat is, akik a sarkvidéken, a vilagtdl
tiavol végzik felfedezé munkdjukat. Vagy akik az (rkutatdsban elsének
tették meg a foldkoruli utat, s akiknek hdsiessége el6tt az egész vilag
csodalattal és elismeréssel adodzott. Vagy az emberi élet védelmezésével
kapesolatban gondoljunk azokra a ,,mikréba vadaszokra“, akik naponta
vannak kitéve fert6zéseknek, s ezek folytan életiik elvesztésének. Akik
tudva azt, hogy ez a munka mennyi aldozatot kovetelt, hogy hanyan
estek munkajuk aldozataul, ennek ellenére is folytatjak ¢letveszélyes
munkajukat, mig csak fel nem ismerik a kutatott betegség okozdit, s meg
nem szabaditjak azok pusztitdsatél az emberiséget.

A tisztultabb szellemii valldsos hit harcosaival kapcsolatban utalok
David Ferencre, hitfelfogasunk apostol-lelki uttéréjére, egyhdzunk elsé
puspdkére, aki 1566. januar 20-an elé mert dllani az unitarius refor-
macio tanaival. Micsoda baiorsag kellett ahhoz, hogy a 16. szazadban

40



a torténelem ismert tényei ellenére, el merjen dllani s hirdesse a re-
formdcié megkezdett munkdja tovabbfolytatdsinak szitkségességét, foly-
tassa a keresztény vallas tovdbbi tisztitdsat, mely élete veszélyeztetését
jelentette.

Azonban nemcsak az élet nehézségeivel szembenézéknek, az egyéni
sorstragédidk hordozoinak, a felfedezések hdseinek vagy az élet védel-
meben, a betegségek ellen kiizdSknek, és nem is csak a tisztult szellemi
hitfelfogds jogosultsdgdért harcoloknak wvolt szitkséglik a lélek nemes
fegyverére, a batorsagra. Erre a lelki fegyverre szlikségiitk volt a térsa-
dalmi élet igazsagtalansagai ellen harcoldknak is. Ok egy egész vilig
eléitéletével szemben kellett hogy felvegyék a harcot, annak az alapvetd
igazsdgnak elfogadtatdsdra, hogy minden ember nemcsak Isten eldtt, de
egymds és a torvény eldtt is egyenjogu. Hogy egyetlen embernek vagy
orszagnak sincs jogaban a mdsik ember, orszag vagy nép gyengeségét
kihaszndlva azt leigdzni és szolgasorban tartani. Hogy minden embernek
egyforma joga van az emberi javak termelésében a legjobb t{ehetsége
szerinti munkdval részt venni, s azokbol a javakbol sziiksége szerint ré-
szesedni. Ez az igazsdg nemcsak tarsadalmi igazsag, hanem vallasi igaz-
sdg is, az Isten atyai szeretetébdl fakadoé oOrok torvény alapjan. Nagy
batorsagra, igazi hdsiességre van sziikség ahhoz, hogy Isten atyai szere- -
tetének ez az igazsdga dltaldnos emberi igazsdggd valhassék a 51don.

Az ember lelki fegyverei kozlil csak a bdtorsag lelki fegyverérsl be-
széltem, amelyen &t Isten gondvisel§ hatalma nyilvanult meg a torté-
nelem folyamdn, amikor az embert bator kidllasokon keresztiil az ¢ or-
szaga, Istenorszdga megvaldsuldsahoz kozelebb vitte. Erre a lelki fegy-
verre van szllkséglink mindannyiunknak, hogy a testi fegyverek meg-
semmisiiljenek, s az emberiség békés, boldog jovdjét Isten akarata szel-
{emében biztositsuk. .

Legyen vallasos hitink forrdasa a batorsag, hogy ennek segitségével
valdsitsuk meg Istenorszagat itt a folddn. Amen.

A}

[
KOKOSI KALMAN

AZ ELET CSODAS, SZENT, ISTENADTA ALKALOM

Mk 15,39

Bizonyara sokan ismerik Méricz Zsigmond Sdrarany cimii regényét.
(A legelsé kiaddsa tobb mint hatvan esztenddével ezelStt jelent meg, az
utolsé pedig ennek az évnek az elején.) Az irodalmi kritika nagyra érté-
keli ezt a kisregényt. Nem azért hivatkozom e regényre mint hogyha
annak tarsadalmi mondanivaldjat és igazsagat bizonygatni vagy kétség-
bevonni akarnam, hanem csak azért, mert ez a regény arra indit, hogy
az ,Eletrsl%, az ,Emberrsl® és a ,,Gondviselésrgl® vallott hitemet ez al-
kalommal is meggydzodéssel és boldog trommel hirdessem.
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A legutébbi kiadds utészavanak az irdja igy méltatja, tobbek kozott a
regényt: ,,Dobbenetes m{. Turi Dani (a regény hdse) vergédd, nyugtalan
jellem. De mi maés lehetne, amikor naprél-napra latja, hogy emberi ener-
giaja, ujat, jobbat akardsa mint torzul el, mint rokkan meg egy kor-
szabta élet attorhetetlen, k6zonyds ércfalan.“ Majd igy folytatja: , Nem
6 a blinds, hogy tehetsége, lebirhatatlan ereje vakvaganyra siklik, s vé-
giilis dnmagat pusztitja.“ Maga a regény ezekkel a sulyos mondatokkal
fejez8dik be: ,,Minek éltem? Hat ugyan minek lettem erre a vilagra?!“
topreng sokmindenen a hdés. ,Mi az élet? Sar, Es az ember benne?
Arany a sarban. Ki hdt a blinds, ha ebbdl az aranybol semmi sem lett?
Ki? Valéban débbenetes mondatok.

Hallgassatok meg mindazt, amit el mondok errél a ,sarnak“ neve-
zett felséges életrdl; errdl az ,,aranynak® mondott valéban nagyrahivatott,
de oly sokszor gyarlé emberrdl; és arrdl a ,,Gondviselésrdl®, amely nem
csindl semmit abbdl az emberbél, aki maga nem tud és nem akar vala-
mit csindlni magabdl, de aki akar és tud wvalamivé lenni, azt szereti,
segiti, aldja és fianak fogadja.

Bizony nem sar az élet! ... Mindig voltak, vannak és lesznek embe-
rek, akik a maguk részét sarrd gyurjak, tapossdk. Ki tudatlansaghol, ki
blinds hanyagsagbol és konnyelmiiségbdl, de mindig és mindenki az er-
kolesi erd és akaraterd hidnya miatt. Mindig lesznek olyanok is, akik
szépet, jot, igazat akarnak, de az attdorhetetlen kozony ércfaldba itkoz-
nek és visszahullanak. En azonban meg vagyok gyézédve, hogy mindezek
utan az élet szent arculatdn nem marad semmi folt.

Mi csoddkban nem hisziink, mert a csoda csak valami természet- #és
rendellenes dolgot ]elenthet Istent sem azért tartjuk nagynak, mert
rendellenes dolgokat tud és akar cselekedni, hanem azért, mert O a ter-
meészeti és erkolesi vildg rendjének és torvenyszerusegenek alkotéja és
dre. En mégis, mindezek ellenére, hajland6é volnék engedményt tenni
ezen a téren, s azt mondani, hogy van csoda, egyetlen egy: az Elet.

Mi a ,szent® jelz6t sem osztogatjuk kodnnyen. Nem hallottam és
olvastam sehol, hogy unitarius ember Istenen kivill mashova odaigérte
-volna. De ¢én e téren is szivesen tennék engedményt,s odaadnam a jel-
z6t az életnek, s aztan igy zengenék himnuszt Neki és Réla. Oh, te
csodas, te szent Elet, hogyan volnal te sar? Igaz, nem tudjuk, hogy
1ényegében mi vagy. Mondjiak, hogy mozgas vagy, hogy alom vagy és
meég szamtalan szép dolgot mondanak Roélad. De te t16bb vagy mindannadl,
amit mondhatunk rélad. Mi csak azt tudjuk, hogy egy rovidke ideig
.a mienk vagy. Magunkhoz &leliink, szeretiink véghetetleniil ¢és ragasz-
kodunk hozzad. Hasznalunk ¢s é€lveziink néha jol, tobbszor rosszul,
olykor nemesen, maskor aljas moédon. Tékozlunk is, s ha ez nekiink
akkor jol is esik, késébb sokszor megbanjuk és megsiratunk. S mentél
inkdbb fogyunk ki beldled, csodas és szent élet, anndl gdrcsosebben ra-
gaszkodunk hozzad. Nemcsak az dllat Osztonével, hanem az ember eszé-
vel és szivével is. Esziinkkel beldtjuk, hogy nincs benned semmi végte-
lenség, hidbavalosag ¢és céltalansag. Erre aztan felujjong bennlink az
‘Brom: akkor mi nem véletlenil vagyunk itt: van munkank, feladatunk,
kotelességlink, s ezt helyettiink senki el nem végezheti, csak mi magunk.
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Sziviinkkel megérezzik, hogy a legfelségesebb gydnyoriiség, amiben
embernek osztalyrésze lehet: élni jol, igazul, szépen és boldogan. Szdéjik,
fonjuk a finom érzelmi szalakat, velik hozzad és szeretteinkhez ko-
tozztk magunkat. ,,Mire megveéniilink®, ugy hozzad kotjiik magunkat
finom érzelmi szdlakkal, hogy még a haldl sem tud téled elszakitani.

Es az ember nem arany, de azza lehet. Csakhogy mi méasképp mond-
juk, Az ember tele van érzéki vagyakkal, kivansdgokkal, rossz szokasok-
kal és gonosz szenvedélyekkel. De éppen Ugy tele van eszményi vagyak-
kal, j6 szokasokkal és nemes szenvedélyekkel is. Erezziik, hogy Isten
tehetségeket adott, s ha vallaljuk a bels§ harcot, jobbik éniinkkel diadal-
maskodunk rosszabbik énlink felett, 6nmagunk uraiva és végiil isten-
fiakka lehetlink. Ez az Ut nem rovid, nem konnyl, de nem megjarha-
tatlan. Jézus végigjarta s neklink is példat mutatott arra, hogy mikép-
pen kell csindlni. Ez az ut dllandé kozeledést jelent Istenhez és ember-
tarsainkhoz.

Egyszoval fejlédés. Az 6sszes él6lények koziil egyedlil az ember eld-
joga és kivaltsaga. A tobbi ¢él6lények sziiletnek, nének, megdregednek és
meghalnak. Ugyanazt végigesindlja az ember is, de ezenkiviil halad és
fejlédik is. Az ember utja felfelé ivel, ha Osszekapcsolja az anyagi és
értelmi haladast az erkélesivel, a lélek nemesedésével.

Most Gsszekapesolom az Eletrdl és az Emberrsl elmondottakat. Az
Elet csodas, szent istenadta alkalom szamunkra, hogy haladjunk, mig-
nem istenfiakka lesziink és életlinket Istenorszagava jobbitjuk €s szépit-
Jjuk. Az istenfiusag erkolesi értékmerd fogalom. Istenfia mindenki, aki
igaz, jO, becstiletes és jellemes.

Dehdt nem mindenki lesz istenfia. Nem mindenki tud rdlépni arra az
Utra, amely az istenfiisighoz vezet. Ki felelds ezért? Bizonydra nem
Isten, hanem maga az ember.

Es most hadd idézzem a nagy észak-amerikai unitariust, Channinget:
, Tehetség nélkiill nem lehet feleldsség: tagadd meg ezt téliink s azonnal
megszinlnk az erkolesi torvény kotelezettsége alatt allani. Nekiink ma-
gunknak, nem pedig masnak kell helyettiink meghatdarozni magunkvise-
letét és jellemiinket, kiilonben sem dicséret, sem hibaztatds nem érhet
kotelességeink teljesitéséért vagy elhanyagolasdért.”

,Minden ember szive azt mondja, hogy amig valamely hatalom all
felette, mely az ember magaviseletét meghatdrozza, addig ez nem felel
erzelmeirdl vagy tetteirdl, s igazsdgosan nem részesiilhet sem jutalom-
ban, sem bilintetésben. Isten adhat nekem mas javakat, pl. egészséget,
minden koézremunkdalasom nélkiil. Sziletésemkor kaphatom, birhatom,
anélklil, hogy gondozzam. De josagot senki sem adhat; még a Minden-
hatéo sem tehet engem sajidt kozremunkalasom nélkiil a becsiilés tar-
gyava. Csak az a cselekedet erényes, amely az ember 6nelhatarozasabol
¢s akaratdbdl szarmazik. Csak annyiban lehet az ember j6 a sz6 erkélesi
értelmében, amennyiben maga hatdrozza el magdat arra, hogy jé legyen.“

A j6 Isten ad nekiink tehetségeket, de nem ingyen. A tehetségnek
ara van: a kotelesség ¢és a feleldsség. Minél nagyobb a tehetség, annal
tobb a kotelesség és sulyosabb a feleldsség.

Valo igaz, hogy Isten nem csindl az emberbdl sajat kozremunkaldsa
nélkiil senkit. De, aki akar és tud valamivé lenni, aki radlépik az isten-
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fiisdg utjara, azt szereti, segiti, dldja és fianak fogadja. Csak az ilyen
ember érzi a gondviselés kizelségét.

Még van egy dolog, amivel foglalkoznunk kell. Mi hisszitk, hogy
életiink alakulasa els@sorban magunk akaratdatol fiigg, amely maga utdn
vonja Isten aldasat. Ugyanakkor szamolunk azzal, hogy vannak olyan
erdk, olyan tényezdk, amelyek hataskorinkoén kiviil allanak, amelyekre-
vagy nagyon kis mértékben, vagy egyaltaldan nem t{udunk befolyast
gyakorolni. Ezeknek az erdknek a létezését kétségbe vonnunk nem
szabad. ‘

Viszont az élet mindségét két szempontbdl lehet meghatdrozni: mi-
lyen korilmények kozott éliink és hogyan éliink.

Mindannyian szeretnénk jo koriilmények kozott élni. Szeretndk,
ha nem lennének gondjaink, sulyos megprébaltatdsaink; ha nem érne
betegség, banat, veszteség, gyasz; ha megértés, joakarat, tisztelet és
szeretet venne koriil. Ez természetes, szltkséges és fontos. De nem a leg-
fontosabb. A legfontosabb az, hogy kik vagyunk, mllyenek vagyunk és
hogyan éliink. A legsulyosabb koérulmények kozott is az ember jellemes,
becsiiletes, jo és igaz!

Jézus emberi és préfétai nagysdiga abban van, hogy felismerte: az
¢let csodds, szent, istenadta alkalom, hogy az ember addig haladjon
erkolesileg, mig istenfidva lesz és életét Istenorszagava szépiti és job-
bitja. Lam, O is beletitkdzott a kozonydsség ércfalaba, de erkdlesileg el
nem bukott istenfia tudoti lenni, s a halal amVekaban is ragyogott az
6 aranynadl fényesebb lelki nagysdaga.

A templomok azért épililtek és azért allanak, hogy aldott segitd esz-
kozei legyenek a fejlédni vagyo, Istenhez vagyoé hivé embernek. A temp-
lom azonban csak eszkoz, az embertd], t6link fiigg, hogy miképpen éljiik
meg emberségiinket és toltjiik be istenfitii hivatasunkat.

Milyen szép lenne életiink, ha ugy emelkednénk, hogy magunk is
templomma legyiink és segiteni tudnank masokat is az Istenhez vezetd:
uton. Amen.

BIRO LAJOS

A MAGVETO
Mk 4,1—9

Jézus 30 éves amikor felkeresi a pusztai prédikatort, Kereszteld
Janost, aki 6t a Jordan foly6 vizében megkereszteli. Megkeresztelkedése
utdn 40 napig a pusztiba vonul, ahol felkésziil préfétai hivatdsara. A
pusztabol vald visszatérése utédn hirdetni kezdte Isten evangéliumat:
,Betelt az idd, és egészen kozel van mar az Isten orszdga: térjetek meg,.
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és higgyetek az evangéliumban“ (Mk 1,15). Ezutdn tanitvanyokat va-
laszt: tizenkettdt, kikkel hdrom éven 4t egylitt jar, oktat, nevel, tanit,
kiknek példat mutat €letével és cselekedeteivel.

Jézus tanitdsdnak kiindulo pontja és kozponti gondolata: Istenor-
sziga. Ez azt az életet jelenti, amelyben Isten akarata valosul meg és
beletartozik minden ember, aki, Isten akaratat élni és cselekedni tudja.
Hogy mondanivalojanak lényegét a valldserkdlesi igazsagokat minden
hallgatéja megértse, hasonlatokat, példdzatokat hasznalt. A mindennapi
életbd] vett példazataival vilagitott rd az orok értékekre. Egyszer(i, kdny-
nyen érthetd, keresetlen szavakkal fejezte ki mondanivaléjat.

Amikor tanitani kezdett, nemcsak a tizenkét tanitvanynak beszélt,
de a koréje gyllt nagy sokasdgnak is. Lesték ajkdr6l a szét, cslingtek
minden szavan; Ugy tanitott, mint akinek hatalma van.

A magvetd példazata megtaldlhaté mindhdrom szinoptikus evangé-
liumban. Az idék folyaman nem egyszer képezte szoszéki beszédem tar-
gyat, de annal sokkal tobbszor elolvastam és mindig felfedeztem benne
uj gondolatot. Ennek a példdzatnak is — akdrcsak a tobbieknek — kettds
értelme van: egy szoszerinti és egy belsd lelki értelme.

Probaljuk meg a példazatot elemeire bontani, hogy mondanivalo-
Jjahoz, lényegéhez kozelebb juthassunk. Négy dologrol kell szdlnunk: a
magvetdrél, a magrol, a talajrol €s a termésrdl.

Aki a munkat végzi, az a magvetd. Régebben a szantdé-vetd, kenye-
ret termel6 ember a bizads zsakot a villara tette és a frissen szantott
féldbe szorta a kenyér magvait. A magvetés muiveletének formdja ma-
napsag megvaltozott, de a lényege nem. Ma gépek végzik el a magvetés
munkajat, csoveken at hullatjdk a rdgék kozé a buzaszemeket.

Belsé lelki értelemben magvetdk voltak a proéfetdk, az irok, koltsk,
tanitok, nevel6k, tudosok. De magveté minden ember, aki szavaival és
cselekedeteivel a lelki élet szant6foldjébe magot hint, az eszmék mag-
vait. Szamunkra a legnagyobb magveté a Nazareti Jézus.

Edesapim széanto-vetd ember volt, aki méar arataskor kivalasztotta
a vetésre szdnt magvakat. Klilon arattuk le, kiilon csépeltette ki, gon-
dosan és nagy hozzaértéssel valasztotta meg a legjobbakat. Az éretlen,
léhas, csiraképtelen szemekbdl nem varhat a foldmilives gazdag termést.
Ezért van nagy sziikség arra, hogy gondosan legyen megvalasztva a vetni-
valé mag. ' '

Belss lelki értelemben mag minden kiejtett szo, minden leirt betii,
minden cselekedet. Mennyi 1éhds, éretlen, csiraképtelen beszédrdl és
cselekedetrsl hallunk, szerziink tudomadst. Jé mag, csiraképes az atélt szo,
a lélekbdl fakadé tiszta emberi érzés és gondolat. J6 mag az Isten be-
széde, mely 6rok igazsagokat tartalmaz.

A mag csak akkor tud gydkeret verni és termést hozni, ha van f61d,
talaj. A peéldazat szerint Jézus négyféle talajrol beszél:

Elsének emliti az utszéli talajt, ahova a magveté kezébdl mag hull.
Ez nem termd talaj, ¢s igy termeészetes, hogy a mag nem ‘tud gydkeret
verni €s megsemmisill. Az olyan emberi lelkek hasonlitanak ehhez a
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talajhoz, akikben az Istenorszdgdrdl szolé tanitds meg sem tud tapadni,
mert kozombos, kopar, kemény a lelkiik.

A példazat szerint a talaj mindsége nem egyforma. Van koves talaj
is. Az elhintett magvakat befogadja, ki is csirdztatja, de a kicsirazott
mag nem tudja mélyre ereszteni a gyOkereit és a nap hamar kiszaritja.

Olyan emberi lelkek ezek, akik a tanitist meghallgatjak, annak
helyet adnak, de a lelkilk, kemény, hidnyzik benne a lelki mélység, mi-
helyt dolgozni, nehézséget, megprobdltatast kell vallalni érte, hamar el-
felejtik; felszines a lelkiik €s lelkesedéslik csak szalmalang.

A példazatban emlitett tovises talaj jo mindgseégli, termékeny, de mi-
veletlen. A magot befogadja, amely a gyomndévények magvaval egyiitt
kihajt és novekedik, de termést nem tud hozni, mert a gyom megfojtja.

Ezek olyan lelkek, akik meghallgatjak a tanitast befogadjdk, el is
hatdrozzak, hogy megtartjak, de gyenge az akaratuk, a gyarlésidgoknak
tovisel megfojtjak. A csdbitds nagyobb, mint akaraterejiik. Rosszindu-
lati szenvedélyeik tovisei, a blintk miatt termést nem hoz.

A példdzat szerint a magnak bizonyos hianyada a jo foldbe hullott,
mely befogadta a magot, benne mély gydkeret tudott verni és termést
adott 30, 60, némely pedig 100 annyit.

Ezek azok az emberek, akik térekednek arra, hogy Isten akaratat
cselekedjék. Meghallgatjak a tanitast, meg is értik és cselekszik is azt,
ami Isten akarata. Az ilyen emberek lelkében épiil az Istenorszaga. Azo-
kat lehet idesorolni, akik esziik és szivitk talajal odatartjak, hogy hulljon
bele a jo mag. Befogadjék, folnevelik és meghozzdk a vart gylimolesot.
Egy lényeges tanulsag kivankozik ide: érdemes vetni. Ha minden elhin-
tett mag nem is hoz termeést, de azok, amelyek a jo féldbe hulltak, adnak
30, 60 vagy éppen 100 annyit.

Kétféle vetés folyik: kinn az ¢letben a mindennapi kenyérért, de
ez id6hoz és évszakokhoz van kotve, és benn a szlikebb emberi k6zdssé-
gekben, a lelki kenyér, az emberség, a bekesség, a tokéletesedés, egyszo-
vel Istenorszaga magvainak lelki magvetése. Ez a magvetés allands. Mi
erre a magvetésre készilink, ennek a munkasai vagyunk és akarunk
lenni.

A magvetés annyi mint emberformalas, s az ¢élet milyensége a szel-
lemi magvaktdl fliggott és fliigg. A természet vildgaban a magvets kote-
lessége vetni, a lelki magvetdk kotelessége formalni, jobbd, igazabba
tokéletesebbé tenni az embert.

A magvetd el6ttliink jar, példat mutat. Azt varjuk t6le, hogy jo ma-
gokat hintsen, mert utdna Aaldast csak Ugy varhat. Jo foldbe vesse a
magot, hogy j6 termést hozzon. Alkalmas és alkalmatlan id6ben hivatasa
a lelki vetés legyen, még akkor is, ha a termést nem & aratja le. Legyiink
mind a lelkek talajanak mUveldi, Istenorszdga magvainak magvetsi. Ne
torpanjunk meg, ne alljunk félre. Egész sziviinkkel, egész tuddsunkkal,
egész emberséglinkkel végezzik ezt a munkat Isten és ember szolgdla-
tara. Amen.

46




SZEN SANDOR

MAS IS EMBER
Fil 2, 2—6

Az emberi természetnek van egy érdekes vondsa. Akiket szeret, azok
kozott is van egy, aki valahogy szivéhez kozelebb all. Pal apostol semr
volt kivétel ebben. A filippibeli gyililekezet, amelyhez rovid, minddssze
4 részbdl allo levelét intézte, szamadra a legkedvesebb volt valahdanybol.
Ez a gylilekezet nem volt olyan nagy és virdgz6, mint a korinthusi, sem
olyan jelentds, mint az efézusi, mégis szivének legmelegebb szeretetével
ezt a kicsi buzgé kozosséget ajindékozta meg. Mert ettdl a gylilekezet-
tél annyi szeretetet, josagot, Onzéstelenséget és ragaszkodd melegscget
kapott, hogy azt elfeledni nem tudta. Korinthusban a partoskoddsok és:
ragalmazasok az apostol személyét nem egyszer éles tamadasok koz-
pontjava tették. Efézusbol menekiilnie kell a félrevezetett tomeg felza-
dulé haragja eldl, de a kicsi filippibeli gylilekezetben csak szeretetet és
jésagot tapasztalt. Rémai fogsdgdban szivének az szerez boldog 6romet,
hogy kedvenc gylilekezetének tagjai ajandékokat kiildenek neki. Ezt a
josagot koszoni meg magasztos gondolatokkal, mély halaval, s kiildi
bdles Utmutatdsait, atyai tandcsait, lélekhez sz6lo kéréseit levelében:
,, Teljesitsétek be az én Oromemet, hogy egyenlé indulattal legyetek,.
ugyanazon szeretettel viseltetvén, egy érzésben ugyanazon indulattal lé-
vén, semmit sem cselekedvén versengésbdl, sem hidbavalé dicsdségbdl,
hanem aldzatosan egymast killénbnek tartvdn ti magatoknal. Ne nézze
ki-ki a maga hasznat, hanem mindenki a masokét is. Annakokaért az az
indulat legyen bennetek, mely volt Jézusban is.* Ez az intelem, melyet
a buesuzé apostol kedves gylilekezetének a lelkére kot. Egyre jobban
korvonalazodik el6tte, hogy a fogsaghdl nincs menekvés. Lelke gazdag,
legértékesebb gondolataival, élettapasztalata legdragdbb igazsigaival
akarja gazdagitani a filippibelieket. Vildgosan lelkiik ele déllitja azt az
életszabalyt, melynek betartdsa mind az egyéni, mind a kozosségi élet
megmaradasat és boldogsagat biztosithatja. Ugy lizen nekik, mint szilé
gvermekeinek, hogy legyenek egyek a szeretetben ¢s kozos akarattal
olyan ¢let folytatdsdban keressék és taldljak meg életlik tartalmat és ér-
telmét, melynek célja az onzetlen, egymasért val6 dldozatban teljesedik
ki. Mindezt pedig csak ugy lehet, hogy ,ne nézze ki-ki a maga hasznat,
hanem mindenki a mdasokét is, és az az indulat legyen bennetek, mely
volt Jézusban is.“ A késGbbiek sordn a keresztény vallds is ennek az
elvnek lett hirdetSje; az egymadsért €16 szeretet cselekedeteivel akarta
megujitani, jobbd, igazabba és boldogabba tenni az egyéni és kozosségi
életet.

Ma is az a feladata minden keresztény embernek, hogy bizonysdgte-
vije legyen ennek a jézusi indulatnak. S bar ennek kézzelfoghato ered-
ménye napjainkig vajmi kevés, mégis bizakodo hittel valljuk, hogy a
jézusi indulat ott van a lelkiink mélyén, s bar szenvedélyektsl és onzé
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érdekekts] mint a tengerek mélysége elrejtve, mint a Nap fénye felhsk-
t61 elboritva, de mégis ott van, hat és az ember erkdélesi érésével, nove-
kedésével kozelebb és kozelebb visz az igazi emberség, az istenfiusag
eszményi allapotdhoz.

Az ember jelenlegi erkolesi fejlédési fokan allva csak egy lehet a
kotelességlink: a benniink levé jézusi indulatot felszinre hozni, megélni,
a lelkié¢let torvényeit alkalmazni, az elfogult, csak a maga hasznat lesd
életfelfogast reformdlni, a kotelességek teljesitését hirdetni. Ezt siirgetia
jezusi igazsagok nagy lelkes apostola is: ,,Ne nézze Kki-ki a maga hasznit,
hanem mindenki a masokét is.* .

Onzetlenség — ismerds és mégis ismeretlen fogalom. Egyet jelent a
jézusi indulattal; nem a hangoztatott, hanem a megélt gyakorlati ember-
szeretet, amely a mdsok iranti jé cselekedetekben 61t testet, mely minden
ellentétet kiegyenlit, minden kiizdelmet megnemesit, aldott eszkbéze a t6-
kéletességnek, a békesség és joéindulat valdravaldsanak. Beszélni roéla
olyan szépen tudunk. Hevit, lelkesit a szd, de amikor tettre keriil a sor,
»a fej lehajlik és lecsling a kéz“. Mert latni embereket, kik masok jogait,
erdekeit semmibe veszik, nem torédnek masok érzelemvilagaval, csak
arra Osszpontositanak, hogy barmi &ron is, ha kell hazudva, hizelegve,
konyokolve masokat konyorteleniil letaposva érvényesiljenek, kik csak
az elsé személyt az ,,én“-t ismerik, mitsem torédnek azzal, hogy mas is
ember. '

De hala a jo Istennek, lehet latni olyan embereket is, akikben mun-
kal a jézusi indulat, akik nem keresik csak a maguk hasznat, akik tud-
jdk, hogy ,kozuliink senki sem élhet dnmaganak®. Vannak emberek,
kik nemcsak a sajat szlk, korladtok kozé szoritott vilagat nézik, de ldtjak
a vilagot és az embert maga egyetemességében, ahol egymasért mér-
hetetleniil sok a tennivald, szdz meg szdz kérdés var megoldasra. Szivitk-
hoz eljut az élet jerikéi utjan a tehetetlen ember segélykialtasa és a kérd
barattél nem fordulnak el. A szegény Lazarokat asztalukhoz ultetik, a
szenvendd Jobok irdnt a szivik megtelik részvéttel. Vannak ma is, kik
a szent orokséget 6vjak, védik, kik daldoznak pénzt, iddét, erdt azért az
otthonért, amelyet templomnak, egyhdznak neveziink. Vannak, kik tani-
tanak, gyogyitanak, egymaseért kiizdve kiizdenek. S teszik ezt olyan ter-
mészetességgel, mint ahogy siit a nap vagy ragyognak a csillagok. Erte
nem varnak elismerést, kitiintetést, haldt — mindez megadja nekik sajat
lelkiismeretik.

Mondjanak barmit is az emberi természetrdl, Istentsl valé elfordu-
lasardl, mutasson fel bar az élet hallatlanul merész dnzéseket, egy dolog
bizonyos: az Onzetlenség épp olyan tartozéka természetiinknek, mint az
onzés. Hogy kinél-kinél melyik érvényesil, az mar az egyén lelklleté-
t61 és az adott helyzettdl fugg.

Ott van az onzetlenség a gyermekei felett féltd gonddal 6rk6ds sziiléi
szeretetben és a gyermeki lélek haldjaban, oregségiik idején a réluk valé
gondoskoddsban. De ott lehet, ha elvétve, az 6nzés is. Mert ismeriink szi-
16ket, kik 6nz6 modon szeretik gyermekiiket és gyermekeket, kinek szii-
lei iranti tisztelete dnzésbdl fakad, a réluk valé gondoskodas inkabb az
orokségre valé szamitas szellemébdl fakad.
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Ott van az Onzetlenség a gondszantotta bardzdakat letorld hitvesi
hliségben, de ott van az onzés az érdekhdzassagban, a cim, a rang, a ké-
nyelem vonzasdban. A hivatasban is felleljik. Van, aki a munkahelyén
csak a maga hasznat nézi, a masikat kisemmizi.

»Ne nézze ki-ki a maga haszndt, hanem mindenki a masokét is* —
az apostol az Onzetlenséget egyetemessé teszi, a ,mindenki a masokét®
megfogalmazas ezt erdteljesen fejezi ki. Ne csak gyermekeddel, sziileid-
del, testvéreddel, baratoddal, ne csak azokkal, akikkel vérségi és lelki
szdlak kapcsolnak 0ssze, hanem minden emberrel szemben nyilvadnuljon
meg onzetlenséged. Torj ki 6nmagad 6nzdé vilagabol, onzetlenséged korei
taguljanak, szélesedjenek ki, hogy atfogjanak, atoleljenek mindenkit.’

Szuld vagy — oOnzetlenlill szeresd gyermekedet —, de légy sziilGje
minden drvanak.

Gyermek vagy — apad Orokségét, igazmondasat, anyad meleg, simo-
gato kezét, rajtad csiingd szeretetét onzetleniil szolgald vissza, de légy
tdmasza, gyamolitéja az élet peremére kisodrodott embertarsadnak is.

Testvér vagy — ne légy jakoblelkli —, légy ©Onzetlen, szeretd
testvér,

Munkds vagy — ne feledd: munkatarsad is van — & is élni, érvé-
nyesiilni akar. Hivatdsod a nevelés, tanitas — gyermekek, alakulo lelkek
vannak gondjaidra bizva — mindenekben az 6 elémenetelitket tartsd
szem el6tt.

Egyhdztag vagy — otthonra taldlsz a templomban, gyiilekezeted-
ben, boldog és gazdag 6rokdsnek mondhatod magad — szolgald Onzetle-

nll annak érdekeit, légy segiiségére, hogy a tovabbiakban is adhassa
neked kincseit, a hitet, a reményt, az istenk&zelség biztonsagot ado bol-
dog tudatat.

Isten igdjaba szegddtél, szent szolgdlatra vallalkoztal. Isten lampast
adott kezedbe és sz6l hozzad: ,,Kelj fel proféta, akarom [/ hallj, lass, utad
erém vezesse / légy tanum, vizen, szarazon [/ S lobbants langot az em-
berekbe* (Puskin: A proféta). Azért kiilldott el, hogy hordozéja légy a
jézusi evangéliumnak, hogy bekopogtass minden lélek ablakan, s vigyél
fényt, melegséget, derlit, mosolyt, hitet, reményt, 1madsagot minden haj-
lekba. Jol jegyezd meg, ne feledd el soha: ezt a klildetést csak ugy tudod
teljesiteni, ha benned mindvégig a jézusi indulat munkal, ha dszinte és
onzetlen leszel azok felé, akik kozott szolgalsz.

Ember vagy, 1égy a sz6 legnemesebb értelmében ember, és sohase
feledd, hogy mas is ember. Ne zard el az utjat, ne szoritsd ki, ne gan-
csold, ne gylird le, hanem nyiss neki tért, fogd karon s egymas mellett,
egymasért kiizdjetek a boldogabb holnapért, Istenorszéga szent ligyéért.
Menj kozel Mesteredhez s az 6 lelkébdl merits, abbol az indulatbél, mely
benne mindvégig miunkélt. Ez az indulat hevitette eleinket, kik megér-
tették és megélték az apostol tandcsat: ,\Ne nézze ki-ki a maga hasznét,
hanem mindenki a masokét is!“ Amen.
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SZASZ FERENC

MEGBOCSATANI VAGY ELBOCSATANI?
Mt 6, 12

Ivan Iljics, Tolsztoj egyik ismert elbeszélésének hdse haldlos agydn
bocsanatot akar kérni feleségétdl, akivel — féleg siilyos betegsége utolsé
szakaszdban —, kiilonosen fesziilt viszonyban €lt. A széndék ellenére a
»bocsdss meg® végill mégsem hangzik el. Ivan Iljics az utolsé pillanat-
ban csak ennyit suttog: ,,bocsass el!“ A fal fele fordul és nem szé6lal meg
tobbet.

E két sz0, megbocsatds és elbocsatds kozott latszolag nagyon kevés,
lényegtelen a kilonbség. Tolsztoj emberismerete és miivészete nélkiil fel
sem tlinne, hogy milyen mérhetetlen szakadék vdlasztja el Gket egy-
mastél. A nagy ird tollan azonban egyetlen igekdts felcserélése is ele-
gendd ahhoz, hogy lemeztelenitse, atvildgitsa és elénk tarja az emberi
lelket.

Megbocsatani .— elbocsdtani: naponta haszndlt szavak. Kozos gyo-
keriik, a bocsanat, mas-mas értelmet nyer bennitk. A megbocsatas taldl-
kozast, kozosséget jelent, az elbocsatdst elvalast, a kozOsség megszliné-
sét. A megbocsatds gydzelem a vétek, a rossz f6l6tt, mely a kdzbsség ut-
jdban &ll, az elbocsatds, ha nem is ugyanilyen egyértelmlien, vereség:
valamilyen ok miatt s ennek mélyén a legtibbszor a vétek rejtdzik, a
kozdsségrél valéd lemonddst, az egymastél valé elhatdrolddast, egymas
elbocsatasat jelenti. . '

A vétek, a rossz kozosségi kihatdsairél ritkdn beszéliink, annak
egyéni vonatkozdsaival, a biintetéssel, blinhddéssel és jovatétellel szem-
ben masodlagos kérdésnek tartjuk, pedig az emberi viszonyok, kapeso-
latok — mint Ivan Iljics keserii haldla is jelzi — sokat szenvednek
miatta. A blin, a vétek kétszeresen személyes toltetll, mindig valaki ellen
kovetjuk el, s amikor rombolé hatasat kifejti, el6szor azt a kozisségi
kapesolatot metszi el, mely két személyt Osszefiiz. Csak ezutdn fordul —
ha a megbocsatds nem akaddlyozza meg ebben — az elszigetelt, a kozds-
ség megtartd erejétél megfosztott és szintén aldozattd mindstlé vétkes
felé. '

Az embernek két alapvetd kozosségi irdnyuldsa van, s a vétek
mindkettére nézve nagy veszélyt jelert: a megboesatas hidnydban Istentél
és embertarsunktol egyarant eltavolithat, a blin miatt Isten és édrtatlan
felebaratunk is szenved.

Voltaképpen e keserli tapasztalattal indul a bibliai emberiség élet-
utja is. Adamot és Evat az engedetlenség vétke elszakitja Istentdl és a
paradicsomi drtatlansag &allapotdnak feladasara kényszeriti oket. Gyer-
mekeik, Kain ¢s Abel a gyilkossdgig elmend tragikussdggal tapasztaljdk
meg, hova vezet a testvéri kizosséget megbontod irigység és féltékeny-—
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kedes. A Biblia szinte minden lapjan igazolédik az az igazsdg, hogy az
artatlansdg, a tisztasig a csorbitatlan erkdlesi nallésdgot, a szeretet
tokéletes uralmat, a kbzosség teljességét jelenti, mig a vétek, a bilin az
erkdlesi gyengeséggel, kiszolgaltatottsdggal, a szeretet megfogyatkozdsa-
val és a kozsségi kapesolat gyengiilésével jar egyltt. Az Ujszdvetségben
Pal fogalmai szerint a tisztasag az élet, a vétek a haldl dllapota s Isten
meghocsaté kegyelme nélkiil a vilag és az ember életébdl ki volna zarva
a megtérés, az Ujjdsziiletés minden lehetdsége és esélye. A megbocsitast
mindig Isten kezdeményezi, mindenkori alapja az o6rtk isteni szeretet.

Isten mar-mdar lemondott volna €s lemondana az emberiségrél —
oktat a Szentirds, de a vizdzontdl kezdve mégis Gjbdl és Ujbél meghbo-
csatja vétkeinket, s annak a reményében, hogy megtérliink és megjavu-
lunk, szdvetséget kot az emberrel: az irgalmas szeretet szivirvényhidjan
indul el felénk. Isten megbocsdtdsa a megmaradds esélyét jelenti szd-
munkra, ennek igénybe vételén vagy clutasitasan all vagy bukik az em-
beriség ¢lete. Nem meglepd tehat, hogy amikor Jézus imadsagdval arra
kérjik Istent, hogy bocsdssa meg a mi vétkeinket, arra is fogadalmat,
igéretet teszlink, hogy mi is hasonloképpen fogunk cselekedni.

Az emberi vildgban a megbocsatds feltétlen kotelesség. Ezért olyan
természetesnek tlinik az adés szolgardl szolo jézusi példdzat és olyan
természetellenesnek, balgdnak latszik Péter kérdése, hogy hanyszor le-
het a mi atyankfidnak megbocsatanunk? Azt kell mondanom, hogy mi a
megbocsatas kérdésében eldnyben vagyunk Istennel szemben. Isten a
megbocsdtas idejére sem fliggesztheti fel igazsdgossdgat, az ¢ irgalma
egybeesik itéletével. Istenben a tokeéletesség szintjén olvad egybe a sze-
retet és az igazsédgossdg, benniink a kettd kiilonvdalhatik. Amig Isten t6-
kéletes, vétek nélkiili, mi gvarlék vagyunk: a megbocsatisban Isten ko-
zdsséget wvallal a blnés emberrel, nekiink ez a koézbsségiink adva van:
senki sem mondhatja el magarol, hogy 6 nem biinds. ,,Ne {télj, hogy ne
itéltessél“ — olyan jézusi tanitds ez, mely felment minket egy kellemet-
len kttelesség aldl. Ahhoz, hogy Isten kozosséget vallalhasson az ember-
rel eldbb érvényesitenie kell az erkdlesi térvényt, s bar ezt nem nevez-
hetjiik eszményiinknek, néha raébrediink: szamunkra tdbbet jelent a
kozosen wvallalt vétkek kozdssége, mint a tisztasdg elzarkdzdsa. Minket
nem szennyezhet be a biinds emberrel vald kozdsségvallalas, inkdbb
megtisztit, s talan nincs szebb formaéaja a f6ldi szeretetnek, mint a szere-
tetbsl folyd feltétlen szolidaritds. A wvétek Kkozodssége nem eszménykeé-
piink, de a bamulatot és elismerést sem tagadhatjuk meg attél az em-
bertdl, aki a vétek igajat elhordozni tantorgé felebaratja segitségére siet.
Isten bélesessége talan Ugy is megmutatkozhat, hogy az emberi vilig-
ban emberi térvényekkel uralkodik: kéztlink nemcsak a tokéletesség, a
vétek is erénnyé magasztosulhat.

Es hadd dicsérjitk tovabb a gyarlé embert: azt kell mondanom,
hogy ha Péter mddjdra is, de mi tudatdban vagyunk a meghocsatds fon-
tossaganak, hajlamosak vagyunk rd és gyakoroljuk is. Igaz, néha csak
formadlisan, a legtdbbszor kevésszer, de probialunk megbocsatani felebara-
tainknak. A szeretet elemi igényét, a kizosség utdni vagyakozidst semmi
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sem képes elhomdlyositani benniink. Ha néha mégis gy dontiink, hogy
az elbocsatast valasztjuk a megbocsdtds helyett, dontésiinket fajdalom
és szenvedés “kiséri, onvad ¢s lelkiismeretfurdalds. Az itélkezéssel, a
bosszu rideg torvényével vagy a koézombosséggel szemben a megbocsato
szeretet, amelyet Jézus honositott meg a vallas vilagdban, egyre inkdbb
életlink részéve valik.

"Ahhoz, hogy megbocsatdsunk a jézusi példahoz kozeledjék, ugy ér-
zem, még le kell klizdeniink néhany. belénk ivédott tévhitet, rossz be-
idegzd6dést.

El6szor talan azt kellene tudatositanunk, hogy bar a végsd, tokéletes
itélkezés és megbocsatas Isten eldjoga, a megbocsatas és felmentés f5ldi
tigye rank, emberekre bizatott. Ezt azért kell kihangsulyoznunk, hogy
ne adhassunk magunknak lehetéséget a megbocsatas kotelessége aldli
kibuvokra. Tébb-kevesebb dalszentséggel, de néha azzal szoktunk magya-
razkodni, hogy {féleg a ,haldlos* vétkek megbocsatdsa Istenre tartozik
és nem rank. Igaz, az evangélium ismer egy ,,ember feletti®, meghocsat-
hatatlan vétket, a szentlélek ellen szolott karomlast (Mk 3,29), de ugyan-
akkor azt is allitja, hogy minden mdas bln megbocsattatik az emberek
fiainak. Ismét Jézus munkdassdgdabol merithetjiik az Utmutatist: az 6szo-
vetségi torvény valldsossdganak hii 6rei kevés dolgot nehezményeztek
annyira, mint azt, hogy Jézus megbocsatottnak merte nyilvanitani a
megtéré vétkesek biineit. ,,...ki bocsdthatja meg a b{indket, hanemha
egyedill az Isten?* — kérdezik felhaborodva (Mk 2,7b) s ha Isten szent-
sége irdnti tiszteletlk elismerésre méltd is, a megbocsitds feleldssége
aloli kibuvasukat mégsem mentheti. Az irdstudok okoskoddsa, a fari-
zeusi szeretet azoéta is ritkdn fér Ossze az evangéliumi megbocsitassal.

A megbocsatds leggyakoribb akadalya meégis az, hogy kdzpontjaba
hol a magunk személyét, hol az elkdvetett vétket allitjuk, s csak a leg-
ritkabb esetben a bilinds embert. Pedig: vajon azért bintetjiik-e meg
gyermekiinket, mert nem hallgatott rank és ezt vagy azt a csinyt elkd-
vette, vagy pedig azért, mert szeretnénk megovni a veszélytdl, a jo felé
iranyitani figyelmét?

Amikor a ,nem haragszom“-ban, a ,,megbocsiatok“-ban a hangsuly
az ,;én®-re esik, tavol keriiliink a jézusi megbocsatastél: valojaban nem
teszlink mast, mint elboesatunk, eltivolitunk walakit magunktél, hogy
az ¢ vétkes volta felerdsitett hatteréiil szolgaljon a mi képzelt felsGbb-
rendliségiinknek. A bilindésnek nem nagylelkliségre van sziiksége, nem
ragykeépli alamizsnaskoddsra, hanem szeretetre, azonosulasra, egylittér-
zésre és szabadsaggal valé megajandékozasra. Megintesak Jézushoz kell
fordulnunk, hogy megtanuljuk téle a megbocsatds formailag is tokéle-
tes, nyelvtanilag ma is egyetlen helyes megfogalmazasat: |, megbocsat-
tattak néked a te btineid* (Mk 2,5). Es Jézus e személytelen, végsé soron
Istenre utalé szavakhoz hozzateszi: ,eredj el és tobbé ne vétkezz!“ (Jn
8,11), vagyis: tudja, hogy a bUndsnek nyugalmi iddére, csendre, magany-
ra, szabadsigra van sziksége az Onmagdba valo tekintéshez, szenvedése
elhordozasdhoz, s Jézus tisztelettel és alazattal viseltetik a blinds szemé-
lye irdnt.
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Gyakran latni, hogy a bocsdnatot kér§ gyermeknek, akinek biinte-
tését is kimérték mar, oda kell mennie apjahoz, anyjahoz és meg kell cso-
kolnia 6t. Nem értek a lélektanhoz, lehet, hogy igy a helyes, de gy ér-
zem, Jézus sohase tenne ilyent: a megbocsatd me varjon azonnali halat,
koszonetet, mert ezzel semmivé teheti magat a megbocsatast: a szeretet
csokja csak a szabadsagban nem keseredik meg.

Ugyanigy céljat tévesztheti a megbocsatas, ha az elktvetett vétek-
nek tulajdonitunk tual nagy fontossagot, s ahelyett, hogy féloldandnk
a vétkes blintudatdat, még inkdbb rogzitjik azt. A vétkes és vétke egy-
mashoz lincolasa megbélyegzés, és az emberi méltésag megsértése, an-
nak az esélynek az eltorlése, melyet a megbocsatds a megtérésre és
jovatételre nyujtott. Az elkdvetett vétek nevét ordkre hozzatirsitani a
vétkes nevéhez és megtérése utan is ,gyilkosnak, tolvajnak, hiitlen-
nek“ bélyegezni igazsagtalan, még akkor is, ha a blnt eltérdlni nem
lehet.

A megbélyegzett embert fogyatékos megbocsatasunk arra kényszerit-
heti, hogy ismét a vétek felé forduljon, abban keresse személyisége sza-
badsagéanak elismertetését. A megtéré ember pillanatnyilag sokkal fon-
tosabba valik Isten és az ember szamdra, mint a kiprobalt igaz. Hall-
gassuk hé&t meg, amit egy szép szolds tandcsol: ha wvalakit holnap is
szeretni akarunk, akkor még ma kezdjik el megbocsdatani azt, hogy &
is ember.

A jézusi megbocsdtist megtanulni és gyakorolni nem k&nny(i do-
log. A megbocsatas alazat, azonosulds, feledés, életresegités, bizalom,
hit, remény, szeretet és szabadsidg. Megbocsatas nélkiil nem beszélhe-
tink megtérésrdl, njjasziiletésrsl. A szeretet életerejének ujra és ujra
val6 elosztdsa a megbocsatasban, a vétek miatt felbomld kozosség Ossze-
kovacsolasa alapfeltétele Istenorszagianak. Amig a jézusi megbocsatas-
hoz eljutunk sok akadalyt, nehézséget, probat kell legyézniink, valésag-
gal t1l kell szadrnyalnunk onmagunkat. Koézémbosen viseltetni egymaés
irant vagy elszakadni Istent6l, embertarsainktol sokkal kénnyebbnek
tlnik. Kevesebb szenvedéssel, lelki tusakoddssal jar, de a megbocsatasra
is raillik a jézusi figyelmeztetés: menjetek be a szoros kapun, valasz-
szatok a nehezebb, a keskenyebb utat... mert az az életre visz (Mt 7,
13—14). Mindaddig, amig a Miatydnk imadsidgidban bennefoglaltatik a
,bocsasd meg a mi vétkeinket® fohdszt, bocsdssunk meg mi is az elle-
nlink vétéknek. Nem hétszer, nem is hetvenhétszer, hanem mindig, ami-
kor a vétek megbontja kiozosségiinket és elszakit egymastol.

Gondoljunk arra: minden napunk utolsé lehet, s nehogy vele egylitt
életiink is haragban érjen véget. A sokaig halogatott bocsdnatkérés és
megbocsdatds megmérgezi az ¢letet s a lelket. Mint Ivan Iljics mellett
a felesége, mellettiink is ott allanak a mi szeretteink, akiket ingerultség-
bdl, tirelmetlenségbdl, elvakultsidgbdél annyiszor megbantunk. MielStt
esti pihendre vagy érok alomra a fal fele fordulnédnk és helyrehozhatat-
lanul véget érne a map vagy az élet, szalljunk nmagunkba s alazattal
suttogjuk el, mondjuk ki: , bocsdss meg!“ Amen.
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Mily szép, ha feltlinik a hegyekben az &romhirt hozo labal
Békességet hirdet, 6romhirt hoz, szabadulast hirdet.
Teremjenek a hegyek békét a népnek, és a halmok igaz-
sagot!

Az Ur erét ad népének, az Ur megdldja népét békességgel.
Eljetek egymassal békességben.

Csak szeressétek az igazsagot és a békességet!

O, mily szép és mily gydnydriiséges, ha a testvérek egyet-
értéshen ¢élnek!

Ha lehetséges, amennyire tdletek fligg, éljetek minden em-
berrel békességben.

Mert Isten nem a z{irzavarnak, hanem a békességnek Istene.
Maga a békesség Ura adjon nekted mindig, minden koril-
mények kozott békességet.

Dicsoség a magassigban Istennek, ¢s a foldon békesség, és
az emberekhez joakarat.

Mert arra hivott el minket az Isten, hogy békességben él-
jink.

Itéletet tart a nemzetek folstt, megfenyiti a sok népet. Kard-
jaikbol kapakat kovicsolnak, landzsdikbdél metszékéseket.
Nép a népre kardot nem emel, hadakozast tobbé nem tanul.
Hadd halljam meg, mit hirdet az Uristen! Bizony, békessé-
get hirdet népének, hiveinek.

Békességet hagyok nekted; az én békességemet adom nek-
tek.

A test torekvése a haldl, a Lélek torekvése pedig élet és bé-
kesség.

A Lélek gyiimdlese pedig: szeretet, orém, békesség ...
Hiszen az Isten orsziga nem evés €s ivas, hanem igazsag,
békesség és a Szentlélekben valé 6rém.

Boldogok, akik békét teremtenek, mert 6k Isten fiainak ne-
veztetnek.

Azokra a dolgokra torekedjiink tehat, dmelyek a békességet
68 egymas epitését szolgaljak.

Vigyazz, hogy feddhetetlen légy, igyelj, hogy becsiiletes ma-
radj, mert a jové a béke emberéé!



LELEK

1Mé6z 2,7
Job 32,8

Péld 20,27 °
Ez 18,4

Job 12,10

Ez 37,5
Zsolt 51,12

Jer 31,25
Jn 6,63

Zsolt 42,6
2Tim 1,7

Lk 1,46

Azutin megformalta az Uristen az embert a féid porabol,
és élet leheletét lehelte orraba. Igy lett az ember é161énnyé.

De csak a lélek a halandéban, a Mindenhaté lehelete, ami
értelmessé teszi. -

Az ember lelke az Urtol kapott mécses.
Mert minden lélek az enyém: az apak lelke is, meg a fiak
lelke is az enyém.

Az 6 kezében van minden él6ének a léte és a minden emberi
testnek adott lélek.

En lelket adok belétek, és életre fogtok kelni.

Tiszta szivet teremts bennem, Istenem, és az erds lelket
1jitsd meg bennem!

Feluditem a faradt lelket, és megelégitek minden elcsliggedt
lelket.

A 1élek az, aki életre kelt... azok a beszédek, amelyeket én
szoltam nektek, Lélek és élet.

Miért cstiggedsz el, lelkem, miért hdborogsz bennem? Biz-
zal Istenben...

Mert nem a csliggedés lelkét adta nekiink az Isten, hanem az
erd, a szeretet és a jozansag lelkét.

Magasztalja az én lelkem az Urat, és drvendez az én lelkem
az én megtartd Istenemben.

ESZMEK, GONDOLATOK

Nekiink, kik a keresztény nevet viseljik, Krisztusunktdél és az §
tanitasatol kell figgnink (David Ferenc).

* \

A titkos j6 cselekedetek a legtObbetérdk (Blaise Pascal).

*

Az ember olyan lény, kit Isten sugallata arra hiv fel, hogy d&vele
tarsteremtd legyen (William Ellery Channing).

*



Nekem gy tetszik, mintha Jézus szelleme igy szélana hozzam vagy
hozzatok: ,,Szegény felebaratom, ne félj, ne csliggedj. Az a josag, mely
bennem miikodott, mindenkiben miikédhetik; Isten olyan k&zel van hoz-
zad most, mint volt hozzam ... Nyisd meg szemeidet, hogy lass, és
szivedet, hogy élj.% (Theodore Parker).

*
Mindenkinek teljes erejébdl torekednie kell, hogy jobb emberré val-

jon (Immanuel Kant).

Nem a cél, hanem a célig becsiilettel megtett it adja az emberi élet
tartalmat (Arany Janos).
*
Természete szerint ember az embernek bardtja (Arisztotelész).

*

A lélek creje akarat, akarat kovetkezménye: teljesités (Kdlesey

Ferenc).
x®

A tudatlansadg a kézony tidvossége (Aldous Huxley).
*
Minden jo kényv egy-egy tanitéja a nemzetnek (Gardonyi Géza).
. | .
Nem elég am az, hogy az embernek szeme van, meg kell tanulnia

latni (Jean Paul Sartre).
*

Az ember nem arra szliletett, hogy legy6zzék. Az embert el lehet.
pusztitani, de nem lehet legydzni (Ernest Hemingway). -
*
Az otthon az, ahonnét valaki elindul (Tho.m'a‘s Stearns Eliot).
*

Gazdagnak csak az mondhaté, akinek 6rokségén mindannyian osz-
tozunk (Horvath Imre). .
*

A vallds az etika alapja, és az etika az élet feltétele (Werner
Heisenberg).

*

Tisztelet minden életnek (Albert Schweitzer).
*
Az emberiség csak ugy élhet tovabb, ha kozosséget vallal a terem-

tés egeészével (Glinter Altner).
*

A2 iman keresztiil lesz a vallas Istenben valo élet, az Orokkévals—
val valé kozosség. Ima nélkill a hit pusztan elméleti meggydzédés (Bor-
bély Istvan).

Nem a mi dolgunk, hogy mikor valdsul meg Istenorsziga, de a mi
feladatunk, hogy mint Isten munkatarsai a vilagot olyan moédon alakit—
suk, amely megfelel Istentdl tervezett jovdnek (Christian Link).
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EGYHAZI ELET — HIREK

Egyhdzi Képviseld Tandcs

marcius 24-én tartotta 1. évnegyedi gylilését. Targysorozatdn a ko-
vetkez$ fontosabb iigyek szerepeltek: az eldz§ iilés 6ta eltelt iddszak-
ban elndkileg elintézett lgyekrdl sz616 jelentés, az 1987. december 5—6
napjain tartott Fétandcs ulésének jegyzékonyve, a LelkészképesitG- és
Enekvezérképesité Bizottsag jegyzékonyvei, az egyhazkozségek, egyhdz-
korok, Nyugdij- és Segélypénztdr és az egyhdzi kozpont 1987. évi zar-
szamaddsai, valamint 1988. évi koltsegvetései. Veglil megdllapitotta az
egyhazkozségek f. évi egyetemes egyhdazfenntartoi jarulékanak és a koz-
ponti juttatdsok Osszegét.

Lelkészi értekezletek

N

Az 1. évnegyedi lelkészi értekezleteket mdarcius 8—11 napjain tar-
tottdk meg a kolozs-tordai, székelykeresztir-udvarhelyi.és a sepsiszent-
gyorgyi egyhazkorben; a maros-kiikiilléi egyhazkorben aprilis 16—17
napjain keriil sor az értekezlet megtartasara.

A kozérdekii értekezlet targyat ,,Nicolae Ceausescu, Romdnia Szocia-
lista Koztarsasag elndkének, a Szocialista Demokracia és Egység Frontja
elnékének sziiletésnapja“ c. eléadas képezte.

A teoldgiai értekezlet dr. Szabé Arpad , Az imadkozas fontossaga
a gylilekezet hitéletében“ c. elGadasaval foglalkozott. Ezt kdvetden dr.
Szdsz Dénes székelyudvarhelyi lelkész ,,A sziil6fold szerelmese¥ c. dol-
gozata alapjan megemlékezett dr. Kiss Elek pilispdk szlletése 100. év-
fordulojaral. '

Az értekezletek alkalmaval tartott istentiszteleten szészéki szolga-
latot végeztek: a kolozsvari 2. sz. iriszi egyhdazkozség templomaban Fii-
16p Dezsé mészkdi (Mt. 514), Székelyudvarhelyen Razmany Csaba al-
séboldogfalvi (Zsolt 55,7) és Brassoban Kiss Alpdar baréti lelkész (Lk 19,
45—46).

A lelkészi értekezleteken egyhdazi kozpont képviseletében dr. Erdd
Janos féjegyzé, dr. Szabé Arpad teol. tandr és Andrasi Gydérgy eléado
tanacsos vettek részt.

Lelkésznevelés .

A Protestians Teoldgiai Intézetben az 1987—1988. tanév I. félévi vizs-
gdi januar 5 — februar 5 kéz6tt voltak.

A hiterdsité csendesnapi eldaddsokat februdar 8—9 napjain tartot-
tdk meg. Az unitarius hallgaték részére elSadast és bibliamagyarazatot
tartottak a kovetkezd lelkészek: Biro Lajos (medeséri) ,Hogyan késziil-
jon a teoldgiai hallgato a lelkészi szolgdlatra®, Szén Sandor (jobbagy-
falvi) ,,A gyakorl6é segédlelkész beilleszkedése a gylilekezeti életbe“ és
Benedek AgostOn (kolozsvari) , A megkonﬁrmalt egyhaztagok lelki gon—
dozasa“ cimen. .
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Kerezsi Janos mezdbandi reformatus lelkész ,,Az alkoholistdk meg-
kozelitése és lelki gondozasa“ cimen adott eld az Intézet &sszes hallgatoi-
nak. A zaré ahitatot bibliamagyardzattal dr. Kovacs Lajos plispsk tar-
totta, melyet k6z0s szeretetvendégség kovetett.

Lelkészképesité vizsgdt tett februar 25-én Balint Imre homoréd-
szentpéteri gyakorld segédlelkész.

FEnekvezérképzés

Enekvezérképesité vizsgdt tett marcius 1-én Palfi Dénesné Kereki
Ildiké (Bethlenszentmiklds) és Nagy Istvan (Nyaradszentmaérton).

Hiterdsits istentisztelet sorozat

Az €l6z8 évek gyakorlatdhoz hasonldan, az egyhdazkozségekben, sz6-
székeserés szolgalattal, hiterdsité istentisztelet sorozatot tartottak feb-
ruar hénapban. Az istentisztelet témaja: Isten szeretete kilizi a félelmet.
E. K. Tandcs 1Jn 4,7—4,20 alapjan, a prédikdciok rovid vazlatdt meg-
kildotte a lelkészeknek.

Személyi vdltozds .

Madrkos Ervin kidei segédlelkész, valasztdas alapjan kinevezést nyert
februar 1-t6l, rendes lelkészi mindségben, az oklandi egyhézkodzségbe,

Palydzathirdetés

E. K. Tanacs a prédikacio alaki €s tartalmi fejlesztése érdekében
palyazatot hirdet egyhdzi beszéd (rendes és {innepi istentiszteletre, sza-
badon vdlasztott textus alapjan) és szertartdsi beszéd (barmely alka-
lomra, szabadon valasztott textus alapjan) irdsara. A palyamunkdk szin-
vonaldnak emelése érdekében sziikséges az aldbbi kovetelmények be-
tartdsa: textusszerliség, értelmi szinvonal, unitdrius ontudatra valé ne-
velés, iddszerliség, szép stilus, gondos kiilalak. A palyamunkdk, jeligével
ellatva, oktdber 30-ig kiildenddék be az E. K. Tandacs cimére.

B Janudr 1-én, dr. Kovacs Lajos puspdk ujévi fogadast adott, ame-
lyen a teologiai tanarok, egyhazi kozpont tisztviseldi, a kolozsvari egy-
hdzkozségek lelkészei, vilagi vezetdi és hivel vettek részt. Plspok afiat
dr. Erdé Janos féjegyzé koszontotte. Beszédében Ssszefoglalta egyhazunk
szolgdlatanak mult évi eredményeit ¢s vazolta az U1 esztenddre mutatéd
tennivaldkat. Az iidvézletre Fépasztorunk valaszolt.

W Az oklindi egyhdzkdzség marcius 27-én rendezte meg Mdrkos Er-
vin lelkész beiktaté tinnepélyét, melyen az egyhdzi kodzpont részérdl je-
len volt dr. Kovacs Lajos plispok, a FétisztelendS asszony és Farkas
Dénes fészamvevd. A lelkész kinevezési iratat Kozma Albert recsenyeédi
lelkész olvasta fel, ezutan Markos Ervin Lk 4,18—19 alapjan megtartotta
bekoszonts beszédét. Puspok afia Mk 4,30 és Fil 1,3—5 alapjan intézett
beszédet a gyllekezethez és 0j lelkészéhez. Az 1j lelkészt Lakatqs Gyula
kori jegyzé iktatta be tisztségébe.
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Markos Ervint #idvozoltek Szolga Gabor helybeli gondnok, Csiki
Arpad, a nagybanyai lednyegyhazkozség nevében, Bir6 Barna varosfalvi
lelkész. Az egyhdazkor nevében Benedek Sandor esperes-lelkész, valamint
az oklandi gyllekezet tobb tagja. Az Unnepély szeretetvendégséggel
¢rt véget.

8 Az Unitirius Vildgszovetség — IARF — Tandcsa marcius 9—12
napjain tartotta Frankfurtban évi rendes iilését! Targysorozatan a kovet-
kez6 tgyek szerepeltek: Diether Gehrmann fétitkar és Yukitaka Yama-
moto peénztiros jelentése az IARF mult évi mikodésérdl, az TARF 1987
evi, Palo Altoban tartott kongresszusanak Kkiértékelése, Regionalis TARF
Teolégiai Konferenciak az Egyesiilt Allamokban, Indiaban, Japanban és
Hollandidaban, az 1990-ben tartando kongresszus témdajanak megalliapi-
tasa és kiillonbozé titkarsdgi kérdések. Az {ilésen egyhdzunk részérdl dr.
Kovacs Lajos puspok, a Tandcs tagja vett részt.

B Az Unitdirius Vildgszovetség — IARF — és a Valldsfelekezetek
Vildgkongresszusa — World Congress of Faiths — holland tagesoportja
koz0s teologiai konferenciat rendezett maércius 11—13-4n Barchemben
{Hollandia). A konferencia témdja: ,,Onallé-e az emberi lény?¢ ElSaddk
voltak: Prof. dr. H. J. Koeman, dr. J. L. K. Elders, dr. R. Tielman és
Prof. dr. H. Mynarek.

4

B Az oxfordi Manchester College teol6giai intézet Tandacsa, Tony
Cross lemondasdval megliresedett igazgatol tisztségbe, Ralph Waller-t,
a Westminster College lelkipasztorat valasztotta meg. Hivataldba szep-
tember 1-én 1ép.

Hdlottaink

Id. Fazakas Ferenc, Fazakas Ferenc tordai lelkész édesapja, 77 ¢ves
kordban, januar 7-én Vargyason elhunyt. Janudr 10-én temették el szii-
16falujaba, a fiatfalvi temetébe.

Lérinczi Lajos, a székelykeresztur-udvarhelyi egyhazkor feliigyels-
gondnoka 88 éves koraban, januar 31-én Fiatfalvan meghalt. Mint fel-
igyel6 gondnok 26 éven at szolgdlta az egyhdzkort. Februdr 2-an temet-
téek a fiatfalvi temetdébe. A temetési szertartdst Botha Dénes fiatfalvi
lelkész végezte (Jn 19,5 alapjan). Az egyhdzkor részérél Bard Jozsef
esperes bucsuztatta.

Dr. Elekes Domokos, a Fdétandcs és Jogligyi Bizottsdg tagja, 65
éves kordban, janudr 23-d4n Kalifornidban visszaadta lelkét Teremtd-
jének. Haladlar6l januar 31-én emlékeztek meg a marosvasdrhelyi egy-
hazktzség templomaban. Hamvait késébb helyezik el a siménfalvi te-
metdébe.

Fazakas Sdndor, volt székelykereszturi énekvezér-tanits, 88 éves ko-
raban, marcius 8-dn, Székelykereszturon elhunyf. Mdrcius 11-én temet-
ték Székelykereszturon a timafalvi temetdébe. A temetési szolgalatot
Baro Jozsef esperes-lelkész végezte (Péld 3,1—4); a sirnal a tanitvanyok
nevében Botha Dénes fiatfalvi lelkész beszélt.

Emlékiik legyen aldott!



KONYVSZEMLE

Mircea Eliade: A s¥ent és profdn (A vallasi lényegrsl). Eurépa
konyvkiadé, Bp. 1987, 231, 1.

A szerzd négy fejezetben tdrgyalja a szent és profan, a valldsos és
vallastalan életszemlélet kérdéseit. Kiinduld pontja Rudolf Otto német
evangélikus teologus 1917-ben megjelent hires vallasfilozéfiai munkdja:
Das Heilige (A szentséges). Mircea Eliade a valldsnak az értelem sza-
mara hozzaférhetetlen oldaldval, az 0sztonds és tudatalatti megnyilatko-
zasdval foglalkozik. E szemléletben Isten nem filozéfia, nem eszme, nem
erkolesi allegoria, hanem létezd valésag, hatalom. Olyan valdsig, mely
talmutat a tapasztalason. A ,szent® jelenségét értelmi olda}r(’)l kozeliti
meg. :
A szent“ megnyilvanuldsa benne van életlinkben s a minket ko-
riillvevd targyakban. Még a deszakralizalt létezésben is a vallasi értékelés.
nyomai megtaldlhaték. A templom mads, mint az utca, az otthon, mint
a munkahely, a massag, a szent tér biztositja a kapcsolatot az isten-
ség vilagaval. A primitiv kultardak (Afrika, Azsia, Ocednia, Amerika)
és f6leg az indiai valldsos kultirdk  (hinduista, jainista, buddhista)
mitoszai, legendai, abszolut igazsagokat kivannak kézzelfoghatova tenni.

A ,szent“ megnyilatkozasdnak tdrgyai a természeti, a profan vilag
szerves részei (mint pl. k4§, fa, forrdsok, csillagok stb.), és mégis mai-
sok a hivék szamara. Ezt igazoljdk a szent tdrgyak mellett a szent
id6k, tnnepek. Minden linnepben a vallasos ember kilép a mitikus id6-
be s a régen volt szakralis eseményt ujbol jelenvalova teszi. Egy-
fajta orok jelen ez. Eszerint a vallisos ember nemcsak a torténelmi
jelenben kivan élni, de abban a szent iddben is, mely az orékkévalo-
sag része. Masként viselkedik az linnepek alatt, mint eldtte vagy utdna,
mert minden Uinnep szdmdra valamilyen eredeti esemény ujbol jelen-
valova tétele.

A kezdet tokeletessége, az aranykor képe a kereszténységben, mint
paradicsomi valdsdg, orok honvagyként ujra és ujra jelentkezik. Ezt a
vagyat kézzelfoghatéva a szimbélumokban tudja él6vé tenni. Igy pl. a
viz, mely blint t6rdl el, megtisztit, Gjjaéleszt, a f6ld, mely mint ,terra
mater“ életet ad, de ugyanakkor a haldlban nyugalmat és orok életet
biztosit; a szakralis és profan ember szamadra egyarant a valdsag donts
szlikségessége.

»A vallasos ember minden cselekedetével feleldsséget érez az 6 Is-
tene el6tt, mig a profdn legjobb esetben az emberi tarsadalom eltt% —
allapitja meg a szerz$. A profan ember ,,a homo religiosus leszdrmazott- -
ja, és nincs modjdban semmisnek tekinteni sajat torténelmét®, mivel
létezése a tudatalattibol taplalkozik. Mindebbdl kdvetkezik, hogy a val-
lastorténész vizsgalodasai elvélaszthatatlanok a filozofus, teologus és
pszicholégus megallapitasaitol.
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~ Mircea Eliade értékes vallastérténeti tanulmanyat olvasdink figyel-
mébe ajanljuk. ' ] -
SZABO DEZSO

Leirtam életem ... Népi onéletirdsok ... Kozzéteszi: Pillich Laszl6 ¢s
Vetési Laszlo. Kriterion Koényvkiado Bukarest, 1987, 389, 1.

Kozeli és tdvoli mult majd minden fontosabb eseményét megdro-
kitd tizenkét népi Onéletirdsbol valogattak Ossze e kotet szerkesztdi.
Akik irtdk, nem hivatasos irck; egyszerli, sokat szenvedett, sok kiizdel-
met megvivd emberek, de akikbél a sok nehézség nem tudta kidIni a de-
riit, az ¢letbe vetett hitet, a munka iranti szeretetet. Ezek annyiban
ktlonbdznek kortarsaiktdl, hogy benniik nagyobb volt a koézlési szan-
dék, ez az §si emberi igény, ami pdarosult ir6i készséggel; ezért le is
irtdk, ami veltuk, kortlottik tortént. Nem akartdk magukkal vinni ta-
pasztalataikat; haszndlni akartak az utanuk jovéknek, hogy ne kovessék
el azokat a hibdkat, ne essenek ugyanazokba a tévedésekbe, amelyek
nekik annyi szomorusagot ¢s keserliséget okoztak. Ugyanakkor hiteles
ismereteket kozolnek, kozvetitenek a szdzad elejétdl szinte napjainkig
tarto idészakrol. . :

Bucsy Gdbor és Krasznai Gyorgy visszaemlékezéseikben a szazad-
eld kivandorloinak belsd lelki vivodasairdl, a pénzszerzés Oromeirdl és
kudarcairél adnak hangot. Megjelenik egy székely falu napszamos €lete,
a két vilaghaboru kdzotti parasztgazddlkodas évi munkaprogramija, az
étkezés, az ;0ltozkodés, az udvarlds szokdsos modja, az élet nagy ese-
ményel kozé tartozo hdztliznézé és lakodalom hagyoményos szertartasa
Simé Jozsef, Horvath Jdanos Cifra, Kiss Istvan és Kocsis Erné irasai-
ban. Elénk tdrul a faluk6zosséghdl kiemelkedés, az iparossa vialas, a
kovacs- és asztalosmesterség leirdsa. Fodor Sandor és Muresan loan
ir ezekrdl részletesebben. Képet nyerhetiink a két vildghaboruban &t-
éit szenvedésekrdl, torténelmi-egyéni eseményekrdl, sorsok alakuldsa-
rol, Nagy Ferenc,~Bischof Tobids és Munteanu Mihainé elbeszélései-
bél, akiknck jegyzeteiben az Uj élet induldsanak térténései is megele-
venedtek.

Utoljara hagytuk Buzogdny Béla Onéletirasanak bemutatdsat. A szer-
20 ismert tagja és keblitandcsosa a kolozsvari monostori unitarius egy-
hazkdzségnek. Onéletirdasdban az Ujszékelyrdl elindult fiatalember élet-
utjanak viszontagsagait tarja elénk. Szegény csaladbdél indult; szilei ,,sze-
génységiiknél fogva nem adhattdk meg gyermekeiknek a kelld segit-
séget“ az élet biztonsdgos megalapozdsdhoz; s akik szétszéledtek a vi-
lagba. Segédmunkasként kezdi az ©ndllé keresetet Bukarestben, majd
pincer lesz és otthonosan mozog a févaros forgatagdban. Katonaskodasa
idején nehany kellemetlen tapasztalat radobbenti, hogy honnan indult,
hol az otthona és helye. ,Elég furcsa helyzetekbe kertltem — és elég
sokszor —, de nem bantottak soha, pedig akkor az emberélet arianylag
.olcs6 volt. Es elég sok alkalmam is adédott megvélni téle a véletlen
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folytan. A német Gestapo-fénék megkegyelmezett. A roman katonak
meg az utat is megmutattdk hazafelé, sét, egyikiik el is kisért egy da-
rabon, nehogy bajom legyen. A szovjet tiszt nem siitétte ram a pisztolyat
a Var utecaban, és szabadon engedett. Lehet, hogy ez csak a véletlen
kozremiikodése volt, de én ma is hiszem, hogy ha nem drtasz masoknak,
téged sem bantanak®. Az utaldsok 1943-as hazatérésre vonatkoznak, s itt-
hon, 1944-ben a Gestapo letartoztatja, és csak egy sikeres kozbenjaras
utjdn menekill meg. Kés6bb munkaja mellett, 35 évesen, belll az iskola-
padba, majd 1955-ben joghallgaté lesz.

Buzogany Béla oOnéletirdsabdl leszlirhetd tanulsdg az, hogy mindig,
mindenhol becsiilettel megallta helyét, dolgozott, tisztelt és becsiilt min-
den embert, hogy & is megbecsiilt legyen.

Tobb szempont is rokonitja a szerzdk irasait. Igazi férfivallomasok:
ezek. Sokban kiulonbdznek az asszonyi visszaemlékezésektsl. Az asszo~
nyok szitkebb keretek kozt élhették életiiket, a hagyomanyos életforma,
a csalad és a hazkoruli teenddk aligha kinaltak véltozatos elmenyanya—
got.

Egyetlen asszonyi vallomas keriilt ebbe a kotetbe, amely sokban el-
lentmond az eldbbi allitdsnak, mivel mar a cime is ,,Bator voltam, mint
egy férfi“ jelzi, hogy tartalmaval szervesen beleilleszkedik a férfias
vallomdasok kozé, hiszen mdar gyermekfdével Gsszejarta az orszagot, igazi
kereskedd lett, ligyes volt, biztak benne. Nem félt az élettdl.

E gyljteményes kiadasnak masik k&zos jellemzdje, hogy én-kézpontu,.
szerzOik sajat magukkal vannak elfoglalva, Uigyannyira, hogy az emberi
tarsadalmi hattér csak alig korvonalazédik. Az Onmagukkal szembeni
kritikai hang is hianyzik bel6liik.

Az dnéletirdsok legnagyobb értéke abban all, hogy fontos ismereteket
kozélnek arrol az iddszakrol, amelyrdl irodtak. Sokat mond a manak az:
is, hogy a dolgozé emberek mindig elitélték a haborut. Amellett, hogy
a népi onéletiras miifajat gazdagitjdk, a legfontosabb tanulsiag a min-
denkori emberi helytallasuk.

A kétet anyagat Pillich Laszlé és Vetési Laszlo tette kozzé.

ELOFIZETOINK FIGYELMEBE
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kozvetleniil az egyhazi kézpontban (3400 Cluj-Napoca, Lenin ut 9) lehet kifi-
zetni.

Magyarorszagi olvasék a Posta Kozponti Hirlapiroda kiilfoldi elofizetési osz-
talya, Budapest VII. Lovolde tér 7 sz. fickjanal fizethetnek el6. A tobbi szocia-
lista orszdgokbol a ,,ROMPRESFILATELIA“ sectorul export-import presa P.O.’
Box 12—201 telex 10376 prsfir, Bucuresti, Calea Grivifei nr. 64—66 cimre kell
fizetni.
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10376 prsfir, Bucuresti, Calea Grivitei nr. 64—66 cimre fizetendd.
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