Dr. ANDREAS ROSSLER

A VALLAS JELENTOSEGE SCHWEITZER ALBERT
SZEMLELETEBEN*

Schweitzer Alberttel azért érdemes foglalkoznunk, mert az 6 filozo-
fiai és teoldgiai gondolatai nagymértékben segitenek jelenkori életiink
jobb megértésében és értékelésében. A valldsban Schweitzer szerint ,,va-
laszt kereslink arra az alapvet§ kérdésre, amellyel minden nap szem-
ben talaljuk magunkat: életiinknek milyen értelmet és értéket kell ad-
nunk? Mi vagyok €én a vilagban? Mit akarok, és mit remélhetek benne?
Nem akarom létezésemet ugy felfogni, mint amely a vilagot kitevs sok
millidrd létezével egylitt keletkezik és eltlinik, hanem mint olyan életet,
amelynek értéke van, ha azt a dolgok valédi megismerésében fogom fel
és élem meg. A valldssal kapcsolatosan minden kérdés arra iranyul: mi-
képpen tudom magamat, mint a vildgban és ugyanakkor Istenben létezét
felfogni?“

Harom tételben foglalhatjuk 6ssze mindazt, ami Schweitzer szerint
a keresztény vallds mai jelentdségét bizonyitja:

a. A vallas nem egy kiilonleges teriilet, nem &all a vildgon és az éle-
ten kiviil, amelyet vilagunkban éliink.

b. A vallas mint erkdlesi elkdtelezés nyilatkozik meg az egyes em-
ber életében. Atalakitja az ember felfogasat és tudatositja a mas életek-
kel és a végtelen akarattal valo kapcsolatat, amely minden élet alapjat
alkotja. Ha az egyén felfogja a szeretetnek lelkiismeretében jelentkezd
parancsat, akkor a kézdsséget is athatja a szeretet. Igy az Istenorsziga
miér a foldi életben felragyoghat.

c. A vallasnak meg kell felelnie az igazsagérzetnek. Ez a szempont
— sajnos nem magéatol értet6d6 — egyike Schweitzer a valldas megérté-
séhez valo legjelentdsebb hozzdjaruldsdnak. Ezért elutasitja a vallds irra-
ciondlis és gondolkozasra nem hajlandé vonasait, éppen Ugy, mint azokat
a torekvéseket, amelyek a gondolkoddst barmily formaban elutasitjak.

Schweitzer a dogmatikus tantételekkel szembeallitja a szabad, ,,dog-
mamentes® kereszténységet. Ezért nem meglepd, hogy sok keresztény teo-
logus és egyhazi ember dltal jelentéktelennek mindsitett 18. szazadi fel-
vildgosodast a mély, etikai vallasossdg viragzasi idészakanak tekinti. Sze-
rinte a valldsnak a gondolkoddssal dsszhangban kell allnia. Ezért a val-
las az életben csak akkor jelent igazi segitséget, ha gondolkozisunkban
feleldssé tesz.

* Megjelent a Deutsches Pfarrerblatt Heft 6 — Juni 1986. szdméban, Die Gegen-
wartsbedeutung der Religion in der Sicht Albert Schweitzers cimen. Rdviditett
szoveg, forditotta dr, Kovacs Lajos.
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Schweitzer szerint a valldsnak ,a szeretet valldsanak“ kell lennie,
ha igényt tart arra, hogy az embert segitse életének bdlcesé formalasa-
ban. A szeretet a norma, a vallas igazsagkritériuma. Egy vildgnézet
igazsagat azaltal bizonyithatja be, ha a léttel és a vildggal valo szellemi
kapcsolata, amit az megvalosit, a cselekvd etika &ltal bens§ emberekké
tesz.

Schweitzer a ,szeretet vallisit® legvilagosabban a kereszténységben
latja megvaloésitva, még akkor is, ha az a megadott mérték mogott el-
marad. A szeretet vallasa harom fogalomban mutathaté ki: 1. alapveté
gondolkozas, 2. etikai miszticizmus, 3. jézusi szellem.

1. Kulonosnek tlinhetik, hogy a ,szeretet vallasa“ els6 aszpektusa-
ként az alapvetd gondolkozast allitjuk. A gondolkozas és a vallas Ossze-
tartoznak. Aki sajat 16tét és létezése értelmét nem gondolja at, bensdleg
igazan vallasos nem lehet. Schweitzer ezt irja: ,En magamrél tudom, hogy
a gondolkozas altal maradtam valldsos és keresztéeny. A gondolkozé
ember a hagyoményban rendelkezésiinkre all6 vallasos igazsaggal szaba-
dabban all szemben, mint a nem gondolkozd; annak mélységét és mara-
dando voltat az utébbinal élébben fogja fel.*

A gondolkozds Schweitzer szerint valami mas és tobb mint az isme-
retanyag felhalmozasa. A gondolkozas ,,utdnagondolast jelent a vilag 1é-
térol®, azaz jelenti a sajat belatds és megismerés iranti térédést. A gon-
dolkozas feldolgozza a tényeket, amelyekr6l tudomadst szerez, mint a
sajat maga altal megélteket, ¢és amelyeket ezutdan kell megértenie. Az
ilyen gondolkozas onallosagot jelent; nem lehet senkire kényszeriteni, de
utai és eredményei eldirhatok. Azt a kereszténységet, amely az ilyen
sajat gondolkozast tételezi fel és kivanja meg, nevezi Schweitzer ,,nem
dogmatikusnak* vagy ,,dogmamentes®-nek. A hitbeli tartalomnak wvalé-
sdgtudatunkkal kapcsolatban kell 4llania.

Schweitzer elsérendii fontossagunak az ,alapveté gondolkozast“ tart-
ja. Ez valojaban lényegre Osszpontositast jelent, amely az élet dontd kér-
déseivel, tulajdonképpen magaval az e¢lettel foglalkozik. Schweitzer e
gondolkozdsa altal eszmél ra arra a titokra, hogy mas életekkel egyiitt
joga van az élethez. Hires meghatarozasa, az élet iranti tisztelettel kap-
csolatos formuldja ez: ,Elet vagyok, amely €élni akar, annak az életnek
a kozepette, amely élni akar“. Az alapvetd§ gondolkozas nem halad el az
élet lényeges dolgai és azon belill az élet titokjellege mellett. Az dlet
iranti tiszteletrél valé gondolkodasban ennek megujulasa megy végbe.

Schweitzer az élet iranti tisztelet erkolestanat ,,gondolkozasilag sziik-
ségesnek“ tartja. Ezzel bizonyos filozofiai ellenkezést valtott ki. Valoban
feltehetjiik a kérdést, hogy ,,az ¢let iranti tisztelet®, ami Schweitzer fel-
fogdsa szerint nem mads, mint Jézus szeretetparancsolatanak a filozéfia
nyelvére és egy globdlis, minden teremtményt magaban foglalé horizont-
ba valo athelyezése, nem-keresztény vagy legalabbis sajatos vallasi fel-
tételeken nyugszik? Schweitzer meggy6zddését az erkdlesi kovetelmény
feltétleniil érvényes voltardl vajon nem az § keresztény mivoltabél me-
ritette? Ezt 6 soha nem vitatta. Minden ember valamilyen hagyomany-
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bol merit, amelyben felnevelkedett vagy amelybe belendétt. A ,,gondol-
kozasbeli sziitkségesség® azt jelenti, hogy Jézus szeretetparancsolata vagy
az élet irdanti tisztelet kévetelménye kidll minden kiilsé vagy belsd ellen-
vetést is, amiképpen egy hid 4lloképességét a nagy teherhordozasban
igazolja. Az élet iranti tisztelet ,,gondolkozasbeli sziikségesség®, mely
csak akkor valésithaté meg, ha készek vagyunk a sajat éilménybdl, a ben-
niink levg életakarasbdl az idegen élménybe valé behatolasra. Csak
amennyiben meg merem tenni ezt a 1épést, hogy az életakarist ne csu-
pan 6nmagamban nézzem, hanem mas lényeknél is feltételezzem, vagyok
képes arra, hogy az élet irdnti tiszteletet az egylttélés alaptételének
allitsam fel. Schweitzer egy 1épéssel még tovabb megy. Elismeri, hogy
gondolkozas altal valt vallasossa és vallashoz kototte,

Az alapvetd gondolkodas altal fogjuk fel a végtelent, a mindent
megalapozd és magdban foglalo életakarast, azt az erdt, amelyt§l minden
élet fligg, vagyis Istent. ,Isten az az ers, amely mindent fenntart.* O
»a végtelen és megmérhetetlen teremtsd akarat, amelyben minden lét
nyugszik“. Akdar ,,az egyetemes 1étr6l%, akar ,az egyetemes életakaratrol®,
vagy a ,,végtelen szellemrdlé beszél, vagy mas koriilirast haszndl, Schweit-
zer Istent mindig ugy fogja fel, mint minden létezés dserejét, minit
dsokot, amely az életben mindent betdlt. Igy az élet irdnti tisztelet nem
csupan mas €lélények felé irdnyul, legyenek azok dllatok vagy noévé-
nyek, hanem minden létezés alapja Isten felé is. Az élet irdnti tiszte-
let a végtelen, felfoghatatlan, eléretérd akarat irdnti vonzalom, amelyen
minden létezés nyugszik.

Természetesen a gondolkozds, amikor a végss kérdésekrdl és Isten-
r6l van sz6, hatarokba is {itkézik. Nincs teljes attekintéslink arra vonat-
kozoéan, hogy a véges lényeknek miképpen kell a végtelen Istent és az
6 vildgban valé tevékenységét értelmezniink. Még akkor is, ha mi Istent,
mint a szeretet hatalmat tapasztaljuk meg, ami Schweitzer szamara az
egész bibliai keresztény hagyomannyal egylitt dontd hittétel, a f6ldon
sok minden titokzatos marad. Elet kilzd a masik élet ellen, az egyik
¢let felfalja a masikat, az egyik lény szenvedést okoz a madsiknak, és
emberek s 4llatok egyarant természeti katasztrofak aldozataiva valnak.
Miképpen lehet ezt Isten szeretetével Gsszeegyeztetni, aki mint végtelen
életakarat, mint minden élet létezési alapja miikédik? Itt olyan talany
el6tt allunk, amit megoldani nem tudunk. Sohasem szabad a gondolko-
zast megtiltani, de a gondolkozasnak is megvannak a korlatai.

2. Az ,etikai miszticizmus® kozvetlentl kapcsolédik az ,alapveté
gondolkozashoz®. A gondolkodds ugyanis nem alap és ok nélkilli speku-
lacié, hanem szilksége van az atélés termdtalajara. ,,Miszticizmus® alatt
Schweitzer a kozosség élményét, a mi véges akaratunknak a végtelen is-
teni akarattal valé kapcsolatat, az akaratunkban végbemend, Istennel
vald kozosséget érti. Azdltal, hogy ennek a kapcsolatnak a helye résziink-
18], az emberek részérél nézve szeretet irdnti dontés és erkodlesi cselek-
vés, etikai miszticizmusrél beszélhetiink.

A mély vilagszemlélet annyiban miszticizmus, hogy az embert a
végtelennel vald szellemi kapcsolatba helyezi. Az élet iranti tisztelet vi-
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lagszemlélete etikai miszticizmus, amely a végtelennel valé eggy'évélﬁét
erkolesi cselekedet dltal valdsitja meg. Ez a logikus gondolkodéas altal jon
létre, ami altal az élet iranti tisztelet érthetgvé valik.

A teolégidban a miszticizmus, mint az istenivel valé bensS élmény
és a kijelentésnek, mint Isten igéjének az elfogaddsa gyakran ellentét-
ként van felfogva. Ez Schweitzernél masképpen all. Az isteni szeretet-
akarat Oonmagunkban valé megélése nem mads, mint mindig uj ,ben-
s¢ kijelentés“. Ez természetesen Istennek a torténelemben megnyilatkozo
kijelentésében taldlja meg alapjat vagy legalabbis az altal indul moz-
gasba, még akkor is, ha Schweitzernél a ,térténelmi kijelentés“ hattér-
ben marad. Mégis egy ponton ez a ,torténelmi kijelentés® kézponti sze-
repet jatszik, éspedig Jézusnal. Az 6 Istenorszagdrol valo tanitasaban és a
masokért valé létezésében tapasztaljuk még Isten szeretetét, amit mi sa-
jat lelkiismeretiinkben is megéliink.

Jézus meghatdrozza Schweitzer egész élettdrténetét. Jézus felhivasa
az 6 kovetésére inditotta Schweitzert, arra, hogy megszakitsa biztos kar-
rierjét és Afrikdban tevékenykedjék. Egész teoldgiai munkdssagdnak ko-
zéppontjaban Jézus 4ll akkor is, amikor Jézus torténetileg megbizhato
megértésérdl, Pal apostolnak Jézus-értékelésérdl, vagy ha Jézus szeretet-
parancsanak filozofiai megfogalmazésarol az élet iranti tisztelet vonat-
kozasaban van szé. ,,Mi nem varjuk tobbé Ugy, mint azok, akik Jézus
tanitasait hallgathatjak, hogy Istenorszaga természetfeletti események-
ben valésuljon meg. Meggyézddésuink, hogy az csakis Jézus szellemének
erejével valésulhat meg sziviinkben és a vilagban. Egyetlen dolog lénye-
ges, hogy az Istenorsziga eszméje Ugy uralkodjék el rajtunk, mint aho-
gyan azt Jézus 6véit6l megkivanta.®

Jézusnak egzisztencidlis jelentdsége nem csupan egyediilallo szemé-
lyiségében &ll. A dont§ az, hogy benne Isten josaga olyan méftékben
valt nyilvanvaléva, mint senki masban. Istennel, a ,,végtelen akarattal“
taldlkozhatunk egyfelél minden torténésben miikods, a szenvedésben és
a lét pusztitdsdban megnyilatkozo6 titokzatos erében, masfelél a szeretet
hatalmaban. Minden kisérlet, mely e kettds isteni tevékenységet kozbs
nevezdre akarja hozni, kudarcra van itélve. A keresztény ember val6-
sagtudata szamdra nem létezik egy lezart vilagkép, amelyben minden-
nek megvan a maga helye. A megismerésiink és a hitlinkben nyert be-
latasunk is korldtozott. Ebben meg kell nyugodnunk. Isten ereje és sze-
retete a legfontosabbh mindabban, amit Schweitzer neklink mondhat, sza-
munkra nyilvdnvald, hogy Istenrdl vald ismeretiinket nem nyerhetjik
meg a vilagbol. A nagy taldnnyal szembenézve, amit szamunkra a vildg
nyujt, arra toreksziink, hogy Istenben ne csalédjunk. Merjik beismerni,
hogy a természethen miik6ds erdk sok vonatkozashan masok, mint amit
egy tokéletesen jo teremtd akarattdl elvarndnk; merjik elismerni, hogy
a természetben és dnmagunkban is sok olyan dologgal taldlkozunk, amit
rossznak érziink. A vallas titka az, hogy mi Istent magunkban maskép-
pen éljiik és értjilk meg, mint ahogyan ¢ a természetben megnyilatkozik.
A természetben Istent csupan ugy fogjuk fel, mint személytelen terem-
téerdt, Snmagunkban azonban mint etikai személyiséget.

Istent nem tekinthetjiikk a vilagtol kiillénallénak. O a mindenben ma-
kédd, mindent lehetségessé tevd teremtd erd. Ugyanakkor azonban Isten
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nem egyszerfien a vilagesemények Osszessége, hanem egy olyan akarat,
amely az egyiket akarja és a maésikat nem, amely életet és nem pusz-
tulast, szeretetet és nem gytiloletet akar.

Schweitzer keresztény hit alatt az ,etikai miszticizmust“ érti, tehat
az embernek Istennel valé szeretetk$zosségét. Mi nemcsak megtapasz-
talhatjuk Isten szeretetét, de tovabb is kell adnunk.

3. A ,szeretet vallasa“-nak harmadik arculata ,,Jézus szelleme®. Ez
az, amire Schweitzer szerint a kereszténységnek sziiksége van ahhoz,
hogy a jézusi szellemmel beteljen és ezaltal a bens@ség és szeretet élg
vallasdva magasztosuljon, ami a hivatasa is. ,,Csak mint ilyen vialik az
emberiség szellemi életének kovaszava“. ,Szellem“ alatt Schweitzer els-
szOris egy isteni erdt ért, amely megvilagosit és megujit. Eletében sza-
mos, dnmaga altal ismertté tett megvilagosodasrél tudunk. 1896-ban mint
21 éves teoldgiai hallgatd, amikor a pilinkdsti innepeken Giinzbachban
toltotte a vakdciot, hirtelen megragadta az a gondolat, hogy a neki ju-
tott aldast nem fogadhatja el magatol értet6dének, hanem azért valamit
adnia is kell. Jézust idézi, hogy ,,aki meg akarja tartani az & életst, el
fogja vesziteni azt, és aki elveszti életét énérettem és az evangéliumért,
meg fogja tartani azt.“ (Mk 8,35). Ebbdl azt az elhatarozast vonja le, hogy
30 éves kordig a tudomanynak és a miivészetnek fog élni, de ,,attél kezd-
ve életét a kdzvetlen emberi szolgdlatnak szenteli.* 30 éves volt, amikor
megkezdte orvosi tanulmanyait. 1915. szeptemberében egy kis g6zdson
felhajézott az afrikai Ogova folyén. Az alapvetd és egyetemes etikai fo-
galomért vivott bensé kiizdelmében hirtelen eszmélt ra ,az élet iranti
tisztelet® értelmére. Ez a szellemi tapasztalat hatarozta meg azutani gon-
dolkozdsat és tevékenységét. A ,szellem% — hasonlé megvilagosodasok-
kal egyetemben, amikor a minket kozvetlenll érinté igazsag felragyo-
gott benne — még valamit jelentett szamdara, ami fogalmi véaltozasokon,
idélegesen ervényes kijelentéseken és gondolkodasi formakon feliil all,
idétlen iddkig érvényes, ami a dolgok magja. Pal apostol megkiilonbdz-
teti a bet(it a szellemtsl. ,,A betli 81, a lélek, a szellem elevenit meg.“
(2Kor 3,6). Az igy felfogott szellem legtdobb esetben csak faradsagos kiiz-
delem eredményeképpen jelentkezik.

Schweitzer életének {3 témaja Jézusnak Istenorszagdrol sz6lo prédi-
kalasa és annak a jelenre vonatkozé fontossidga. Mai teologiai szemléle-
tink szerint tal ¢lesen dolgozza ki Jézusnak a koézeli jovével kapcesola-
tos varakozasat. Jézus a foldi vilag nagyon kozeli végével és az azutan
elkdvetkezd foldontali Istenorszaga megvaldsuldsaval szamol. Keresztha-
lalaval Istenorszaga eljovetelét akarta meggyorsitani és ezaltal az azt
megel6z6 nyomorusagtol megkimélni tanitvanyait. Jézus azonban ebben
a zsid6 apokaliptikdb6l szarmazé vilagképben tévedett. Az a tény, hogy
Isten akaratianak kijelentSjében csalédnunk kellett, sok keresztény em-
ber hitében valsagot idézett eld, akik igy gondolkodtak: mit jelenthet
szadmunkra Jézus, ha neki, éppen ebben a kérdésben, amely egész tani-
tasanak a kozéppontjaban allott, nem volt igaza. Ezen a ponton Schweit-
zer alaptétele a fontos: a valésagtol, barmennyire is fontos az, nem tér-
hetlink el. Végeredményben a mi valosagérzetiink vallasossdgunkat nem
gyvengiti, hanem elmélyiti. Schweitzer itt a 2Kor 13,8-hoz igazodik: ,Mi
nem tehetiink semmit az igazsag ellen, hanem csak az igazsagért.«
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De Schweitzer szerint tovabbra is érvényes marad Jézus Istenorsza-
garol sz6lé prédikalasanak a magja, meg akkor is, ha annak az antik
vilagképpel kapcsolatos apokaliptikus héjat lehdmozzuk és a mai, szin-
tén korldtolt vilagképiinkkel kicseréljilkk. Ervényes marad az Istenor-
szagarol szold evangélium, amely sziviinkbdl feltér, ha Isten szeretetét
megragadjuk és az mint kovdasz kornyezetinket athatja. Végiilis ezt
akarta Jézus. Pal apostol ezt a gondolatot ragadta meg, amennyiben &
Jézus keresztjét és feltdmaddsat ugy értelmezte, mint az Istenorsziga kez-
detét. Mi is Jézus Istenorszagdarol szolo tanitdsat érvényesnek és kotele-
zének tapasztalhatjuk meg sajat életliinkben, ha 6t kovetjliik. Azaltal, hogy
az Istenorszdga athat minket, Isten munkatarsaivd valunk. Nem véarhat-
juk passziv moédon Istenorszaga eljovetelét, hanem onmagunknak kell
megvalsésitanunk. ,,A mai ember hitében, Jézuson és az § szellemén ke-
resztill, amely altala a vilagra jott, az Istenorszdga kezdetét weszi. Nem
tehetjiik fliggdvé az emberiség sorsit a vildgvégi varakozastél. Az idd,
amelyben éltink, az Istenorszagaban valé 1j hitre hiv fel minket. Mt
ellentétben az elfttiink jart nemzedékekkel, nem maradhatunk meg abban
a vilagvégébe vetett hitben, hogy az Istenorszaga maga jé el. Szamunkra
egy a lehetdség: vagy megvaldsitjuk Istenorsziagat vagy megsemmisiiliink.
Az Istenorszagaban vald hit a legnagyobb és legnehezebb, amit a ke-
reszténység megvaldsithat. Azt kivanja téliink, hogy azt, ami lehetetlen-
nek is latszik, az Isten lelke, szelleme dltal lehetségesnek ¢és megvalo-
sithatonak tudjuk.“

Schweitzernek, a ,szeretet valldsdrol® sz6lo tanitdsdban, amelyet 6
Jézusnak az Istenorszagardl valé prédikalasaban megvaldsultnak lat, és
amit sajat tevékenységében megvaldsitani igyekszik, az alapvetd gondol-
kozas, az etikai miszticizmus és Jézus szelleme egybekapcsolddik. Sze-
rinte az alapvetd gondolkozas mindenképpen elérkezik Istenhez, mint
minden valosiag teremtd akaratdhoz. Az etikal miszticizmus Istent mint
szeretetet ragadja meg. Jézus szelleme pedig bedllit minket a kiteljese-
dés, a tokéletesedés szolgalataba, aminek még ezutan kell megvaldsulnia.

Az apostoli tanitdsnak megfelelden: ,.Legylink allhatatosak a szere-
tetben® (Ef 4,15), Schweitzer szerint a szeretet és a valdsdgérzés az,
ami a vallis lényegét meghatirozza. Kijelentései mindkét vonatkozas-
ban birdlhatok. A szeretettel kapcsolatban megragadé az, hogy Schweit-
zer szerint a szeretetparancs korlatok nélkiil minden teremtményre ki-
terjed. Az eddiginél nagyobb mértékben kihangsilyozanddé az, hogy a
mi sajat szeretetténykedéslink, az Isten altal nekiink adomanyozott sze-
retetbdl ered.

Schweitzernek a valdsaggal kapcsolatos allitasdt abban az értelemn-
ben fogadhatjuk el, hogy csak egy igazsdg létezik; ezért a hit és a gon-
dolkedéds egymadssal szemben nem 4allhat. Schweitzer az egyhaz kiilon-
bozd hittételeivel kapcsolatban nagyon tartézkods volt, ahelyett, hogy
azokat a gondolkozas segitségével kidolgozta volna. De megnyugtatonak
tiinik az, hogy 6 a ,,dogmatikussal® szemben a ,dogmamentes“ keresz-
ténység mellett foglal allast. O a szeretet vallasaban egy keresztény hu-
manizmust és egy korlatokon felill 4llé valosdgérzetet képvisel. Ettsl
pedig még az sem zarkdzhatik el, aki az § felfogasaval szemben &ll.

21



SZOMBATFALVI JOZSEF
(k5216)

EGY 18. SZAZADI SZABALYZAT AZ ERDELYI
UNITARIUS ISTENTISZTELET ES
SZERTARTASOK VEGZESEROL

Az egyhaz létezésének egyik feltétele a kultusz kozds formaéja,
melynek megvaldsitdsara az erdelyi unitarius egyhdz kezdettél fogva nagy
gondot forditott. Kiemelkedd eredményt ért el ezen a téren az 1767.
junius 20-an Aranyosrikoson tartott zsinat!, mely az istentisztelet és a
kiilonbdzé szertartasck egységes rendjét megallapitotta. Ez a szabaly-
zat, melyet dr. Boros Gyodrgy a ,Szertartdsok és szokdsok az unitarius
egyhazban“? c. tanulmanyaban ,,Agh Istvdn dgendidjanak“? nevez, a 18.
szazad mostoha kériilményei miatt nyomtatdsban nem jelenhetett meg,
hanem a lelkészek és kantorok dltal készitett mdsolatban terjedt el és
maradt fenn. A szertartasrend egyetlen, ezidaig ismert masolati példanya
a ,,Csehétfalvi unitdrius egyhazkozség jegyzdkdnyve 1763—1806% feliratu
jegyz6konyv 10—19. lapjain taldlhato.* A masolat ideje és szerzjének
neve nincs megjeldlve. A masolat készitésének valészinl ideje 1767—
1768-ra tehetd;5 a masold feltehetGen Sardi Istvan lelkész lehetett, aki
1760—1769. években szolgalt a csehétfalvi egyhazkdzségben.

Az aranyosrakosi zsinat daltal alkotott szabalyzatot egy unitdrius agen-
das konyv vézlatanak tekinthetjitk. Ma is idészer(i teolégiai és liturgikai
értéke indokolja szdovegének aldbbi kozlését, hogy minél szélesebb koér-
ben ismertté valjék.

Az isteni szolgdlatnak az Erdélyi Unitaria Eklézsidban valo végbe
vitelének maédja, melyet nevezetesen az eklézsidban szolgdlo ministerek,
pap-mesterek, kantor atyankfiai tartoznak kovetni
A mindennapi isteni szolgalatban.

2. A vasdarnapi isteni szolgdlatban.

3. Az uri szent vacsora kiszolgaltatasiban.
4. A keresztséghen.

5. A hazasak Osszveeskettetésében.

6

7
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. Az eklézsiakbvetésben valé penitencia tartdsaban.
. A betegek latogatasaban
. A temetésben.

ELSO RESZ

A mindennapi isteni szolgalatrol

1. Az szokas szerént elsébben is éneklésnek kell lenni: vagy az isteni
dicséretekbdl, melyek nem kevés jobbitdsokkal 1747-ben kibocsatattak
djonnan, vagy a zsoltarokbdl, melyeket Szenczi Molnar Albert vallasa-
ra valo kiilondgs tekintet nélkiil helyesen szerzett vala.

. 2. Meglassak penig itt az énekld mesterek vagy kantorok, hogy a
zsoltarokool csak azokat énekeljék, amelyek megegyeznek az Ur Jézus
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